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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Chcuta, trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (201%2)

Raf. Radicado 54001 33 33002 2812 00167 00
Demandante: Luis Javier Benavides
Demandadao: Macion ~Ministerio de Educacidén- Fordo Nacional de Prestaciones Sociales

del Magisterio
Solicitud de ejecucidn

Procede el despacho a decidir sebre ia solicitud obrante a folios 237 v ss del expediente,
relativa a que se proceda a la ejecucion de la sentencia proferida dentro del proceso de
referencia con fundamento en lo previsto en el articuio 298 del CPACA, y como
consecuencia de ello se libre mandamiento ejecutive a favor de ia demandante,

I.- ANTECEDENTES

A traveés de apederado judicial, el sefior Luis Javier Benavides, en ejercicio del medio de
control de Nulidad v Restablecimiento del Dereche, promovid demanda contra la Nacién
~Ministerio de Educacion Fonde Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el
fin de que se reconcciera a su favor la sancidon contemplada en la Ley 244 de 1995
adicionada por la Ley 1071 de 2006 por el pago tardio de sus cesantias.

Surtido el trémite de instancia, el 14 de julic de 2014 se profirid sentencia mediante la
cual se declard nulo el acto administrative demandado v se ordend a la Nacidn -
Ministeric de Fducacién- Fonde Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
cancelar a Luis Javier Benadives la indemnizacidn moratoria prevista en la Ley 244 de
1995 subrogada por la Ley 1071 de 2006, entre el 07 de julio al 14 de octubre de 2009,
La anterior decisidn fue modificada por el Tribunal Contencioso Administrative de Norte
de Santander mediante proveido de fecha 22 de octubre de 2015,

Mediante escrito radicado en la Gobernacion de Norie de Santander, dirigido al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, la demandante peticiona el
cumplimiento de la sentencia, empero no se ha dado cumplimiente a la misma, por lo
que solicita al Juzgado se proceda a su ejecucion de conformidad con lo previsto en el
articule 298 del CPACA.

II.- PARA RESOLVER SE CONSIDERA
Advierte el despacho que en el escrito petitorie, invoca el solicitante dos normas, esto
es, articulo 298 del CPACA v 306 del CGP, las cuales, si bien constituyen mecanismos
para obtener el cumplimiente de sentencias judiciales, su aplicacidn, tramite vy efectos
juridicos son totalmente diferentes.

Asi pues, el articulo 298 del CPACA, prevé que:

En los casos a gue se refiere el numeral 1 del articulo anterior?, si transcurrido un (1)
afo desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella sefiale,

T Agticula 287 - Para los efectos de este Codige. constituyen tHiulo elscutivo:

1.- Las sentencias debidaments elecutoriadas proferidas por ja Jurisdiccion de lo GContenciose Administrafive, mediante las
cugies se condene a una entldad publica 2l pago de sumas dingranias,

2. L.as decisiongs en firme proferidas en desarrollo de ies mecanismos allernativos de soiucion de conflictos, en las que las
entidades puiblices gueden obligadas al pago de sumas de dinaio en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la preriogativa de! cobro coactive que corresponde a los organismos y entidades piblicas, prestaran mérito
ajeculivo los conlratos, los documentos en que consten sus garantias. jurto con &l acto administrativo a través del cual se
declare su incumplimiento, el acta de tiguidacion del contrale, o cualquier acte proferido con ocasién de la actividad
contractual. en los que consten obligaciones claras, oxpresas y exigibles, & cargo de las partes intervinientas en tales
actuaciones
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Radicade: 34001 33 33 002 2012 00167 00
Soliciiud de ejecucidn sequida de 13 ssntencia

esta no se ha pagado, sin excepcitn algune o juer gue fa profirid ordenarsd su
cumplimiento inmediato.

Ern los casos a gque s2 reflere e numeral 2 del artfculo anterior, fa orden de
cumplirniento se emitirg transcurridas seis (6} meses desde la firmeza de la decisidn
o desda la fecha que an aella se sefizle, bajo Jas mismas condicionas y consecuencias
establecidas para las sentencias come titulo ejecutivo, Bl juer competente en estos
eventos se determinard de acuerdo con los factores temvitorizles v de cuantia
establecidos en este Codigo.

Cormno puede advertirse, el aludido articulo consagra en cabeza del Juez que profirid la
sentencig condenatoria la potestad de ordenar a la entidad condenada su cumplimienio
inmediato, asi lo explicd la Sub seccidn A de la Seccidn Segunda del Honorable Consejo
de Estado al precisar:

“LEP articulo 298 del CPACA consagra un procedimiente para que o Funcionario
judicial del proceso ordinaric reguiera a les entidades accionadas sobre el
cumplimiento de las sentencias debidamente efecutoriadas {pago de sumas
dinerarfas}, sin que impligue mandamiento de pago v, los articuios 305, 306 del CGP
af proceso ejecutive de seniencias que se gdelanita mediante sscrito (debidamente
fundamentado) elevado por &l acreedor ante ef juezr de conocimiento del asunto
ordinario, ef cual librard mandamiento de pago de acuerdo con lo sefalado enla parte
resolutiva de s providencia [ .

En ese orden de ideas se tiene gue de conformidad con to dispuesto en jos articulos 192
v 258 del CPACA, el procedimiento previsio en el articule 298 ibidem, permite al
interesado solicitar el cumplimiento de la sentencia que constituye titulo elecutivo al juez
gue dictd esa sentencia condenatoria v faculta al juez que profirid ia previdenc‘
condenatoria a librar un requerimients, -gue no constftuye mandamiento eiecutivo-,
para que la autoridad cumpla la sentencia condenatoria®,

Queda clare que dicho procedimianio no es asimilable a un progeso ejecutivo, puesto
gue no implica ia presemacéén de una demanda ejecutiva ni fa expedicidn de un
mandamiento ejecutivo ni fa adopcidon de medidas cautelares por parte del juez, en ios
términos de fos articulos 306, 307, 422 a 443 del Codigo General del Praceso, pues en
ese contexto —reguerimiento a la autoridad para gue cumpia la condena-, sclo se precisa
gue el interesado sclicite al Juez de conodmisnto que requiera a la entidad el
cumplimiento de la condena Impuesta en la sentencia, solicdiud que podrd elevarse
transcurrido un alfio contado a partir de su ejecutoria para el caso de sentencias o de
sels meses en ratdndose de providencias dictadas en desarrolle de los denominados
mecanismos aiternativos de solucion de conflictos, contados desde 1 firmeza o segiin lo
disponga ol respeactivo scuerdo.

Por su parte, el articulo 306 del CGP, prevé:

toridad qzs- gxpida 2 'm{\, aud
;erm =1
* Sentencia de Tutsla del 18-02-2018, Consejero ponente: Willilam Herndndez Gémez, Expedients ndnt: 1001-03-15

2018-00153-00 Actor: Flor Maria Parada Gomez Accionads: Tribunal Administrative de Cundinamarea, Seccién &equ

Subseccion A

* Por resultar perinentes, conviene mencionar los documenios de 8 Escuela Judiclal Rodrige Lera Bonilla (£ juicio per
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audiencias en la Jurisdiccion de o Contancioss Admini
gleoutivos).

Delarticulo 208 dei C.P.AC.A, titulade procedimiento. que se refiere al cumplimianto de las sentencias v 1as conciliaciones,
porgque en e nciso primars se prevé que siia Administracion no ha cumplide, dentro del ano siguiente 8 la imposicidn de iz
obfigacitn de page o devolucion de dineros, el "Juez que iz profirid ordenara su cumplimiento inmediate”;, cumplimianto qus
sguivale o 28 sinOniMo de ejecucidn © HOCEES ejecutivo.

&1 aparie transoriio indicaria seqin ios defensores de asiz lesis, gue el Jusz que profind o sentencia, oficiosamente, debe
adelantar su ejecucion.

Tomar como sindnimos cumplimiento v proceso de elecucién. no parece ldgico. habida consideracién que ol CPATA. se
refiere & ia ejecudion de la sentencia, wtilizando ese vocablio, de manera diferente a la del articuie znas Basta confrontar el
texto del articuic 299 que dispone: "Las condenas Impuesias a entidades piblicas consistenies en ia liquidacidn o pago de
una suma de dingro sergn ojecutadas ante esia misma jurisdiccion segdn las reglas de compeiencia conenidas en aste
Cadigo, si dentro de los disz (10} meses siguisntes a @ sjscutoria de ia senioncie 12 entidad obiigada no ke ha dado
cumplimiento ™

Guierg siio decir que el r:u:npfim%anto de ia sentencia y la sjecucion de iz msmae son dos concepltos diferentes, pues de lo
contraric se desconocera la dstingion gue hizo terivalmante el Legisiador v, ademés, se generarian problemas
hermenguticos g"am:e; caug plare se aplicaria para fa gjecucion de o sentenca?; el de un afle, de cue trata ef articulo
288, o, el de 10 messes del articuls 29487

&n ht‘tp:;‘fmvw.tréﬁanaiadm%ﬁists"at?vsan{éoquéa,mfofw;»swt
PARTE pdf. Pagina 301, La Unidad fue elaborada poreim

trativo- Unidad 18 -~ Cumpiimianic de sentencias v procesos

Huplosds/2014/1 VElk-Juicio-por-audiencias-CPACA-SECGUNDA-
trado Jorse Octavio Ramirez Ramirez.

b




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Radicade: 54001 33 33 002 20612 00167 00
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"Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la entrega de cosas
muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento de
una obligacion de hacer, el acreedor, sin necesidad de formular demanda, debera
solicitar la efecucion con base en la senternicia, ante ef juez del conocimiento, para que
se adelante el proceso ejecutive a continuacion y dentro del mismo expediente en que
fue dictada. Formulada la soficitud el juer librard mandamiento ejecutivo de acuerdo
con lo sefialado en la parte resolutiva de 1a sentencia v, de ser el caso, por las costas
aprobacdas, sin que sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a gue se surta el
tramite anterior.

Sila solicitud de la ejecucidn se formula dentro de los freinfa (30) dias siguientes a
la efecutoria de la sentencia, o a la notificacion del auto de chedecimiento a lo resueito
por el superior, segun fuere el caso, el mandamientc ejecutivo se notificard por
estado, De ser formulada con posterioridad, la notificacidn de! mandamiento ejecutivo
al ejecutado deberd realizarse personalmente,

Cuando la ley autorice imponer en la sentencia condena en abstracto, una vez
ejecutoriada la providencia que 1a concrete, se aplicaran 1as reglas de los incisos
anteriores.

Lo previstp en este articulo se aplicaré para oblener, ante el mismo juez de
conocimiento, el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liquidadas en el
proceso y 1as obligaciones reconocidas mmediante conciliacidn o transaccién aprobadas
en el mismao.,

La jurisdiccion competente para conocer de 1a efecucion del laudo arbitral es la misma
que conoce del recurso de anulacién, de acuerdo con las normas generales de
competerncia y tramite de cada jurisdiccion.”

A su vez el articulo 307 precisa que en tratandose de condena impuestas a {a Nacidn o
a una entidad territorial la ejecucién solo procede pasados 10 meses desde la ejecutoria
de la respectiva providencia o de la que resuelva sobhre su complementacion o aclaracidn.

Ahora bien, en materia de ejecuciones ante la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo, preciso el Honorable Consejo de Estado en proveido de fecha 25 de julio
de 20164

a. “Las sentencias judiciales tienen un procedimiento especial de ejecucion que se
sigue @ continuacion del proceso en el cual se origina el titulo, cuya reguiacién parte
de los articulos 306 y 307° del CGPR, y se complementa con las reglas propias del
proceso efecutivo previsto en el articulo 422 y siguientes del mismo estatuto,

b. Para ellc v en el caso de la jurisdiccion de lo contenciosn administrativo, quien
obtenga una sentencia de condena a su favor puede optar por:

1. Iniciar el proceso ejecutivo a continuacion del ordinario, para lo cual debe:

»  Formular demanda para que se profiera el mandamiento ejecutive de acuerdo con
lo expuesto en lz parte resolutiva de aguella y an la cual se incluyan los
requerimientos minimos indicaclos en el aparte 3.2.4. de esta providencia,

Es decir, el hecho de que sa inicie el proceso ejecutivo a continuacion del proceso
ordinaric no quiere significar que se pueda presentar sin ninguna formalidad y el
ejecutante estd en la obligacidn de informar si ha recibido pagos parciales y su
monto.

»  Fn oeste caso no serd necesario aportar el titulo ejecutivo, pues este ya obra en el
proceso ordinario.

»  El proceso efecutivo se debe iniciar dentro del plaze sefialado en los articulos 192
de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 306 y 307 del Cadigo
General del proceso.

2. Silo prefiere el demandanta, puede formular demanda ejecutiva con todos fos
requisitos previstos en el articulo 162 del CPACA, a la cual se dehe anexar el
respectivo titulo ejecutivo base de recaudo, es decir, la septencia que presta rérito
ajecutive con todos los requisitos de forma y de fondo exigidos por la ley.

* Radicacién N 11001-03-25-000-2014-01534 006.
® Normas aplicables en esta jurisdiccién en virtud de lo previsio en el articuio 306 de la Ley 1437 de 2011,

)
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Para la ejecucion de la sentencia a continuacion del proceso ordinario, preciso la
Corporacidn en la aludida providencia, debe mediar solicitud de parte para que se libre
mandamiento de pago en la gue especifique como minimoe lo siguiente:

» La condena impuesta en la sentencia

s [a parte gue se cumplic de la misma, en caso de gue se hava satisfecho en forma
parcial la obligacidén o el indicar que esta no se ha cumplide en su totalidad,

e Fl monto de la obligacion porla que se pretende se libre mandamiento en la cual
se precisen v liquiden las sumas concratas no pagadas aun -~ en caso de tratarse
de la obiigacion al pago de sumas de dinero -, o fa obligacion concreta de dar o
hacar que falta por ser satisfecha.

£n el caso en particular se advierte que el peticicnario limitd su actuacidn a solicitarie al
Juzgado que can base a lo dispuesto en el articulo 306 del cddigo General del Proceso
se proceda a la ejecucidn....”, sin cumplir su escrito los requisites para que este despacho
nudiese acceder favorablemente a su pedimento, por o gue resultaria imposible fibrar
el mandamiento de pago peticionado.

Decisién que se acomrpasa con la adoptada por el Honorable Tribunal Contenciose
Administrativo en proveido de fecha 27 de septiembre de 2018 proferida dentro del
expediente radicado N® 54001 33 33 002 2013 060743 002, con ponencia del Doctor
Edgar Enrigue Bernal Jauregui.

Finalmente y atendiendo a 13 solicitud de devolucion de remanentes, se indica que de
conformidad con la liguidacidén efectuada por la contadora designada ante los Juzgados
Administrativos del Cireuito de Chcuta, no existe suma alguna a favor de la peticionaria,
por lo gue en firme esta providencia debera remitirse el expediente a la oficing de
archivo,

Con base 2n lo expuesio,
RESUELVE

PRIMERO.- Requiérase a la NACION ~MINISTERIO DE EDUCACICN- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que de
cumpilimiente inmediatc a la condena gue e fuers impuesta por este Juzgade mediante
sentencia de primera instancia de facha 14 de julio de 2014, modificada por el Tribunal
Contencicso Administrative de Norte de Santander, mediante proveido de 22 de octubre
de 2015, proferidas dentro del proceso de referencia.

BSEGUNDO. - Negar ia solicitud de librar mandamiento de pago, conforme a o expuesto
en la parte motiva.

TERCERG. - Cumplido lo anterior, DEVUELVASE el expediente a la oficina de archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Wino - LT\ e n

-

GER ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE

Juez .-

JL O ERR AR
i

=




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
GEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Ref, Radicado 54001 33 33 002 2013 060047 00
Demandante: Martin Alfonso Seay Lemus
Demandado: Nacidén ~Ministerio de Educacién- Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio
Solicitud de ejecucton

Procede el despacho a decidir sobre la solicitud chrante a folios 125 y ss del expediente,
relativa a que se proceda a la ejecucidon de la sentencia proferida dentro del proceso de
referencia con fundamento en lo previsto en el articulo 298 del CPACA, y como
consecuencia de ello se libre mandamiento ejecutivo a favor de la demandante.

II.- ANTECEDENTES

A través de apoderado judicial, el sefor Martin Alfonso Seay Lemus, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovid demanda contra
la MNacidn -Ministerio de Educacién Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, con el fin de que se reconociera a su favor la sancidn contemplada en la Ley
244 de 1995 adicionada por la Ley 1071 de 2006 por el pagoe tardio de sus cesantias.

Surtide el tramite de instancia, el 25 de agosto de 2014 se profirid sentencia de primera
instancia mediante la cual se declard nulo el acto administrativo demandado v se ordend
a la Nacién —Ministerio de Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, reconocer y pagar al sefior Martin Alfonso $%eay Lemus el monto
correspondiente a la sancién moratoria, debido a la mora en gue incurrid desde ¢l 08 de
noviembre de 2011al 26 de junio de 2012.

Mediante escrito radicado en ia secretaria del Juzgado, solicila se proceda a la ejecucién
de la sentencia de conformidad con lo previsto en el articulo 298 del CPACA y 306 del
CGP,

Ii.- PARA RESOLVER SE CONSIDERA
Advierte el despacho que en el escrito pelitorio, invoca el solicitante dos norrmas, esto
es, articulo 298 del CPACA y 306 del CGP, las cuales, si bien constituyen mecanismos
para obtener el cumplimiento de sentencias judiciales, su aplicacién, tramite y efectos
juridicos son totalmente diferentes.

Asi pues, el articulo 298 del CPACA, preve que:

En los casos a que se refiere ¢l numeral 1 del articulo anterior!, si transcurrido un (1)
ano desde la efecutoria de la sentencia condenatoria ¢ de lg fecha que elfa seiiale,

VArticulo 297 .- Para los sfectes de gste Codigo. constituyen tivlo glsculivs:

as sentencias debidaments ejecitoriadas proferidas pur iz Junsdiccion de lo Contenciose Administrabive, mediante ias
5o condene 2 una entidad pibica at pago de sumas dinerarias.
2. Las decisiones en firme proferidas en deaarolio de los mecanismos aliernativas de solucion de conflictos. an fas que las
entidades publicas queden obligadas al pago de sumas de ainerc en forma clara expresa y exiginle.
3. Sin perivicio de la prerrogativa det cobro coactive que corresponds a ks organismos y entdades pobhcas, prestaran mérito
ejecutivo 108 contratos. fos documenios an gue consten sus garantias, jumeo con el acto adminisirativo a travas det cual se
teciare su incumplinusato. el acta de tquidacién del conrrato, o cuslguer acle profendo con ocasicn de la actividad
contractual, &n los que consten obligacionas claras, expresas y exigibies, a cargo de ias partes inlervinientes en tales
actuaciones.
4. Lag capias auténticas de los actos adnunistrativos con constancia de gjecutoria. en los cunigs conste ef reconcoimiento de
un derecho o fa existencia de una obligacidn clara, axpresa, vy exigible a cargo de la respecliva autoridad administrativa. La
autondad que expida el acto administrativo tendrd ei deber de hacer constar que {a copia autentica corregponde al primer
ciemplar.

ol
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esta o sa ha pagado, sin excepcion alguiia el juez gque la profirld ordenara
cumplimiento wmmediato.

£ los casos a que se refiere ef numeral 2 del articilo anterior, la orden de
cumplimiento se emitirg transcursidos seis (6) meses desde la firmeza de la decision
o desde la fecha que en ella se sefiale, Bajo 1585 mismas condiciones v Consecuancias
establecidas cara las sentenclas como titulo eiecutivo, Ff juez competente en estcs
evenios se determinarg de acuerdo con ios factores territoriales v de cuantis
establecidos en este Cddigo.

Como puede advertirse, el aludido articulo consagra en cabeza del Juez gue profiric la
sentencia condenatoria 1a potestad de ordenar a & entidad condenada su cumptimiante
inmediato, asi ic explico la Sub seccidn A de la Seccién Segunda ded Henorable Conseio
de Estado al precisar:

“ED giticufo 298 del CPACA consagra un procedimiento para que sl funcionaric
Judicial del proceso ordinario reguiera @ flas entidades accionadas sobre el
cumplimientc de las sentencias debidamente ejecutoriadas (pago de sumas
dinerarias), sin que implique mandamiento de pago v, ios articuios 305, 306 dei CGP
el proceso eecutivo de sentencias que se adelanta mediante escrito {debidamente
fundamentaac) efevado por e acresdor ante el juer de conacimiento del asunto
crdinario, el cual librara mandamiento de pago de acuerdo con lo sefialado an la parte
resgiutiva de fa providencia [... 77

En ese orden de ideas se tiene gue de conformidad con lo dispuesto an los articuios 182
y 298 del CPACA, el procedimiento previsto en el articulo 298 ibidem, permite al
interesado solicitar el cumplimiento de la sentencia gue constituye tituio ejecutive al juez
gue dicté esa sentencia condenatoria v faculta al juez gue profirid la providencia
condenatoria a librar un reguerimiento, -gue no constituye mandamianis ejecutive-,
para gue fa autoridad cumpla la sentencia condenatoria’,

Quada claro que dicho procedimiento no es asimilable a un proceso ejecutivo, puesto
que no implica la presentacién de una demande ejecutiva ni la expedicién de un
mandamiente ejecutivo ni la adopcion de medidas cautelares por parte del juez, en los
terminos de los articuios 306, 307, 422 a 443 del Codigo General del Proceso, pues en
ese contexto —requerimiento a {a autoridad para gue cumpla la condena-, solo se precisa
gue el interesada solicite al Juer de conocimiento que requiera a la entidad e
cumpiimiento de la condena impuesta en fa sentencia, solicitud gue podra elevarse
transcurride un ano contado a partir de su ejecutoria para el caso de sentencias o de
seis meses en tratandose de providencias dictadas en desarroilo de los dencominados
mecanismos alternativos de solucidn de conflictos, contados desde la firmeza o segin lo
disponga el respectivo acuerdo.

Por su parte, el articulo 306 del CGP, preve:

"Cuando ia sentencia condene &l pago de una suma de dinere, a la entrega de cosa
muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo procese, o af cumplimients de

- Sentencla de Tutela del 18-02-2018 Consejero ponente; William Hernandez Gomez, Expediente ngm.: 1001-03-15-000-
2018-00153-00 Actor: Flor Mzria Parada Gomez Acsionade: Tribunal Administrativo de Cundinamarca. Seecion Segunda
Subsecciin A
* Por resultar pertinentes, conviens mencionar (os d 1os de fa Escueta Judicial Rodrigo Lara Bonifla (B! juic
audiencias en la Junsdicsion de i Gontencloso Admimistrativo- Unidad 18 — Cumplimientc de sentencias v
siecutivosy
Del articulo 298 el TP AL A tiutads procedimiento. gue se refiere al cumplmiento de las sentencias y 15 conciliasionas,
pOFgUE &N 2 INCise primero se preve que sila Administracion no ha cumplido. dentro del afio siguiente a la imposicion de la
chligacion de pago o devolucion de dineros, of "Juez que ia profiTio ordenard su cumplimiento inmediate”: cumplimiznto que
equivale o es sindnimo de ejecucion o process aigclitive
£} aparie tran indicarta segtn ios defensores de osia lesis, que el Juez gue profirid ia seniencia. oficiosamenta. debe
adelantar su gjecucion,
Tomar come sinonimos cumplimiento y proceso de ejecucion. no parece 1&gics, habida considsracidn que ol C.P.AC A se
refiere 2 1z gjecucion de ka sentencia. utilizando ese vocable, de marera diferente a la dei anicuio 298, Bastg confrontar &
texio del armicuio 289 que dispone: "Las condenas impuesias fiRel=T: Hguidacidén o page de
ung suma de dingro seran sleculadas ante esta misma jurisdicdién segdn 183 regias de competencia conlenidas en sste
Codigo, si deniro de los diez (10} meses siguientss a iz gjecutoria de la sentencia la entioad obligads no ie ha gdado
cumplirmienio.”
Cuiere elic decir que af cumplimiant SEET on o ceplos diferentas. puss de lo
contrasic se desconvcsria iz distincion gue hizo textualiments e ¥, ademas. se genararian problemas
hermenéuiicos grandes: joué olazo se aplicaria pars ta cieoucid i mencia? cel de un ano. de que trata e articule
298, o, el de 12 meses det artcuio 2687
En httpfivana v / 411 Euicio-por-audiencizs-CPACA-SEGUNDA.-
PARTE pdf Pagira istrar Octavio Ramirez Ramirez
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Solicitud de elecucion seguida de 1z sentencia

una obligacion de hacer, el acreedor, sin necesidad de formular demanda, debera
soficitar fa ejecucion con base en fa sentencia, ante el juez del conacimiento, para que
se adelante el procesc ejecutive a continuacién y dentro del mismao expediente en gue
fue dictada. Formulada la solicitud el juez librara mandamiento ejecutivo de acuerdo
con fo sefialado en la parte resolutiva de la sentencia v, de ser el caso, por las costas
aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la efecucion, esperar a que se surta of
trarmite anterior,

Si la solicitud de la ejecucion se formula dentre de los treinta (30) dias siguientes a
la ejecutoria de la sentencia, o a fa notificacion del auto de abedecimiento a lo resuelto
por el superior, segun fuere el caso, el mandamiento ejecutivo se notificard por
estado. De ser formulada con posterioridad, Iz notificacion del mandamiento ajecutivo
al ejecutado debera realizarse personalmente.

Cuando la ley autorice imponer en la sentencia condena en abstracto, una vez
ejecutoriada la providencia que la concrete, se aplicaran las reglas de los incisos
anterfores.

Lo previsto en este articulo se aplicard para obtener, ante el mismo juez de
conacimiento, el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liguidadas en el
praocesp v las obligaciones reconocidas mediante conciliacidn ¢ transaccion aprobadas
en el mismo.

La jurisdiccion competente para conocer de la ejecucion del laudo arbitral es la misma
que conoce del recurso de anulacién, de acuerde con las normas generales de
competencia v tramite de cada jurisdiccion.”

A su vez el articulo 307 precisa que en tratéandose de condena impuestas a ta Nacién o
a una entidad territorial la ejecucidon solo procede pasados 10 meses desde la ejecutoria
de la respectiva providencia o de {a que resuelva sobre su complementacion o aclaracion,

Ahora bien, en materia de ejecucicnes ante ia jurisdiccdn de lo contencioso
administrativo, precisé el Honorable Consejo de Estado en proveido de fecha 25 de julio
de 20164

a. “Las sentencias judiciales tienen un procedimiento especial de ejecucion que se
sigue a continuacion del proceso en el cual se origina el titulo, cuya regulacion
parte de ips articulos 306 y 307 del CGP, v se complementa con las reglas
propias del procese ejecutive previsto en el articulo 422 v siquientes del mismo
astatuto.

b. Para elio y en el caso de la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo, quien
obtenga una sentencia de condena 8 su favor puede optar por:

1. Iniciar el proceso ejecutivo a continuacion del ordinaria, para lo cual debe:

= Formular demanda para que se profiera el mandarniento ejecutive de acuerdo
con fo expuesto en fa parte resolutiva de aquella y en la cual se inciuyan ios
requerimientos minimos indicados en ef aparte 3.2.4. de asta providencia.

Es decir, el hecho de gue se inicie el proceso ejecutive a continuacion del
proceso ordinario no quiere significar que se pueda presentar sin ninguna
formalidad y ol ejecutante estd en la obligacidn de informar si ha recibido
pagos parciales y sy maonto.

= En este caso no sera necesarip aportar el titulo ejecutivo, pues esta ya obra
en el proceso ardinario.

= K proceso ejecutivo se debe iniciar dentro def plazo sefalado en 1os articulos
192 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 306 v 307 dai
Codigo General del process.

2. Sifa prefiere el demandante, pusde formular demanda ejecutiva con todos los
requisitas previstos en el articulo 162 del CPACA, a la cual se debe anexar el
respective titulo ejecutivo base de recaudo, es decir, la sentencia que presta
merito ejecutivo con todos fos requisites de forma y de fondo exigides por la ley.

* Radicacion N° 11001-03-25-000-2014-01534 00
¥ Normas aplicables en esla jurisdiccion en virtud de io previsto en &l articulo 306 de fa Lay 1437 da 2011
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Para la ejecucion de la sentencia a coniinuacidn del proceso ordinario, precisd la
Corporacion en la aludida providencia, debe mediar solicitud de parte para que se libre
mandamienio de page en la que especifique como minimo lo siguiente:

1. ia condena impuesta en la sentencia

Z. La parte que se cumplio de ia misma, en caso de que se haya satisfecho en forma
parcial la obligacidn o el indicar que esta no se ha cumplido en su totalidad.

3. El mento de la obligaciéon por la que se pretende se libre mandamiento en la cual
se precisen vy liguiden las sumas congratas no pagadas aun - en caso de tratarse
de la obligacion al page de sumas de dinero -, ¢ la obligacidén concreta de dar o
hacer gue falta por ser satisfecha.

En el caso en particutar se advierte que el peticionaric limitd su actuacion a solicitarie al
Juzgade gue con hase a o dispugsto en el articulo 206 del cddigo General del Proceso
se proceda a la ejecucion....”, sin cumplir su escrito los requisitos para que este despacho
pudiese acceder favaranlemente & su pedimento, por 10 que resultaria imposible librar
el mandamiento de pago peticionado.

Decisidn gue se acompasa con la adoptada por el Honorable Tribunal Contenciose
Administrative en proveido de fecha 27 de septiembre de 2018 proferida dentro del
expediente radicado NO 54001 33 33 002 20132 Q0743 002, con ponencia del Doctor
Edgar Enrigue Bernal Jauregui.

Finatmente v atendiendo a la solicitud de develugion de remanentes, se indica que de
conformidad con la liguidacion efectuada por la contadora designada ante los Juzgados
Administratives def Circuito de Clicuta, no existe suma alguna a favor de la peticicnaria,
nor lo gue en firme esta providencia deberd remitirse el expediente a la oficing de
archivo.

Con base en o expuesto,
RESUELVE

FRIMERO.- Reguidrase a la NACION -MINISTERIC DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que dé
cumplimiento inmediato a la condena que le fuera impuesta por este Juzgade mediante
sentencia de primera instancia de fecha 25 de agosto de 2014, proferidas dentro del
proceseo de referencia.

SEGUNDO - Negar la solicitud de librar mandamiento de pago, conforme a lo expuesto
an la parte motiva.

TERCERO.- Cumplido io anterior, DEVUELYASE el expediente a la oficina de archivo.

OTIFIQUESEY CU ASE

=l =y

GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE
Juez. -
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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Accion: Popular
Accionanie: Freddy Armado Urén Freytter
Accionado: Municipto de Ocafa

Radicado: 54001 33 33 002 2013 00156 00

En atencion a respuesta realizada del incidente de desacato y como quiera que el
mismo se encuentra al Despacho para resolver, resulta necesario con lo establecido
en el numeral 4° articulo 210 del C.P.A.C.A., abrir el presente incidente de desacato a
pruebas y en consecuencia se dispone:

1.

2.
2.2
221

a)

Con el valor legal que la Ley les confiera ténganse como pruebas los
documentos anexos al incidente y contestacion del mismo.

Se tiene que las partes no solicitaron pruebas.

Decretadas de oficio

Oficiese al Municipio de Ocafa para que allegue:

Informe respecto de las actuaciones realizadas a fin de cumplir con la

providencia en el presente proceso, para lo cual debera allegar soporie
documental y fotografico, asi como cronograma de dichas actuaciones.

b) Autorizacidn obtenida por parte del Concejo Municipal mediante acuerdo, a fin

de cumplir con el numeral segundo de la sentencia del 14 de octubre de 2014
{folio 237-246) confirmada por el Tribunal Administrativo de Norte de Santander
el dia 09 de abril de 2015 (folio 298-304).

c) Actas o documentos donde se aprobé el presupuesto respecto de la medidas

d)

administrativas que correspondan a efectos de conjurar el peligro que se cierne
respecto de la colectividad en virtud del area que se liberé con la demolicion
del muro que daba continuidad al paramento de la vivienda con nomenclatura
12-87 de propiedad de Carlos Julio Pérez Pinzén y conectarlo con el de la
vivienda con nomenclatura N° 12-39 de propiedad de la familia Luna, que
impedia la prolongacidn de la via a la Calle 12A.

Documentacion respecto de la realizacién o adquisién de compra de viviendas
que son necesarias para el cumplimiento de la sentencia.

Para el recaudo de las pruebas documentales solicitadas se concede el término de
diez (10) dias.

~ NOTIF SE y CUMPLASE
{
ST\ o P T
GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE
Juez.-

JUZGADO SEGUNDD AD ISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITOAIY CUCUTA

ROCY notifico 3 las partes la
MARZQDE 2019, a las 8:00

LDERRAMA

-
—x




DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion Directa

Demandante: Aris Skafidas Vargas y otros
Demandado: ESE Hospital Mental Rudesindo Soto
Radicado: 54-001-33-33-002-2014-01487-00

Se decide sobre la solicitud presentada por el Gerente de la E.S.E. Hospital Mental
Rudesindo Soto respecto de desistimiento de llamamiento en garantia (folio 309-320).

Procede en este estado el Despacho a resolver previas las siguientes
CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente, se observa que la solicitud de desistimiento del Ilamamiento
en garantia respecto de Andrea del Pilar Campero y Gloria Ines Blanco es presentada
por el Gerente de la ESE Hospital Mental Rudesindo Soto.

En atencién a la solicitud de desistimiento, se hace necesario citar ei articulo 316 del
Codigo General del Proceso aplicables en esta jurisdicciéon por remisidn del articulo 306
del C.P.A.C.A., los cuales rezan:

ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los
demas actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme fa providencia materia del mismo, respecto
de guien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el
secretario del juez de conocimiento si el expediente ¢ las copias para dicho recursc no se
han remitido al superior, ¢ ante el secretario de este en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
€asos:;

1. Cuando fas partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez gue lo haya concedido.

3. Cuando se desista de fos efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias vy, en
caso de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asf solicitade. Si no
hay oposicion, ef juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas...”

En razon de ello, se acepta la solicitud de desistimiento presentada, debido gue se
realizd Comité de Conciliacién el 26 de diciembre de 2018, levantandose acta N° 004-
2018 (folio 310-311) donde por unanimidad de los miembros se aprueba la viabilidad
del desistimiento y solicitada por el Gerente de la E.S.E. Hospital Mental Rudesindo
Soto.

I




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Auto resuelve desistimiento llamamiento en garantia

Lo anterior, no cambia decision respecto del decreto de prueba testimonial de las
sefioras Andrea del Pilar Campero y Gloria Ines Blanco quienes fueron llamadas en
calidad de testigos y deberan presentarse en la audiencia de pruebas programadas.

Ahora bien, seria del caso condenar en costas, sin embargo se observa que las llamadas
en garantia no surtieron actuacion en el proceso, por lo que no existe posibilidad de
condenar en costas, por cuanto no se causaron, de tal forma que en virtud del numeral
8 del articulo 356 del C.G.P. "8. Solo habra lugar a costas cuando en el expediente
aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion.”, el Despacho se
abstendra de condenar en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Cacuta
RESUELVE:

PRIMERO: Acéptese la solicitud de desistimiento respecto dei llamamiento en garantia

de Andrea del Pilar Campero y Gloria Ines Blanco presentada por el Gerente de la ESE

Hospital Mental Rudesindo Soto, conforme a lo dicho en la parte motiva.

SEGUNDO: Abstenerse de condena en costas a la ESE Hospital Mental Rudesindo Soto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

9
Ll S S RS

GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE
Juez

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Por anotacion en EST
providencia apgerior, h
lag 8:00 a.m.JN° D0OY

. notifice & fas partes la
4 DE MARZO DE 2019, a

ALDERRAMA

NETRORTIZ V.
Secigtar
2
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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE Cl'JCUT_A

San José de Clcuta, trece (13) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Medio de control: Reparacion Directa - Incidente de Regulacion de
Honorarios

Demandante: Aris Skafidas Vargas y otros

Demandado: ESE Hospital Mental Rudesindo Soto

Radicado No.: 54001-33-33-002-2014-01487-00

Se encuentra al Despacho, para decidir acerca de la solicitud de incidente
de regulacién de honorarios propuesta por el profesional en derecho Luis
Daniel Pefaloza Suarez.

Aprecia el Despacho que el profesional en derecho Luis Daniel Pefaloza
Suarez, quien obrara como apoderado de la parte demandante, hasta el
momento de la aceptacion de la revocatoria del poder, presento el dia 27
de noviembre de 2018 (folios 286-288) incidente con el objeto de que se
regulen sus honorarios profesionales respecto de las actuaciones
adelantadas en sede judicial dentro del proceso de la referencia.

Ahora bien, en el caso bajo estudio se observa que por intermedio de la
providencia de fecha 10 de octubre de 2018 {folio 285), se aceptd en el
numeral primero de la misma, la revocatoria al poder conferido por la
demandante a favor del profesional en derecho Luis Daniel Pefaloza
Suarez.

De lo anterior encuentra el Despacho, que el articulo 76 del Cédigo General
dispone que: “(...) El auto que admite la revocacién no tendrd recursos.
Dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de dicha
providencia, el apoderado a quien se le haya revocado el poder podra pedir
al juez que se regulen sus honorarios mediante incidente que se tramitara
con independencia del proceso o de la actuacion posterior (...}".

Advierte el Despacho, que en el caso sub examine el auto que acepto la
revocatoria del poder del profesional en derecho Luis Daniel Pefaloza
Suarez de fecha 10 de octubre de 2018 (folio 285), fue notificado por
estado electrénico No. 39 fijado el dia 11 de octubre de 2018, por lo que el
citado apoderado tenfa hasta dia 27 de noviembre de 2018 para presentar
en téermino el incidente de regulacion de honorarios, y como el memaorial
de incidente se presentd el dia 27 de noviembre de 2018, el mismo se
encuentra en el término para dar tramite a la regulacién de honorarios
deprecada.

En ese orden de ideas, el Despacho procede a tramitar el presente incidente
con independencia del proceso principal, es decir, por separado lo
accesorio, corriendose traslado por el término de 3 dias del escrito
presentado por el profesional en derecho Luis Daniel Pefaloza Suarez, a los
sefores Aris Skafidas Vargas, Gustavo Hernan Alfonso Vargas, Martha
Elena Vargas Romero, Cristian Nicolds Skafidas Vargas, Cruz Elena Romero




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Medio de control: Reparacion Directa
Incidente de Regulacién de Honorarios
Radicado No.: 54001-33-33-002-2014-01487-00

de Vargas y Carmenza Vargas Romero, en su condicién de demandantes,
en los términos y condiciones del inciso 3° del articulo 210 del CPACA.

Una vez cumplido lo anterior, debe ingresar Unicamente el presente
cuaderno a fin de surtir la proxima actuacion procesal pertinente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

/‘((ﬁpo %9«')554

GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE
Juez-.

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Por anotacign en ESTADO, notifico a las partes la
providencia gnterior, hby A4 de MARZO DE 2019, a las

8:00 a.m. Aﬂ p

MARYURHANETT ORY)Z VALDERRAMA
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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2019)

Medio de Control: Proteccion de los derechos e intereses Colectivos

Demandante: Defensoria del Pugblo

Demandado: Municipio de Los Patios — Empresa de Aguas de Los
Patios E.S.P.

Radicado 54001-33-33-002-2014-01815-00

En atencion al memorial allegado por parte de Carlos Alexis Bonilla Granados
como docente de la UFPS quien fuese asignado para la realizacién del peritaje
decretado por este Despacho (folio 435-438), se dispone resolver respecto de la
prueba con las siguientes,

CONSIDERACIONES

Al tratarse de una accion Constitucional, nos remitiremos a la ley 472 de 1998,
como ya lo habiamos senalado, que en lo atinente a la prueba de oficio, dispone:

“Articulo 30°.- Carga de la Prueba. La carga de la prueba correspondera
al demandante. Sin embargo, si por razones de orden economico O
fécnico, si dicha carga no pudiere se cumplida, el juez impartira las
ordenes necesanas para suplir la deficiencia y obtener los elementos
probatorios indispensables para proferir un fallo de meérito, solicitando
dichos experticios probatorios a la entidad publica cuyo objeto esté referido
al tema materia de debate y con cargo a ella.

En el evento de no existir la posibilidad de allegar la prueba respectiva, en
virtud de lo establecido en el inciso anterior, el juez podra ordenar su
practica con cargo af Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses
Colectivos.

Por su parte, el articulo 74 ibidem dispone:

"Articulo 74°.- Registro Publico de Peritos para Acciones Populares y de
Grupo. Ef Registro Publico de Peritos para Acciones Populfares y de Grupo
se organizara con base en los siguientes criterios:

1. Sera obligatoria la inscripcion en el registro, de las autoridades publicas
y de los particulares a quienes se les haya atribuido o adjudicado funcion
publica, que disponga de soporte técnico, logistico, investigativo, personal
0 de apoyo que sirva para la practica de pruebas en Acciones Populares,
de las entidades que tengan el caracter de consultoras del Gobierno y de
fas Universidades Plblicas.

(...)

3. Una vez registrado como perito de acciones populares, el carqgo sera de
forzosa aceptacion, salvo que exista impedimento.

(..)
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Por su parte, el articulo 234 del Codigo General del Proceso establece:

“Articulo 234.- Los jueces podran solicitar, de oficio o a peticion de parte,
los servicios de entidades y dependencias oficiales para peritaciones que
versen sobre materias propias de la actividad de aquéllas. Con tal fin las
decretara y ordenara librar el oficio respectivo para que el director de fas
mismas designe el funcionario o fos funcionarios que deben rendir el
dictamen.

La contradiccion de fales dictamenes se sometera a las reglas
establecidas en este capitulo. (...)”

De la lectura de esa norma se logra determinar que el Juez al momento de
decretar una prueba pericial, puede acudir a una entidad oficial que cuente con
los expertos o especialistas en la materia que se requiere sea rendido el
dictamen.

Razon por la que se solicitd a la Universidad Francisco de Paula Santander a fin
de realizar el peritazgo mediante auto del 21 de febrero de 2018 (folio 402), sin
embargo en atencidén a que en memorial del 17 de enero de 2019 (folio 435-436)
informa la necesidad de contratar profesional para realizar dicho dictamen por
contrato de prestacidon de servicios, no siendo funcionario de la entidad quien
realice la experticia, resulta del caso, en virtud del principio de celeridad y
economia procesal redireccionar la prueba.

Por lo tanto, se dispone oficiar la Secretaria de Agua Potable y Saneamiento
Basico del Departamento de Norte de Santander para que designe experto en la
materia a fin de que rinda informe técnico sobre los puntos establecidos en el
auto del 21 de febrero de 2018(folio 42) que hacen alusion a lo siguiente:

e Verificar el funcionamiento del médulo N° 1 de la planta de tratamiento de
aguas residuales del municipio de Los Patios entregado en el afio 2014.

e Verificar si se estan efectuando vertimientos de aguas residuales al rio
Pamplonita. En caso afirmativo: ¢ Verificar la calidad de los vertimientos
gue se realizan al rio Pamplonita?, ;Verificar la afectaciéon de los
vertimientos sobre la calidad del agua?

o Verifique: ;Si se dio inicid a la construccion del segundo médulo de la
citada planta de tratamiento de aguas residuales?, ;En qué etapa de
construccion se encuentra?, y 4si el mencionado modulo se encuentra en
la actualidad en funcionamiento?

o Verifique si continda en la actualidad la invasion del terreno a donde se
construye o habréa de construirse la totalidad de la planta de tratamiento.

Para la remision de la informacién se concede el término de diez (10) dias
habiles.

Reconézcase personeria para actuar a Juan Pablo Ramirez Mora como abogado
sustituto de la parte demandante conforme memorial poder visto a folio 408.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta,
RESUELVE
PRIMEROQ: Redireccionar en virtud del principio de celeridad y economia

procesal la prugeba pericial, por lo tanto, se dispone oficiar la Secretaria de Agua
Potable y Saneamiento Basico para que designe experto en la materia a fin de




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Medio de control: Accién Popular
54001-33-33-002-2014-01815-00

que rinda informe técnico sobre los puntos establecidos en el auto del 21 de
febrero de 2018 (folio 42) que hacen alusién a lo siguiente:

e Verificar el funcionamiento del médulo N° 1 de la planta de tratamiento de
aguas residuales del municipio de Los Patios entregado en el afo 2014.

o \Verificar si se estan efectuando vertimientos de aguas residuales al rio
Pamplonita. En caso afirmativo: ¢ Verificar la calidad de los vertimientos
que se realizan al rio Pamplonita?, ;Verificar la afectacion de los
vertimientos sobre la calidad del agua?

o Verifique: ;/Si se dio inicid a la construccion del segundo médulo de la
citada planta de tratamiento de aguas residuales?, ;En qué etapa de
construccion se encuentra?, y ¢;si el mencionado maddulo se encuentra en
la actualidad en funcionamiento?

¢ Verifique si continda en la actualidad la invasion del terreno a donde se
construye o habra de construirse la totalidad de la planta de tratamiento.

SEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar a Juan Pablo Ramirez Mora
como abogado sustituto de la parte demandante conforme memaorial poder visto
a folio 408.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

‘_,(/ |

- -

GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE

Juez

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO
ORAL OEL CIRCUITO RE CUCUTA

Por anotaciog en ESFADO, noufico a ias parles Ia
providencia ghterior) 14 DE MARZC DE 2018.

alas8:00am ' Q
MARYU?I YANN RT ALDERRAMA
Secmlaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO GRAL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Ref.  Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Luis Hemel Aguilar Zambrano
Demandado: Caja de Retirg de las Fuerzas Militares
Radicado: 54001 33 33 002 2015 00039 00

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo de Norte de Santander en providencia de fecha 21 de febrero de
2019, por medio de {a cual modifictd y adiciond la sentencia de primera instancia
de fecha 07 de septiembre de 2017 por medio de la cual se accedid a las suplicas

de la demanda.

En consecuencia de lo anterior, ARCHIVESE el expediente, previas las

anotaciones secretariales de rigor.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

: i
O,

GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE
Juez

JUZGANG SPGUNDC ADRISTRATIVO ORAL DEL
IRCUITO D

CUCUTA




DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2019)

Ref WMedio de Control: Proteccion de los derechos e intereses Colectivos

Demandante: Defensoria del Pueblo
Demandado: Municipio de Cucuta
Radicado 54001-33-33-002-2016-00179-00

En atencion al memorial allegado por parte de |a Universidad Francisco de Paula
Santander donde informa la imposibilidad de realizar la prueba decretada (folio
120), se dispone resolver respecto de la prueba con las siguientes,

CONSIDERACIONES

Al tratarse de una accion Constitucional, nos remitiremos a la ley 472 de 1998,
en lo atinente a las pruebas, dispone:

“Articufo 30°.- Carga de fa Prueba. La carga de la prueba correspondera
al demandante. Sin embargo, si por razones de orden econdémico o
técnico, si dicha carga no pudiere se cumplida, el juez impartira las
ordenes necesarias para suplir la deficiencia y obtener fos elementos
probatorios indispensables para proferir un fallo de meérito, solicitando
dichos experticios probatorios a la entidad publica cuyo objeto esté referido
al tema materia de debate y con cargo a ella.

En el evento de no existir fa posibifidad de allegar la prueba respectiva, en
virtud de lo establecido en el inciso anterior, el juez podra ordenar su
practica con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e intereses
Cofectivos.

Por su parte, el articulo 74 ibidem dispone;

"Articulo 74°.- Registro FPublico de Peritos para Acciones Populares y de
Grupo. El Registro Publico de Peritos para Acciones Populares y de Grupo
se organizard con base en los siguientes criterios.

1. Serd obligatoria la inscripcion en el registro, de las autoridades publicas
y de los particulares a quienes se les haya atribuido o adjudicado funcién
publica, que disponga de soporte técnico, logistico, investigativo, personal
o de apoyo que sirva para la practica de pruebas en Acciones Populares,
de las entidades que tengan el caracter de consultoras del Gobierno y de
las Universidades Publicas.

{.)

3. Una vez registrado como perito de acciones populares, el cargo sera de
forzosa aceptacién, salvo que exista impedimento.

(..)

Por su parte, el articulo 234 del Cédigo General del Proceso establece:
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“Articulo 234.- Los jueces podran solicitar, de oficio o a peticion de parte,
los servicios de entidades y dependencias oficiales para peritaciones que
versen sobre materias propias de la actividad de aquéllas. Con tal fin las
decretara y ordenara librar el oficio respectivo para que el director de las
mismas designe el funcionario o los funcionarios que deben rendir el
dictamen.

La contradiccion de tales dictamenes se someferéd a flas reglas
establecidas en este capitulo. (...)"

De la lectura de esa norma se logra determinar que el Juez al momento de
decretar una prueba pericial, puede acudir a una entidad oficial que cuente con
los expertos o especialistas en la materia que se requiere sea rendido el
dictamen.

Razon por la gque se solicitd a la Universidad Francisco de Paula Santander a fin
de realizar e! peritazgo mediante auto del 25 de abril de 2018 (folio 94), sin
embargo en atencién a que en memorial del 04 de febrero de 2019 (folio 120)
informa la imposibilidad de realizacién debido al factor de riesgo iaboral en el que
se encuentran los docentes.

Por lo tanto, resulta del caso, en virtud del principio de celeridad y economia
procesal redireccionar la prueba y se ordena oficiar la Secretaria de
Infraestructura del Departamento de Norte de Santander para que designe
experto en la materia a fin de que rinda informe sobre o dispuesto en auto del 25
de abril de 2018 (folio 94), concerniente a:

- La existencia de dafos del bien inmueble ubicado en la Calle 13 Avenida
13, en cuanto a su estructura., para lo cual debera informar fecha y hora
del mismo, a fin de que la entidad propietaria autorice el ingreso a ias
instalaciones.

- De las causas de los dafios si los hubiere, del bien inmueble ubicado en
la Calle 13 Avenida 13.

- Determinar la clase de soluciones para ios posibles dafios si los hubiere.

- Sielinmueble se encuentra en amenaza de ruina o podria amenazar a los
gue transiten cerca a este o edificaciones colindantes con el bien.

- Determinar si el inmueble podria representar peligro a salubridad publica
considerando lo evidenciado en inspeccion judicial

Para la remision de la informacion se concede el término de diez (10) dias
habiles.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: Redireccionar en virtud del principio de celeridad y economia
procesal la prueba pericial, por lo tanto, se dispone oficiar la Secretaria de
infraestructura del Departamento de Norte de Santander para que designe
experto en la materia a fin de que que rinda informe sobre lo dispuesto en auto
del 25 de abril de 2018 (folio 94), concerniente a:

- La existencia de dafios del bien inmueble ubicado en la Calle 13 Avenida
13, en cuanto a su estructura., para lo cual deberé informar fecha y hora
del mismo, a fin de que la entidad propietaria autorice el ingreso a las
instalaciones.
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- De las causas de los dafios si los hubiere, def bien inmueble ubicado en
fa Calle 13 Avenida 13.

- Determinar la clase de soluciones para los posibles dafios si fos hubiere.

- Sielinmueble se encuentra en amenaza de ruina o podria amenazar a los
que transiten cerca a este o edificaciones colindantes con el bien.

- Determinar si el inmueble podria representar peligro a salubridad publica
considerando lo evidenciado en inspeccion judicial

Para la remisién de la informacion se concede el término de diez (10) dias
habiles.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

k. L
B tai—tl I f ‘ T Re
GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

MARYURE YANNENQRTIAVALDERRAMA
Secrdmgia




% )
s <
CaTne &

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Yudy del Carmen Angarita Clavijo

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio —~ Departamento Norte de Santander

Radicado: 54-001-33-33-002-2016-00292-00

En atencion al informe secretarial que antecede, se encuentra al Despacho la
actuacion de la referencia a efectos de resolver el recurso de reposicion interpuesto
en término contra el auto del veintitrés (23) de enero de dos mil diecinueve (folio
157), por medio del cual se fijé audiencia inicial.

ANTECEDENTES

Mediante auto del veintitrés (23) de enero de dos mil diecinueve (folio 157), por
medio del cual se fijo audiencia inicial.

En memorial del 25 de enero de dos mil diecinueve (folio 158), la apoderada de la
parte demandante interpone recurso de reposicion debido a que se fijo audiencia
inicial en el presente proceso, existiendo solicitud de reforma de demanda.

Del recurso se realizd el respectivo traslado (folio 159), sin que se pronunciard las
entidades demandadas.

CONSIDERACIONES

Inicialmente se tiene que conforme al articulo 242 y 243 del C.P.A.C.A., |a providencia
contra la cual se interpuso recurso de reposicién es susceptible del mismo, a efectos
de tener clara la procedencia y frente a la oportunidad, ha de advertirse que el mismo
se interpuso dentro de los tres dias siguientes a su notificacion, por lo que fue
interpuesto oportunamente.

Ahora bien, una vez revisado el expediente se tiene que le asiste razén a la apoderada
de la parte demandante, debido a que a folio 74 al 156, se encuentra reforma de la
demanda presentada, siendo presentada el 01 de febrero de 2018 en el Juzgado
Octavo Administrativo Mixto del Circuito (74) y allegado al Despacho el 02 de marzo
de 2018 (folio 73).

En virtud de lo anterior, el Despacho repondra la decision adoptada en el auto del 23
de enero de dos mil diecinueve (2019) que fijo fecha de audiencia inicial y en su
lugar, ADMITASE la reforma de la demanda presentada y se ordena:

Notifiquese por estado este proveido y corrasele traslado de la reforma de la demanda
a las entidades demandadas por el término de quince (15) dias de conformidad con
el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.
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Nulidad y Restablecimiento de Derecho
Radicado £4-001-33-33-002-2016-00292-00

En razon de lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de
Clcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER ¢! auto del 23 de enero de dos mil diecinueve (2019) que fijé
fecha de audiencia inicial, conforme la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: En su lugar, ADMITASE la reforma de la demanda presentada vy
notifiquese por estado este proveido y cérrasele trasiado de la reforma de la demanda
a las entidades demandadas por el término de quince (15) dias de conformidad con
el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

[Cat=Tal - ‘ %Je
GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINESTRATIVO ORAL DEL
CIRCUIT! CUCUTA

. notificc a las pares la
MARZC DE 2019, a las 8:00

Por anotacion ¢n  EST.
providencia anterfpr, hay
am. N° 0009

MARYU’H‘TA‘NE LDERRAMA
Secrataria

\




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece {13) de marzo dos mil diecinueve (2019)

Ref. Medio de Controt: Ejecutive
demandante: Nubia del Socorro Solano Quintero
demandado: Departamento Norte de Santander
Radicado: 54001 33 33 002 2017 00047 00

En el estudio de admisibilidad del proceso promovide a traves de apederado judicial por la sefiora
Nubia del Socorro Solano Guintero contra el Departamento Norte de Santander, advierte el despacho
que:

1.- No se satisface el requisito previsio en el numeral 2° del articuio 162 del CPACA. por cuanto:

Se scolicita en la demanda librar mandamientc de pago en contra del Departamento Norte de
Santander la por {a suma de $868.482 por concepto de salarios y prestaciones sociales
causadas: sueldo, prima técnica, prima de navidad, prima de servicios, otros, dejados de
recibir por la sefora Nubia del Socorro Solang Quintero, conforme a lo sefialado en la sentencia
dictada dentro del proceso de nulidad y restablecimiento dei derecho radicade N° 54001 33 31 003
2011 00314 00, de fecha 30 de ociubre de 2012

En la sentencia cuyo cumgpiimiento se rectama se ardend a titulo de restablecimiento: *.. reconocer
y pagar a la sefiora Nubia del Socorro Solano Quintero, las prestacicnes scciales, dejadas de
percibir por ios periodos sefialados en la parte motiva de esta providencia, debidamente indexadas.”

Desconoce el despacho las prestaciones sociales devengadas por i0s docentes de planta de las
instituciones educativas del municipio de Villa del Rosario para los afos de 1993 y 1994, en
concordancia con la parte motiva de la sentencia exhibida como titulo ejecutive base de recaudo?,
y como quiera que se reclaman prestaciones como la prima de servicios, ia cual se reconocio a
favor del personal docenie y directivo docente oficial de las instituciones educativas de preescolar y
basica media, mediante el decreto 1545 de 19 de julio de 2013, o la prima técnieca, cuyas normas
que la regulan no soh aplicables 3 los empleados publicos del nivel territorial.

Por lo anterior, debera justificar los valores reclamados con fundamento en las prestaciones
reconocidas a los docentes de planta de las instituciones educativas del municipio de Villa del
Rosario para los afios de 1983 y 1994,

2.- Debera aportar todas las pruebas documentales que se encuentren en su poder.

Acorde con el numeral anterier, corresponde at ejecutante aportar con su escrito de demanda, todos
los documentos que reposen en su poder y gue sirven de fundamento para determinar la suma
reclamada, entire estos, la certificacion donde consten las prestaciones sociates reconocidas

3.~ Finalmente se advierte que mediante escrito obrante a folios 43 v ss del plenario, se aporta por
la ejecutante copia de ia resolucion N° (0473 de 08 de mayo de 2017, por medio de ia cual se da
cumpilimiento a una sentencia judicial, en cuya parte resolutiva se reconoce a favor de la sefiora
Nubia del Socorro Scolano Quintero la suma de trece millones ochenta mil dos pesos
($13.080.0002,00), que corresponde a las prestacicnes actualizadas, intereses moratorios, aportes
laborales € intereses moratorios sobre aportes iaborales, valores gue superan el monto reclamado
en la solicitud de mandamiento de pago.

'Folie 23 del expediente
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Alito inadmite demanda

En virtud de o anterior. debera aclarar la disconformidad en relacidn con ef reconocimiento
efectuado. des construyendo la liguidacion efectuada por la ejecutada. indicando las sumas
adeudadas, expresando {os extremos de la liquidacion que propone como gjecutante y los extremos
aue relaciona la ejecutada en ia resclucion 473 de 2017, para efectos de poder establecer la
diferencia existente toda vez gque lo reclamado en la demanda es una sumainferior a [a reconocida
por la entidad.

Asi las cosas y de conformidad con lo establecide en los articulos 182 v 170 del C.P.A.CA, sa
dispane. inadmitir la presente demanda para que ia parte demandante se sirva corregir las
deficiencias antes zludidas en el término de diez (10) dias habiles siguientes, s0 pena de su rechazo,
en términos detl articule 170 de ia noymatividad en cita.

En vutud de o expueste el Juzgado Segundo Administrative Oral de Clcuta,

RESUELVE
PRIMERO: INADMITASE la presente demanda para que & parte actora subsane los defectos
anotados, concediéndose &l términc de diez {10} dias habiles siguientes, de acuerdo con 10 narmado

en el articuko 170 ibidem, so pana de rechazarse.

SEGUNDO: RECONOZCASE personeria para actuar a fa doctora Claudia Solanger Gonzalez Pérez
como apederada de la parte ejecutante, en los términos y para los efectos del poder concedido.

r

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE

Juez -

SUZCADC AEGUNDY ADMINISTRATIVO DRAL DEL

!
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DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER )
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos mil dieciocho (2019)

Ref Medio de Control: Proteccion de los derechos e intereses Colectives

Demandante: Defensoria del Pueblo
Demandado: Municipio de Cucuta — Aguas Kpital S.A.
Radicado 54001-33-33-002-2017-00154-00

En atencion al memorial allegado por parte de la Universidad Francisco de Paula
Santander donde informa la imposibilidad de realizar la prueba decretada(folio
435-436), se dispone resolver respecto de la prueba con las siguientes,

CONSIDERACIONES

Al tratarse de una accién Constitucional, nos remitiremos a la ley 472 de 1998,
en lo atinente a las pruebas, dispone:

“Articulo 30°.- Carga de la Prueba. La carga de la prueba correspondera
al demandante. Sin embargo, si por razones de orden econdémico o
técnico, si dicha carga no pudiere se cumplida, el juez impartira las
ordenes necesarias para suplir la deficiencia y obtener los elementos
probatorios indispensables para proferir un fallo de mérito, solicitando
dichos experticios probatorios a la entidad publica cuyo objeto esté referido
al tema materia de debate y con cargo a ella.

En el evento de no existir fa posibilidad de allegar la prueba respectiva, en
virtud de lo establecido en el inciso anterior, el juez podra ordenar su
practica con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses
Colectivos.

Por su parte, el articulo 74 ibidem dispone:

‘Articulo 74°.- Registro Publico de Peritos para Acciones Populares y de
Grupo. El Registro Pablico de Peritos para Acciones Populares y de Grupo
Se organizara con base en los siguientes criterios:

1. Sera obligatoria la inscripcion en el registro, de las autoridades publicas
y de los particulares a quienes se les haya atribuido o adjudicado funcién
publica, que disponga de soporte técnico, logistico, investigativo, personal
0 de apoyo que sirva para la practica de pruebas en Acciones Populares,
de las entidades que tengan el caracter de consultoras del Gobiemo y de
fas Universidades Publicas.

(...)

3. Una vez registrado como perito de acciones populares, el cargo sera de
forzosa aceptacion, salvo que exista impedimento.

()"

Por su parte, el articulo 234 del Codigo General del Proceso establece:
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“Articulo 234.- Los jueces podran solicitar, de oficio o a pelicién de parte,
los servicios de entidades y dependericias oficiales para peritaciones que
versen sobre materias propias de la aclividad de aquéllas. Cor tal fin las
decretara y ordenara librar el oficio respectivo para que el director de las
mismas designe el funcionario o los funcionarios que debert rendir el
dictamerr.

La contradiccion de tales dictamenes se sometera a las reglas
establecidas er este capitulo. (...)”

De la lectura de esa norma se logra determinar que el Juez al momento de
decretar una prueba pericial, puede acudir a una entidad oficial que cuente con
los expertos o especialistas en la materia que $e requiere sea rendido el
dictamen.

Razon por la que se solicitd a la Universidad Francisco de Paula Santander a fin
de realizar el peritazgo mediante auto del 02 de mayo de 2018 (folio 78-79), sin
embargo en atencion a que en memorial del 04 de febrero de 2019 (folio 103)
informa la imposibilidad de realizacion debido al factor de riesgo labora! en el que
se encuentran los docentes.

Por lo tanto, resulta del caso, en virtud del principio de celeridad y economia
procesal redireccionar la prueba y se ordena oficiar la Secretaria de
Infraestructura del Departamento de Norte de Santander para que designe
experto en la materia a fin de que realice inspeccidn ocular y emita concepto
técnico sobre io dispuesto en auto del 02 de mayo de 2018 (folio 78-79),
concerniente a:

a) La existencia de los dafios que presernita el alcarntarillado de aguas
negras del sector ubicado en avenidas 19 y 20 cori calle 4, del barrio
Sigio XXI de la ciudad de Cucuta.

b} Las causas de los darios, sf los hubiere, del deterioro del alcantarillado
de aguas negras ubicado en la avenidas 19 y 20 con calle 4 del barrio
Siglo XXl de la ciudad de Cucuta.

¢) Determinar la clase de soluciories para los posibles dafios antes
eriunciados, si los hubiere.

De oficio se complementé cor lo siguierite: Se debera ademas emitir coricepto
técnico de:

d) Si las fotografias vistas a follos 14 y 15, las imagenes y el video
adjuntos en medio magnético — CD, corresponident al lugar indicado
er la accion popular.

e) Determinar si las filtraciones e inundaciones que se presentar ern las
13 viviendas ubicadas en las avenidas 19 y 20 con calle 4 del barrio
Siglo XXI de la ciudad de Cacuta, se debernt al represamierito y/o
desbordamierito de las aguas negras de dicho alcantariflado.

f) Cual es el estado actual del alcaritarillado de aguas negras ubicado en
averiidas 19 y 20 con calle 4, del barrio Siglo XX| de la ciudad de
Cuacuta.

g) Establecer si el alcantarillado de aguas regras ubicado en el sector ya
indicado, se ericuentra apto para realizarse urt empalme de aguas

PR




h)
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negras de otro sector. En caso negativo, explicar los motivos por los
que no resulta conveniente dicho empalme.

Si actuaimente existe uniones irregulares al alcantarillado de aguas
negras de otros barrios o sectores aledarios al antes mencionado. En
caso afirmativo mencionar y especificar las posibles soluciones.
Determinar si las fluvias y carencia de alcantarillado fluvial resulta ser
un factor deferminante en el desbordamiento de aguas negras del
sector.

Para la remision de la informacion se concede el término de diez (10) dias

habiles.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: Redireccionar en virtud del principio de celeridad y economia
procesal la prueba pericial, por lo tanto, se dispone oficiar la Secretaria de
infraestructura del Departamento de Norte de Santander para que designe
experto en la materia a fin de que rinda informe tecnico sobre los puntos
establecidos en el auto del 02 de mayo de 2018 (folio 78-79), que hacen alusion
a lo siguiente:

a)

b)

c)

La existencia de los darios que presenta el alcantarillado de aguas
negras del sector ubicado en avenidas 19 y 20 con calle 4, del barrio
Siglo XX! de la ciudad de Cuacuta.

Las causas de los dafios, silos hubiere, del deterioro del alcantariffado
de aguas negras ubicado en la avenidas 19 y 20 con calle 4 del barrio
Siglo XX! de la ciudad de Cicuta.

Determinar la clase de soluciones para los posibles dafios antes
enunciados, si los hubiere.

De oficio se complement6 con lo siguiente: Se debera ademas emitir concepto

técnico de:

d)

e)

)

Si las fotografias vistas a folios 14 y 15, las imagenes y el video
adjuntos en medio magnético — CD, corresponden al lugar indicado
en la accion popular. :

Determinar si las filtraciones e inundaciones que se presentan en las
13 viviendas ubicadas en las avenidas 19 y 20 con calle 4 del barrio
Siglo XXI de la ciudad de Cuacuta, se deben al represamiento y/o
desbordamiento de las aguas negras de dicho alcantarillado.

Cual es el estado actual del alcantariffado de aguas negras ubicado en
avenidas 19 y 20 con calle 4, del barrio Siglo XXI de la ciudad de
Clcuta.

Establecer si ef alcantarillado de aguas negras ubicado en el sector ya
indicado, se encuentra apto para realizarse un empalme de aguas
negras de otro sector. En caso negativo, explicar los motivos por los
gue no resulta conveniente dicho empalme.
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h) Si actualmente existe uniones irregulares al alcantarillado de aguas
negras de otros barrios o sectores aledarios al antes mencionado. En
caso afirmativo mencionar y especificar las posibles soluciones.

i) Determinar silas lluvias y carencia de alcantarillado fluvial resulta ser
un factor determinante en el desbordamiento de aguas negras del
sector.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

e A E>/>AIL
GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE

Juez

JUZGADO SEGUNDD ADMINISTRATIVO
DRAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA

Por anoiacx en ESTYDJ. notifico a las partes fa
providenciaphierior, hby 14 DE MARZQ DE 2018,

MARYUF#YANN U 1Z VALCERRAMA
Segrata
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019),

Ref. Accion: Ejecutivo
Demandante: Joaquin Emilio Navarro Franco y Qros
Demandacdo: ESE Hospital Emiro Quintero Canizares
Radicado 54001 33 33 002 2017 ¢G352 00

Se procede al estudio del impedimento de la Juez Primero Administrativo Oral del Circuito de
Clucuta para conocer de las presentes diligencias, y en caso de encontrarse fundado se
dispondra sobre {a viabilidad de librar o no el mandamiento de pago solicitado, conforme a los
siguientes,

ANTECEDENTES

i.- Los sefiores Fernando Sanchez Pérez Myleydy Franco Ascanio y Fernando Sanchez Pérez
actuando en nombpre propio y en representacion de los menores Joaquin Emilic Navarro
Franco, Jennifer Quintero Franco y Ditanny Sanchez Franco, promovieron demanda en ejercicio
del medio de control de reparacién directa contra la ESE Hospital Emirc Quinterc Cafizares
por los perjuicios que les fueron causados por la falla en el servicio madico asistencial que
desencadend en la muerte del menor hijo de los sefiores Fernando Sanchez y Myleydy Franco
y la imposibilidad de volver a guedar embarazada.

ii,- Al proceso correspondid el radicado NO 54001 23 31 002 2006 00018 00 vy fue resuelto
en primera instancia poer el Juzgado Cuarto Administrative de Descongestién del Circuito de
Clcuta, mediante sentencia de fecha 10 de marzo de 2015%, modificada en segunda instancia
por el Honorable Tribunal Contenciosc Administrativo de Norte de Santander mediante
proveido de 25 de agosto de 20164, guedando en firme el 05 de octubre de 20163,

iit.- El 07 de septiembre de 20174 a través de apoderado judicial, les sefiores Fernando
Sanchez Pérez, la menor Dilanny Fernanda Sanchez Franco, lennifer Pacla Quinterc Franco
y Joaquin Emilio Navarre Franco -estos tres Gltimos ademas de actuar en nombre propio, en
su condicion de herederos de la sefiora Myleyde Franco Ascanio, quien fallecié el 12 de octubre
de 2013°, promueven demanda ejecutiva a efecto de que se libre mandamiento de pago a su
favor v en contra de la ESE Hospitat Emiro Quintero Cailzares de Ocafia, por las siguientes
SUMas:

1. DOSCIENTOS SETENTA Y CINCO MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y UN MIL
SEISCIENTOS PESOS, equivalente a los 400 SMLMV a gue fue condenada la entidad
por concepto de perjuicios morales v a la vida de relacidn en las sentencias de primera
y segunda instancia de fechas 10 de marzo de 2015 y 25 de agosto de 2016,
respectivamente.

2. Por los intereses moraterios causados desde |a ejecutoria de la sentencia y hasta el
momento en que se verifigue el pago de la obligacidn, en los términos de los articulos
195 del CPACA.

iv.- Habiendo correspondido por reparto el expediente al Juzgado Primero Administrativo®, se
dispuso mediante auto de 20 de abril de 20187 inadmitir la demanda para que la parte

" Folios 72 18

?Falias 19 a 32

® Falios 33

* Falio 8

5 A folios 37 obra registro civil de defuncion indicativo serial 07450194 de la sefiora Myleyde France Ascanio.
5 Acta de reparto secuencia 1933 de 07 de septiembre de 2017,

* Folic 104
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gjecutante aportara las documentos que acreditaran la calidad de herederos con la que se
presentan a reclamar el porcentaje que en vida correspondia a la sefiora Myleyde Franco
Ascanio.

v.- Bl apocderado de la ejecutante, el 30 de abril de 2018, radica en la secretaria del Juzgado
Homologo escrito mediante el cual subsana los defectes advertidos por el Juez.®

vi.- El 28 de septiembre de 20187, ia Juez Primero Administrativo Oral del Circuito de Ciacuta,
se declara impedida para seguir conociendo del proceso por encontrarse incursa en la causal
prevista en el numaral 40 del articuio 130 de la Ley 1437 de 2011, debido a gue su hermana
Alix Natalia Reyes Contreras ostenta la calidad de contratista de la ESE Hospital Emiro
Quintero Cafiizares, entidad demandada en las presentes diligencias, remitiéndose el
expediente a este despacho mediante oficic 1744 de 02 de octubre de 20181,

vii.- Se aportan con ia solicltud de mandamiento de pago, los siguientes documentos:

1. Copia autentica de las sentencias de primera vy segunda instancia de fechas, 10 de
marze de 2015 v 25 de agosto de 20161,

2. Constancia de ejecutoria®?,

Copia de los registros civiles de nacimiento de Dilanny Fernanda Sénchez Francold,
Jennifer Paola Quintero Franco!® y Joaguin Emilic Navarro Franco®®,

o8]

4. Copia del registro civil de defuncion de Myleyde Franco Ascaniol’,

5. Solicitud de cumplimiento de ia sentencia radicada ante ia ESE hospital Emire Quintero
Canizares el 26 de diciembre de 2016.1%

CONSIDERACIONES
i.~ del impedimento planteado por la Juez PFrimero Administrative

De conformidad con el articulo 131 del C.P.A.C.A. considera el despacho gque la causal de
impedimento planteada por la Juez primerc Administrative Oral del Circuito de Cécuta se
configura v es procedente vy en virtud de ello acepta el impedimento propuesto v asume e
congcimiento de la presente actuacidn.

il.- de los requisitos formales de la demanda ejecutiva

Respecto de los requisitos formales de la demanda advierte el despacho que se designaron
adecuadamente ias partes, se indicd separadamente cada una de las pretensiones, los hechos,
los medios de pruebza utilizados, los fundamentos de derecho, ta cuantia y ei lugar de
notificaciones, cumpliendo de forma diligente con los requisitos formales de fa demanda
previstos en el articulo 162 del TPACA.

Por ofra parte, se chserva que dado que la gjecutoria de la decisidn de segunda instancia
dentro del proceso ordinario se presentd el dia 05 de octubre de 2016, la parte ejecutante
contaba hasta el 05 de abri! de 2023 para presentar ia ejecucidon de la referencia, lo que
permite inferir que se actud dentro de la oportunidad prevista en el literal K, numeral 20 del
artfeulo 184 CPACA, gue fuera anteriormente establecide en el articulo 1356 del CCA

Ahora bien, como las partes indican reclamar {a obligacion insoluta reconocida en la sentencia
a su favor asi como 2l reconocimiento hecho a favor de la sefiora Myleyde France Ascanio,
quien fallecié el 12 de octubre de 2013, debian acreditar la titularidad de ese derecho de

% Folios 106 a 110
f Folio 111

% Folio 114

2 Folios 7a 18
“Folios 19 a 32
2 Folios 33

2 Folio 34

= Folig 35

% Folio 36
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conformidad con lo dispuesto en el incise 2° del articulo 85 del CGP, asi como lo advirtid en
su oportunidad ia Juez Primero Administrativo en auto de fecha 20 de abrii de 20187,

Si hien el articulo el articulo 673 del Cédigo Civil*® consagra como uno de los modos de adquirir
el dominio la sucesién por causa de muerte, segln lo previsto en el articulo 1299 ibidem, “se
entiende que alguien toma el titulo de heredero, cuando lo hace en escritura publica o privada,
obligdndose comgo tal heredero, o en un acto de tramitacion judicial.”

En ese orden de ideas y como quiera que el interesado no apertd con el escrito de correccion
de demanda copia del tramite sucesorio, por via notarial o judicial, en el que se incluyera
dentro de los bienes que conforman ia masa herencial el crédito reconocido a favor de la
sefiora Myleyde Franco Ascanio en la sentencias de fecha 10 de marzo de 2015 v 25 de agosto
de 2016 vy se determinara a su vez la forma vy porcentaje de distribucién de la misma entre
ios herederos debidamente reconocidos dentro del mismo, se negara el mandamiento de pago
sclicitade por los ejecutantes como herederos de ia sefiora Myleyde Franco Ascanio.

De otra parte, encuentra el despacho gue al modificarse por ef Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo de Norte de Santander la sentencia de primera instancia, no se incluyod dentro
de los reconccimientos hechos a favor de los ejecutantes al sefior Fernando Sanchez Pérez,
pues en el numeral primero de la referida providencia se ordena pagar por concepto de
perjuicios morales la suma de 100 SMLMV a favor dei sefior Fernando Sanchez Sanchez,
debiendo en consecuencia, abstenerse de librar el mandamiento de pago solicitado a su favor
por no estar acreditada su legitimacion en la causa por activa.

En conclusidn se denegara el mandamiento de pago solicitado por los ejecutantes como
herederos de la sefiora Myleyde Franco Ascanio, asi como el solicitado por el sefior Fernando
Sanchez Pérez.

iti.- de los requisitos de la obligacién contenida en el titulo ejecutivo

A traveés del proceso ejecutivo administrativo, se pretende el cumplimiente de una obligacion
insatisfecha plasmada en un titulo ejecutivo, que para los efectos previstos en la Ley 1437 de
2011, articulo 297 puede estar contenido en una sentencia debidamente ejecutoriada
proferida por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo en la que se condene a una
entidad publica al pago de una suma de dinero, en las decisiones en firme proferidas en
desarrollo de tos medios alternatives de solucion de conflictos, contratos, documentos en que
consten sus garantias junte con el acto administrative a través del cual se declare su
incumplimiento, el acta de liquidacién del contrato, o cualquier otro acto proferido con ocasién
de la actividad contractual, o en las copias auténticas de los actos administratives con
constancia de ejecutoria en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o de una
obligacion clara, expresa y exigible.

Asi mismo, dispone el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 que:

"La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer,
ademds de jo dispuesta en la Constitucidn Politica y en leyes especiales, de las
controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las
entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcidn administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

(..}

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas par esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en

gue hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en jos
contiatos celebrados por esas entidades.

()

12 Folip 104
2 ARTICULC 673, <MODPOS DE ADQUIRIR EL DOMINIO>. Los modos de adquirir el dominio son la ocupacion,
fa accesion, la tradicion, ta sucesién por causa de muerke vy la prescripcion...
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Paragrafo.- Para los solos efectos de este codigo se entiende por entidad publica
todo drgano, organismo o entidad estatal, con independencia de su denominacién;
las sociedades o empresas en las que ef Estado tenga una participacion igual o
superior al 50% de su capital; v los entes con aportes o participacion estatal igual
o superior al 50%.

Acorde con las normas transcritas se colige que la viabilidad de la demanda ejecutiva depende
de gue el documento que se pretende hacer valer como titulo ejecutivo contenga una
obligacion clara, expresa y exigibie.

Ahora bien, ia falta de cumplimienteo de fas obiigaciones asumidas por las partes ¢ impuestas
mediante condena judicial, dentro del términe pactado o el térming de ley, habilita a Iz parte
cumpiida para que si a bien lo tiene, inicie el proceso ejecutivo en busca del cumplimiento
forzado de la obligacidn.

En el proceso de la referencia, e incumplimiento por parte del Hospital Emire Quintero
Cafizares de cumplir la condena que le fuera impuesta por el Juzgado 4° Administrativo de
Descongestion dei Circuito de Qhcuta mediante sentencia de 10 de marzo de 2015, meoedificada
por el Honorable Tribunal Contencioso Administrative de Norte de Santander mediante
sentencia de fecha 25 de agosto de 2016, la cual guedd debidamente ejecutoriada =) 05 de
octubre de 2016, habilitd a los demandantes, para forzar su cumplimiento en sede judicial,
para cuyo efecto, exhiben como titulo ejecutivo copia autentica de las referidas sentencia con
ta respectiva constancia de ejecutonia, documentos gue evidencian que ia obligacidn en ellas
contenidas satisfacen los reqguisitos de ley vy constituyen plena prueba contra ia parte
ejecutada,.

En efecto, de los documentos aportados vy al tenor de lo dispuesto en el articulo 297 del
Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrative, se deriva la
existancia de una obligacidon clara, expresa vy exigible, a cargo del Hospital Emirc Quintero
Canizares y a favor de los ejecutantes, por las sumas solicitadas en e mandamianto de pago,
con la salvedad hecha en acapites anteriores.

Asi pues, frente al primer requisito, esto es que el titulo contenga una ohligacion expresa, se
tiane que el pronunciamiento judicial a través del cual se ordend a ia ESE Hospital Emiro
Quintero Canizares a pagar a los ejecutantes Ios perjuicios gue les fueron causades con la
muerte de su hermano, en los términos y condiciones previstos en los articulos 176 y 177 del
CCA, satisface este requisito en cuanto que de la redaccion misma de la sentencia, aparece
nitida y manifiesta ia obligacion impuesta a la ejecutada.

La claridad dentro de las ejecuciones hace relacién a que la orden impartida pueda
determinarse con facilidad ¢ que la suma de dinero perseguida, pueda establecerse sin que
deba estar sometida a deducciones indeterminadas, {o que en & caso concrete se acredita, ya
que en la sentencia que se exhibe como titulo ejecutive base de recaudo, se determina con
precision las obligaciones a cargo de la ejecutada en cuanio a las sumas que se deben
reconocer v pagar a favor de los ejecutantes vy  que se determinaron en un monto de 50
SMLMV para cada uno de ellos, asi como la forma en que se causarian los infereses al
momento de hacer el pago de la misma, remitiéndose para el efecto a los articulos 176 v 177
det CCA.

Finalmente v en relacién con el tercer reguisito, la exigibilidad de la obligacion, comprende
el cumplimienta del plazo o la condicion a la que esté sujeto e titule, en este caso, cuando &l
asunto versa sobre ejecuciones derivadas de las condenas judiciales impuestas por la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo v que la constituye el paso def tiempo, del plazo
legalmente establecido y genera la posibilidad de ejecutar a fa entidad pablica incumplida de
la orden judicial impuesta, lo que para el caso concreto debe respetar el término concedido
por el anterior Codigo Contencioso Administrativo, es decir, 18 meses, en fanto la sentencia
de méritn que puso fin al proceso se dictd baic su imperio.

Asi tas cosas, como obra constancia de ejecutoria de la sentencia, aunque para el momento
de la presentacion de la demanda no habian transcurrido jos 18 meses indicados por la norma
para tal fin, al momento en que se profiere esta providencia, dicha situacion se consoliddé ef
dia 06 de abril de 2018 lo que permite inferir que el titulo es actualmente exigible,

De otro parte, es preciso indicar gue el Consejo de Estado, Seccidn Segunda, en aute de fecha
25 de junio de 2014 dictado dentro del radicado No. 68001-23-33-000-2013-01043-01({1739-
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14} respecto de la ejecucién con base en fallos proferidos por esta jurisdicciéon considero lo
siguiente :

"Resufta vélida la pretension del demandante de reclamar por via de la accién
ejecutiva el cabal curnplirmiento del fallo proferido por esta jurisdiccion, cuando
considere que la entidad publica 3 guien se impuse la condena no la ha curnplide
o lo hizo en forma incompleta, como al parecer se ha presentado en este caso, no
halldndose facultado_legalmente el operador judicial para inhibir su tramite por
considerar ab initio, sin gue se realice el estudio juridico correspondiente, gue lo
pretendide_excede de o ordenado en ef fallo, 0 gue no cuenta con los suficientes
elementos de juicio, pues tal apreciacion sera el objeto de debate que precisarmente
debe darse si la parte obligada controvierte las pretensjiones en ejercicio de los
medios_de defensa_otorgados por el fegisfador, bien_por via de reposicién o
mediante la formulacién de las excepciones pertinentes.”

Asi pues y al no existir elementos o argumentos provenientes de la contraparte y por
consiguiente al no haberse trabado ia litis que permita limitar la suma pretendida inicialmente
por la actora, se procedera a reconocer en principio como veridico la asercién del monto de
la deuda fijado en el escrito inicial de demanda considerandose en consecuencia que resulta
clara la obligacion reclamada por {a parte ejecutante.

De acuerdo a todo lo expuesto, el Despacho tiene claridad del cumplimiento de los reguisitos
minimos de fa demanda, los elementos del titulo ejecutivo y en virtud de ello procederd a
librar mandamienio de pago, en relacion a lo pretendido por la parte ejecutante.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzrgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el impedimento propuesto por la Juez primero Administrativo Oral del
Circuito de Clicuta y en virtud de fo anterior, asumir el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de la ESE HOSPITAL EMIRO
QUINTERO CANIZARES de conformidad con los argumentos antes expuestos y por las
siguientes cantidades:

i. A favor de la JENNIFER PAOLA QUINTERO FRANCO, por la suma de TREINTA Y
CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA ¥ DOS MIL. SETECIENTOS
CINCUENTA PESQOS ($34.472.750,00); por concepto de capital adeudado, conforme
lo seialado en ia sentencia.

2. A favor de [a DILANNY FERNANDA SANCHEZ FRANCO, por ia suma de TREINTA Y
CUATRO MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS MIL SETECIENTOS
CINCUENTA PESOS ($34.472.750,00); por concepio de capital adeudado, conforme
lo sefialado en ia sentencia.

3. Afavor de la JOAQUIN EMILIO NAVARRC FRANCO, por la suma de TREINTA Y CUATRO
MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOS
($34.472.750,00); por concepto de capital adeudado, conforme lo sefalade en la
sentencia.

4, Por concepio de intereses moratorios causados desde la ejecutoria de la sentencia sin
que la entidad hiciera el pago y hasta el momento en que se verifigue su page, en los
términos de fos articulos 176 y 177 dal CCA.,

TERCERO.- NOTIFIQUESE por estado la presente providencia a la parte demandante vy a
través de mensaje dirigido al buzon de correo electronico registrado por fa ejecutante.

CUARTO.- Notifiquese personalmente este proveido y cérrasele traslado de la demanda al
representante legal de la ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares, de conformidad con los
articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012,




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE CUCUTA
Radicado 54001 33 33 602 2047 00352 00
Auto libra mandamiento de pago

Notifiquese personalmente a la sefiora Procuradora 98 Judicial I para Asuntos Administrativos,
Dra. Yajaira Padilla Gonzélez Delegada ante este Despacho de conformidad con el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, madificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,

Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los
términos del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,

Para efectos de surtir el rramite de notificacién personal ordenado en &l presente numeral, &l
apoderado de ia parte gjecutante debera dentro del término de diez (10) dias contados a partir
del dia siguiente de la notificacién por estado del presente autc, remitir a la parte ejecutada,
a la Procuradora 88 Judicial I para Asuntos Administrativos v a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, via correo postal autorizado, escrito de notificacién adjuntando copia de
esta providencia, de la demanda v sus anexos., Cumplido lo anterior, deberd allegarse a la
Secretaria del Juzgade coenstancia donde se evidencie el envid sefalado anteriormente,
anexando la respectiva certificacién expedida por la empresa de mensajeria y una vez surtida
por ai interesado esta actuacién, por la secretaria del despacho se remitird copia de ia
demanda vy del presente auto al buzon electrénico para notificaciones judiciales de los sujetos
relacionados.

De no efeciuarse la remisién de los trasiades dentro del término establecido, se procederd a
declarar el desistimiento tacito de la demanda en la forma prevista en e} articulo 178 del
CPACA.

QUINTO.- En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del
C.G.P, una vez surtida ia Ultima notificacidn, MANTENGASE el expediente en Secretaria
durante el término comin de 25 dias.

SEXTO.-: Unz vez vencido el anterior término, se ordena a la entidad publica demandada
para que en ¢l término de 5 dias proceda a pagar la obligacidn emanada de la sentencia
judicial, de conformidad con fo dispuesto por el articulc 431 dal CGP y puede presentar
excepciones de méerito o de fordo dentro de los 10 dias siguientes, de acuerdo con lo dispuesto
en el articulo 442 ibidem, si a bien lo tiene.

SEPTIMO.- NEGAR ¢ mandamiento de nago solicitade por los ejecutantes como heredercs
de la sefiora Mylevyde Franco Ascanio, asi como la solicituc de mandamiento de pago efectuada
por el sefior Fernando Sanchez Pérez, por las razones expuestas en la parte motiva.

OCTAVO.- RECONOZCASE personeria para actuar al profesional en derecho MANUEL
ALFONSO CABRALES ANGARITA, como apoderado de los ejecutantes, en los termings y
nara jos efectos de los memoriates poder obrantes a folio 1 a 3 del expediente.

NOTIFL SE Y/AUMPLASE

%/N-..?rl\ j Ay
GERMAN ALBERTC ROD
Juez

| RS

IGUEZ MANASSE
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DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019),

Ref Accion: Ejecutivo
Demandante: Yoaquin Emilic Navarro Franco vy Otros
Demandado; ESE Hospital Emire Quinterc Cafizares
Radicado 54001 33 33 002 2817 G0352 ¢0

Se encuentran al despacho las presentes diligencias a fin de proveer sobre la solicitud de
embargo y retencién de los dineros que posea el ejecutado en los bancos BANCOLOMBIA,
PAVIVIENDA, BANCO DE BOGOTA, BANCO BBVAY COGPERATIVA CREDISERVIR, cuyo titular
sea la ESE HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES, como medida cautelar en favor de la
parte ejecutante y de esta manera garantizar el pago y cumplimiento efective de la sentencia
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion del Circuite de Clcuta y el
Honorable Tribunal Contencioso Administrativo de Norte de Santander,

Ei temma de las medidas cauteiares en procesos ejecutivos, se encuentra reglado en el articulo
599 del Cédige General del Proceso, y tratdndose de sumas de dinero depositadas en
establecimientos bancarios, el procedimiento a seguir sera el descrito en el articulo 593
numeral 10 del mismo estatuto.

En lo pertinente estas dos disposicicnes establecen lo siguiente:

Articulo 599 C.G.P.: "Embargo v secuesiro. Desde la presentacion de la demanda el
efecutante podra soficitar el embarge y secuestro de bienes del ejecutado.

()"

Articufo 593. Numeral 10 del C. G. P.:..
(..}

"10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios v similares, se
comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 49,
dehiéndose sefialar la cuantia maxima de la medida, que no podrd exceder el valor del
crédito y las costas, mas un cincuenta par clernto (50%),

Aquédilos deberdn constituir certificado de depdsito y ponerio a disposicidn del juez dentro

de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion; con la recepcion dei oficio gueda
consumado el embargo.”

Por su parte, el Honorable Consejo de Estado, ha establecide unos requisitos minimos para fa
procedencia de las medidas cautelares, asi:

i

. son requisitos para que proceds tal medida cautelar gue:

v Se afirme, bajo la gravedad del juramento, que /os bienes gue se pearsiguen
son de propiedad def ejecutado;

v Los bienes sean susceptibles de la medida cautelar.

v La cuantia maxima de la medida no exceda del vaior del crédito y las costas,
més un cincuenta por ciento.

v La medida cautetar de embargo y secuestro dentro del proceso no requieren
caucion para su decreto y cumplimiento.

En el caso concreto, la medida cautelar solicitada recae sobre las cuentas que posea la ESE
Hospital Emiro Quinterc Canizares en los bancos BANCCOLOMBIA, DAVIVIENDA, BANCO DE
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BOGCTA, BANCO BRVA Y COOPERATIVA CREDISERVIR, empero no s& determina nimero de
productc ni tipo de recursos qua en las mismas se manejan por lo gue en principio habra fugar
a decretar la medida solicitada, pero con la salvedad que la misma NO RECAIGA sobre ninguno
de los bienes inembargables sefialados en el articule 594 del CGP.

Acarde con 1o anterior, 1a Hongrable Corte Constitucional en sentencias C-1154 de 2008 y C-
543 de 20137, asi como los articulos 194 v 195 de fa Ley 1437 de 2011, establecieron que la
inembargabitidad planteada en el articuio 594 del CGP, esta morigerada por las excepciones
desarrolladas a efectos de hacer efectives derechos y principios de raigambre fundamental,
como 10 es cbiener una tutela jurisdiccional efectiva, representada en el pago efectivo de una
condena impuesta por un juez a traves de sentencia debidameante ejecutoriada.

Asi las cosas, y al encontrarnos frente & una de las excepciones al principio de
inembargabilidad de los bienes estatales establecidas por el drganc de cierre de esta
jurisdiccion como lo es el page de las sentencias dictadas por [a jurisdiccion administrativa y
al encentrar probados ios requisitos legales previstos en el articuio 599 del Cédigo General
del Procesc, para que precedan las medidas cautelares sclicitadas, el Despacho decretara el
embargo de las cuentas que posea el ejecutado en los bancos BANCOLOMBIA, DAVIVIENDA,
BANCO DE BOGOTA, BAMCO BBVYA Y COCPERATIVA CREDISERVIR, cuyo titular sea la ESE
HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES, siempre v cuando, ia medida de embarge sobre fas
referidas cuentas -de ahorro, corriente- no afecie bienes inembargables, tales como: a. Los
hienes, ias rentas y los recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion o de las
entidades territoriales; b. Las cuentas del sisterma general de participaciones; ¢ Las cuentas
del sisterna general d& regalias; d. Las cuentas con recursos de la seguridad social; e, lLos
recurscs municipales originados en transferencias de la Nacidn; f. Las dos terceras partes de
las rentas brutas de as entidades territoriales; g. Los recursos presentes en cuenias que
tengan destinacion aespecifica para el gasto social (Inc. 10.ArL.45,L.1551/2012); h. Tampoco
procedera e! embargo de sumas de dinerc correspondientes a recaudos tributarios o de otra
naturaleza que hagan particulares a favar de los municipics, antes de gue estos hayan sido
farmalmente  declarados vy pagados por el responsable tributaric  correspondiente
finc.19.Art.45.0.1551/72012); i. En fin, todas aquellas sumas de dinero que en virtud de
mandato legal no sean objeto de esta medida,

El embargo vy retencidon se limitara a la suma de CIENTO CINCUENTA ¥ CINCO MILLONES
CIENTO VEINTISIETE MIL TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO  PESOS
($155.127.375,00), que correspaonde 2 la sumatoria del capital adeudado v por el cuai se
iihré mandamiento de pago a favor a cada uno de los tres ejecutantes dentro de las referidas
diligencias, este es, treinta v cuatro millones cuatrocientos setenta y dos mil setecientos
cincuenta pesos ($34.472.750,00) mas e! cincuenta (50%), de confermidad con lo previsto
en el numeral 10 del articule 593 del Codige General del Proceso.

La medida que se ordana debe hacerse efectiva mediante el envio de oficio a cada una de las
entidades bancarias precitadas que precisé la parte ejecutante, en desarrollo de lo dispuesto
en el articulo 593 dei C.G.P.

Finalmente, {a madica cautelar deprecada en el sub iddice no requiere caucidn en razén de
lo dispuesto en el inciso 99 del articulo 599 de la Ley 1564 de 2012,

Asi mismao, sa reguiers a la parte actora para gue retire en la Secretaria del Juzgado los oficios
librados con ocasién de este auto, en cumplimiento a la obiigacion que le asiste de contribuir
con ia administracion de justicia en ei recaudo de las pruebas.

Ha gue se hace necesanio preservar v defeandar,
“lan, oS desdnados o cubri lades
sifacicn. Esto, por cuanto si se o o de todos fos recersos v bien )y el
1@ & ung paralisis financiers | £ 3 X o Jde sus fings oo =, ¥ i

prevalencia dein mhuio dgia O3

esencialss de ia
~stadn se

! pripcicic da

ta Sup

Sin embarqo. contempld excepciones a 13 regle genaral para armonizar o principio Jde inrembargabilidad de recursos
pidbicos con otros principios, valores y derechos ntre fos quie se ancuaentran, Ia digrmidad humana,
la vigencia do un orden Justo y of daracho sl trabain. Estas son:

(i) Salisfaccidn de crédites v obligaciones de origen labioiai con &l fin de hacer efective ef derecho st trabajo en
nes dignas v justas.

antencias judiciales pars garantizar o seguridad jurldica v fa reziizacion de fos derochos en oilas

(i)

contenido
fin}  Tituios emanados del £3iauo Gue reCONCCsn 1Ne oblganion Ciars, exprasa y exigibic
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En mérito de lo expuesio, el Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito Judicial de
Clicuta,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR el embarge de los dineros que se encuentren depositados en las
cuentas que posea la ESE HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES en los
BANCOLOMBIA, DAVIVIENDA, BANCO DE BOGOTA, BANCO BBVA Y COOPERATIVA
CREDISERVIR, atendiendo las consideraciones de la presente providencia.

SEGUNDO: LIMITESE la presente medida a la suma de CIENTO CINCUENTA Y CINCO
MILLONES CIENTO VEINTISIETE MIL TRESCIENTCS SETENTA Y CINCO PESOS
($155.127.375,00) con la advertencia de que ia mmedida no procederd si son dineros
provenientes de regalias o de los previstos en los numerales 3, 5, 8 y 16 del Articulo 594 del
C.G.P., v en general {a medida no recaera sobre dineros que por disposicidn legal sean
inermbargables,

TERCERO: Librense los oficios respectives a cada uno de los gerentes de las entidades
bancarias indicadas por ! actor en Ia solicitud de embargo,

’

_NOTIFI EY GUMPLASE
2 S\ oy
GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE

Juez
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JUZGABDC SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San Jose de Cdcuta, frece (13) de marzo de dos mill diecinueve (2018).

Ref Accion: Ejecutivo
Demandante: Pablo Antonio Rey y Otros
Bemandado: Agencia Nacional de Mineria
Radicado 54001 33 33 602 2017 00353 00

Los sefiores Pablo Antonio Rey, Carmen Gelvez de Rey, Fernando, Ciro Alfonso, Maria Luisa, Yolanda,
Ruth Angélica, Carmen Rosa, Noiberto, Florelia; Ricardo y Pedro Jesus Rey Gelvez, a través de
apoderado iudicial, promueven demanda ejecutiva contra la Agencia Nacional de Mineria, a fin de que se
libre mandamiento ejecutivo por los siguientes conceptos:

= Lasuma de veinte millones noventa v seis mil ochocientos veintidds pesos con nueve centavos
{$20.086.822 09}, por concepto de capital adeudado.

* los intereses moraterios liquidados desde el 02 de mayo de 2017, fecha en que se consigno el
ahono a capital, hasta que se solucione fa misma.

Como sustentos facticos de su pedimento aducen haber promovide demanda de reparascion directa, cuyo
conocimiento correspondio en primera instancia al Juzgado Tercero Administrative de Descongestion det
Circuito de Ctoeuta, radicado N° 54001 33 31 701 2041 60071 00, dentro del cual se profirid sentencia de
fecha 27 de abrd de 2015 modificada en segunda instancia por el Tribunal Administrative de Morte de
Santander, mediante sentencia de 10 de diciembre de 2015, en relacién con ios porcentajes que cada una
de las demandadas dehe pagar a 10s demandantes por los perjuicios reconocidos a su favor, debiendo ia
Agencia Nacional de Mineria pagar el 20% de ia condena impuesta y la sociedad Geo explotaciones SAS
el 80% restante.

Informa que la ejecutada, el 02 de mayo de 2017, canceld la suma de $96.523.560,00. monto que
corresponde Unicamente a capital, sin cancelar los intereses moratorios generados desde el dia siguients
a la ejecutoria de la sentencia.

Se aportan con a solicitud de mandamiento de pago los siguientes decumentos:

+ Primera copia que presta mériio gjecutivo de 1as sentencias de fecha 27 de abrii? y 10 de diciembre®
de 2015, proferidas por ei Juzgade Tercero Administrativo de Descongestidn del Circuito de Clcuta
y Tribunat Contencioso Administrativo de Norie de Santander, respectivamente.

+ Constancia de vigencia de poder?.

+« Constancia de ejecutoria®

Analizada la anterior documentacion, advierte el Despacho que debera librar mandamiento de pago, como
pasara a explicarse a continuacién,

CONSIDERACIONES

Atraves del proceso ejecuiivo administrative, se pretende e cumpiimiento de una obligacion insatisfecha
plasmada en un titule ejecutivo, que para los efectos previstos en 1a Ley 1437 de 2011, articulo 287 puede
estar contenido en una sentencia debidamente ejecutoriada proferida por la jurisdiccion de lo contencioso
administrative en la que se condene a una entidad publica al pago de una suma de dinero, en las decisiones
en firme proferidas en desarrclio de los medios alternativos de solucién de conflictos, contratos,
documentos en que consten sus garantias junto con el acto administrative a través del cual se declare su
incumplimiento, el acta de liquidacién del contrato, ¢ cualquier otro acto proferido  con ocasién de la

' Folio 29vto.

* Folios 4 a 17 del expediente
¥ Folios 18 a 30 dei expediente
* Folin 31 del expediente

5 Folio 38 del expediente
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actividad contractual, o en las copias auténticas de los aclos administrativos con constancia de ejecutoria
en los cuales constz el reconocimienio de un derecho o de una obligacion clara, expresa y exigible.

Asl mismic. dispone ) articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 que:

“La Jurisdiccion de fo Contencioso Adminisirative ests inshituide para conocer. ademas de lo
cispuesto en la Constitucidn Politica y en leyes especiales, de las controversias v litigios
orfiginados &1 acics. contratos, hechos. omisiones y operaciones. stjetos al derecho
admunistrativo, en ies que eslen imvolucradas las entidades publicas. ¢ los particulares cuanhdo
ejerzen funciéh administrativa.

lgualmente conaceréd de los siguientss proceses:

(..J

8. Los gjeculivos denvados de las condenas impussias y fas conciliaciones apiobadas por
asta jursdiccian. as! como los provenientes de laudos arbitrales en gue hublere sido parte una
entidad piiblica; e iguaimente s originados en los contrafes celebrados por esas snliddades,

{.)

Paragrafo. - Para /0s solos efectos de este codigo se entiende por entidad publica fodo drgaino,
crganismo o entidad estatal, con independencia de su denominacidn las sociedades ©
empresas enlas que af Estado tenga una participacion iqgual o superor al 50% de su capital;
v los entes con aportes o participacion estatal igual ¢ superior af 50%.

Acorde con las normas {ransciitas se colige qus la viabilidad de la demanda gjecutiva dependea de que ¢l
documento que se pretende hacer valer como titulo gjecutivo contenga una obligacion clara, expresa y
exigible.

Ahota bien, la falta de cumplimiente de las obligaciones asumidas por las partes o impuasias mediante
condena judicial. dentro del térming pactade o el iérmino de ley. habilitz a 1a parte cumplida para que s a
bien lo fiene, inicie el proceso siecutivo en busca del cumplimiento forzado de a obligacion.

£n el procesc de ta referencia, el incumplimiento por parte de la Agencia Nacional da Mineria de pagar la
condena que le fuera imouesta por ¢ Juzgado Tercerc Administrative de Descongestion del Circuito de
Clicuta, en providencia de fecha 27 de abril de 2015 modificada por e Tribuna! Contencioso Administrative
de Norte de Santander. en cuanto 3 10s porceniajes en que deben responder las entidades demandadas,
medianie sentencia de fecha 10 de diciembre de 2015, Ia cual queds debidamente ejecttoriada el 16 de
agosto de 201867 habilitd a los gjecutantes para forzar su cumplimiento en sede Judicial, para cuyc efacio.
exhiben como tlo ejecutive primera copia de ias refendas sentencias con fa respectiva consiancia de
gjecutoria, documentos que evidencian oue ia obligacion en ellas contenidas satisfacen los requisitos de
ley y constituyen plena prusba contra la parte ejecutada.

De los documentos aportades con el escnic de demanda y al tenor de lo dispuesio en ¢f articuio 287 del
Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, se deriva la existencia de una
obligacion clara. expresay exigible. a cargo de la Agencia Nacional de Mineria y a favor de los ejecutantes,
por la suma mnsoluia v gue asciends a 320.086.822 08,

Ahora bien, an lo que corresponde a los nteresss moratorios reclamados desde el 02 de mayo de 2017 a
i@ fecha en gue se salisiaga totalmente la ohligacion a cargo de la Agencia Nacional de Mineria. se tiene
gue las referidas sentencias, impusieron a ia gecutada de manerz expresa nitida y manifesia la
obligacion de cumplir la santencia en los tarminos v condiciones previstos en el articulo 177 det CCA

e claridad dentro de las gjecuciones hace relacidn & que la suma de dinero perseguida, pueda
establecerse con facilidad y sin que ésta deba estar sometida a deducciones indeterminadas, io gue an &
caso concreto se acredita, ya que en la sentencia que se exhibe como titulo ejecutivo base de recaudo, se
establace & monto a pagar 2 favar de ios gjecutantes v la forma en que se causarfan los intereses,
remitiéndose para el efecto al articulo 177 del CCA.

Finalmente v en relacidn con el tercer requisito, la exigibilidad de iz obligacion, comprende &
cumplimiento del plazo o la condician a la que esta sujeto el titulo, en este caso, cuando el asunio versa
sobre eecucicnes derivadas de 1as condensas judiciales impuesias por la junsdiccion de lo contencioso
administrativo v que la constituye el paso del tiempo, del plaze legalimente establecido v genera I3
postbilidad de gjecidar a la entidad piblice incumplida de la orden judicial impuesta, o que para el caso

® Folio 35 dai expediants
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concreto debe respetar el terming concedido por el anterior Codigo Contenciose Administrative, es degir,
18 meses, en tanto la sentencia de mérito que puso fin al proceso se dictd bajo su imperio.

Acorde con la constancia de ejecutoria de la sentencia’, se advierte gue si bien a la fecha en que se
presento la demanda’, el piazo de 18 meses alin no se habia superado, pues se vencia el diag 15 de febrero
de 2018, sin embargo a la fecha en que se profiere esta providencia, el ¥érmino anterior se encuentra
vencido, lo que permite inferir que el titulo es actualmente exigible.

De otra parte debe advertirse que el Consejo de Estado, Seccién Segunda, en auto de fecha 25 de junio
de 2014 dictado dentro del radicado No. 68001-23-33-000-2013-01043-01{1735-14) respectc de la
gjecucion con base en falips proferidos por esta jurisdiccion considero lo siguients .

‘Resulta valida la pretension del demandante de reclamar por via de la accidn ejecutiva el
cabal cumplimiento def fallo proferido por esta jurisdiccidn, cuando considere que la entidad
publica a guien se impuso fa condena no la ha cumplido o lo hizo en forma incompleta, como
al parecer se ha presenlado en esle caso, po_halldandgse facultado legalmente ef operador
judicial para inhibir su trdmite por considerar ab initic. sin que se realice el estudio juridico
colrespohdiente, gue jo pretendido excede de fo ordenado en el fallo, o gue no cuenta corn los
suficientes elementos de juicio, pues tal apreciacion serd el objeto de debafe gue precisamente
debe darse sila parfe obligada controvierie las pretensiones en ejercicio de los medios de
defensa otorgados por el legisiador, bien por via de reposicién o mediante la formulacion de
las excepciones pertinentes.”

Asi pues y al nc existir elementos o argumentos provenientes de la contraparte y por consiguiente al no
haberse trabado la litis que permita limitar la suma pretendida inicialmente por la actora, se procederd a
feconoce! en principio como veridice ia asercion del monto de la deuda fijado en el escrito inicial de
demanda, considerandcse en consecuencia que resulta clara la obligacion reclamada por la parte
gjecutante.

Ahora bien, respecto de los requisites formales de la demanda advierte el despacho que se designaron
adecuadamente las paries, se indico separadamente cada una de las pretensiones, los hechos, los medios
de prueba utilizados, los fundamentos de derecho, la cuantia y &l lugar de netificaciones, cumpliendo de
forma diigente con los requisitos formales de la demanda previstos en el articulo 162 del CPACA.

Por otra parte, se observa que dado que la ejecutoria de la decision de segunda instancia dentro de!
proceso ordinario se presentd el dia 16 de agosto de 2018, la parte actora contaba hasta el 15 de febrero
de 2024 para presentar la ejecucion de la referencia, lo que permite inferir que se actud dentro de la
oportunidad prevista en el literal K, numerai 2° del articulo 164 CPACA, que fuera anteriormente establecido
en el articulo 136 del CCA.

Asi las cosas, el Despacho tiene claridad del cumplimiento de los requisitos minimos de la demanda, fos
eiementos del titulo ejecutivo y en virtud de ello procedera a librar mandamiento de pago, en relacian a lo
pretendido por la parte ejecutante, en los términos solicitados en el escrito de demanda.

En mérito de lo brevemente expussto, el Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito de Clcuta,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra de ia AGENCIA NACIONAL DE MINERIA y a
favor de los sefiores PABLO ANTONIO REY, CARMEN GELVEZ DE REY, FERNANDO, CIRO
ALFONSO, MARIA LUISA, YOLANDA, RUTH ANGELICA, CARMEN ROSA, NOLBERTO, FLORELIA;
RICARDO y PEDRO JESUS REY GELVEZ de conformidad con los argumentos antes expuastas y por las
siguientes cantidades;

1. Lasuma de VEINTE MILLONES NOVENTA Y SEIS M. OCHOCIENTOS VEINTIDOS PESOS
CON NUEVE CENTAVOS ($20.096.822.09). por concepto de capital adeudado.

2. Los intereses maratorios fiquidados desde el 02 de mayo de 2017, fecha en que se consigné e
abono a capital, hasta que se solucione la misma,

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado a presente providencia a la parte demandante y a través de
mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico registrado por la ejecutante.

" Folio 38 del expedients
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TERCERQO: Notifiqguese parsonalmente este proveido y cérrasele traslado de la demanda al representante
legal de la Agencia Nacichal de Mineria, de confarmidad con 108 articulos 172 y 192 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articuic 612 de ia Ley 1564 de 2012

Notifiguese personalment2 a la sefiora Procuradora 98 Judicial | para Asuntos Administrativos, Dra. Yajaira
Padilla Gonzalez Delegada ante este Despacho de conformidad con et articulo 188 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 812 de la Ley 1584 de 2012.

Natificuese personaimente 3 la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términes del
artfculo 812 de la Ley 1564 de 2012,

Para efectos de surtir i irdmite de notificacion personal ordenado en el presente numeral, el apoderado de
la parte ejecutante debera dentro del término de diez (10} dias contados a partir del dia siguiente de la
notificacién por estado del presente aulo, remitir a la parte ejecutada, a la Procuradora 98 Judicial [ para
Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estade, via correo postal
autorizado, escrifo de nclificacién adjuniando copia de esta providencia, de la demanda y sus anexos.
Cumplido 1o anterior, debera allegarse a la Secrslaria det Juzgado constancia donde se evidencie el envid
sefialado anteriormente, anexando la respectiva certificacion expedida por la emprasa de mensajeria y
uha vez surtida por el interesado esta actuacion, por ta secretaria del despacho se remitira copia de la
demanda y de! presente auto al buzdn electronico para notificaciones judiciales de los sujetos relacicnados.

De no efectuarse la remision de los trasiados dentro del termine establecido, se procedera a declarar el
desistimiento tacite de la demanda en |z forma prevista en el articuin 178 del CPACA.

CUARTO: En los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P, una vez
surtida la ditima notificacién, MANTENGASE =i expadiente en Secretaria durante &l término comun de 25
dias.

QUINTO: Una vez vencido ef anterior términa, se ordena a la entidad piblica demandada para que en el
término de 5 dias proceda a pagar la obligacién emanada de la sentencia judicial, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 431 del CGP v puede presentar excepciones de mérito o de fondo dentro de los
10 dias siguientes, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 442 ibidem, $i a bien lo tiene.

SEXTO: RECONOZCASE personeria para actuar al profesional en derecho LUIS CARLOS SERRANO
SANABRIA, como apoderadoe de la parte ejecutante, en los términos y para los efectos del memorial poder
obrante a folio 1y 2 del expedients.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Cucuta, trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Ref.  Maedio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: José Dario Bernal Leal y oftro
Demandado: Nacibn — Ministerio de Educacion Nacional - FOMAG -
Departamento Norte de Santander
Radicado: 54001 33 33 002 2017-00370-00

De conformidad con lo reglado en el articulo 180 del Cédigo Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, CITESE a las partes, a sus
apoderados, a la sefiora Procuradora 98 Judicial | para Asuntos Administrativos y a
la Directora de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, con el fin de
llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL de que trata la norma en cita, para lo cual se
sefiala como fecha el dia seis (06) de junio de dos mil diecinueve (2019) a las 03:00

p.m.

Reconézcase personeria para actuar a Elkin Xavier Carrero Rojas como apoderado
del Departamento Norte de Santander’ , en los términos y para los efectos del poder

conferido.

NOTIFIQUESE Y CYMPLASE

)
€/M/0Q;, [\ 2m=mhi

GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE
Juez

1a providencia
am. N 0089

Eq]
bTADO, Yl as parf®
antenor, hoy 14 A A '_.:'.g;’
MARYPRI VANETT OR BDERRAMA
Secretd

Por anmacicn ef .
414

' Folio 132 del expediente




REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CUCUTA

San José de Clcuta, trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad

Demandante: Héctor Josue Nossa Cabanzo
Demandado: Municipio de Vvilla del Rosario
Radicado: 54-001 33 33 002 2018 00156 (0

Seria del caso resolver medida cautelar, sin embargo observa el despacho

memoriales vistos a folios 75-79, 115-119 y 153-154, que buscan sustentar la

medida cautelar, razon por ia que se consideran ampliacion de la misma.

Por lo tanto, resultando procedente de conformidad al articulo 229 del CPACA, vy

en virtud del principio de defensa y contradiccion, se correrd traslado de la

ampliacion de la medida cautelar a la demandada por el término de cinco (5)

dias contados a partir de la respectiva notificacién, dese el tramite consagrado

en el articulo 233 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Clcuta,

RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado de la ampliacion de la medida cautelar a la

demandada por el término de cinco (5) dias contados a partir de la respectiva

notificacion, dese el tramite consagrado en el articulo 233 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente providencia, al Alcalde del

Municipio de Villa dei Rosario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'l N
Facoalilii |
GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORA1
DEL CIRCUITD DE CUCUTA

Por anotacidh en ESJADP. notifico a las partes |
providencia phtericr, foy ft4 DE MARZO DE 201¢

alas 8:00 apq. N® 0Q09

.
MARYUR) YENETRGRTIAYALDERRAMA
Secrataria

2
v

3




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA
San José de Clcuta, trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Medio de control: Reparacion Directa
Demandante: Jhon Jairo Viliareal vy Otros
Demandado: Nacidn ~Ministerio de Defensa- Ejércite Nacional
Radicado: 54001 33 33 001 2018 00179 OO0

En atencidn gue la Juez Primero Administrativoe Oral del Circuite de Cdcuta mediante
proveido de fecha veintiocho (28) de septiembre de 2018, se declara impedida para
conpcer la presente actuacidn por encontrarse incursa en la causal prevista en el
numeral 5 del articulo 141 del CGP, toda vez que la doctora Johana Patricia Ortega
Criado quien funge como apoederada de la parte demandante en el proceso de
referencia, es su apoderada dentro del proceso que promoviera contra la Rama
Judicial con el objeto de que se incluya la bonificacion por actividad judicial como
factor salarial, lo que conileva a que deba apartarse de conocer el proceso de
referencia. De conformidad con el articulo 131 del C.P.A.C.A. al considerar que la
causal de impedimento planteada por el homélogo se configura y es procedente, este
despacho ACEPTA el impedimento propuesto y asume el conocimiento de la presente
actuacién.

En virtud de lo anterior se dispone avocar el conocimiento del proceso.

Asi las cosas y por reunir los requisitos y formalidades previstas en |a ley, ADMITASE
ia demanda presentada en ejercicio del medio de control de reparacidon directa
consagrado en el articulo 140 del C.P.A.C.A., por los sehores Victor Alfonso Villareal,
Blanca Cecilia Villareal, Jhon Jairo Villareal y Wenceslae Tarazona Parada a través de
apoderado contra la Nacién —Ministerio de Defensa- Ejército Nacional. En virtud de lo
anterior, se dispone:

10, Notifiquese personalmente este proveido y corraseie trasiado de la demanda al
sefior Ministro de Defensa en su condicién de representante legal de |la Nacion -
Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional de conformidad con los articulos 172 vy 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,

20, Notifiquese personalmente a la sefiora Procuradora 98 Judicial I para Asuntos
Administratives, Dra. Yajaira Padilla Gonzalez Delegada ante este [Despacho de
conformidad con el articulo 199 de fa Ley 1437 de 2011, modificade por el articuio
612 de la Ley 1564 de 2012.

30, Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
en los términos del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,

Para efectos de surtir el tramite de notificacion personal ordenado en los numerales
anteriores, ei apoderado de la parte demandante debera dentro del término de diez
(10) dias contados a partir del dia siguiente de la notificaciéon por estado del presente
auto, remitir a la parte demandada, a los vinculados, a ta Procuradera 98 Judicial I
para Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
via correo postal autorizado, escrito de neotificacién adjuntando copia de esta
providencia, de la demanda y sus anexos. Cumplido lo anterior, debera allegarse a la
Secretaria del Juzgado constancia donde se evidencie el envid sefalado




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
54001 33 33 G01 2018 00179 Q0
Auto admite demanda

anteriormenta, anexando la respectiva certificacion expedida por la empresa de
mensajeria y una vez surtida por el interesado esta actuacidon, por la secretaria del
despacho se remitira copia de la demanda vy del presente auto al buzdn electrénico
para notificaciones judiciales de los sujetos relacionados,

De no efectuarse ja remision de los trasiados dentro del términe establecido, se
procedera a declarar el desistimiento tacito de la demanda en la forma prevista en el
articuio 178 del CPACA.

Asi mismo se informa a la parte demandada, a ta Procuradora 98 Judicial I para
Asuntos Administrativos v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado que
cuentan con el termino de treinta {30) dias para contestar la demanda, proponer
excepcionas y demas actuaciones pertinentes, término que empezara a correr  al
vancimiento de los veinticineo {25) dias contados a partir de la Gitima notificacidn
electronica que se hage por la Secrataria del despacho, conforme v o establece ol
incise 5% del articule 196 de {a Ley 1437 de 2011, modificado por e articulo 612 del
CGP.

4.~ Notifiquess por estado a la parte demandante 1a presente providencia.

5.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 - 4 ibidem, seria de! caso
entrar a determinar la suma correspendiente @ gastos ordinarios del proceso, no
obstante como quiera que hasta ef momento, 105 mismos corresponden al envid por
correo postal autorizade, el Despacho se abstendra  de fijarlos, toda vez que esa
carga se impuso a la parte demandante, atendiendo al principio de colaboracion v a
la necesidad de un tramite célere. Lo anterior, sin periuicio de gue en caso de
requerirse, se procada a ia fijacion de este tipo de gastos.

6.- Reconocer perseneria g los profesionales del derecho DANIEL ALFREDO DALLOS
vy JOHANNA PATRICIA ORTEGA CRIADO para acluar como apoderados de la parte
demandante, en los términos del poder cenferida.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

!

{/{\-,_;/ \

9-\/-9;"{

GER N ALBERTO RODRIGUEZ MARASE
Juezr, -

SUZGADY SEGUNDOFRDMINISTRATIVO ORAL DEL
IRCETO DE CLCUTA




DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Reparacion directa

Demandante: Hayber Bermudez Pefiaioza y otros

Demandado: Municipio de Los Patios - CENS - TELCOS Ingenieria - TELMEX
COLOMBIA S.A.

Radicado: 54001-33-33-002-2017-00060-00

El sefior Hayber Bermutdez Penaloza y otros, quien actla a través de apoderado,
instauro demanda en contra Municipio de Los Patios, Centrales Eléctricas de Norte
de Santander - CENS, TELCOS Ingenieria y TELMEX COLOMBIA S.A., en ejercicio
del medio de control de Reparacion Directa, consagrada en el articulo 140 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con
el fin de que se declare responsable administrativa y extracontractualmente a la
entidad en cita y se le condene al pago de los perjuicios ocasionados con motivo
de las lesiones sufridas con ocasion al accidente sucedido el 24 de agosto de
2012, generado por la presunta inadecuada instalacion de redes eléctricas tanto
de alta como baja tension en e! barrio Tierra Linda - Municipio de Los Patios.

Notificado e! auto admisorio de la demanda, los demandados presentaron
llamamientos en garantia, para que en el evento de determinarse alguna condena
en su contra se tenga como responsable de las indemnizaciones reclamadas por
la parte demandante.

CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en
el capitulo X del Titulo V de la segunda parte sefala la intervencion de terceros,
consagrando el lamamiento en garantia en el articulo 225 facultando a la parte
demandada que en controversias como la de la referencia, en el término del
traslado de la demanda, solicite el mismo.

La norma en cita consagra:

“Quien tenga derecho legal o contractua!l de exigir a un tercero la
indemnizacion del perjuicio que liegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial de! pago que tuviere que hacer como resuitado de la sentencia,
podra pedir la citacion de aquél, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion.... ”.




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Medio de control: Reparacién directa
54-001-33-33-002-2017-00060-00

Llamamiento en garantia

(i) Del llamamiento propuesto por Centrales Eléctricas de Norte de
Santander - CENS (folio 288-315)

a) Respecto de TELMEX COLOMBIA S.A. (folio 288-290)

Respecto del ilamamiento realizado en contra de TELMEX COLOMBIA S.A., se
tiene que en cuanto a los requisitos se cumplen, lo cual da lugar a que se admita
respecto de este, debido a la existencia de contrato N° 410-004-2012 visto a folio
(261-268) que se encuentra dentro de la vigencia en la que ocurrieron los hechos.

Toda vez que se retne los requisitos establecidos y se encuentra dentro de la
oportunidad procesal, habra lugar a admitirse el presente llamamiento en
garantia.

b) Respecto de la PREVISORA S.A. (folio 279-281)

Respecto del lamamiento realizado en contra de [a aseguradora PREVISORA S.A.,
se tiene que en cuanto a los requisitos se cumplen, lo cual da lugar a que se
admita respecto de este, debido a que la pdliza N° 1001376 vista a folio (282-
296) se encuentra dentro de ia vigencia en la que ocurrieron los hechos.

Toda vez que se redne los requisitos establecidos y se encuentra dentro de la
oportunidad procesal, habra lugar a admitirse el presente llamamiento en
garantia.

¢) Respecto de JMALUCELLI TRAVELERS SEGUROS S.A. (folio 308-
310)

Respecto del llamamiento realizado en contra de la aseguradora JMALUCELLI
TRAVELERS SEGUROS $.A., se tiene que en cuanto a los requisitos se cumplen,
lo cual da lugar a que se admita respecto de este, debido a que la pdliza N© 128
vista a folio {311-315) se encuentra dentro de la vigencia en la que ocurrieron
los hechos. Si bien, esta se realizé con CARDINAL SEGURQOS S.A., también lo es
que segun certificado de existencia y representacion vista a folio 317-318, dicha
aseguradora cambio su nombra a JMALUCELLI TRAVELERS SEGUROS S.A.

Toda vez que se reldne los requisitos establecidos y se encuentra dentro de la
oportunidad procesal, habra lugar a admitirse el presente llamamiento en
garantia.

(i) Del llamamiento propuesto por TELCOS INGENIERIA S.A.

a) Respecto de SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. (folio 333-
335, 692-694)

Respecto del llamamiento realizado en contra de la aseguradora SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A., se tiene que en cuanto a los requisitos se
cumplen, lo cual da lugar a que se admita respecto de este, debido a que la pdliza
N@ RCE-0167312-0 vista a folio (695-696) se encuentra dentro de la vigencia en
la que ocurrieron los hechos.

Toda vez gue se reline los requisitos establecidos y se encuentra dentro de la
oportunidad procesal, habrd lugar a admitirse el presente llamamiento en
garantia.




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Medio de control: Reparacidn directa
54-001-33-33-002-2017-00060-00

Llamamiento en garantia

a) Respecto de ALLIANZ SEGUROS S.A. (folio 336-338, 751-753)

Respecto del llamamiento realizado en contra de la aseguradora ALLIANZ
SEGURQOS S.A., se tiene que en cuanto a los requisitos se cumplen, lo cual da
lugar a que se admita respecto de este, debido a que la pdliza N© RCCU-115 vista
a folio (766-771) se encuentra dentro de la vigencia en la que ocurrieron los
hechos.

Toda vez que se relune los requisitos establecidos y se encuentra dentro de la
oportunidad procesal, habrd lugar a admitirse el presente llamamiento en
garantia.

(iii) Del lamamiento propuesto por TELMEX COLOMBIA S.A.
a) Respecto de TELCOS INGENIERIA S.A. (folio 466-471)

Respecto del llamamiento realizado en contra de TELCOS INGENIERIA S.A., se
tiene que en cuanto a los requisitos se cumplen, lo cual da lugar a gue se admita
respecto de este, debido a la existencia de contrato N© DO0127-2011 visto a folio
(477-502) que se encuentra dentro de la vigencia en |la que ocurrieron los hechos.

Toda vez gue se reune los requisitos establecidos y se encuentra dentro de la
oportunidad procesal, habréd lugar a admitirse el presente llamamiento en
garantia.

b) Respecto de ALLIANZ SEGUROS S.A. (folio 508-513)

Respecto del llamamiento realizado en contra de la aseguradora ALLIANZ
SEGUROS S.A., se tiene que en cuanto a los requisitos se cumplen, o cual da
lugar a que se admita respecto de este, debido a que la podliza N© RCCU-1155
vista a folio (526-531) se encuentra dentro de la vigencia en la que ocurrieron
los hechos.

Toda vez gue se relne los requisitos establecidos y se encuentra dentro de la
oportunidad procesal, habra lugar a admitirse el presente llamamiento en
garantia.

c) Respecto de CHUBB DE COLOMBIA (folio 558-563)

Respecto del llamamiento realizado en contra de la aseguradora CHUBB DE
COLOMBIA, se tiene que en cuanto a los requisitos se cumplen, lo cual da lugar
a que se admita respecto de este, debido a que la pdliza N© 43082632 tiene
vigencia del 30 de julio al 01 de septiembre de 2012 vista a folio (565-589) se
encuentra dentro de la vigencia en la que ocurrieron los hechos.

Toda vez que se reune los requisitos establecidos y se encuentra dentro de la
oportunidad procesal, habra lugar a admitirse e! presente llamamiento en
garantia.

(iv) Del llamamiento propuesto por el Municipio de Los Patios. (folio 592-
593)

Respecto del llamamiento en contra de ENERGIZETT S.A. E.S.P, este no relne
los requisitos por lo que se negara el mismo, mas cuando no fundamenta la
existencia de un derecho legal y contractual debiéndose acreditar la relacion de
garantfa y para el efecto acompafiar prueba siquiera sumaria que le permita exigir
del tercero llamado, la indemnizacidn del perjuicio que llegare a sufrir, o el




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Medio de control: Reparacion directa
54-001-33-33-002-2017-00060-00

l.lamamiento en garantia

reintegro del pago que tuviere que hacer en virtud de una eventual sentencia
condenatoria que se profiriera en su contra.

Por manera que la sola circunstancia de no acreditar el derecho legal o contractual
al formular el {lamamiento se negara el mismo.

Ahora debido a que la entidad llamada en garantia TELCOS INGENIERIA S.A. vy
TELMEX COLOMBIA S.A., hace parte del proceso no sera necesario notificar
personaimente, asi como lo contempla el paragrafo del Articulo 66 del C.G.P:

"(...) Paragrafo. No serd necesario notificar personalmente el auto que
admite el llamamiento cuando el llamado actie en el proceso como parte
o0 como representante de alguna de las partes.”

Asimismo, se requiere a las partes alleguen traslado de los respectivos
lamamientos en garantia, a fin de realizar la respectiva notificacién.

Por ultimo, se reconoce personeria para actuar a los profesionales del derecho
Erica Paola Sédnchez Cera como apoderada judicial Centrales Eléctricas de Norte
de Santander - CENS, a Roberto Zorro Talero como apoderado judicial de TELMEX
COLOMBIA S.A. y a Mauricio Alejandro Quintero Gelvez como apoderado judicial
del Municipio de Los Patios, en los términos y conforme los poderes vistos a folios
228, 339-340 y 594 del expediente.

En meérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral
de Clcuta,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA propuesto por el
Municipio de Cucuta en contra de ENERGIZETT S.A. E.S.P.

SEGUNDO: ADMITIR ios siguientes LLAMAMIENTOS EN GARANTIAS:

- Propuesto por el apoderado de Centrales Electricas de Norte de Santander
en contra de TELMEX COLOMBIA S.A., PREVISORA S.A. y JMALUCELLI
TRAVELERS SEGUROS S.A.

- Propuesto por el apoderado de TELCOS INGENIERIA S.A. en contra de
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. y ALLIANZ SEGURQOS S.A.

- Propuesto por el apoderado de TELMEX COLOMBIA S.A. en contra de
TELCOS INGENIERIA S.A., ALLIANZ SEGURQOS S.A. y CHUBB DE
COLOMBIA.

TERCERO: REQUIERASE a los apoderados de: (i) Centrales Eléctricas de Norte
de Santander, para que consigne la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), a
efectos de lograr la notificacién de TELMEX COLOMBIA S.A., PREVISORA S.A. y
JMALUCELLI TRAVELERS SEGUROS S.A.; (ii) TELCOS INGENIERIA S, A., para que
consigne la suma de cuarenta mil pesos ($40.000), a efectos de lograr la
notificacion de SEGURQS GENERALES SURAMERICANA S.A. y ALLIANZ SEGUROQOS
S.A.; y (iii) TELMEX COLOMBIA S.A. para que consigne la suma de cuarenta mil
pesos ($40.000), a efectos de lograr la notificacion de TELCOS INGENIERIA S.A.,
ALLIANZ SEGURQS S.A. y CHUBB DE COLOMBIA, en la cuenta del Banco Agrario
de Colombia N© 4-5101-010286-5 convenio 13227, para lo cuai se fija un término
diez (10) dias.

CUARTO: Efectuado lo anterior, NOTIFiQUESE g la PREVISORA S.A.,
JMALUCELLI TRAVELERS SEGUROS S.A., SEGUROS GENERALES SURAMERICANA
S.A., , ALLTANZ SEGURQOS S.A. Y CHUBB DE COLOMBIA, de conformidad con el




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA
Medio de control: Reparacion directa
54-001-33-33-002-2017-00060-00

Llamamiento en garantia

articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

Si la notificacion precitada no se logra surtir dentro de los seis (6) meses
siguientes a la notificacién del presente proveido, el llamamiento en garantia sera
ineficaz, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° de! articulo 66 del Cédigo
General del proceso.

QUINTO: NOTIFIQUESE por estado a TELCOS INGENIERIA S.A. y TELMEX
COLOMBIA S.A del ilamamiento en garantia, por ser parte del proceso.

SEXTO: CONCEDASE al llamado en garantia un término de quince (15) dias
para gue responda el llamamiento gue se le hace.

SEPTIMO: Requiérase a Centrales Eléctricas de Norte de Santander- CENS,
TELMEX COLOMBIA y TELCOS INGENIERIA S.A., a fin de que alleguen los
respectivos traslados, a fin de surtir la respectiva notificacion

OCTAVO: RECONOCER personeria para actuar a los profesionales del derecho
Erica Paola Sanchez Cera como apoderada judicial Centrales Eléctricas de Norte
de Santander - CENS, a Roberto Zorro Talero como apoderado judicial de TELMEX
COLOMBIA S.A. vy a Mauricio Alejandro Quintero Geivez como apoderado judicial
del Municipio de Los Patios, en los términos y conforme los poderes vistos a folios
228, 339-340 y 594 del expediente.

NOTIFi

=LA

GERMAN ALBERTO RODRIGUEZ MANASSE

Juez JUZGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVO BRAL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA

Por gnotacdn ESTADOQ, notifice a las partes la providencia
anterior, HOY 14 DE MARZO DE 2019, a las 8:00 arm. N2 00Q9

MARYURI YANETY ORTIZ VALDERRAMA
Secretaria




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30
	Page 31
	Page 32
	Page 33
	Page 34
	Page 35
	Page 36
	Page 37
	Page 38
	Page 39
	Page 40
	Page 41
	Page 42
	Page 43
	Page 44
	Page 45
	Page 46
	Page 47
	Page 48
	Page 49
	Page 50

