JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electrénico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 54-001-33-33-004-2013-00029-00
Demandante: Julio Cesar Rincén fajardo - Graciela Vargas de Rincén
Correo: eylingamboa@derechoypropiedad.com y
clacapasa603@hotmail.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa -Policia Nacional
Correo: denor.notificacion@policia.gov.co
Medio de control: Reparacion directa
Actuacion: Resuelve incidente de liquidacion de perjuicio
1. Objeto del pronunciamiento:

Procedera el despacho a resolver el de incidente de liquidacidon de perjuicios
adelantado tras la condena en abstracto decretada en esta causa judicial.

2. Antecedentes:

Mediante providencia del 29 de junio de 2016, esta unidad judicial profirio
sentencia de primera instancia, declarando prospera la excepcion de falta de
legitimacién en la causa por pasiva propuesta por el Departamento Norte de
Santander, negando las pretensiones incoadas en la demanda y condenando
en costas procesales a la parte accionante.

Con posterioridad, en segunda instancia se emitié providencia de fecha 22 de
agosto de 2019, donde el Tribunal Administrativo de Norte de Santander
dispuso revocar los numerales segundo y tercero de la sentencia referida, para
en su lugar, declarar patrimonialmente responsable a la Nacién - Ministerio de
Defensa - Policia Nacional, por el dafio emergente causado a los demandantes,
disponiendo por demas realizar la liquidacién a través del tramite incidental de
conformidad a los parametros legales consagrados en el articulo 193 de la Ley
1437 de 2011. Asi mismo, en el referido pronunciamiento adiciond un quinto
numeral a la decisién, declarando probada la excepcidn de falta de legitimacién
en la causa por pasiva del Municipio e Gramalote, negd las pretensiones
tendientes a solicitar el pago de los perjuicios por dafios morales y lucro
cesante y dejé sin condena en costas al extremo vencido.

Devuelto el expediente a este Despacho, se profirié auto de obedecer y cumplir
lo dispuesto por el superior mediante proveido del 15 de octubre de 2019,
luego de lo cual la parte actora el 13 de diciembre de tal anualidad, radica la
solicitud de incidente de liquidacion de que trata el articulo 193 del CPACA.

En virtud de lo anterior, el Despacho procedié a correr traslado del mismo a la
Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional, para que ejerciera su
derecho de defensa, ello de conformidad con lo dispuesto en el articulo 129 del
Codigo General del Proceso. Al efecto, la representacién judicial de tal entidad,
allegd memorial de oposicidon afirmando que, si bien es cierto el Tribunal
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Administrativo de Norte de Santander condend en abstracto a la entidad,
respecto al item que se deben tomar para resolver el respectivo incidente de
regulacion se encuentra incluida la denuncia penal formulada por el sefior Julio
Cesar Rincon el dia 23/12/2010, bajo la noticia criminal N°
546806106089201080006, sin embargo, sostiene que dentro de la misma bajo
la gravedad de juramento manifestd inicialmente que la pérdida de bienes
aproximadamente fue por un valor de $800.000, no obstante, dentro del
presente incidente esta solicitando el pago de $198.000.000

Advierte también, que las facturas aportadas por la parte incidentalitas fueron
debatidas en primera instancia, porque si bien es cierto con las mismas se
acreditan la compra previa de 4770 bultos de cementos no se hizo referencia a
ninguna venta, situacion que a su juicio considera verosimil, pues afirma que
no resulta légico que un comerciarte realice compras de elementos, los
almacene y no realice ventas maxime cuando se trata de cemento, cuyo
tiempo de almacenamiento no puede ser superior a 60 dias. Ademas, afirma
que no se encuentra demostrado que las facturas o presuntas compras se
hubieren realizado con destino al establecimiento comercial propiedad de los
demandantes, pues manifiesta que se encuentra verificado que “"GRANERO Y
FERRETERIA LA ESPERANZA” si bien se encontraba en el Municipio, su
actividad comercial se cancel6 para el ano 2006 reanuddndose hasta el 2011.
Por otro lado, manifiesta que, algunas facturas fueron despachadas a la
ferreteria de San Cayetano.

No obstante lo anterior, basicamente afirma que el Tribunal Administrativo
para calcular el dafio emergente solamente ordend tener en cuenta las facturas
de compra sin resolver si debia tenerse en cuenta las facturas de ventas de los
productos relacionados procediendo a condenar en abstracto, aseverando que
la relacion de facturas no son objetivas, por lo que en su entender, no resultan
prueba idonea para que se pretenda reconocer unos perjuicios, pues tampoco
se ordend allegar al plenario declaracion de bienes y rentas para observar
cuales eran los ingresos que tenian los demandantes y a reglén seguido
continua realizando aseveraciones donde bdasicamente indica que no existe
elementos probatorios que acrediten el dafo alegado.

Por ultimo, el dia 23 de septiembre del 2021 se abrié el incidente a pruebas
ordenandose a la parte actora allegar una documentacién dando respuesta a
tal solicitud el dia 11 de octubre del 2021.

3. Consideraciones
3.1. Competencia:

Este Juzgado es competente para conocer del presente incidente de liquidacién
de perjuicios en virtud de lo consignado en el articulo 193 del CPACA, que
dispone:

“(...) Condenas en abstracto. Las condenas al pago de frutos, intereses,
mejoras, perjuicios y otros semejantes, impuestas en auto o sentencia,
cuando su cuantia no hubiere sido establecida en el proceso, se haran en
forma genérica, senalando las bases con arreglo a las cuales se hara la
liquidacion incidental, en los términos previstos en este Codigo y en el Cddigo
de Procedimiento Civil
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Cuando la condena se haga en abstracto se liquidara por incidente que debera
promover el interesado, mediante escrito que contenga la liquidacién
motivada y especificada de su cuantia, dentro de los sesenta (60) dias
siguientes a la ejecutoria de la sentencia o al de la fecha de la notificacion del
auto de obedecimiento al superior, segun fuere el caso. Vencido dicho término
caducara el derecho vy el juez rechazara de plano la liquidacién extemporanea.
Dicho auto es susceptible del recurso de apelacion (...)”

Conforme al articulo citado, la parte interesada tiene el deber de proponer el
incidente de liquidacién de perjuicios dentro de los sesenta (60) dias siguientes
a la ejecutoria de la sentencia o al de la fecha de la notificacion del auto de
obedecimiento al superior, término este que se acatd en el sub examine.

3.2. Caso en concreto

Establecido lo anterior, los parametros del presente incidente de liquidacién de
perjuicios derivan de la condena en abstracto impuesta por el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander en fallo de segunda instancia del 22 de
agosto de 2019, concretamente en lo que respecta a los perjuicios materiales
en la modalidad de dafo emergente.

Asi las cosas, en primer lugar, es menester aclarar que de conformidad con los
articulos 129 y 167! del Cédigo General del Proceso, la parte que promueve el
incidente, ademas de expresar lo que pide, tiene la carga de probar los hechos
gue sustentan la solicitud, que, en el presente caso, tal como se sefald,
corresponde al perjuicio reclamado por dafio emergente.

Se tiene entonces, tal y como se indicé parrafos atras, el Honorable tribunal
Administrativo de Norte de Santander declaré administrativamente responsable
a la Nacion - Ministerio de Defensa- Policia Nacional e impuso condena en
abstracto por los perjuicios materiales en la modalidad de dafno emergente,
para lo cual fijé los parametros que debia cumplir el incidente de liquidacién de
perjuicios, asi:

“(...) En consecuencia se procede a fijar las bases a tenerse en cuenta para la
liquidacion del perjuicio de dafio emergente:

Como en el proceso la parte demandante no probd cuales eran las pérdidas
totales respecto de los bienes materiales saqueados en su establecimiento
comercial denominado “Granero y Ferreteria San Cayetano” Ubicado en el
centro de Gramalote, se debera tener como base las facturas de compra
de mercancias entre los aifos 2009 y 2010, el estado de resultado del
1° de enero y el 31 de diciembre de 2010, el denuncio penal en donde
se senala el objeto de hurto de los bienes inmuebles perdidos por los
demandantes y el balance general al 31 de diciembre de 2010 de los
senores Julio Cesar Rincén Fajardo y Graciela Vargas de Rincén”

(...)" (Negrilla y subrayado del Despacho).

En el escrito de incidente, la parte con el fin de que se determinase el valor de
los bienes muebles y mercancias que fueron hurtados en el establecimiento de
comercio denominado “Granero y Ferreteria San Cayetano” allegd los
siguientes documentos:

1 Articulo 129: Proposicion, tramite y efecto de los incidentes. Quien promueva un incidente debera expresar
lo que pide, los hechos en que se funda y las pruebas que pretenda hacer valer. Articulo 167: Carga de la
prueba. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico
que ellas persiguen (...)
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v' Las facturas de compra de mercancias entre los afios 2009 y 2010,
obrantes en los folios 12 a 152 del Documento PDF denominado
“01CuadernolncidenteDigitalizado” que se encuentra en la carpeta digital
llamada “04CuadernolncidenteRegulacionPerjuicios”.

v" Copia del denuncio penal donde se sefala por parte de los demandantes el
objeto de hurto de los bienes inmuebles. (ver folio 153 a 169 ibidem).

v' Balance General del 01 de enero al 31 de diciembre de 2010 (ver folio 170
ibidem).

v' Estado de resultado a 31 de diciembre de 2010 (ver folio 171 ibidem)

Una vez se corrié el traslado de dicha solicitud, la entidad condenada, allegd
memorial de oposiciéon afirmando en resumen, que el Tribunal Administrativo
para calcular el dafio emergente solamente ordend tener en cuenta las facturas
de compra sin resolver si debia tenerse en cuenta las facturas de ventas de los
productos relacionados procediendo a condenar en abstracto, aseverando que
la relacion de facturas no son objetivas, por lo que en su entender, no resultan
prueba idonea para que se pretenda reconocer este perjuicio.

Posteriormente, el dia 23 de septiembre del 2021, el Juzgado decididé abrir el
incidente a pruebas, ordenandose a la parte actora allegar una documentacién,
sin embargo, dicho extremo procesal informd bajo la gravedad de juramento,
que el libro auxiliar subdividido donde constaba discriminadamente el
inventario de las mercancias realizadas por los propietarios de las compras y
ventas de su establecimiento de comercio “Granero y Ferreteria San Cayetano”
fueron extraviados o perdidos precisamente por el fendmeno natural de
desprendimiento y/o avalancha de tierra que sufrié el Municipio de Gramalote
indicando la imposibilidad de allegar dicha documental.

No obstante, y aunque tal prueba no pudo recaudarse dentro del plenario,
considera esta instancia que tal situacion no es O&bice para proferir un
pronunciamiento de fondo dentro de esta causa procesal, maxime, si tenemos
en cuenta que los parametros para liquidar el valor correspondiente al perjuicio
material en la modalidad de dafo emergente, tal y como se sefald
anteriormente, fueron fijados en la sentencia de segunda instancia de fecha 22
de agosto de 2019, por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de
Santander.

Efectivamente, el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander
sostuvo que para calcular y/o liquidar el dafo emergente dentro de esta causa
procesal comprendido en el posible valor de los bienes muebles y/o mercancias
que fueron hurtados en el establecimiento de comercio denominado "GRANERO
Y FERRETERIA SAN CAYETANO” para el mes de diciembre del 2010, se
deberian tener como base las facturas de compra de mercancias entre los afios
2009 y 2010, el estado de resultado del 1° de enero y el 31 de diciembre de
2010, el denuncio penal en donde se senala el objeto de hurto de los bienes
inmuebles perdidos por los demandantes y el balance general al 31 de
diciembre de 2010 de los sefiores Julio Cesar Rincon Fajardo y Graciela Vargas
de Rincén.

En primer lugar, antes de pasar a resolver el fondo del asunto, debemos
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precisar que previo a encontrar el valor y/o liquidacion del dafio emergente, se
debe establecer los bienes muebles y/o mercancias que fueron hurtados en el
establecimiento de comercio denominado “GRANERO Y FERRETERIA SAN
CAYETANQO" para el mes de diciembre del 2010, sin embargo, desde ya se deja
constancia que dicha labor no fue asumida por la apoderada de la parte actora
quien tenia la obligacion de cumplir con tal carga procesal de conformidad a lo
sefialado en el articulo 167 del CGP, por lo que esta instancia al no existir una
prueba directa que refleje tal situacion, pidid mediante providencia judicial el
“libro auxiliar subdividido con terceros” en busca de saber cuanto material
tenia este extremo procesal proximo para venta para dicha temporalidad, sin
embargo, no fue posible, por lo que en aplicacion del principio de acceso a la
administracion de justicia y para garantizar que la victimas sean reparadas, el
despacho acudirad a la prueba indiciaria, la cual debe recordarse, se construye
de hechos probados que permiten establecer otros hechos, a través de la
aplicacion de la experiencia.

En efecto la parte actora se conformd con allegar al plenario los mismos
documentos que estaban en el proceso y con los cuales el tribunal
administrativo no pudo establecer y/o liquidar el dafo reconocido.

En este punto, se debe sostener que, si bien es cierto, se allegd el estado de
resultado del 01 de enero al 31 de diciembre del 2010, donde se plasma que
para tal temporalidad existia un inventario de mercancia por valor de
“$220.000.000", dicha cifra no se sabe como fue obtenida por el contador que
la realizd, pues en dicho documento no explica la obtencidn de la misma,
ademas, no se entiende como pudo obtenerla, si cuando se solicitd el libro
auxiliar subdividido con tercero, cuya finalidad, se insiste, era poder establecer
cuanto material tenia dicho establecimiento comercial préximo para la venta,
se manifestd que dicha documentacidon y casi toda la contabilidad fue
extraviada, no encontrandose ni una sola documental y/o otra prueba que
corrobore la tal afirmacion.

Ahora bien, con el denuncid penal en donde se sefala el objeto de hurto de los
bienes muebles perdidos por los demandantes, tan solo permite establecerse
que, a los propietarios del establecimiento comercial, hoy demandantes, le
hurtaron una mercancia, sin ser posible individualizarse la misma.

Por otro lado, el balance general al 31 de diciembre de 2010 de los sefores
Julio Cesar Rincén Fajardo y Graciela Vargas de Rincon, tan solo refleja el
estado de resultado, es decir la utilidad o pérdida del ejercicio contable, que no
es otra cosa, que las ganancias o perdidas que tuvo el establecimiento
comercial para el afio 2010, que va mas relacionado con el calculo del lucro
cesante y no con el dafio emergente.

Asi las cosas, dentro del plenario para logra establecer los bienes muebles y/o
mercancias que fueron hurtados en el establecimiento de comercio
denominado “"GRANERO Y FERRETERIA SAN CAYETANO” para el mes de
diciembre del 2010, tan solo nos quedan las facturas de compra de mercancias
entre los afos 2009 y 2010 realizada por los demandantes, no obstante, debe
aclararse desde ya que, ello no significa que se vaya a reconocer los montos
alli consignados como dafio emergente, pues de ser asi, el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander lo hubiere reconocido de manera directa
y en concreto en la sentencia de segunda instancia, donde en su lugar resolvio
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condenar en abstracto.

Es decir, a modo de conclusién, los valores contenidos dentro de las facturas
obrantes dentro de esta causa procesal, no constituyen per se el valor del dafio
emergente, pues se insiste, lo que se ordend por el Tribunal Administrativo de
Norte de Santander es que las misma fueran tenidas como base para intentar
establecer la existencia de los bienes muebles que pudieron haber tenido en su
posesidon los demandantes en su establecimiento comercial para el momento
de ocurrencia de los hechos por los cuales fue condenada la entidad
demandada, que constituyen el dano reconocido, por lo que se procedera a
realizar un estudio de cada una de ellas de la siguiente manera:

Respecto de las facturas, en primer lugar, debemos precisar que el articulo 617
del Estatuto Tributario sefiala los requisitos que debe cumplir las facturas de
ventas para que tenga efectos tributarios y como consecuencia, sean
catalogadas como tal, en los siguientes términos:

a) Estar denominada expresamente como factura de venta.

b) Apellidos y nombre o razén y NIT del vendedor o de quien presta el
servicio.

c) Apellidos y nombre o razdn social y NIT del adquirente de los bienes o
servicios, junto con la discriminacién del IVA pagado.

d) Llevar un nimero que corresponda a un sistema de numeracién consecutiva
de facturas de venta.

e) Fecha de su expedicion.

f) Descripcion especifica o genérica de los articulos vendidos o servicios
prestados.

g) Valor total de la operacion.
h) El nombre o razoén social y el NIT del impresor de la factura.
i) Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas.

De los anteriores requisitos sefialados, los siguientes deben estar previamente
impresos en la factura:

1. Estar denominada expresamente como factura de venta.

2. Apellidos y nombre o razén y NIT del vendedor o de quien presta el
servicio.

3. Llevar un numero que corresponda a un sistema de numeracién
consecutiva de facturas de venta.

4. El nombre o razoén social y el NIT del impresor de la factura.

Dicho esto y de conformidad con lo establecido en el articulo 617 del Estatuto
Tributario se tiene que, la totalidad de documentos presentadas como facturas
por la parte actora dentro del presente incidente de regulacion de perjuicios no
pueden ser acogidas en su integridad por el Despacho, como medios
probatorio para usarse como base de liquidacion de los perjuicios reconocidos,
dado que, alguna de ellas no cumple con los requisitos sefalados en dicha
normatividad para ser catalogadas como tal, teniendo en cuenta las siguientes
consideraciones:

v' En efecto, de las supuestas facturas allegadas con el incidente de
regulacion de perjuicios, se observa que respecto a las facturas N° 0469
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(folio 12 del Documento PDF denominado
“01CuadernolncidenteDigitalizado” que se encuentra en la carpeta digital
llamada “04CuadernolncidenteRegulacionPerjuicios”), N° 0475 (folios 13
ibidem) y N° 0487 (folio 17 ibidem),N° 0475 (folio 26 ibidem), N° 1927
(folio 79 ibidem), N° 1929 (folio 80 ibidem), N° 1932 (folio 81 ibidem), N°
1941 (folios 87 ibidem), N° 1948 (folios 91 ibidem) y documento sin
numero (folio 33 ibidem) , las mismas no pueden ser catalogadas como tal,
en el entendido que no cumplen con los requisitos establecidos en los
literales a, b, c y h del articulo 617 del Estatuto Tributario, pues no estan
denominadas expresamente como facturas de venta, no tienen razén social
y/o NIT del vendedor, no tienen discriminacion del IVA pagado, y tampoco
tienen el nombre, razén social y el NIT del impresor de la factura.

Ahora bien, respecto a la factura de venta N° 1948 (ver folio 25 ibidem),
tampoco puede tenerse en cuenta por cuanto dicho documento no cumple
con lo establecido en el literal c) del articulo 617 del Estatuto tributario,
teniendo en cuenta que la misma no lleva el apellido y nombre o razén
social y NIT del adquirente de los bienes o servicios, junto con la
discriminacion del IVA pagado.

Respecto de los documentos allegados como facturas que se encuentran a
folio 16, 18, 19, 22, 24 y 54 ibidem, se debe precisar que los mismos, no
cumplen con los requisitos establecidos en los literales a y h del articulo
617 del Estatuto Tributario para considerarse como tal, pues no estan
denominadas expresamente como facturas de venta, por el contrario, son
ordenes de pedidos con las cuales no se puede corroborar si fueron
materializadas sus compras, es decir, no demuestran las ventas y/o
compras de los productos alli consignados, ademas, dichos documentos si
en gracia de discusion se consideraran facturas, no tienen el nombre, razon
social y el NIT del impresor de la misma.

Respecto de los documentos allegados como facturas que se encuentran a
folios 28, 30, 31, 39, 44, 46, 48, 53, 72 y 74 ibidem, se debe precisar que
los mismos, tampoco cumplen con los requisitos establecidos en los literales
a y h del articulo 617 del Estatuto Tributario para considerarse como tal,
pues no estan denominadas expresamente como facturas de venta, por el
contrario, son remisiones con las cuales no se puede corroborar si fueron
materializadas sus compras, es decir, no demuestran las ventas y/o compra
de los productos alli consignados, ademas, dichos documentos si en gracia
de discusidn se consideraran facturas, no tienen el nombre, razéon social y
el NIT del impresor de la misma.

Respecto de la factura de venta que se encuentra a folio 65 ibidem, se debe
precisar que la misma, tampoco cumple con los requisitos establecidos en
los literales c y h del articulo 617 del Estatuto Tributario para considerarse
como tal, pues no tiene discriminacion del IVA pagado no cuenta con el
nombre, razén social y el NIT del impresor de la misma.

Respecto del documento que se allega como factura que se encuentran a
folio 66 ibidem, se debe precisar que el mismo, tampoco cumple con los
requisitos establecidos en los literales a, c y h del articulo 617 del Estatuto
Tributario para considerarse como tal, pues no estd denominadas
expresamente como factura de venta, por el contrario, es “factura de
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preventas” con la cual no se puede corroborar si fue materializada las
compras de los bienes alli consignados, es decir, no demuestran las ventas
y/o compra de los productos alli consignados, ademas, no tiene
discriminacion del IVA pagado, sin embargo, si en gracia de discusién se
considerara factura, no tienen el nombre, razén social y el NIT del impresor
de la misma.

v Respecto de los documentos allegados como facturas que se encuentran a
folio 83 y 84, no cumplen con ninguno de los requisitos establecidos en los
en el articulo 617 del Estatuto Tributario para considerase como tal, son
devoluciones que no corresponde siquiera al inventario.

v" En relacién con los documentos visibles a folios 78 y 86 ibidem, tampoco
cumplen con ninguno de los requisitos establecidos en los en el articulo 617
del Estatuto Tributario para considerarse como tal, son bono de ventas.

v' Ahora bien, en relacion con los documentos allegados a folio 75 y 88
ibidem, el despacho no realizara ninguna valoracién al respecto, por cuanto
los mismos son ilegibles.

A modo de conclusién, el despacho no tendra en cuenta los documentos
anteriormente referidos para efectos de la liquidacidn que aqui nos ocupa, al
considerar que los mismos no cumplen con lo establecido en el articulo 617 del
Estatuto Tributario y, por ende, no pueden tenerse como facturas de venta,
recodando que tal y como los sostuvo el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, tan solo puede tenerse como base para la liquidacién de perijuicios
las “facturas”.

Contrario a lo anterior, considera el Despacho que, en el presente asunto se
tendran como base para la liquidacién de los perjuicios materiales por concepto
de dafo emergente, las siguientes facturas, ya que dichos documentos si
cumplen con los requisitos establecido en la normatividad tributaria sefalada
para ello, veamos:

N° De Factura Fecha Subtotal Soporte Tipo de
documental mercancia
FC-50623 14/01/10 | $298.345 Folio 14del | Productos de

Documento PDF | Aseo.
denominado
“01Cuadernolncid
enteDigitalizado”
que se encuentra
en la carpeta
digital [lamada
“04Cuadernolncid
enteRegulacionPer

juicios”
403377 15/01/10 | $861.593 Folio 15 ibidem Comida y
Productos de
Aseo.
0015511547 29/01/10 $412.317 Folio 20. Comida
FCR-49577 01/02/10 $540.635 Folio 21. Pintura
FC-51464 02/10/10 | $262.923 Folio 23. comida

No es legible el | 13/05/10 | $328.566 Folio 27. Pintura
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N° de factura

No es legible el | 13/05/20 | $728.045 Folio 29. Pintura

N° de factura 10

No es legible el | 18/05/10 | $439.509 Folio 32. Pintura

N° de factura

FMB-0581 14/06/10 | $206.920 Folio 34. Pintura

FMB-0582 14/06/10 | $1.424.788 | Folio 35. Pintura

No es legible el | 17/06/10 | $835.394 Folio 36. Pintura

N° de factura

FMB-0588 19/06/10 | $ 64.783 Folio 37. Pintura

No es legible el | 19/06/10 | $41.886 Folio 38. Pintura

N° de factura

FCA-005814 08/07/10 | $202.300 Folio 40. Pintura

FCA-005821 09/07/10 | $132.021 Folio 41. Pintura

FCA-005803 08/07/10 | $460.485 Folio 42. Pintura

FCA-005864 24/07/10 | $52.357 Folio 43. Pintura

No es legible el | 09/08/10 | $371.331 Folio 45. Pintura

N° de factura

No es legible el | 09/08/10 | $371.331 Folio 47. Pintura

N° de factura

No es legible el | 16/09/10 | $113.811 Folio 42 cuaderno | Pintura

N° de factura fisico, no se

digitalizo.

MN-3906 21/08/10 | $195.010 Folio 49. repuestos
relacionados con
la mecanica
automotriz

FCA-005745 27/08/10 | $525.686 Folio 50. Pintura

FCA-005763 30/08/10 | $309.710 Folio 51. Pintura

FCA-006813 31/08/10 | $161.626 Folio 52. Pintura

131589 10/09/10 | $338.800 Folio 53. Pintura

FCA-007245 16/09/10 | $113.811 Folio 55. Pintura

No es legible el | 23/09/10 | $1.203.713 | Folio 56. Pintura

N° de factura

FV-FC-17827 25/09/10 | $816.000 Folio 57. Agricola

No es legible el | 26/10/10 | $85.632 Folio 58. Pintura

N° de factura

FCA-007628 27/09/10 | $321.052 Folio 59. Pintura

FCA-007520 27/09/10 | $423.939 Folio 60. Pintura

0149 27/09/10 | $1.480.800 | Folio 62. Pintura

FMA-0149 28/09/10 | $1.480.816 | Folio 63. Pintura

No es legible el | 11/10/20 | $330.335 Folio 64. Pintura

N° de factura 10

No es legible el | 19/10/20 | $157.912 Folio 67. Pintura

N° de factura 10

FCP117827 29/10/10 | $180.000 Folio 68. Construccion

FCA-0085802 30/10/10 | $331.750 Folio 69. Pintura

F-2915 21/11/10 | $76.800 Folio 70. repuestos
relacionados con
la mecanica
automotriz

F-2914 21/11/10 | $556.800 Folio 71. repuestos
relacionados con
la mecanica
automotriz

438597 6/11/10 $299.349 Folio 73. Producto de Aseo

No es legible el | 11/11/10 | $46.443 Folio 76. Pintura
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N° de factura

00160911457

11/12/10

$231.777

Folio 77.

Comida

4400397

28/11/10

$983.723

Folio 82.

Comida y Producto
de Aseo

19530

25/11/10

$357.200

Folio 85.

Agricola

FV-FC-20335

11/12/10

$650.000

Folio 90.

Agricola

20802

15/12/10

$883.900

Folio92.

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-71448

28/01/09

$1.271.743

Folio 93.

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-71449

28/01/09

$81.074

Folio 94.

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-71451

28/01/09

$345.581

Folio 95

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-72768

13/03/09

$971.940

Folio 96

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-72769

13/03/09

$949.982

No esta
digitalizada  folio
89 fisico.

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-74047

06/05/09

$663.400

Folio 97

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-74048

06/05/09

$950.001

Folio 98

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-75211

19/05/09

$1.081.497

Folio 99

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-75212

19/06/09

$85.560

Folio 100

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-76345

06/08/09

$2.050.428

Folio 101

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-76726

21/08/09

$950.001

Folio 102

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-77647

25/09/09

$1.037.014

Folio 103

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-77709

28/09/09

$250.000

Folio 104

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-79072

13/11/09

$1.111.749

Folio 105

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-79073

13/11/09

$632.932

Folio 106

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-79074

13/11/09

$ 278.024

Folio 107

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-79147

17/11/09

$383.999

Folio 108

Materiales de
construccién y
ferreteria

FP-79375

25/11/09

$310.370

Folio 109

Materiales de
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construcciéon y

ferreteria

21248 21/01/09 | $4.318.800 | Folio 110 Cemento
21159 08/01/09 | $4.318.800 | Folio 110 Cemento
21562 04/03/09 | $4.200.800 | Folio 111 Cemento
21410 13/02/09 | $4.200.800 | Folio 111 Cemento
21892 02/04/09 | $900.000 Folio 112 Cemento
21870 01/04/09 | $4.177.200 | Folio 112 Cemento
22490 04/06/09 | $4.130.000 | Folio 113 Cemento
22313 14/05/09 | $4.200.800 | Folio 113 Cemento
23123 03/08/09 | $3.901.208 | Folio 114 Cemento
22827 07/07/09 | $4.130.000 | Folio 114 Cemento
23790 29/09/09 | $3.773.080 | Folio 115 Cemento
23593 14/09/09 | $3.773.080 | Folio 115 Cemento
24410 09/11/09 | $3.610.800 | Folio 116 Cemento
24132 22/10/09 | $3610.800 | Folio 116 Cemento
25112 15/12/09 | $3.610.800 | Folio 117 Cemento
24619 20/11/09 | $3.610.800 | Folio 117 Cemento
25765 30/01/10 | $3.610.800 | Folio 118 Cemento
25390 06/01/10 | $3.610.800 | Folio 118 Cemento
26064 17/02/10 | $3.610.800 | Folio 119 Cemento
25976 11/02/10 | $3.610.800 | Folio 119 Cemento
26628 13/04/10 | $3.610.800 | Folio 120 Cemento
26513 30/03/10 | $3.610.800 | Folio 120 Cemento
27165 26/05/10 | $3.610.800 | Folio 121 Cemento
26935 05/05/10 | $3.610.800 | Folio 121 Cemento
27521 02/07/10 | $3.610.800 | Folio 122 Cemento
27355 15/06/10 | $3.610.800 | Folio 122 Cemento
28783 03/08/10 | $3.695.760 | Folio 123 Cemento
27594 13/07/10 | $3.846.800 | Folio 123 Cemento
28282 24/09/10 | $2.950.000 | Folio 124 Cemento
27945 24/08/10 | $3.186.000 | Folio 124 Cemento
28780 30/10/10 | $2.950.000 | Folio 125 Cemento
28660 22/10/10 | $2.950.000 | Folio 125 Cemento
28947 19/11/10 | $2.950.000 | No esta | Cemento

digitalizada  folio

119 fisico.
28893 10/11/10 | $2.950.000 | No esta | Cemento

digitalizada  folio

119 fisico.
FCA004845 13/05/10 | $97139 Folio 126 Pintura
FCA004837 13/05/10 | $ 728.045 Folio 126 Pintura
FCA008807 11/11/10 $46.443 Folio 127 Pintura
FCA009426 25/11/10 | $53.874 Folio 127 Pintura
FCA004910 18/05/10 | $439.509 Folio 128 Pintura
FCA005474 19/06/10 | $41.886 Folio 128 Pintura
FCA005478 17/06/10 | $835.394 Folio 129 Pintura
FCA004838 13/05/10 | $328.566 Folio 129 Pintura
FCA006064 24/07/10 | $51.357 Folio 130 Pintura
FCA005803 08/07/10 | $460.485 Folio 130 Pintura
FCA005821 09/07/10 $132.021 Folio 131 Pintura
FCA005814 08/07/10 | $202.300 Folio 131 Pintura
FCA006813 31/08/10 | $161625 Folio 132 Pintura
FCA006783 30/08/10 | $309.710 Folio 132 Pintura
FCA006746 27/08/10 | $525.686 Folio 133 Pintura
FCA008275 26/10/10 | $86.532 Folio 133 Pintura
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FCA007528 27/09/10 $321.042 Folio 134 Pintura
FCA007526 27/09/10 | $423.939 Folio 134 Pintura
FCA007428 23/09/10 | $1.203.713 | Folio 135 Pintura
FCA007245 16/09/10 $113.811 Folio 135 Pintura
FCA008078 19/10/10 $157.912 Folio 136 Pintura
FCA007887 11/10/10 $330.335 Folio 136 Pintura
FCA008741 09/11/10 $586.605 Folio 137 Pintura
FCA008740 09/11/10 | $1.067.577 | Folio 137 Pintura
FCA008502 30/10/10 $331.750 Folio 138 Pintura
FCA009220 23/11/10 $191.512 Folio 138 Pintura
FCA009213 23/11/10 $162000 Folio 139 Pintura
FCA009212 23/11/10 $2.340.000 | Folio 139 Pintura
FCA009574 13/11/10 $434.066 Folio 140 Pintura
FCA009198 22/12/10 $353.293 Folio 140 Pintura
FCA009001 17/11/10 $232.215 Folio 141 Pintura
FP88896 23/11/10 | $1.096.570 | Folio 142 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP88294 04/11/10 $650.946 Folio 142 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP88969 23/11/10 $840500 Folio 143 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP88260 04/11/10 $105.288 Folio 143 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP88259 04/11/10 $381.480 Folio 144 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP88258 04/11/10 $1.309.958 | Folio 144 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP86923 13/09/10 $144.231 Folio 145 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP86525 30/08/10 $2.208.650 | Folio 145 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP86.523 30/08/10 $533.050 Folio 146 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP86.524 30/08/10 $869.546 Folio 146 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP85288 09/07/10 $107.998 Folio 147 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP85261 08/07/10 | $240.236 Folio 147 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP84996 29/06/10 | $740.892 Folio 148 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP84998 29/06/10 | $191.256 Folio 148 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP84695 18/06/10 | $360.344 Folio 149 Materiales de

construccién y
ferreteria
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FP84696 18/06/10 | $563961 Folio 149 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP83234 23/04/10 | $224.327 Folio 150 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP83235 23/04/10 | $124.195 Folio 150 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP83230 23/04/10 | $884.779 Folio 151 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP81637 23/02/10 | $1.940.777 | Folio 151 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP80483 15/01/10 | $578.821 Folio 152 Materiales de
construccién y
ferreteria
FP80485 15/01/10 | $1.220.046 | Folio 152 Materiales de
construccién y
ferreteria

Al respecto, debemos precisar que, del analisis de dichas facturas, el juzgado
pudo corroborar que en el establecimiento comercial propiedad de los
demandantes se vendian y/o comercializaban entre multiples productos, los
relacionados con: (i) aseo y comida; (ii) pinturas; (iii) materiales de
construccién y ferreteria varios; (iv) cemento; (v) agricolas y productos y/o
repuestos relacionados con la mecanica automotriz.

Asi las cosas, el despacho procedera a analizar las correspondientes facturas
en cada uno de los items aqui mencionados, y reglén seguido, se indicara si se
reconocera algun valor al respecto, eso si aplicando la prueba indiciaria tal y
como se dejo constatado parrafos atras, en concordancia con las reglas de la
l6gica y de la sana critica, pues se reitera, ello en vista de que la parte
demandante no logré demostrar con una prueba directa cuales bienes muebles
y/o productos poseia dentro de su establecimiento de comercio para la fecha
de ocurrencia de los hechos.

(i) De las facturas donde se compraron productos de aseo y comida.

Si bien es cierto se allegaron al expediente las facturas N© FC-50623 del
14/01/10, N© 403377 del 15/01/10 y del 0015511547 del 29/01/10, se
considera que las mismas no pueden tenerse en cuenta para tasar y/o liquidar
el perjuicio aqui reclamado, pues con las mismas se evidencia que los
demandantes compraron para el mes de enero del 2010, productos fungibles
del consumo diario, como lo son, la comida y productos de aseo personal que,
la légica nos indica muy seguramente para la fecha de ocurrencia de los
hechos -diciembre del 2010-, es decir aproximadamente once meses después,
probablemente ya hubieren sido vendidos y no estuvieren dentro del
establecimiento de comercio propiedad de los aqui demandantes.

Contrario a lo anterior, respecto a los productos de comida y aseo personal
comprados a través de las facturas: N© FC 51464 del 02/10/10, 438597 del
06/11/10, 00160911457 del 11/12/10 y 4400397 del 28/11/10, es decir
aproximadamente tres meses antes de la ocurrencia de los hechos, permite
inferir a esta instancia que los mismos podian encontrase para la venta en
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dicho establecimiento al momento de la ocurrencia de los hechos, teniendo en
cuenta la temporalidad en la que fueron adquiridos, por ende, el Juzgado
reconocera el valor de dichas factura como perjuicio de dafio emergente dentro
de esta providencia, al considerase que los mismos pudieron haber sido
hurtados al encontrase dentro del establecimiento comercial propiedad de los
demandantes.

(ii) De las facturas donde se compraron productos relacionados con
pintura.

Al expediente respecto a este tipo de materiales fueron allegadas las siguientes
facturas: FCR-49577 del 01/02/10, N° legible del 13/05/10, N°
ilegible13/05/10, N° ilegible del 18/05/10, FMB-0581 del 14/06/10, FMB-0582
del 14/06/10, N° ilegible del 17/06/10, FMB-0588 del 19/06/10, N° ilegible del
19/06/10, FCA-005814 del 08/07/10, FCA-005821 del 09/07/10, FCA-005803
del 08/07/10, FCA-005864 del 24/07/10, N° ilegible del 09/08/10, N° ilegible
del 09/08/10, FCA-005745 DEL 27/08/10, FCA-005763 del 30/08/10 y FCA-
006813 del 31/08/10,FCA004845 del 13/05/10, FCA004837 del
13/05/10,FCA004910 de 18/05/10, FCA005474 del 19/06/10, FCA005478 del
17/06/10, FCA004838 del 13/05/10, FCA006064 del 24/07/10, FCA005803 de
08/07/10, FCA005821 del 09/07/10, FCA005814 del 08/07/10, FCA006813 del
31/08/10, FCA006783 del 30/08/10 y FCA006746 del 27/08/10. Sin embargo,
se considera que la mismas no pueden tenerse en cuenta para tasar y/o
liquidar el perjuicio aqui reclamado, pues se evidencia que los demandantes
compraron para los meses de febrero, mayo, junio , julio, agosto del 2010
productos relacionados con pintura, que la légica nos indica muy seguramente
para la fecha de ocurrencia de los hechos -diciembre del 2010-, probablemente
ya hubieren sido vendidos y no estuvieren dentro del establecimiento de
comercio propiedad de los aqui demandantes, prueba de ello, es que mes a
mes se iban comprando dichos productos, muy seguramente para suplir la
necesidad de demanda de los mismos, pues no es razonable la compra
recurrente de productos que no eran objeto de venta con la finalidad Unica de
almacenar o acrecentar un inventario poco fluctuante.

Contrario a lo anterior, respecto a los productos comprados a través de las
facturas: N° ilegible 16/09/10, 131589 10/09/10, FCA-007245 16/09/10, N°
ilegible 23/09/10, N° ilegible 26/10/10, FCA-007628 del 27/09/10, FCA-
007628 del 27/09/10, FCA-007520 del 27/09/10, 0149 del 27/09/10, FMA-
0149 del 28/09/10, N° ilegible del 11/10/2010, N° ilegible del 19/10/2010,
FCA-0085802 del 30/10/10, N° ilegible del 11/11/2010, FCA008807 del
11/11/10, FCA009426 del 25/11/10, FCA008275 del 26/10/10, FCA007528 del
27/09/10, FCA007526 del 27/09/10, FCA007428 del 23/09/10, FCA007245 del
16/09/10, FCA008078 del 19/10/10, FCA007887 del 11/10/10, FCA008741 del
09/11/10, FCA008740 del 09/11/10, FCA008502 del 30/10/10, FCA009220 del
23/11/10, FCA009213 del 23/11/10, FCA009212 del 23/11/10, FCA009574 del
13/11/10, FCA009198 del 22/12/10 y FCA009001 del 17/11/10, las cuales
fueron expedidas mds o menos tres meses antes de la ocurrencia de los
hechos, temporalidad que a juicio de esta instancia, permite inferir que, los
propietarios demandantes realizaban compras de dichos tipos de materiales
para comercializar en un promedio mensual de tres a cuatro millones
mensuales, afirmacion que por demdas se puede corroborar con las
certificaciones allegadas al expediente vistas a folios 28 y 29 del archivo PDF
denominado “01ExpedientefisicoDigitalizado” que se encuentra dentro de la
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carpeta digital llamada “01CuadernoPrincipal”, donde los proveedores donde se
compraron dicha mercancia certifican que mensualmente los demandantes
realizaban compras entre cuatro a cuatro punto cinco millones, por ende, el
Juzgado reconocera el valor de dichas factura como perjuicio de dafo
emergente dentro de esta providencia, al considerase que los mismo pudieron
haber sido hurtados al encontrase dentro del establecimiento comercial
propiedad de los demandantes.

(iii) De las facturas donde se compraron materiales varios de
construccion y ferreteria:

Al expediente respecto a este tipo de materiales fueron allegadas las siguientes
facturas: FP-71448 del 28/01/09, FP-71449 del 28/01/09, FP-71451 del
28/01/09, FP-72768 del 13/03/09, FP-72769 del 13/03/09, FP-74047 del
06/05/09, FP-74048 del 06/05/09, FP-75211 del 19/05/09, FP-75212 del
19/06/09, FP-76345 del 06/08/09, FP-76726 del 21/08/09, FP-77647 del
25/09/09, FP-77709 del 28/09/09, FP-79072 del 13/11/09, FP-79073 del
13/11/09, FP-79074 del 13/11/09, FP-79147 del 17/11/09 y FP-79375 del
25/11/09. Sin embargo, se considera que las mismas no pueden tenerse en
cuenta para lograr tasar y/o liquidar el perjuicio aqui reclamado, pues con las
mismas se evidencia que los demandantes compraron para el afio 2009,
productos relacionados con la construccién y ferreteria que, la légica nos indica
muy seguramente para la fecha de ocurrencia de los hechos -diciembre del
2010-, mas de un afo después, probablemente ya hubieren sido vendidos y no
estuvieren dentro del establecimiento de comercio propiedad de los aqui
demandantes, ello por la rotacién propia de la dindmica comercial.

Igualmente acontece lo mismo con los productos adquiridos a través de las
facturas N° FP86525 del 30/08/10, FP86523 del 30/08/10, FP86524 del
30/08/10, FP85288 del 09/07/10, FP85261 del 08/07/10, FP84996 del
29/06/10, FP84998 del 29/06/10, FP84695 del 18/06/10, FP84696 del
18/06/10, FP83234 del 23/04/10, FP83235 del 23/04/10, FP83230 del
23/04/10, FP81637 del 23/02/10, FP80483 del 15/01/10 y FP80485 del
15/01/10, pues con las mismas se evidencia que los demandantes compraron
para los meses de enero, febrero, abril, junio , julio y agosto del 2010,
productos de construccién vy ferreteria, que la légica nos indica muy
seguramente para la fecha de ocurrencia de los hechos -diciembre del 2010-,
también ya hubieren sido vendidos y no estuvieren dentro del establecimiento
de comercio propiedad de los aqui demandantes, por la rotacién propia de la
dindmica comercial.

Contrario a lo anterior, respecto a los productos comprados a través de las
facturas: N° FCP117827 del 29/10/10, 20802 del 11/12/10, FP88896 del
23/11/10, FP88294 del 04/11/10, FP88969 del 23/11/10, FP88260 del
04/11/10, FP88259 del 04/11/10, FP88258 del 04/11/10 y FP86923 del
13/09/10, es decir, mas o menos tres meses antes de la ocurrencia de los
hechos, permite inferir a esta instancia que los mismo podian encontrase para
la venta en dicho establecimiento para el momento en que ocurrieron los
hechos, por lo que a juicio de esta instancia existid una alta probabilidad de
haber sido hurtados, por ende, el Juzgado reconocera el valor de dichas factura
como perjuicio de dafio emergente dentro de esta providencia.
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(iv) De las facturas con las cuales se demostré la compra de cemento:

Al expediente respecto a este tipo de material fueron allegadas las siguientes
facturas: N° 21248 del 21/01/09, 21159 del 08/01/09, 21562 del 04/03/09,
21410 del 13/02/09, 21892 del 02/04/09, 21870 del 01/04/09, 22490 del
04/06/09, 22313 del 14/05/09, 23123 del 03/08/09, 22827 del 07/07/09,
23790 del 29/09/09, 23593 el 14/09/09, 24410 del 09/11/09, 24132 del
22/10/09, 25112 del 15/12/09, 24619 del 20/11/09. Sin embargo, se
considera que las mismas no pueden tenerse en cuenta para lograr tasar y/o
liquidar el perjuicio aqui reclamado, pues con las mismas se evidencia que los
demandantes compraron para el ano 2009, cemento que, la légica nos indica
muy seguramente para la fecha de ocurrencia de los hechos -diciembre del
2010-, mas de un afo después, probablemente ya hubieren sido vendidos y no
estuvieren dentro del establecimiento de comercio propiedad de los aqui
demandantes, ello por la rotacién propia de la dindmica comercial.

Igualmente acontece lo mismo con los productos adquiridos a través de las
facturas N° 25765 del 30/01/10, 25390 del 06/01/10, 26064 del 17/02/10,
25976 del 11/02/10, 26628 del 13/04/10, 26513 del 30/03/10, 27165 del
26/05/10, 26935 del 05/05/10, 27521 del 02/07/10, 27355 del 15/06/10,
28783 del 03/08/10, 27594 del 13/07/10, 27945 del 24/08/10 y 28282 del
24/09/10, pues con las mismas se evidencia que los demandantes compraron
para los meses de enero, febrero, marzo, abril, junio, julio, agosto vy
septiembre del 2010 cemento, que la légica nos indica muy seguramente para
la fecha de ocurrencia de los hechos -diciembre del 2010-, también ya
hubieren sido vendidos y no estuvieren dentro del establecimiento de comercio
propiedad de los aqui demandantes, por la rotacidn propia de la dinamica
comercial.

Ademas, de los anteriores argumentos, teniendo en cuenta las manifestaciones
de la defensa de la entidad demandada, respecto al deterioro de este tipo de
producto (cemento), el Despacho consulté la siguiente pagina web:
https://colombia.argos.co/cemento-gris/, de una reconocida empresa nacional
que produce dicho material, donde se pudo corroborar que la bolsa de cemento
si tienen una fecha de caducidad, la cual se encuentra establecida entre 45 a
60 dias después de que fue empacado, es decir, no puede estar almacenado
por periodos superiores a dos meses, para que asi el cemento conserve todas
sus propiedades, su utilidad y calidad, por lo que no resulta légico pensar que
el cemento comprando para las temporalidades sefialadas se encontrara
almacenado en el establecimiento comercial para la ocurrencia de hecho
dafino en diciembre del 2010.

Al respecto se debe precisar que el derecho procesal y probatorio moderno ha
superado los atavismos y el extremado legalismo de antafio que limitaba de
manera injustificada las competencias del funcionario judicial. Avalar una
posicion contraria, conllevaria adoptar una visidon reduccionista y limitada de la
labor de administrar justicia, la cual ha sido superada por una mas garantista
gue permite al juez recurrir a todos los elementos técnicos y cientificos que
tiene a su alcance, en aras de comprender y valorar con mayor precision los
instrumentos probatorios que integran el proceso.

En ese orden de ideas, el juez puede valerse de la informacién que reposa en
paginas web, nacionales o internacionales, ampliamente reconocidas por su
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contenido cientifico, no como un medio probatorio independiente, sino como
una guia que permite ilustrarlo sobre los temas que integran el proceso y, por
consiguiente, brindarle un mejor conocimiento acerca del objeto de la prueba y
del respectivo acervo probatorio, lo que, en términos de la sana critica y las
reglas de la experiencia, redundara en una decisién mas justa? .

Por otro lado, contrario a lo anterior, respecto a los productos comprados a
través de las facturas: N° 28780 del 30/10/10, 28660 del 22/10/10, 28947
del 19/11/10 y 28893 del 10/11/10, es decir, mas o menos dos meses antes
de la ocurrencia de los hechos, permite inferir a esta instancia que los mismo
podian encontrase para la venta en dicho establecimiento para el momento en
que ocurrieron los hechos, por lo que a juicio de esta instancia existié una alta
probabilidad de haber sido hurtados, por ende, el Juzgado reconocera el valor
de dichas factura como perjuicio de dafio emergente dentro de esta
providencia.

(v) De las demas facturas allegadas al expediente:

Por ultimo, junto con la solicitud de liquidacion de perjuicios también fueron
allegadas las facturas N° FV-FC-17827 del 25/09/10, 19530 del 25/11/10 y
FV-FC-20335 del 11/12/10 mediante las cuales los demandantes compraron
productos relacionados con la agricultura, asi mismo, fueron allegadas las
facturas, F-2915 el 21/11/10 y F-2914 del 21/11/10 mediante las cuales se
compraros productos y/o respuesta relacionados con la mecanica automotriz,
al respecto, teniendo en cuenta la temporalidad de dichos documentos, el
despacho concluye que los mismos podian encontrase para la venta en dicho
establecimiento para el momento en que ocurrieron los hechos, por lo que a
juicio de esta instancia existid una alta probabilidad de haber sido hurtados,
por ende, el Juzgado reconocera el valor de dichas factura como perjuicio de
dafo emergente dentro de esta providencia.

Por ultimo, respecto a la factura N° MN-3906 del 21/08/10, el Despacho no
realizara ningln reconocimiento, teniendo en cuenta que la parte actora con la
misma no demostré la compra de ningln producto, pues la misma fue
expedida a nombre del sefior Jairo Rodriguez identificado con C.C. 88167.061,
siendo demandantes dentro de esta causa procesal los sefiores Julio Cesar
Rincén Fajardo y Graciela Vargas de Rincon.

3.3. Resumen liquidacion daifo emergente:

A modo de conclusion, en el presente asunto tan solo se aprobara la
liquidacién de los perjuicios materiales por concepto de dano emergente, por
las sumas de dinero establecidas, asi:

v UN MILLON SETECIENTOS SETENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS
SETENTA Y DOS PESOS ($ 1.777.772), correspondiente a las siguientes
facturas donde se compraron materiales de aseo y comida, asi:

| FC-51464 | 02/10/10 | $262.923 | Folio 23. |

2 Al respecto se pueden consultar, entre otras, las sentencias del Consejo de Estado, Seccion
Tercera, del 1° de octubre de 2008, exp. 27268 y del 19 de agosto de 2009, exp. 18364, M.P.
Enrique Gil Botero.
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438597 6/11/10 $299.349 | Folio 73.
00160911457 11/12/10 $231.777 | Folio 77.
4400397 28/11/10 $983.723 | Folio 82.
TOTAL: $1.777.772

v CATORCE MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
CUATROCIENTOS SESENTA Y TRES PESOS ($14.865.463),
correspondiente a las siguientes facturas donde se compraron materiales
relacionados con la pintura, asi:

No es legible | 16/09/10 $113.811 Folio 42
el N©° de cuaderno
factura fisico, no se
digitalizé.
131589 10/09/10 $338.800 Folio 53.
FCA-007245 16/09/10 $113.811 Folio 55.
No es legible | 23/09/10 $1.203.713 | Folio 56.
el N©° de
factura
No es legible | 26/10/10 $85.632 Folio 58.
el N©° de
factura
FCA-007628 27/09/10 $321.052 Folio 59.
FCA-007520 27/09/10 $423.939 Folio 60.
0149 27/09/10 $1.480.800 | Folio 62.
FMA-0149 28/09/10 $1.480.816 | Folio 63.
No es legible | 11/10/2010 | $330.335 Folio 64.
el N° de
factura
No es legible | 19/10/2010 | $157.912 Folio 67.
el N° de
factura
FCA-0085802 | 30/10/10 $331.750 Folio 69.
No es legible | 11/11/10 $46.443 Folio 76.
el N° de
factura
FCA008807 11/11/10 $46.443 Folio 127
FCA009426 25/11/10 $53.874 Folio 127
FCA008275 26/10/10 $86.532 Folio 133
FCA007528 27/09/10 $321.042 Folio 134
FCA007526 27/09/10 $423.939 Folio 134
FCA007428 23/09/10 $1.203.713 | Folio 135
FCA007245 16/09/10 $113.811 Folio 135
FCA008078 19/10/10 $157.912 Folio 136
FCA007887 11/10/10 $330.335 Folio 136
FCA008741 09/11/10 $586.605 Folio 137
FCA008740 09/11/10 $1.067.577 | Folio 137
FCA008502 30/10/10 $331.750 Folio 138
FCA009220 23/11/10 $191.512 Folio 138
FCA009213 23/11/10 $162000 Folio 139
FCA009212 23/11/10 $2.340.000 | Folio 139
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v

v

FCA009574 13/11/10 $434.066 Folio 140
FCA009198 22/12/10 $353.293 Folio 140
FCA009001 17/11/10 $232.215 Folio 141
TOTAL: $ 14.865.463

SEIS MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA Y SEIS PESOS ($6.890.956), correspondiente a las siguientes
facturas donde se compraron materiales relacionados con la construccion y
ferreteria, asi:

FCP117827 29/10/10 $180.000 | Folio 68.
20802 15/12/10 $883.900 | Folio 92.
FP88896 23/11/10 $1.096.57 | Folio 142
0
FP88294 04/11/10 $650.946 | Folio 142
FP88969 23/11/10 $840.500 | Folio 143
FP88260 04/11/10 $105.288 | Folio 143
FP88259 04/11/10 $381.480 | Folio 144
FP88258 04/11/10 $1.309.95 | Folio 144
8
FP86923 13/09/10 $144.231 | Folio 145
TOTAL: $6.890.956

ONCE MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS

($11.800.000),

correspondiente a las siguientes facturas donde se compraron cemento, asi:

v

28780 30/10/10 | $2.950.000 | Folio 125

28660 22/10/10 | $2.950.000 | Folio 125

28947 19/11/10 | $2.950.000 | No esta digitalizada
folio 119 fisico.

28893 10/11/10 | $2.950.000 | No esta digitalizada
folio 119 fisico.

TOTAL: $11.800.000

DOS MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL
OCHOCIENTOS PESOS ($ 2.456.800) correspondiente a las siguientes
facturas donde se compraron productos relacionados con la agricultura y
respuestas relacionados con la mecanica automotriz, asi:

FV-FC- | 25/09/10 | $816.000 | Folio 57.
17827

F-2915 | 21/11/10 | $76.800 Folio 70.
F-2914 | 21/11/10 | $556.800 | Folio 71.
19530 25/11/10 | $357.200 | Folio 85.
FV-FC- | 11/12/10 | $650.000 | Folio 90.
20335

TOTAL: 2.456.800

Para un total de TREINTA Y SIETE MILLONES SETECIENTOS NOVENTA
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MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y UN PESOS ($37.790.991).

3.4. Actualizacion del dailo emergente establecido en la presente
providencia.

No obstante, lo anterior, tal y como fue ordenado en la sentencia de segunda
instancia que fijé los parametros para la liquidacién aqui realizada, procedera
el Despacho a actualizar el dafio emergente establecido en la presente
providencia, con base en la férmula establecida por el Honorable Consejo de
Estado para ello, de la siguiente manera:

Valor actualizado = Valor histérico x (IPC final)3
(IPC inicial)*
Al remplazar:

V.A = V.H ($37.790.991) * (119.31)
(73.45)

V.A = $61.386.564
3.5. Otras consideraciones.

Por otro lado, debemos sefialar que la entidad demandada en contestacién al
presente incidente de regulacion sostuvo que el Tribunal Administrativo para
calcular el dafio emergente solamente ordend tener en cuenta las facturas de
compra sin resolver si debia tenerse en cuenta las facturas de ventas de los
productos relacionados, solicitando basicamente que deben de tenerse en
cuenta ademas de las facturas de compra las de ventas, porque a su juicio,
resulta ilégico que del inventario que poseian los demandantes no se hubieren
vendido nada, al respecto esta instancia no realizara pronunciamiento alguno,
pues si no se encontraba claro dicho aspecto, le correspondia a la entidad
demandada solicitar la aclaracion de dicha sentencia de conformidad a lo
contemplado en el articulo 285 del CGP, sin embargo no lo hizo, tornandose
improcedente intentar cambias los parametros establecido por nuestro superior
jerarquico en esta actuacion procesal.

Por ultimo, en relacién a los supuesto intereses reclamados por la apoderada
de la parte actora dentro del presente tramite, el Juzgado negara los mismos,
teniendo en cuenta que el valor reconocido por perjuicios materiales en la
modalidad de dafio emergente solo devengara intereses una vez ejecutoriada
esta providencia que los estd reconociendo, ello de conformidad a lo
establecido en el articulo 192 del CPACA que al respecto sefala que “Las
cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion devengaran intereses moratorios a
partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto”, recordandose que
la sentencia de segunda instancia condend en abstracto y no reconocié suma
alguna al respecto, y por esto, pretender reconocer un tipo de intereses a
partir de la ejecutoria de dicha providencia no estd permitido, maxime cuando
el articulo 195 idem sefiala que los intereses se generan una vez se reconozcan

3 IPC vigente a la fecha de la presente providencia (julio 2022). Se precisa que se toma el IPC de junio de
2022, habida cuenta de que estos indices se publican mes vencido.

4 IPC vigente para la fecha de ocurrencia de los hechos (diciembre 2010), teniendo en cuenta que el hurto de
los producto reconocidos ocurrié para dicha temporalidad.
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sumas de dinero, lo cual en este caso ocurre a partir de este momento,
acorde a una de las hipétesis alli previstas por el legislador, esto del auto que
liguida la condena, siendo la ejecutoria de este proveido la que genera tal
causacion de intereses.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de los perjuicios materiales en la
modalidad de dano emergente, que fueron reconocidos en abstracto en
sentencia de segunda instancia del del 22 de agosto de 2019, en la suma
equivalente a SESENTA Y UN MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS
MIL QUINIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS ($61.386.564), los cuales
deben ser pagados por la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIiA
NACIONAL, acorde a lo expuesto en las referidas sentencias, y en la parte
motiva de este auto.

SEGUNDO: Dar por terminado este tramite incidental. En firme el presente
auto, archivese tanto el expediente fisico como el expediente hibrido
conformados para esta causa judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 3ce3639a7679d37bbdff87c31dac2c010502706c50c6ee8d40ca8c8c0e9dfach
Documento generado en 28/07/2022 10:36:08 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 54-001-33-33-004-2014-01182-00
Demandante: Gloria Patricia Holguin

Correo electronico: | colectivoaraquechiquillo@hotmail.com
Demandado: ESE Hospital Local de Los Patios

Correo electronico: | hugojuridica@gmail.com
gerencia@hospitaldelospatios.gov.co

Vinculados: Temporal S.A.; Mantenimiento Helios E.S.T. S.A.S.

Correo electronico: | mariol0Oenrigue@hotmail.com
servicioalcliente@temporaleshelio.com.co
contabilidad@temporaleshelio.com.co

jvelasco t@hotmail.com

dosamar@hotmail.com
luisbohorquezabogado@gmail.com (Curador Ad-litem)

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

1. Objeto del pronunciamiento:

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de nulidad procesal propuesta
por el apoderado de la entidad vinculada Mantenimientos Helio E.S.T. S.A.S,!
dentro del proceso de la referencia.

2. Antecedentes:

El abogado Mario Enrique Rivera Melgarejo, actuando como apoderado de la
Sociedad Mantenimientos Helio E.S.T. S.A.S., presentd el 14 de julio pasado
solicitud de nulidad procesal, argumentando que, no se notifico en debida
forma el auto admisorio de la demanda, ni su reforma, a su representada,
alegando que a folio 413 del expediente existia constancia de que el mensaje
de datos remitido por esta judicatura al e-mail
contabilidad@temporaleshelio.com.co (se transcribe el correo tal y como esta
en el escrito de nulidad) no habia sido recepcionado, indicdndose que el
dominio del destinatario no existia, aduciendo que en la realidad el correo
estaba activo, al punto que en ese mismo dia y en los siguientes se recibieron
y enviaron correos desde esa direccidn electrénica, por lo que adjuntd captures
de pantalla de los dias 19, 20 y 21 de mayo de 2017, como prueba.

Igualmente, arguyd que no se hizo gestidn alguna por parte del Despacho para
la notificacién en la direccion fisica que reposaba en el certificado de existencia
y representacion legal, vulnerandose con ello el debido proceso y el derecho de
contradiccion y defensa, fundamentando su solicitud de nulidad en la causal
consagrada en el numeral 8 del articulo 133 de la Ley 1564 de 2012.

t Ver archivo PDF denominado “27IncidenteNulidadTemporalesHelios” del expediente hibrido conformado
para esta causa judicial.
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3. Consideraciones
3.1. Analisis de la nulidad propuesta:

A efectos de resolver el problema planteado, se considera necesario traer a
colacion la actuacién procesal adelantada en el presente asunto y la situacién
factica que dio origen a la nulidad que se discute:

1. La demanda del medio de control de la referencia, fue admitida mediante
auto del 28 de abril de 20152, en contra de la E.S.E. Hospital Local del
Municipio de Los Patios, decisiéon que le fuera notificada por estado y a su
vez comunicada el 30 de octubre de ese mismo afio mediante oficio No.
JLP-03782 (ver pagina 96 del archivo PDF 01 del expediente electrénico).

2. A través de proveido adiado el 25 de febrero de 20163, esta judicatura
resolvié admitir la reforma de la demanda, disposicidn que fuera notificada
mediante estado electronico No. 06 el dia siguiente.

3. Luego, el 15 de marzo de 20174, se dio apertura a diligencia de audiencia
inicial, por medio de la cual se dispuso vincular a las empresas Temporales
S.A. y Mantenimiento Helios E.S.T. S.A.S., atribuyéndole a la parte actora
la carga de allegar los correspondientes certificados de existencia y
representacion legal de cada una de ellas, a efectos de notificarles la
demanda, de conformidad con los parametros establecidos en el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del CGP, decisidon que fuera
notificada en entrados, sin recursos.

4. Seguidamente, tal y como obra a paginas 506 a 520 del archivo PDF
denominado “01ExpedienteFisicoDigitalizado” del expediente hibrido
conformado para esta causa judicial, el apoderado de extremo activo allegd
los certificados requeridos, procediendo el Despacho a efectuar la
notificacidon personal a la Sociedad Mantenimientos Helios E.S.T. S.A.S. al
correo electronico alli dispuesto: contabilidad@temporales.helio.com.co,
mensaje de datos que no pudo ser entregado, indicandose por parte de
Microsoft Outlook lo siguiente:

“El mensaje no se ha podido entregar. El sistema de nombres de dominio
(DNS) ha informado que el dominio del destinatario no existe.

Péngase en contacto con el destinatario por algin otro medio (por teléfono,
por ejemplo) y pidale que le diga a su administrador de correo electronico
que parece que su domino no estd registrado correctamente en el
registrador de dominios. Proporcioneles los detalles del error que se
muestran a continuacion. Es probable que el Administrador de correo
electrénico del destinatario sea el Unico que puede solucionar este problema

(.)"

5. Con fundamento en lo anterior, el Despacho mediante oficio No. LJP-292
de fecha 13 de febrero de 2018, dirigido a la precitada entidad, remitié el
traslado fisico de la demanda y su reforma, constante de 76 folios Utiles a

2 Ver paginas 88 y 89 del PDF nombrado “01ExpedienteFisicoDigitalizado” del expediente electronico.

3 Ver paginas 135 y 136 del PDF denominado “01ExpedienteFisicoDigitalizado” del expediente hibrido
conformado para esta causa judicial.

4 Ver paginas 504 y 505 del archivo PDF denominado “01ExpedienteFisicoDigitalizado” del expediente digital.
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la direccién plasmada en el certificado de existencia y representacion legal,
es decir, a la Avenida 7 N° 13-79 del barrio Centro de la ciudad de Clcuta,
el cual tal y como consta a folios 419 del expediente fisico (pagina 529 del
archivo PDF 01 del expediente hibrido) fue devuelto por la empresa de
mensajeria de correo certificado 4-72 con una X en la casilla: “NO EXISTE
EL No.”, con guia de verificacién No. RN905439734CO.

6. Posteriormente, ante la imposibilidad de adelantar la notificacién personal
a la empresa de Mantenimientos Helio E.S.T. S.A.S., este operador judicial
mediante proveido del 21 de agosto de 2018, ordend el emplazamiento de
la misma en los términos del articulo 108 del Cdédigo General del Proceso,
orden que se materializd mediante edicto emplazatorio del 02 de
noviembre de ese mismo afo, el cual fuera publicado en el peridédico local y
luego publicado en el aplicativo web correspondiente®.

7. Mediante providencia del 30 de octubre de 2019, se designé como Curador
Ad-Litem de la prenombrada sociedad, al abogado Luis Alberto Bohdérquez
Nifio; el cual tomd posesion del cargo el 28 de enero del ano 2020;
contestando la demanda el 24 de febrero de ese mismo afo.

Ahora bien, respecto de las causales de nulidad que se presentan en los
procesos de la jurisdiccidn contenciosa administrativa, el articulo 208 del
CPACAS®, se remite a las establecidas en el hoy Cédigo General del Proceso, el
cual en su articulo 133 establece:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en
parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actie en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive
un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva
instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales
de interrupcién o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando
quien actla como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar
un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los
alegatos de conclusidn o la sustentacién del recurso de apelacién.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o
de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de

5 Ver paginas 564 y 565 del archivo PDF denominado “ExpedienteFisicoDigitalizado” del expediente hibrido
conformado para esta causa judicial.

6 ARTICULO 208. NULIDADES. Seran causales de nulidad en todos los procesos las sefialadas en el Cédigo de
Procedimiento Civil y se tramitaran como incidente.
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pago, el defecto se corregira practicando la notificacién omitida, pero sera
nula la actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se
haya saneado en la forma establecida en este cddigo.

PARAGRAFO. Las demds irreqgularidades del proceso se tendrédn por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este
codigo establece.” (Subraya y negrita del Despacho).

En cuanto a la oportunidad, tramite y requisitos para alegar las precitadas
nulidades, la Ley 1564 de 2012 en sus articulos 1434 y 135 disponen:

“ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las nulidades podran
alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia o con
posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o
emplazamiento en legal forma, o la originada en la sentencia contra la cual no
proceda recurso, podra también alegarse en la diligencia de entrega o como
excepcion en la ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision,
si no se pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con
posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecucién, mientras no haya
terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier otra causa legal.

El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de
las pruebas que fueren necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo
beneficiard a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y
se hubiere proferido sentencia, esta se anulard y se integrard el
contradictorio.

ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que
alegue una nulidad debera tener legitimacidon para proponerla, expresar la
causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las
pruebas que pretenda hacer valer.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni
quien omitié alegarla como excepcidn previa si tuvo oportunidad para
hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin
proponerla.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificaciéon o
emplazamiento solo podra ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal
distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron
alegarse como excepciones previas, o la que se proponga después de saneada
0 por quien carezca de legitimacién.”

En virtud de lo anterior, se tiene que la nulidad procesal puede alegarse en
cualquiera de las instancias antes de que se dicte sentencia, o con
posterioridad a ella, si el vicio recae en tal providencia y solo por las causales
taxativamente descritas en la citada norma. Asimismo, que la parte quien la
alegue debe tener legitimacién en la causa para proponerla, invocando la
causal correspondiente, los hechos en que se funda y las pruebas que pretenda
hacer valer para tal fin.

Descendiendo al caso en concreto, se tiene que, en el presente proceso el
profesional del derecho que se presenta en este momento como apoderado de
una de las sociedades vinculadas a la litis en la audiencia inicial, esto es
Mantenimientos Helio E.S.T. S.A.S., allegd solicitud de nulidad procesal,
consagrada en el inciso 1° del numeral 8 del articulo 133 del CGP,
fundamentando la misma, en que a la entidad que representa, no le fue
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notificada en debida forma el auto admisorio de la demanda, pues segun
indicd, el correo al que se remitié la providencia se encontraba activo para la
fecha de los hechos, sin embargo, no pudo ser entregado; asimismo, expuso
que el Despacho no realizé gestion o diligencia alguna para la notificacién
personal a la direccidon fisica que reposaba en el certificado de existencia y
representaciéon legal de la entidad, conforme lo dispuesto en el articulo 291 de
la Ley 1562 de 2012.

Realizando un analisis de los hechos en los que se fundamente la génesis de la
nulidad invocada, observa esta judicatura lo siguiente:

1. Respecto de la notificacion personal realizada por el Despacho a través de
correo electrénico, tal y como se indicod, la misma se remitié al e-mail
reflejado en el certificado de existencia y representacion legal, es decir a
contabilidad@temporales.helio.com.co

CAMARA DE COMERCIO DE CUCUTA

'-/—/— CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (SI)
_/_ CERTIFICADQ DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL

J MANTENIMIENTOS HELIO E.5.T.S.A S,

CAMARA DE Focha expediclon: 2017/03/17 - 15.36:36, Recibo No, S0000064301, Operacion No. 01DUR0317076
COMERCIO B

FE.GemA CODIGO DE VERIFICACION: QgnP21X47V

LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS NEGOCIOS
RENUEVE SU MATRICULA A MAS TARDAR EL 31 DE MARZO Y EVITE SANCIONES DE HASTA 17 SM.LM.V

AmaarArEaran abeirmrananT i ansrEnars

e

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACTON LEGAL O INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS. )
T3 CAMARA DE COMERCIO DE CUCUTA , CON FUNDAMENTO EN LAS
MATRICULAS £ INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL,

CERTIFICA:

NOMBRE : MANTENIMIENTOS HELIO E.S.T. S.A.S.
N.I.T: g807c03817-1

DIRECCTON COMERCIAL:AVENIDA 7 NRO 13 - 79 - 89
BARRID COMERCIAL: EL CENTRO

DO, ILIO

)N DE NO

BARRIC NOTIFICACION: EL CENTRO

MUNICIPIO JUDICIAL: CUCUTA

E-MATL COMERCIAL:contabilidad@temporales.helioe.com.co

E-MAIL NOT. JUDICIAL:contabilidad@temporales.helioc,com.co & ¥~

TELEFONO NOTIFICACION JUDICIAL 1: 3134310580
FAX NOTIFICACION JUDICIAL: 5718681

CERTIFICA:

ACTIVIDAD PRINCIPAL; W g !
4663 COMERCIO AL POR ONSTRUCCION,
ARTICULCS DE FERRETERIA [0, EQUIPO Y
MATERIALES DE FONTAN .

ACTIVIDAD SECUNDARTA:
4111 CONSTRUCCION DE E

ACTIVIDAD ADIC
4220 CONSTRUCCION DE

ACTIVIDAD
7830 OTRAS

Ahora bien, llama la atencién del Despacho que, con el escrito de solicitud de
nulidad, se allega un nuevo certificado de existencia y representacién legal de
la entidad (ver pagina 9 del archivo PDF 27 del expediente electrénico), con
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fecha de expedicién 07 de julio del ano en curso, en el cual, se registra como
correo electronico de la empresa Mantenimientos Helio E.S.T. S.A.S.,
contabilidad@temporaleshelio.com.co., misma direccidon electronica que se
plasma en el acapite de notificaciones del referido memorial.

NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

NOMBRE o RAZON SOCIAL: MANTENIMIENTOS HELIC E.S.T. S.A.S.
ORGANIZACION JURIDICA: SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA
CATEGORIA : PERSONA JURIDICA PRINCIPAL

NIT : 807003817-1

ADMINISTRACION DIAN : CUCUTA

DOMICILIO : CUCUTA

MATRICULA - INSCRIPCION

MATRICULA NO : 87030

FECHA DE MATRICULA : ABRIL 29 DE 1999

ULTIMO ANO RENOVADO : 2022

FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : MARZO 31 DE 2022
ACTIVO TOTAL : 1,307,255,000.00

GRUPO NIIF : GRUPO II

UBICACION Y DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL : CALLE 9 NRO 6 E — 76
BARRIO : LA RIVIERA

MUNICIPIO / DOMICILIO: 54001 - CUCUTA

TELEFONO COMERCIAL 1 : 3134310580

TELEFONO COMERCIAL 2 : 3107795549

TELEFONO COMERCIAL 3 : NO REPORIO

CORREO ELECTRONICO No. 1 : contabilidadftemporaleshelioc.com.co

Aduce el profesional del derecho que, el e-mail
contabilidad@temporaleshelio.com.co se encontraba activo para el momento

en que por la secretaria de esta oficina judicial se hiciera el envio de la
notificacion del auto admisorio de la demanda, anexando como prueba de ello
pantallazos del mismo, correspondientes a los dias 19, 20 y 21 de mayo del
afno 2017:

Analizado lo expuesto, advierte esta judicatura que, el correo electrénico que
se indica en el nuevo certificado de existencia y representacion legal y en los
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captures de pantalla aportados como pruebas con la solicitud de nulidad, no
corresponde al que se encuentra reflejado en el primer certificado de fecha 17
de marzo del afio 2017, pues después de la palabra temporales tiene un punto
(.), signo que cambia completamente el e-mail, luego entonces, escapa del
resorte del Despacho que el mensaje de datos no pudiera ser entregado al
destinatario, puesto que, como se ha insistido se remitié al que se encontraba
reflejado en el documento.

Al respecto, se tiene que, el numeral 2 del articulo 191 de la Ley 1564 de
2015, a su tenor establece lo siguiente:

“ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para la
practica de la notificacion personal se procedera asi:

(...)
2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes

inscritos en el registro mercantil deberan registrar en la Camara de
Comercio o en la oficina de registro correspondiente del lugar donde
funcione su sede principal, sucursal o agencia, la direccion donde

recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo propdsito deberan
registrar, ademas, una direccién electroénica.

Esta disposicion también se aplicara a las personas naturales que hayan
suministrado al juez su direccién de correo electrénico.

Si_se registran varias direcciones, la notificacion podra surtirse en
cualquiera de ellas.” (Destacado del Despacho).

De lo anterior, se colige claramente que, es deber de la entidad registrar una
direccion electroénica, a la cual se PODRA surtir la notificacion personal.

No obstante lo anterior, dentro del plenario se evidencia que, al no haberse
podido entregar el mensaje de datos al e-mail registrado, en garantia del
derecho fundamental a la defensa de la referida persona juridica, el Despacho
mediante oficio No. LIJP-292 de fecha 13 de febrero de 2018, dirigido a la
Sociedad Mantenimientos Helio, remitid traslado fisico de la demanda y su
reforma, constante de 76 folios utiles a la direccidon postal plasmada en el
certificado de existencia y representacion legal, es decir, a la Avenida 7 N° 13-
79 del barrio Centro de la ciudad de Cucuta, el cual fue devuelto por la
empresa de mensajeria de correo certificado 4-72 con una X en la casilla: "NO
EXISTE EL No.”, con guia de verificacion No. RN905439734CO.

\_'/;
REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Senores
MANTENIMIENTOS HELIO EST-SAS y
Avenida 7 N° 13 - 79 Centro
Cucuta

Av. 6. # 10-B2 Edificio Banco Bogotd, 7° Piso Of. 702 TEL 5715035

e-mail: admO4cuc@cendoj ramajudicial.gov.ca
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En igual sentido, se cuenta con la trazabilidad web emitida por la Empresa de
Servicios Postales 4-72, en la que se certifica que el oficio fue devuelto asi:

Trazabilidad Web
N® Guta | | Fuscar
Fovavisualmm i puio de version 1 sipue Jos instusacdones d mude poem b Smedos
| ol Fiod |Wee v (%
Guia No. RN905439734C0O
Fecha de Emio: 10022018
15:18 45

CERTIFICADD MACIOMAL FRANOUICLS,
Cantidad: 1 Pesn:

Tipo de Servido:

200 0o “wlor: G200.00 Orden de 2305551

senicio:

.

Datos del Rerniterte:

.

Mombre: CONSEJD SUPERIOR DE LA JUDICATURA - JUZGADD 4 A0n DEL Ciudad:

CTOJUDICIAL
AE 1082 OF 702 EDIF BCO BOGOTA

CUCUTA MORTE DE Departamenta MORTE DE
SAMTANDE : SAMTANDER

Direccidn: Teléfono: O

.

Datos del Destinatario:

Lo

Marmbre: Tl NT ENIMAIENTOE HELID EST -5A8

Direczion: A7 13 79 CENTRO

Carta asociada:

102/2018 03:18 PR POCUCUTA
210272012 07 24 P PO.GESTOR CUCLTA,

21022018 09321 P POLGESTOR CUCLTA
ZHOLZ012 1235 A PO.CUCLUTA
2H0Z/2018 0222 P POLGESTOR CUCLTA,

2H0L2012 DA 06 A4 PO.GESTOR CUCLTA,

Cadigo endo paguete:

Cudad: CUCLUTA_MORTE DE
SANTANDER

Telétono:

Duien Recibe:

Ermio ldafRegreso Asocado :

Admitida

Ciros: cemade 1rawez-
cargar siguients tumo
TRANSTO{OELW
TRAMNETO(DEW)

dewolucion entregada a
remitents

Digitaliz ade

Departamento: MORTE DE
SANTANDER

Con fundamento en lo sefialado, advierte el Despacho que, contrario a lo
expuesto por el apoderado de la entidad Mantenimientos Helios E.S.T. S.A.S.,
se agotd por parte de este operador judicial tanto la notificacion por medios
electrénicos, como a la direccion fisica de la sociedad, sin que fuera posible
notificar el contenido del auto admisorio de la demanda, cumpliendo con las
previsiones dispuestas en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso, para
finalmente proceder con lo reglado en el numeral 4 de la precitada norma, en
concordancia con el articulo 293 ibidem, es decir, con el emplazamiento de la
persona juridica.

Asi las cosas, es claro que no existid vulneracién al debido proceso, toda vez
qgue, se practicé en debida forma la notificacion a la entidad vinculada, a través
de la figura de emplazamiento y posterior designacién de Curador-Ad litem al
profesional del derecho Luis Alberto Bohdrquez Nifio, quien asumid la defensa
de la parte procesal, tomando posesion del cargo el 28 de enero del aifo 2020
y contestando la demanda el 24 de febrero de ese mismo afo.

Finalmente, habra de senalarse que con la designacién de apoderado dentro de
la litis, habrd de terminarse la designacién del curador ad litem referido,
reconociéndose personeria al referido apoderado especial.
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En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad por indebida notificacién propuesta
con fundamento en el numeral 8° del articulo 133 de la Ley 1564 de 2012, asi
como por violacion al debido proceso, acorde a lo previamente expuesto.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al abogado MARIO ENRIQUE RIVERA
MELGAREJO para ejercer la representacidon judicial de la precitada entidad
dentro de este proceso, en los términos del memorial obrante en el archivo
PDF 27 del expediente hibrido, con lo cual se entiende terminada Ila
designacion que como curador ad litem se habia hecho dentro de este proceso
al abogado Luis Alberto Bohdérquez Nino.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, procédase a seguir adelante con el
tramite procesal respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3f3c2efd3fb6c57f0bd250e530826f2a353526dfcc89125f542ea483836fb106
Documento generado en 28/07/2022 10:36:06 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos
Expediente: 54-001-33-33-004-2014-01333-00
Demandante: Luis Alfonso Agudelo Cardenas

Correo electronico: | ecsabo@hotmail.com
alfonso211968@hotmail.com

Demandado: Municipio de Lourdes
Correo electronico: | alcaldia@lourdes-nortedesantander.gov.co
Vinculado: Centrales Eléctricas de Norte de Santander

Correo electronico: | NotificacionesjudicialesEPM@epm.com.co

En atencidon a lo dispuesto en auto adiado el 16 de septiembre de 2019, por
medio del cual se dio apertura a incidente de desacato dentro del proceso de la
referencia en contra del sefior OMAR ALEXANDER DUMES MONTERO, quien
para esa fecha ostentaba la calidad de Alcalde del Municipio de Lourdes, Norte
de Santander y, atendiendo que para la presente vigencia quien actua como
primera autoridad del precitado municipio es el sefior LORENZO MARTINEZ
MONCADA, se ordena vincularlo al presente y REQUERIRLO para que dentro
del término de tres (03) dias, acorde a lo dispuesto en el articulo 129 del
Codigo General del Proceso, se sirva acreditar ante este Despacho, las
gestiones administrativas adelantadas tenientes al cumplimiento de Ila
sentencia adiada el 27 de abril de 2018, modificada por el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander en decisién del 07 de febrero de 2019,
que ordend lo siguiente:

"PRIMERO: MODIFICAR los numerales primero y segundo de la parte
resolutiva de la sentencia de primera instancia de fecha 27 de abril de
2018, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito
de Cicuta, los cuales quedaran asi:

“"PRIMERO: AMPARAR los derechos colectivos de los consumidores y usuarios
y al acceso a los servicios publicos y a que su prestacién sea eficiente y
oportuna, de los habitantes de las veredas localizadas en zona rural del
Municipio de Lourdes.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se ordena al sefior Alcalde del
MUNICPIO DE LOURDES, elaborar y poner en ejecucién un plan integral para
la adecuada y eficiente prestacion del servicio de alumbrado publico en toda
la jurisdiccidn territorial (sector urbano y rural) del MUNICIPIO DE LOURDES,
con las realidades de cada zona y especificaciones técnicas establecidas por el
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CREG, lo cual debera realizarse y aprobarse en el plazo perentorio de seis (6)
meses contados a partir de la ejecutoria de la sentencia y debe contener el
cronograma de su cumplimiento, de conformidad con los considerandos de la

presente providencia.” (...)"”

Para lo anterior, NOTIFiQUESE de este proveido al sujeto pasivo del
tramite incidental, a través del correo electronico institucional,

remitiéndosele el link del expediente hibrido conformado para esta
judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d3ab41df404c266a373b01005494b3830ad703e9fb2ab7c3abeea0b0f067c470
Documento generado en 28/07/2022 10:36:11 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidos (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2015-00528-00

Demandante: José Danilo Penaranda Gutiérrez y otros

Correo electroénico: niluiborg@hotmail.com

Demandado: ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz; IPS
Unipamplona en liquidacién; Clinica Santa Ana S.A.

Correo electronico: juridicaadm@herasmomeoz.gov.co

alexiscontreras502@hotmail.com
juriseguros@hotmail.com
onebote@hotmail.com
ministeriodesaludballesteros@gmail.com

Llamado en garantia: | La Previsora S.A. Compaiiia de Seguros; Servicios
Especializados FBC S.A.S.

Correo electronico: leonjaimenueve@hotmail.es;
marinarevalo21@gmail.com;
marinarevalo 7@hotmail.com

Medio de control: Reparacion Directa

I. Objeto del pronunciamiento

Procede el Despacho a correr traslado del Informe Pericial de Clinica Forense
No. UBOCA-DSNS-00318-2022, adiado el 09 de julio de 2022 y suscrito por el
Profesional Universitario Forense Edwin de JesUs Acufia Lopez, adscrito al
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad Basica Ocana,
por el término de 03 dias de conformidad con lo establecido en el paragrafo del
articulo 228 del CGP.

I1I. Antecedentes

En la reanudacion de audiencia inicial llevada a cabo el 02 de julio de 2021, se
decreté la prueba pericial solicitada por las partes y dirigida al Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, con el fin de que se sirvieran
rendir una experticia en relacién con la prestacién de los servicios médicos
brindados a la sefiora OFELIA GUTIERREZ DE ESTUPINAN en las entidades
demandadas.

Asi mismo, para que absolvieran los interrogantes formulados en el acapite
respectivo del escrito de contestacion de la demanda por el Hospital
Universitario Erasmo Meoz, obrante a paginas 764 y 765 del archivo PDF
denominado  “01ExpedienteFisicoDigitalizado” del expediente hibrido
conformado para esta causa judicial.

III. Consideraciones

El paragrafo del articulo 55 de la Ley 2080 de 2021 -que modificé el articulo
219 del CPACA- indicé que en casos en donde el dictamen pericial fuere
rendido por una autoridad publica, aportado o solicitado por las partes o
decretado de oficio, el juez o magistrado ponente podria prescindir de su
contradiccion en audiencia y aplicar lo dispuesto en el paragrafo del articulo
228 del CGP.
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Teniendo en cuenta lo anterior y realizada la verificacidn del expediente digital,
se tiene que, a archivo PDF “41InformePericialMedicinalLegal”, obra Informe
Pericial de Clinica Forense No. UBOCA-DSNS-00318-2022, adiado el 09 de julio
de 2022 y suscrito por el Profesional Universitario Forense Edwin de Jesus
Acuna Lopez, adscrito al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses Unidad Basica Ocafa, razoén por la cual, dando cumplimiento a lo
dispuesto en el paragrafo del articulo 228 de la Ley 1564 de 2012, se hace
necesario correr traslado por el término de tres (03) dias (entendiendo este el
mismo plazo de la ejecutoria del presente auto) del dictamen pericial antes
referido, término dentro del cual se podra solicitar la aclaracion,
complementacion o la practica de un nuevo dictamen, a costa del interesado,
mediante solicitud debidamente motivada, teniendo en cuenta que, de pedirse
uno nuevo debera precisarse los errores que se estiman presentes en el primer
dictamen.

Ahora bien, en caso de que no se proponga ninguna de las figuras
anteriormente enunciadas, y este proveido cobre ejecutoria, (es decir vencidos
los tres dias siguientes a la publicacion del estado electrénico en el que se
notifica la misma), se entendera incorporado el dictamen pericial referenciado
y empezara a correr el término de diez (10) dias para que las partes y demas
intervinientes presenten sus alegatos de conclusidn, acorde a lo establecido en
el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 para los alegatos escritos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta,

RESUELVE

PRIMERO: CORRER traslado a las partes del dictamen pericial rendido por el
Profesional Especializado Forense Eugenio Correa Parra, adscrito al Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad Basica Cucuta, por el
término de tres (03) dias, entendiendo este el mismo plazo de la ejecutoria del
presente auto.

SEGUNDO: INCORPORAR al expediente el dictamen pericial referido,
quedando a disposicién de las partes por el término de ejecutoria, de esta
providencia, es decir por el término de tres (03) dias, a fin de hacer efectivo el
principio de contradiccidn.

TERCERO: Vencido el término comun dispuesto en los dos numerales
anteriores sin observacién alguna, se entendera CULMINADA la etapa
probatoria y SANEADA |la misma, y se dispone CORRER traslado a las partes
y demas intervinientes para alegar en conclusion por escrito dentro del proceso
de la referencia, concediendo para el efecto un término de 10 dias, los cuales
empiezan a correr desde el dia siguiente a la ejecutoria de este proveido.

CUARTO: VENCIDO el término para alegar, en conclusion, el proceso pasara
al Despacho para dictar sentencia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio dos mil dos (2022)

Radicado: 54-001-33-31-004-2018-00195-00

Demandante: Rossana Yarima Contreras Lemus

Correo electronico: | fundemovilidadcucuta@gmail.com

Demandado: Departamento Administrativo de Transito y Transporte

de Villa del Rosario

Correo electronico: | datrans@datransvilladelrosario.gov.co;
cobrocoactivoettvilla@gmail.com
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Por ser procedente, haberse propuesto oportunamente y no existir a la fecha ni
solicitud ni propuesta de conciliacion en los términos del articulo 67 de la Ley 2080
de 2021 -el cual modificd el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011-, habra de
CONCEDERSE el recurso de apelacion impetrado el 14 de julio de 2022 por la
parte demandada, en contra de la sentencia de primera instancia proferida el dia
28 de junio de la presente anualidad.

La mencionada sentencia, se notificod electrénicamente el dia 29 de junio de 2022,
por lo que conforme a lo dispuesto en los articulos 203 y 205 del CPACA, el termino
de 10 dias a que hace alusién el articulo 247 de la misma codificacién, inici6 el
06/07/2022 y fenecié el 19/07/2022.

Por secretaria remitase el expediente hibrido conformado para esta causa judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio dos mil dos (2022)

Radicado: 54-001-33-31-004-2019-00140-00
Demandante: Maria Consuelo Montafio Castillo y Otros
Correo electronico: | walthercadenas@hotmail.com
Demandado: Nacién - Rama Judicial

Correo electronico: | dsajcucnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
ap02alegalcuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Medio de control: Reparacion Directa

Por ser procedente y haberse propuesto oportunamente, , habra de CONCEDERSE
el recurso de apelacion impetrado el 06 de julio de 2022 por la parte demandante,
en contra de la sentencia de primera instancia proferida el dia 29 de junio de la
presente anualidad.

La mencionada sentencia, se notificd electrénicamente el dia 30 de junio de 2022,
por lo que conforme a lo dispuesto en los articulos 203 y 205 del CPACA, el termino
de 10 dias a que hace alusién el articulo 247 de la misma codificacién, inicio el
07/07/2022 y fenecié el 21/07/2022.

Por secretaria remitase el expediente hibrido conformado para esta causa judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 54-001-33-33-004-2019-00297-00
Link de acceso al |[54001333300420190029700
expediente digital:

Accionante: Miriam Rosa Morales Carvajal y otros
Correo electronico: lajusticia9@gmail.com
Demandado: Departamento Norte de Santander; ESE Hospital

Universitario Erasmo Meoz “HUEM”; Instituto
Departamental de Salud “IDS"”; Fundacién del Seno
H.U.M.

Correo electroénico: secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@herasmomeoz.gov.co
juridica.auxiliarl @herasmomeoz.gov.co
notificacionesjudiciales@ids.gov.co

sepsa abogados@yahoo.es

Medio de control: Reparacion directa

1. Objeto de pronunciamiento

Procede el despacho a admitir los llamamientos en garantia propuestos por la
ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz a las compafiias MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A. y ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA. Asi mismo, a rechazar el llamamiento
formulado por el Instituto Departamental de Salud! a LA PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS.

2. Antecedentes

Mediante auto adiado el 10 de septiembre de 20192, el Despacho ordend
inadmitir la demanda de la referencia, por cuanto, no se avizoré en el libelo
introductorio, relacién alguna ni factica ni juridica respecto del Instituto
Departamental de Salud, asi como tampoco, se allegd por parte del extremo
activo prueba de existencia y representacion legal respecto de la Fundacion del
Seno H.U.M.

El 25 de septiembre de 2019, la apoderada de la parte actora, allegd memorial
de subsanacion de la demanda, a través del cual corrigid los errores advertidos
por esta Judicatura, por lo que, mediante proveido de fecha 26 de noviembre
de ese mismo ano3, se admitié la misma y ordend su notificacidn personal al
extremo pasivo y al Ministerio Publico, haciéndose efectiva el 27 del mismo
mes y anualidad.

Seguidamente, mediante auto del 07 de julio de 2020%, este operador judicial
se declaré impedido para seguir con el conocimiento del presente asunto vy
ordend remitir el mismo al Juzgado Quinto Homologo de Cucuta, decision que,
fue materializada mediante e-mail enviado el 04 de agosto de ese mismo afno.

! Ver carpeta “02LlamamientosGarantia” archivo PDF “01LlamamientoGarantialDS"” del expediente hibrido.

2 Ver carpeta “01CuadernoPrincipal” archivo PDF “01ExpedienteFisicodigitalizado” paginas 641 y 642 del
expediente hibrido conformado para esta causa judicial.

3 Ver paginas 693 y 694 idem.

4 Ver carpeta “01CuadernoPrincipal” archivo PDF denominado “03AutoDeclaralmpedimento” del expediente
hibrido conformado para esta causa judicial.
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Como se puede evidenciar en el expediente hibrido conformado para esta
causa judicial, especificamente en la carpeta “01CuadernoPrincipal” obran los

archivos PDF denominados “02ContestacionDemandaDptoNdeS”,
“06ContestacionDemandalDS”, 07ContestacionFundacionSenoHUEM,
“08ContestacionEseHuemO01”, “09ContestacionEseHuem02” y

“10ContestacionEseHuem03”, a través de los cuales los integrantes del
extremo pasivo contestaron la demanda, proponiendo tanto el Instituto
Departamental de Salud como la ESE HUEM, sendas solicitud de llamamiento
en garantia.

Posteriormente, el Juzgado Quinto Administrativo de Cucuta, mediante
providencia del 22 de junio del afio inmediatamente anterior®, dispuso remitir
el expediente de la referencia a este Despacho, al observar que, la causal de
impedimento planteada por el suscrito en su momento desaparecid, toda vez
que, el contrato de prestacion de servicios signado por mi cényuge con el
Departamento de Norte de Santander habia finalizado.

Finalmente, a través de proveido adiado el 16 de junio del afio en curso, esta
judicatura resolvid avocar el conocimiento del asunto e inadmitir el
llamamiento en garantia propuesto por el Instituto Departamental de Salud en
relacion con la Aseguradora La Previsora S.A, al advertirse una serie de yerros
en la solicitud; concediéndole al llamante una término de 10 dias a efectos de
que corrigiera los defectos indicados, con la advertencia de que, al no
cumplirse, se rechazaria el llamamiento en garantia solicitado.

3. Consideraciones

3.1. Fundamento normativos y jurisprudenciales del Llamamiento en
garantia:

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece en su articulo 172, que la parte demandada podra dentro del
término de traslado de la demanda, realizar llamamientos en garantia, asi:

“ARTICULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se correrd
traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr
de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cddigo vy
dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar_ en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvencién.” (Subraya y negrita del despacho).

Respecto de la figura del llamamiento en garantia, establece el articulo 225 del
CPACA que “quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia,
podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion.”

Sobre el llamamiento en garantia, el H. Consejo de Estado, ha sefalado:

“(...) el lamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta
en la existencia de un derecho legal o contractual que vincula a la parte
dentro de un proceso determinado (llamante) y a una persona ajena al mismo
(llamado), permitiéndole al primero traer a este como tercero, para que
intervenga dentro de la causa, con el propdsito de exigirle que concurra frente

5 Ver en el expediente electrdonico la carpeta “01CuadernoPrincipal” archivo PDF denominado
“14AutoDevuelveExpedienteJuzgado420210622RD004201900297".
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a la indemnizacion del perjuicio que eventualmente puede llegar a quedar a
cargo del llamador a causa de la sentencia. Se trata pues de una relacién de
caracter sustancial que ata al tercero con la parte principal, en virtud de la
cual aquel debe responder por la obligacién que surja en el marco de una
eventual condena en contra del llamante.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 225 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en materia
del llamamiento en garantia dentro de los procesos adelantados ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, le corresponde a la parte
interesada cumplir con una serie de requisitos minimos para efectos de que
prospere su solicitud. En efecto, tal norma sefiala que le corresponde a la
parte llamante mencionar en el escrito de su solicitud: la identificacion del
llamado, la informacion de domicilio y de notificacion tanto del convocante
como del citado, y los hechos en que se fundamenta el llamamiento.
Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, si quiera sumaria, de la
existencia del vinculo legal o contractual que da lugar al derecho para
formular el llamamiento en garantia. Es decir, es indispensable, ademas del
cumplimiento de los requisitos formales, que el llamante allegue prueba del
nexo juridico en que apoya la vinculacién del tercero al proceso, dado que su
inclusion en la litis, implica la extensién de los efectos de la sentencia judicial
al convocado, causandole eventualmente una posible afectacion patrimonial”®

En cuanto a las formalidades que debe contener la solicitud de llamamiento en
garantia, el articulo ibidem, precisa los siguientes requisitos:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y
la de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o
la manifestacion de que se ignoran, lo Gltimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y
su apoderado recibiran notificaciones personales.”

Respecto del tramite que debe imprimirse a tal actuacién, en virtud de la
remisién contemplada en el articulo 227 del CPACA’, modificado por el articulo
85 de la Ley 2080 de 2021, la intervencidon de terceros se regira por las
normas del Cddigo General del Proceso.

3.2. Analisis de los llamamientos propuestos por la HUEM:
3.2.1 Respecto de Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A.
Se tiene que, el mismo se fundamentd en los siguientes hechos relevantes:

i. Que, la entidad fue demandada por la sefiora Miriam Rosa Morales
Carvajal, solicitando a través del medio de control de reparaciéon directa
el pago de perjuicios, que le fueron causados en las instalaciones de la
ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, en circunstancias
ocurridas el 04 de diciembre de 2016, como consecuencia de la atencién
médica alli recibida.

ii. Expuso que, verificados los datos de registro de la historia clinica N°
37342882, se constatd que algunos de los médicos encargado de velar
por la salud de la paciente, eran funcionarios del hospital.

6 Auto de 29 de junio de 2016, radicado 170012333000201300378 01, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién B, C. P. Dr. Danilo Rojas Betancourth.

7 ARTICULO 227. TRAMITE Y ALCANCES DE LA INTERVENCION DE TERCEROS. <Articulo modificado
por el articulo 85 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> En lo no regulado en este Cddigo
sobre la intervencién de terceros se aplicarén las normas del Cédigo General del Proceso.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#85
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iii. Que, en el evento de prosperar la demanda y por cuestiones
exclusivamente relacionadas con la responsabilidad médica de los
agentes en representacién de la HUEM o de la institucion misma, de ser
encontrados responsables, el hospital detenta el derecho legal de
exigirle a la compafiia aseguradora MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., segun sea el caso, el reembolso total o parcial del pago
que tuviera que hacer como resultado de la sentencia.

iv.  Los que se encuentran relacionados en el escrito de la demanda.

Igualmente, soportd su solicitud anexando copia de la podliza de
Responsabilidad civil Clinicas y Hospitales N° 3012216000015, expedida el 30
de marzo de 2016, con vigencia desde el 09 de marzo de 2016 al 08 de junio
del 20178, en la cual se evidencia como tomador y asegurado la ESE Hospital
Universitario Erasmo Meoz (vigente para la fecha de los hechos de la
demanda) y el certificado de existencia y representacion legal de Ila
aseguradora®.

3.2.2 En cuanto a la Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad
Cooperativai®.

La representacidon judicial de la HUEM formuld llamamiento en garantia a la
precitada compaiia, argumentando que, la misma amparaba el riesgo que se
ocasionara por la responsabilidad civil a través de la podliza N° 460-88-
994000000016, expedida el 23 de noviembre de 2018 y con vigencia desde el
12 de diciembre de 2018 hasta el 12 de diciembre de 2019, siendo tomador y
beneficiario la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz, pdliza que se
encontraba vigente para la época en la que se notificd la conciliacion
prejudicial, para lo cual allegd copia de la misma, asi como del certificado de
existencia y representacion legal de la aseguradora.

Con fundamento en lo anterior, en el caso sub judice se encuentra acreditada
entonces la legitimacion que le asiste a la HUEM para efectuar los
llamamientos en garantia, toda vez que, se reunieron los requisitos formales
establecidos en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 y se probd el nexo
contractual para la vinculacion de las compafiias de seguros.

3.3. Rechazo llamamiento formulado por el IDS:

De otra parte, tal y como se indicé en los antecedes, mediante auto del 16 de
junio del afo en curso, esta judicatura resolvié inadmitir el llamamiento en
garantia propuesto por el Instituto Departamental de Salud en relacién con la
Aseguradora La Previsora S.A, al advertirse una serie de yerros en la solicitud;
concediéndole al llamante una término de 10 dias a efectos de que corrigiera
los defectos indicados, decisién que fuera notificada mediante estado
electrénico N° 22 del 01 de julio de 202211,

No obstante, vencido el término otorgado!? para el efecto, no se allegd escrito
de subsanacion, razon por la cual ha de rechazarse el mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta,

8 Ver paginas 412 a 436 del archivo PDF denominado “09ContestacionEseHuem02” del expediente hibrido
conformado para esta causa judicial.

° Ver archivo PDF signado “10ContestacionEseHuem03” del expediente digital.

10 ver paginas 33 y 34 del archivo PDF denominado “08ContestaciénEseHuemO01” del expediente electrénico.

1 Ver PDF “20NotificacionEstado022de2022” del expediente hibrido conformado para esta causa judicial.

2 La decision se notificd por estado acorde a lo reglado en el articulo 201 del CPACA, el dia 01 de julio de
2022, luego entonces el IDS tenia hasta el 18 de ese mismo mes y afio para presentar el memorial de
subsanacion.
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RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR los llamamientos en garantia propuestos por el Hospital
Universitario Erasmo Meoz en relacién con la compafia MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A. y la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia,
personalmente a través de medios electrénicos a los representantes legales de
las precitadas, en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, teniendo en cuenta el buzdn
electronico para notificaciones judiciales sefalado en los certificados de
existencia y representacion legal de las entidades.

TERCERO: CONCEDASE a las llamadas en garantia, un término de traslado de
quince (15) dias para que comparezcan al proceso de la referencia, a ejercer
su derecho a la defensa.

CUARTO: RECHAZAR el llamamiento en garantia propuesto por el
INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD en relacion con la
ASEGURADORA LA PREVISORA S.A, por lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 54-001-33-33-004-2020-00129-00

Accionante: Richard Ferney Escalante Acevedo y Otros

Correo electronico: juridica@atlascorp.co; andrescribernal@gmail.com
Demandado: Nacion - Departamento Administrativo de Ila

Prosperidad Social; Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar “ICBF”; Fundacién Familiar Pro-
Rehabilitacion de Farmacodependencia

Correo electronico: secretaria@fundacionfaro.org;
juridica@fundacionfaro.org;
jorberll1@hotmail.com;
notificaciones.juridica@prosperidadsocial.gov.co
notificaciones.judiciales@icbf.gov.co

Llamado en garantia: |Seguros del Estado S.A.

Correo electronico: juridico@segurosdelestado.com
contactenos@segurosdelestado.com

Medio de control: Reparacion directa

1. Objeto de pronunciamiento

Procede el Despacho a admitir los llamamientos en garantia propuestos por la
Fundacién Familiar Pro-Rehabilitacion de Farmacodependencia! y el Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar? a la COMPANIA DE SEGUROS DEL
ESTADO S.A. Asi mismo a negar el llamamiento formulado por el ICBF a la
Nacién - Ministerio de Defensa Policia Nacional.

2. Antecedentes

Mediante auto adiado el 03 de diciembre de 20203, esta judicatura ordend
inadmitir la demanda de la referencia, al encontrar que la misma no cumplia
con todos los requisitos senalados en los articulos 161, 162 y siguientes de la
Ley 1437 de 2011 - CPACA.

El 13 de diciembre siguiente, el apoderado de la parte actora, allegd memorial
de subsanacion del libelo introductorio (archivo PDF 10 del expediente digital),
a través del cual corrigié los errores advertidos por el Despacho, por lo que,
mediante proveido de fecha 14 de enero de 20214, se admitié la misma y
ordend su notificacidn personal al extremo pasivo, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, haciéndose efectiva el 28 del
mismo mes y anualidad.

Posteriormente, las entidades accionadas allegaron contestacion de la
demanda, tal y como se observa a archivos PDFS 15, 16 y 17 de la carpeta
signada “01CuadernoPrincipal” del expediente electrénico, en los cuales la
Fundacién Familiar Pro-Rehabilitacion de Farmacodependencia “"FARQ”, formuld

1 Ver carpeta “02CuadernoLlamamientoGarantia” archivo PDF denominado
“01LlamanientoGarantiaVSSegurosEstado” del expediente electronico.

2 Ver  archivo PDF  denominado “0OlLlamamientoGarantiaSegurosEstado” de la carpeta
“04CuadernoLlamamientoGarantia” del expediente digital.

3 Ver PDF “08AutoIlnadmiteDemanda” del expediente electrénico.

4 Ver PDF “11AutoAdmiteDemanda” del expediente.
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solicitud de llamamiento en garantia en contra de la compafiia Seguros del
Estado S.A., y a su vez, la representacion judicial del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar, solicité se vinculara en esa misma condicidén tanto a la
Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional, como a la precitada
aseguradora.

3. Consideraciones

3.1. Fundamento normativos y jurisprudenciales del Llamamiento en
garantia:

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece en su articulo 172, que la parte demandada podra dentro del
término de traslado de la demanda, realizar llamamientos en garantia, asi:

“ARTICULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se correrd
traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr
de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cddigo y
dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvenciéon.” (Subraya y negrita del despacho).

Respecto de la figura del llamamiento en garantia, establece el articulo 225 del
CPACA que "quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia,
podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion.”

Sobre el llamamiento en garantia, el Consejo de Estado, ha sefialado:

“Ahora bien, el llamamiento en garantia es una figura procesal que se
fundamenta en la existencia de un derecho legal o contractual que vincula a la
parte dentro de un proceso determinado (llamante) y a una persona ajena al
mismo (llamado), permitiéndole al primero traer a este como tercero, para
gue intervenga dentro de la causa, con el propdsito de exigirle que concurra
frente a la indemnizacion del perjuicio que eventualmente puede llegar a
quedar a cargo del llamador a causa de la sentencia. Se trata pues de una
relaciéon de caracter sustancial que ata al tercero con la parte principal, en
virtud de la cual aquel debe responder por la obligacidon que surja en el marco
de una eventual condena en contra del llamante.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 225 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en materia
del llamamiento en garantia dentro de los procesos adelantados ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, le corresponde a la parte
interesada cumplir con una serie de requisitos minimos para efectos de que
prospere su solicitud. En efecto, tal norma sefiala que le corresponde a la
parte llamante mencionar en el escrito de su solicitud: la identificacion del
llamado, la informacion de domicilio y de notificacion tanto del convocante
como del citado, y los hechos en que se fundamenta el llamamiento.
Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, si quiera sumaria, de la
existencia del vinculo legal o contractual que da lugar al derecho para
formular el llamamiento en garantia. Es decir, es indispensable, ademas del
cumplimiento de los requisitos formales, que el llamante allegue prueba del
nexo juridico en que apoya la vinculacidon del tercero al proceso, dado que su
inclusién en la litis, implica la extensién de los efectos de la sentencia judicial
al convocado, causandole eventualmente una posible afectaciéon patrimonial”>

5 Auto de 29 de junio de 2016, radicado 170012333000201300378 01, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién B, C. P. Dr. Danilo Rojas Betancourth.
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En cuanto a las formalidades que debe contener la solicitud de llamamiento en
garantia, el articulo ibidem, precisa los siguientes requisitos:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y
la de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o
la manifestacién de que se ignoran, lo Gltimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacidon del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y
su apoderado recibiran notificaciones personales.”

Respecto del tramite que debe imprimirse a tal actuacién, en virtud de la
remision contemplada en el articulo 227 del CPACA®, modificado por el articulo
85 de la Ley 2080 de 2021, la intervencién de terceros se regira por las
normas del Codigo General del Proceso.

3.2. Analisis de los llamamientos formulados:
3.2.1 Propuesto por la Fundacion “"FARO":

De la revisién del llamamiento propuesto a la Compaiiia de Seguros del Estado
S.A., se tiene que, el apoderado de la entidad fundamentdé su solicitud en los
siguientes hechos relevantes:

i. Que, los sefiores Richard Ferney Escalante Acevedo y Yorgelis Valencia
Pabon, demandaron entre otras a la entidad que representa, a fin de
que responda administrativa y patrimonialmente por los perjuicios de
que fuera victima el primero de los citados, en las instalaciones del
Centro de Atencion Especializado Faro — sede San José.

ii. Que, el ICBF celebré contrato de aportes N° 599 y 297 para la vigencia
del afio 2017 con la Fundacidn Familiar Pro-Rehabilitacién de
Farmacodependencia, cuyo objeto era "Brindar atencion especializada a
los adolescentes y jovenes en conflicto con la ley penal, en la modalidad
Semicerrado - Interno del Subproyecto Restablecimiento en la
administracion de justicia, para el cumplimiento de las sanciones no
privativas de la libertad impuestas por autoridad judicial, conforme a las
disposiciones legales y lineamientos técnicos vigentes”.

iii. Indicd que, a su vez la fundacién suscribié contrato de seguros con la
compafia llamada en garantia con los siguientes amparos:

TIPO DE POLIZA No. VIGENCIA CONTRATO
POLIZA ICBF
Responsabilidad Civil 60-40- Desde el 30-11-17 297
Extracontractual 101001356 al 31-10-18
Cumplimiento del 60-44- Desde el 30-11-17 297
contrato - calidad 101004460 al 31-05-19
del servicio

iv. Expuso que, de los hechos de la demanda se extraia que el joven
Richard Escalante Acevedo habia sido lesionado el 19 de diciembre
2017, fecha para la cual se encontraban vigentes las pdlizas
enunciadas.

6 ARTICULO 227. TRAMITE Y ALCANCES DE LA INTERVENCION DE TERCEROS. <Articulo modificado
por el articulo 85 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> En lo no regulado en este Cddigo
sobre la intervencién de terceros se aplicaradn las normas del Cédigo General del Proceso.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021_pr001.html#85
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Como soporte probatorio a la solicitud de llamamiento, allegd copia de los
contratos celebrados entre la fundacion Faro y el ICBF, copia del Certificado de
Existencia y Representacién Legal de la Compaiiia de Seguros del Estado S.A.
y copia de las pdlizas N° 60-40-101001356 y N° 60-44-101004460, las cuales
fueron expedidas por la compafiia el 31 de octubre de 2018, por lo que
consideramos que la solicitud reune los requisitos establecidos en el articulo
225 de la Ley 1437 de 2011 y es dable dar tramite al mismo.

3.2.2. Presentados por el “"ICBF”
3.2.2.1 A Seguros del Estado S.A.:

El 12 de marzo de 2021, la representacion legal del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar, solicitd el llamamiento en garantia de Seguros del Estado
S.A., bajo los mismos fundamentos de hecho y derecho esgrimidos por el
apoderado de la Fundacién Faro, allegando copia idéntica de las pélizas de
seguros de Responsabilidad Civil Extracontractual, cumplimiento del contrato y
calidad del servicio, antes referenciadas, asi como copia de los contratos de
aportes signados entre el ICBF y la fundacion y el certificado de existencia y
representacion legal del entidad llamada.

3.2.2.2 A la Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional.

En escrito separado, el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, formula
llamado en garantia en contra de la Policia Nacional exponiendo lo siguiente:

i. Que, los hechos que dieron origen a la acciéon de reparacion directa
interpuesta por Richard Ferney Escalante Acevedo tuvieron lugar el dia
19 de noviembre de 2017, en las instalaciones de la fundacién FARO,
entidad perteneciente al Sistema de Responsabilidad Penal para
Adolescentes.

ii. Que, en virtud de lo contemplado en el articulo 89 de la Ley 1098 de
2006, la Policia Nacional esta llamada a responder por los hechos que
alega el demandante, obedeciendo a los deberes conferidos por la Ley.

iii. Arguydé que, dentro de las instalaciones del sistema, el operador no
podia tener armas de fuego para controlar las situaciones que
sucedieran en su interior, razéon por la cual la competencia recaia
exclusivamente en la autoridad policial.

Al realizar el analisis correspondiente para la admision de tal llamamiento,
advierte el Despacho que la solicitud reune los requisitos establecidos en el
articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, por lo que debe admitirse.

Por el contrario, en cuanto al llamamiento propuesto por el ICBF a la Nacién -
Ministerio de Defensa - Policia Nacional, considera esta judicatura que el
mismo no cumple con lo reglado en la precitada norma, pues no existe prueba
siquiera sumaria, de la existencia del vinculo legal o contractual que da lugar
al derecho para formular el llamamiento, pues, como se ha reiterado en
multiples pronunciamientos por parte del maximo dérgano de la Jurisdiccién de
lo Contencioso Administrativo, es indispensable que ademas del cumplimiento
de los requisitos formales se allegue prueba del nexo juridico en que apoya la
vinculacién del tercero al proceso, dado que su inclusidn en la Litis implica que
deba entrar a participar en la misma a pesar de no ser parte, y la posible
extension de los efectos de la sentencia judicial que se profiera, la cual,
eventualmente, le puede causar una afectacion patrimonial.
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Desciendo al caso en concreto, el ICBF indica que en virtud del numeral 16 del
articulo 89 de la Ley 1098 de 2006, la Policia Nacional estd llamada a
responder por los hechos alegados por el extremo activo, no obstante, la
norma enunciada es clara en advertir que: " (...) De_ manera excepcional, la
Policia de Infancia y Adolescencia a solicitud del operador, de la autoridad
judicial o administrativa podra realizar control interno en casos de inminente
riesgo en la integridad fisica y personal de los adolescentes o de los
encargados de su cuidado personal.” (Destacado del Despacho), Iluego
entonces, no la convierte per se en un nexo juridico para su vinculacién como
llamado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Clcuta,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR los llamamientos en garantia propuestos por la
Fundacion Familiar Pro-Rehabilitacion de Farmacodependencia y el Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar en relacién con la COMPANIA DE
SEGUROS DEL ESTADO S.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de |Ila presente providencia,
personalmente a través de medios electrénicos al representante legal de la
ASEGURADORA SEGUROS DEL ESTADO S.A., en la forma prevista en el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
teniendo en cuenta el buzdn electrénico para notificaciones judiciales sefialado
en el certificado de existencia y representacion legal de la entidad.

TERCERO: CONCEDASE a la llamada en garantia, un término de traslado de
quince (15) dias para que comparezca al proceso de la referencia, a ejercer su
derecho a la defensa.

CUARTO: RECHAZAR el Illamamiento en garantia propuesto por el
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, frente a la NACION
- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, conforme con las
razones expuestas.

QUINTO: RECONOCER personeria a MARCO ANDRES MENDOZA
BARBOSA, como apoderado del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, en
los términos del memorial poder obrante en el archivo PDF 22 del expediente;
a su vez, a DORIS ESTHER PRIETO ROMERO y NOHORA STELLA ROBLES
ESCALANTE, como apoderadas del Departamento Administrativo de la
Prosperidad Social en los términos del memorial poder visto en el archivo PDF
23 del expediente; y a JORGE BERNAL GONZALEZ como apoderado de la
Fundacién Familiar Pro-Rehabilitacién de Farmacodependencia, en los términos
del memorial poder obrante como anexo en el archivo PDF 15 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electrénico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 54-001-33-33-004-2020-00235-00

Accionante: Benito Paez Osorio y Otros

Correo electroénico: zapatayzapataabogados@gmail.com

Demandado: ESE Imsalud; Clinica Medical Duarte; EPS
Coosalud

Correo electroénico: informacionbagabogados@gmail.com.co

notificacionesjudiciales@imsalud.gov.co
williamalvarez91@hotmail.com
recepcion.gerencia@clinicamedicalduartel.com
notificacioncoosaludeps@coosalud.com
notificacioneps@coosalud.com
wsierra@coosalud.com

wess 120@hotmail.com

Llamados en garantia: |Aseguradora Solidaria de Colombia; Seguros del
Estado S.A.

Medio de control: Reparacion directa

1. Objeto de pronunciamiento

Procede el despacho a pronunciarse nuevamente sobre las solicitudes de
llamamientos en garantia realizadas por la EPS Coosalud! a las entidades
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA y SEGUROS DEL ESTADO
S.A., y el efectuado por la Clinica Medical Duarte? a la PREVISORA
COMPANIA DE SEGUROS.

2. Antecedentes

La parte demandante, por conducto de apoderado judicial, formulé demanda
en ejercicio del medio de control de reparacion directa, la cual se admitid
mediante auto del 06 de mayo de 20213, notificAndose personalmente al
extremo pasivo, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
Ministerio Publico, el dia 20 de mayo del precitado afo.

Dentro del término de traslado de la contestacion de la demanda, en escrito
separado, los apoderados de las entidades Coosalud y Clinica Medical Duarte,
solicitan se llame en garantia al presente asunto, a las Companias Solidaria de
Colombia, Seguros del Estado S.A. (respecto del primero) y Previsora Seguros
(respecto del segundo).

A través de auto adiado el 09 de junio de 2022% esta judicatura resolvio
inadmitir el llamamiento en garantia propuesto por la EPS Coosalud en relaciéon
con la Aseguradora Solidaria de Colombia, al considerar que no se allegd
prueba siquiera sumaria del derecho legal o contractual respecto de la ultima,
asi como tampoco copia del certificado de existencia y representacion legal de
la compaiiia de seguros.

! Ver carpeta “02LlamamientosGarantia” archivo PDF denominado “01LlamamientosGarantia” del expediente
electrénico.

2 Ver en el expediente carpeta denominada “02LlamamientosGarantia”, archivo PDF nombrado
“02LlamamientosGarantiaClinicaDuarte”

3 Ver Carpeta “01ExpedienteElectronico” archivo PDF denominado “03AutoAdmisorio” del expediente digital

4 Ver carpeta denominada “02LlamamientosGarantia” archivo PDF signado

“003AutoInadmiteLlamamientoGarantia”
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3. Consideraciones

El llamamiento en garantia es una figura procesal que tiene por objeto exigir a
un tercero la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir el demandado, o
el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de
la sentencia®. Sobre el llamamiento en garantia, el Consejo de Estado, ha
sefialado:

“Ahora bien, el llamamiento en garantia es una figura procesal que se
fundamenta en la existencia de un derecho legal o contractual que vincula a la
parte dentro de un proceso determinado (llamante) y a una persona ajena al
mismo (llamado), permitiéndole al primero traer a este como tercero, para
gue intervenga dentro de la causa, con el propédsito de exigirle que concurra
frente a la indemnizacién del perjuicio que eventualmente puede llegar a
quedar a cargo del llamador a causa de la sentencia. Se trata pues de una
relacién de cardcter sustancial que ata al tercero con la parte principal, en
virtud de la cual aquel debe responder por la obligacién que surja en el marco
de una eventual condena en contra del llamante.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 225 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en materia
del llamamiento en garantia dentro de los procesos adelantados ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, le corresponde a la parte
interesada cumplir con una serie de requisitos minimos para efectos de que
prospere su solicitud. En efecto, tal norma sefala que le corresponde a la
parte llamante mencionar en el escrito de su solicitud: la identificacion del
llamado, la informaciéon de domicilio y de notificacién tanto del convocante
como del citado, y los hechos en que se fundamenta el llamamiento.
Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, si quiera sumaria, de la
existencia del vinculo legal o contractual que da lugar al derecho para
formular el llamamiento en garantia. Es decir, es indispensable, ademas del
cumplimiento de los requisitos formales, que el llamante allegue prueba del
nexo juridico en que apoya la vinculacién del tercero al proceso, dado que su
inclusién en la litis, implica la extensidon de los efectos de la sentencia judicial
al convocado, causandole eventualmente una posible afectacion patrimonial”®

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece en su articulo 172, que la parte demandada podra dentro del
término de traslado de la demanda, realizar llamamientos en garantia, asi:

“ARTICULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se correrd
traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr
de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cddigo vy
dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar_ en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvencion.” (Subraya y negrita del despacho).

Respecto de la figura del llamamiento en garantia, establece el articulo 225 del
CPACA que “quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia,
podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion.”

En cuanto a las formalidades que debe contener la solicitud de llamamiento en
garantia, el articulo ibidem, precisa los siguientes requisitos:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

5 Auto de 30 de julio de 2012 del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera,
C.P. Maria Elizabeth Garcia Gonzalez, Radicaciéon No. 05001-23-31-000-2003-02968-01.

6 Auto de 29 de junio de 2016, radicado 170012333000201300378 01, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion B, C. P. Dr. Danilo Rojas Betancourth
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2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y
la de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o
la manifestacion de que se ignoran, lo Gltimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentaciéon del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen.

4. La direccidon de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y
su apoderado recibiran notificaciones personales.”

Respecto del tramite que debe imprimirse a tal actuacién, en virtud de la
remision contemplada en el articulo 227 del CPACA’, modificado por el articulo
85 de la Ley 2080 de 2021, la intervencién de terceros se regira por las
normas del Cédigo General del Proceso.

3.1. Analisis de los llamamientos propuestos por Coosalud EPS S.A:
3.1.1 Respecto de la Aseguradora Solidaria de Colombia.

De la revision del escrito de subsanacién del llamamiento propuesto, se tiene
que la apoderada de la entidad sustentd la misma en los siguientes hechos
relevantes:

i. La ESE Imsalud y Coosalud EPS S.A., suscribieron contratos N°
SNO2017R1A036, SNO2017E1A048 y SNO2017C1P040, en los cuales
en sus clausulas 17 y 18, respectivamente, se pactaron unas garantias
que obligaron al prestador a allegar una pdliza de responsabilidad civil
para amparar los contratos suscritos.

ii. Que, con fundamento en lo anterior, la prenombrada Empresa Social del
Estado, adquiri6 pdliza de responsabilidad civii N° 475-88-
9940000000018 con la compafiia Aseguradora Solidaria de Colombia, la
cual se encontraba vigente para la fecha de los hechos de la demanda,
esto es el 04 de junio del ano 2018. (Adjunté copia de la misma).

Al verificar los contratos enunciados por el Illamante, se tiene que
efectivamente a clausulas 17 y 18 se establece lo siguiente:

“(..) GARANTIAS. EL CONTRATISTA se obliga a constituir, a favor de EL
CONTRATANTE, a sus costas y ante una compafiia Aseguradora debidamente
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, garantia unica,
que avale: 1) POLIZA DE CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES
SURGIDAS Y PACTADAS EN EL CONTRATO. El valor de esta garantia es de
10% del valor total del contrato, con una vigencia igual al término de
ejecucion del contrato garantizado cuatro (4) meses adicionales. 2) POLIZA
DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL PARA
PROFESIONES MEDICAS, CLINICAS Y HOSPITALES. Pdliza de
Responsabilidad Civil Extracontractual, para garantizar la responsabilidad
frente a terceros, en los que puede incurrir como IPS, asi como los posibles
riesgos de responsabilidad profesional por lesiones o dafios que sufran los
pacientes debido a error del personal médico al servicio de la institucion,
hechos causados directamente por un servicio médico, quirdrgico, dental o de
enfermeria, derivados de las acciones u omisiones cometidos en el ejercicio
de una actividad profesional médica por personal médico, paramédico, médico
auxiliar, farmacéutico o laboratorista, de enfermeria y/o asimilados que estén
vinculados laboral o civilmente con EL CONTRATISTA en el ejercicio de sus
actividades al servicio mismo, por una cuantia equivalente al quince por
ciento (15%) del valor total del contrato y una vigencia igual a la duracién del
mismo. (...) (Subraya del Despacho).

7 ARTICULO 227. TRAMITE Y ALCANCES DE LA INTERVENCION DE TERCEROS. <Articulo modificado
por el articulo 85 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> En lo no regulado en este Cddigo
sobre la intervencién de terceros se aplicaran las normas del Cédigo General del Proceso.
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Asi mismo, al observar la péliza N° 475-88-9940000000018 se obtiene certeza
de que se indica como tomador y beneficiario de la misma a la ESE
IMSALUD, situacion que claramente no permite establecer un vinculo legal o
contractual entre el llamante y el llamado, pues si bien se suscribié un
contrato entre Coosalud EPS S.A. y la ESE Imsalud, en el que se establecid
que el contratista, para el caso en concreto, la ESE se obligaba a constituir a
favor de la EPS una poliza de responsabilidad civil extracontractual, no lo es
menos que, en la misma el beneficiario como ya se advirtid no es Coosalud,
razon por la cual, se procede a rechazar la solicitud de llamamiento, pues la
entidad no logré subsanar los errores advertidos en el auto de inadmision.

3.1.2 En cuanto a la Compaiiia Seguros del Estado S.A.
Se tiene que, el mismo se fundamentd en los siguientes hechos relevantes:

i. Que, la entidad fue demandada a través del medio de control de
reparacion directa por la supuesta responsabilidad médica en la atencién a
la paciente Claudia Patricia Diaz Ramirez (QEPD), por los hechos ocurridos
desde el dia 04 al 13 de junio de 2018.

ii. Que, la IPS Medical Duarte y Coosalud EPS-SA suscribieron el contrato
C54001B0OC470843123 en el cual a clausula 12, se pacté una clausula de
garantia por medio de la cual se obligd al prestador a allegar una pdliza de
responsabilidad civil para amparar el contrato suscrito.

iii. Que, en virtud de lo anterior, la IPS adquirié la pdliza N° 49-45101004748
con la compafia Seguros del Estado S.A., la cual se encontraba vigente
para la fecha en la que ocurrieron los hechos en que se fundamenta la
demanda.

Analizada la pdliza antes referida, se evidencia que en la misma se plasman
como datos del tomador a la IPS Medical Duarte ZF S.A.S y como beneficiario
a la Cooperativa de Desarrollo Integral Coosalud, la cual tiene fecha de
expedicion el dia 20 de diciembre de 2017 y vigencia desde el 01 de diciembre
de 2017 hasta el 30 de octubre de 2018, pdliza que se encontraba vigente
para la época de los hechos, acreditdndose asi la legitimacidon que le asiste
para efectuar el llamamiento en garantia, toda vez que, se reunen los
requisitos formales establecidos en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 y se
logré probar el nexo contractual para la vinculacion de la compafia de
seguros.

3.2 Estudio del Llamamiento realizado por la Clinica Medical Duarte Z.F
S.A.S a la Previsora S.A.

El apoderado de la entidad cimenta su solicitud en los siguientes hechos
notables:

i. Que, la Clinica y la compania de seguros La Previsora S.A., celebraron un
contrato de seguros de Responsabilidad Civil, Clinica y Hospitales, el dia
08 de mayo del afio 2015, el cual tuvo vigencia entre el 04 de mayo del
afo 2015 y el 4 de mayo de 2016.

ii. En virtud del respectivo contrato se expidid la Pdliza N° 1008086 siendo
tomador y asegurado la IPS Medical Duarte Z.F S.A.S y beneficiarios los
terceros que llegaren a ser afectados por siniestros.
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iii. Que, el referido contrato fue y ha sido renovado, para lo cual se han
expedido los certificados de renovacién N° 4, del dia 5 de mayo de 2016, y
con vigencia 4 de mayo de 2016 hasta el 4 de mayo de 2017, certificado
de renovacién N° 6, del dia 8 de mayo de 2017, y con vigencia 4 de mayo
de 2017 hasta el 4 de mayo de 2018, certificado de renovacion N° 9,
expedido el dia 9 de mayo de 2018 y con vigencia 4 de mayo de 2018
hasta el 4 de mayo de 2019, y certificados de renovacion N° 16, expedido
el dia 30 de agosto de 2019, y con vigencia 31 de agosto de 2019 hasta el
31 de Agosto de 2020.

De las pdlizas enunciadas se adjuntd copia, corroborando la informacién
referida por el apoderado de la entidad, asi mismo, se aportd el certificado de
existencia y representacién legal de La Previsora Compafia de Seguros S.A.,
cumpliéndose los requisitos establecidos para el llamamiento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Clcuta,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR el llamamiento en garantia propuesto por COOSALUD
EPS S.A en relacién con la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, por
lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ADMITIR los Ilamamientos en garantia propuestos por
COOSALUD EPS S.A a SEGUROS DEL ESTADO S.A. y por la CLINICA
MEDICAL DUARTE Z.F S.A.S a la Previsora S.A.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente providencia,
personalmente a través de medios electrdnicos a los representantes legales de
las precitadas, en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, teniendo en cuenta el buzdn
electrénico para notificaciones judiciales sefialado en los certificados de
existencia y representacion legal de las entidades.

CUARTO: CONCEDER a las llamadas en garantia, un término de traslado de
quince (15) dias para que comparezcan al proceso de la referencia, a ejercer
su derecho a la defensa.

TERCERO: RECONOCER personeria a la profesional del derecho ORIANA
MARTINEZ PUERTA como apoderada de COOSALUD EPS S.A, en los términos
del memorial poder visto en el archivo PDF 06 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 73e2509dac0a0026444a1ba00fd4c31d9589f9d9efc9a3d066a8b19ddbfOf605
Documento generado en 28/07/2022 10:36:15 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electrénico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 54-001-33-33-004-2021-00074-00
Link de acceso | 54001333300420210007400
expediente digital:

Accionante: Cristi Yessica Morantes Céspedes y Otros
Correo electronico: jhonatan nfnb@hotmail.com
Demandado: ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz “HUEM”;

ESE Imsalud; Comparta EPS-S; NP Medical IPS SAS
(IPS Clinica de Las Américas SAS).

Correo electroénico: notificacionesjudiciales@herasmomeoz.gov.co
juridica.auxiliarl @herasmomeoz.gov.co
co.publico@gdle.com.co
operador.judicial@comparta.com.co
notificacion.judicial@comparta.com.co
liguidador@comparta.com.co
notificacionesjudiciales@imsalud.gov.co
contabilidad.macromed@gmail.com

Medio de control: Reparacion directa

1. Objeto de pronunciamiento

Procede el despacho a pronunciarse sobre los llamamientos en garantia
realizados por la Cooperativa de Salud Comunitaria Empresa Promotora de
Salud Subsidiada “COMPARTA EPS-S” en liquidacién! a la entidad ESE
IMSALUD DE CUCUTA; de la ESE Imsalud de Clcuta? a la compaiia
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA; y de la ESE Hospital
Universitario Erasmo Meoz?® a la entidades ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA y UNION TEMPORAL UCIS DE COLOMBIA SAS.

2. Antecedentes

Mediante auto adiado 27 de mayo de 2021, visto a archivo PDF denominado
“04AutoInadmiteDemanda” del expediente hibrido conformado para esta causa
judicial, el Despacho ordend inadmitir la demanda de la referencia, al advertir
una serie de yerros en el libelo introductorio.

El 04 de junio del afo inmediatamente anterior, el apoderado de la parte
actora, allegdé memorial de subsanacion de la demanda, a través del cual
corrigié los errores advertidos por esta Judicatura, por lo que, mediante
proveido de fecha 24 de junio de 20214, se admitid la misma y ordend su
notificacion personal al extremo pasivo y al Ministerio Publico, haciéndose
efectiva el 08 del mismo mes y ano, a excepcion de la entidad NP Medical IPS
SAS (IPS Clinica de Las Américas SAS), toda vez que, su notificacion personal
quedd supeditada en el auto admisorio a que la parte accionante allegara el
certificado de existencia y representacion legal de la entidad.

1 Ver archivo PDF denominado “13ContestacionDemandaCompartaEpss” del expediente hibrido conformado
para esta causa judicial.

2 En el expediente electrdénico ver archivo PDF N° “18ContestacionDemandaExcepcionesImsalud”

3 Ver archivos PDFS denominados “16ContestacionDemandaHuem” y “17AnexosHuemLlamamientoGarantia”
del expediente hibrido conformado para esta causa judicial.

4 Ver carpeta “01CuadernoPrincipal” archivo PDF denominado “01ExpedienteFisicodigitalizado” paginas 693 y
694 del expediente hibrido conformado para esta causa judicial.
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Con fundamento en lo anterior, y una vez cumplida la carga impuesta, la
precitada IPS fue notificada el 12 de diciembre del afio 2021° al correo
electrénico contabilidad.macromed@gmail.com

Igualmente, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado fue notificada
mediante e-mail remitido el 13 de julio de 2021.

Dentro del término de traslado de la contestacidon de la demanda, en el mismo
escrito de contestacién, los apoderados de las entidades Cooperativa de Salud
Comunitaria Empresa Promotora de Salud Subsidiada "COMPARTA EPS-S” en
liqguidacién, ESE Imsalud de Cucuta y ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz,
solicitan se llame en garantia al presente asunto a la entidad ESE Imsalud de
Culcuta (respecto del primero), la compafiia Aseguradora Solidaria de Colombia
(respecto del segundo) y a la entidades Aseguradora Solidaria de Colombia y
Unidn Temporal Ucis de Colombia SAS (respecto del tercero).

A través de auto adiado el 16 de junio de 2022°, el Despacho resolvié inadmitir
el llamamiento en garantia propuesto por el Hospital Universitario Erasmo
Meoz en relacién con la Unién Temporal UCIS de Colombia SAS, toda vez que,
no se allegd prueba del vinculo legal o contractual entre el llamante y el
llamado.

El dia 29 de junio del afio en curso, la apoderada de la ESE HUEM allegd correo
electrénico subsanado los errores advertidos en el auto inadmisorio del
llamamiento, para lo cual, aporté copia del contrato de alianza estratégica de
iniciativa privada, sin riesgo compartido No. 1036 de 2019, suscrito entre esa
entidad y la Unién Temporal UCIS de Colombia SAS, asi como de cinco (05)
modificaciones que le fueran efectuadas al mismo.

3. Consideraciones

3.1. Fundamentos normativos y jurisprudenciales del llamamiento en
garantia:

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece en su articulo 172, que la parte demandada podra dentro del
término de traslado de la demanda, realizar llamamientos en garantia, asi:

“ARTICULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se correrd
traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segun la
demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr
de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cddigo vy
dentro del cual deberadn contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar_ en garantia, y en su caso, presentar demanda de
reconvencion.” (Subraya y negrita del despacho).

Respecto de la figura del llamamiento en garantia, establece el articulo 225 del
CPACA que "quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un
tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia,
podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion.”

5 Ver archivo PDF denominado “21ComplementacionNotificacionAdmisionDemanda” del expediente
electrénico
6 Ver archivo PDF signado “23AutoInadmiteLlamamientoGarantia” del expediente digital.
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Ahora bien, sobre el llamamiento en garantia, el Consejo de Estado, ha
sefalado:

“(...) el lamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta
en la existencia de un derecho legal o contractual que vincula a la parte
dentro de un proceso determinado (llamante) y a una persona ajena al mismo
(llamado), permitiéndole al primero traer a este como tercero, para que
intervenga dentro de la causa, con el propdsito de exigirle que concurra frente
a la indemnizacion del perjuicio que eventualmente puede llegar a quedar a
cargo del llamador a causa de la sentencia. Se trata pues de una relacién de
caracter sustancial que ata al tercero con la parte principal, en virtud de la
cual aquel debe responder por la obligacién que surja en el marco de una
eventual condena en contra del llamante.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 225 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en materia
del llamamiento en garantia dentro de los procesos adelantados ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, le corresponde a la parte
interesada cumplir con una serie de requisitos minimos para efectos de que
prospere su solicitud. En efecto, tal norma sefiala que le corresponde a la
parte llamante mencionar en el escrito de su solicitud: la identificacion del
llamado, la informacion de domicilio y de notificacion tanto del convocante
como del citado, y los hechos en que se fundamenta el llamamiento.
Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, si quiera sumaria, de la
existencia del vinculo legal o contractual que da lugar al derecho para
formular el llamamiento en garantia. Es decir, es indispensable, ademas del
cumplimiento de los requisitos formales, que el llamante allegue prueba del
nexo juridico en que apoya la vinculacién del tercero al proceso, dado que su
inclusion en la litis, implica la extensién de los efectos de la sentencia judicial
al convocado, causandole eventualmente una posible afectacion patrimonial”’

En cuanto a las formalidades que debe contener la solicitud de llamamiento en
garantia, el articulo ibidem, precisa los siguientes requisitos:

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y
la de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o
la manifestacién de que se ignoran, lo Gltimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y
su apoderado recibiran notificaciones personales.”

En relacion con el tramite que debe imprimirse a tal actuacién, en virtud de la
remision contemplada en el articulo 227 del CPACA8, modificado por el articulo
85 de la Ley 2080 de 2021, la intervencién de terceros se regira por las
normas del Cdédigo General del Proceso.

3.2. Analisis de los llamamientos propuestos:

3.2.1 Efectuado por la Cooperativa de Salud Comunitaria Empresa
Promotora de Salud Subsidiada "COMPARTA EPS-S” en Liquidacion a la
Empresa Social del Estado Imsalud “ESE IMSALUD".

De la revisién del llamamiento presentado, se tiene que el mismo, se
fundamentd en los siguientes hechos relevantes:

7 Auto de 29 de junio de 2016, radicado 170012333000201300378 01, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion B, C. P. Dr. Danilo Rojas Betancourth

8 ARTICULO 227. TRAMITE Y ALCANCES DE LA INTERVENCION DE TERCEROS. <Articulo modificado
por el articulo 85 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> En lo no regulado en este Cddigo
sobre la intervencién de terceros se aplicaran las normas del Cédigo General del Proceso.
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i. Que, durante el afo 2019, la ESE IMSALUD prestd los servicios de salud a
los usuarios de Comparta EPS-S en liquidacidon, con fundamento en lo
estipulado en los contratos de prestacion de servicios de salud de primer
nivel de atencidon No. 15400101191CS01 y 15400101191CS04 (vigentes
del 01 de enero al 31 de diciembre de la sefialada anualidad).

ii. Indicd que, la ESE IMSALUD suscribié Seguro de Responsabilidad Civil para
Clinicas y Hospitales con la Aseguradora Solidaria de Colombia, identificado
con el consecutivo 45 -88-994000000018 Anexo 6, vigente desde el 03 de
julio de 2019 hasta el 16 de octubre de 2019.

iii. Expuso que, el 24 de noviembre de 2019, la llamada en garantia prestd
sus servicios a la menor Laura Celeste Mendoza Morantes, fecha para la
cual se hallaban vigentes tanto los contratos de prestacién de servicios
suscritos con Comparta EPS-S en liquidacién, como la pdliza signada con la
Aseguradora Solidaria de Colombia.

De lo que antecede, adjunté como prueba copia de los contratos referidos y de
la pdliza enunciada en precedencia, documentos que obran a archivo PDF 13
del expediente electrdnico.

Ahora bien al realizar el analisis del llamamiento formulado, se tiene que el
mismo se hace en contra de una entidad que conforma el extremo pasivo
dentro del presente asunto, razéon por la cual, se considera necesario traer a
colacion lo indicado por el Honorable Consejo de Estado® para este tipo de
casos:

“[E]sta Corporacién ha sefalado que, en el sentido meramente formal o
procesal, tiene calidad de tercero quien no hace parte del proceso por activa
ni por pasiva, pero también se encuentra la nocién de tercero desde un
sentido material o sustancial el cual permite que una persona que es
parte procesal sea llamada en garantia y, de esta manera, que en un
solo litigio se resuelva la relacidn juridica sustancial inicial y aquella
surgida entre los sujetos que se encuentran en un mismo extremo de
la Litis (...) la_jurisprudencia de la Seccién Tercera del Consejo de

Estado, se ha inclinado por aceptar la procedencia del llamamiento en
garantia frente a quien también ostenta la calidad de demandado en

el proceso (...) nada obsta para que el llamamiento proceda respecto del
sujeto que, a su vez, aparece como parte pasiva de la demanda, siempre y
cuando se acrediten los requisitos del llamamiento en garantia, podra tener la
doble condicién de demandado y llamado, de esta manera garantiza que en
un solo litigio se resuelvan las dos controversias, evitando desgaste y
congestion judicial (...) no existen normas procesales que impidan la
coexistencia de la calidad de demandado y de llamado en garantia, ya que, si
bien en ambos casos se busca la vinculacién de una persona al proceso, el
primer mecanismo tiene por finalidad la declaratoria de responsabilidad del
demandado como directo responsable, mientras en el segundo el [lamante en
garantia busca incorporar al proceso a un tercero en virtud de una relacién
legal o contractual que los liga. En cada situacion, el alcance de los poderes
del juez es distinto (...) (Destacado del Despacho).

De la revision realizada a la solicitud de llamamiento y de acuerdo con lo
dispuesto por el Maximo Organo de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa,
se tiene que el mismo cumple tanto con los requisitos minimos establecidos en
el articulo 225 del CPACA, como con la prueba de la existencia del vinculo legal
o contractual, el cual, para el caso en concreto se fundamenta en los contratos
de prestacion de servicios de salud de primer nivel de atencién No.
15400101191CS01 y 15400101191CS04, vigentes para la fecha de los hechos.

% Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién B,
Consejera ponente: Stella Conto Diaz del Castillo (E), expediente: 41001-33-33-000-2017-
00169-01(60913), providencia del diez (10) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
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3.2.2 Formulados por la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz:
3.2.2.1 A la Aseguradora Solidaria de Colombia.

La apoderada de la HUEM como sustento de la solicitud, indicé que la entidad
que representa se encontraba amparada bajo la péliza de Responsabilidad Civil
Clinica y Centros Médicos N° 460-88-994000000016, expedida por la
Aseguradora Solidaria de Colombia, con vigencia desde el 12 de diciembre de
2018 hasta el 12 de diciembre de 2019, valida para la fecha de los hechos;
aportando copia de la misma, asi como del certificado de existencia y
representacion legal de la compania de seguros.

Analizada la pdliza referida, vista a paginas 522 a 537 del archivo PDF 16 del
expediente digital, se constatd que la misma tiene como tomador y beneficiario
al Hospital Universitario Erasmo Meoz, con fecha de expedicion 23 de
noviembre de 2018 y vigente para la fecha de los hechos, tal y como lo indicé
la profesional del derecho, luego entonces, se cumplen con los presupuestos
necesarios para admitir el llamamiento propuesto, de conformidad con el
articulo 225 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3.2.2.2 A la Union Temporal UCIS de Colombia.

De la revision del llamamiento propuesto y su subsanacién se tiene que, la
apoderada de la entidad fundamentd su solicitud en los siguientes hechos
relevantes:

i.  Que la HUEM suscribid contrato N° 103 de 2019 con la precitada unién
temporal, el cual tenia como objeto contractual la construccién de una
asociacién sin riesgo compartido entre la entidad que representa y la
que es llamada en garantia, para la adecuacidn, dotacién y puesta en
funcionamiento de la unidad de cuidados intensivos (adultos, pediatricos
y neonatales) en el hospital, por cuenta y riesgo del aliado, bajo la
vigilancia y supervisién de la HUEM.

ii. Que, verificados los datos registrados en la historia clinica N°
1092015603, se constaté que la paciente Laura Celeste Mendoza
Morantes fue remitida y recibida por la Unidon Temporal Ucis de
Colombia SAS.

Las afirmaciones que anteceden, fueron soportadas con copia del contrato de
la alianza estratégica de iniciativa privada, sin riesgo compartido No. 103 de
2019 y sus cinco (05) modificaciones, suscrito entre el llamante y el llamado.

Del analisis realizado, observa el Despacho que, el contrato enunciado se
encontraba vigente para la fecha de los hechos, es decir el 24 de noviembre
del afio 2019, igualmente, se tiene que el mismo guarda relaciéon con las
circunstancia de tiempo, modo y lugar en el que se desarrolld la situacion
factica que dio origen al caso Sub Juice, pues la menor tal y como lo indica la
apoderada de la entidad fue remitida y recibida por la Unidon Temporal Ucis de
Colombia SAS, cumpliéndose asi con el vinculo legal o contractual exigido para
la procedencia del llamamiento propuesto, asi como con los requisitos
dispuestos en el articulo 225 del CPACA.

3.2.3 Propuesto por la ESE Imsalud a la Aseguradora Solidaria de
Colombia.
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El apoderado de la entidad, argumentd su solicitud en que, la ESE a la que
representa intervino en la prestaciéon de los servicios de la menor Mendoza
Morantes, hechos por los cuales fue demandada. En igual sentido, indicé que
la ESE Imsalud suscribié pdliza de seguro de Responsabilidad Civil Clinicas vy
Centros Médicos N° 475-88-994000000018 anexo 9 con la compania de
seguros Solidara de Colombia, con vigencia desde el 16 de octubre de 2019
hasta el 01 de enero de 2020 de la cual aportd copia, asi como del certificado
de existencia y representacion legal de la aseguradora.

Estudiada la podliza referida, se tiene que, la misma fue expedida el 15 de
octubre de 2019 como anexo N° 9, siendo tomador y beneficiario la ESE
Imsalud, con vigencia desde el 16 de octubre de 2019 al 1 de enero de 2020,
es decir, activa para la fecha de los hechos objeto de estudio, cumpliendo asi
con los requisitos necesarios dispuestos en el articulo 225 de la Ley 1437 de
2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Clcuta,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR los llamamientos en garantia propuestos por la
Cooperativa de Salud Comunitaria Empresa Promotora de Salud Subsidiada
“COMPARTA EPS-S” en liquidacién a la ESE IMSALUD DE CUCUTA; a su vez,
el formulado por la ESE Imsalud de Cucuta (como demandada) a la compafia
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA; y los propuestos por la ESE
Hospital Universitario Erasmo Meoz a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA y a la UNION TEMPORAL UCIS DE COLOMBIA SAS, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de Ia presente providencia,
personalmente a través de medios electrdnicos a los representantes legales de
las precitadas, en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, teniendo en cuenta el buzdn
electrénico para notificaciones judiciales sefialado en los certificados de
existencia y representacion legal de las entidades.

TERCERO: CONCEDER a las llamadas en garantia, un término de traslado de
quince (15) dias para que comparezcan al proceso de la referencia, a ejercer
su derecho a la defensa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00065-00
Convocante: Consorcio Vias San Cayetano
Correo electronico: legal serrano@hotmail.com
Convocado: Municipio de San Cayetano

notificacionjudicial@sancayetano-
nortedesantander.gov.co

Correo electroénico: ulianof.forero@gmail.com

Medio de control: Analisis de legalidad de conciliacién Prejudicial

1. Objeto del pronunciamiento

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado del Consorcio Vias San Cayetano, en contra del
auto adiado 23 de marzo del afio en curso, donde se aprobd el acuerdo
conciliatorio total al que llegd el prenombrado consorcio y el Municipio de San
Cayetano.

2. Antecedentes

Mediante auto proferido el 23 de marzo hogafio, notificado a través de estado
electronico No. 09 del 24 de marzo siguiente, esta unidad judicial resolvid
aprobar el acuerdo conciliatorio total al que llegaron el Consorcio Vias San
Cayetano y el Municipio de San Cayetano, obligandose esta Ultima a reconocer
y pagar la suma de SESENTA Y CINCO MILLONES QUINIENTOS
CUARENTA Y UN MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS
($65.541.358) como reconocimiento por los presuntos perjuicios causados a
la parte convocante.

Inconforme con la decisién, a través de escrito remitido via correo electrdnico
el 29 de marzo del 2022, el apoderado del Consorcio Vias San Cayetano,
interpuso recurso de reposicion, por cuanto a su juicio, la suma reconocida y
aprobada en la providencia recurrida de SESENTA Y CINCO MILLONES
QUINIENTOS CUARENTA Y UN MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO
PESOS ($65.541.358), no es la acordada por las partes, afirmado que dicho
valor oscila en la suma de NOVENTA Y CUATRO MILLONES DE PESOS
SEISCIENTOS TREINTA MIL QUINIENTOS ONCE PESOS ($93.630.511),
correspondientes al 5% el valor del contrato como fue presentada claramente
por el ente territorial convocado, por lo que concluye, se debe reponer dicha
providencia, reconociendo este ultimo monto, pues afirma que es claro la
voluntad de las partes en este sentido.

3. Consideraciones
3.1. Procedencia del recurso:

El apoderado de la parte convocante en el escrito de la referencia, manifiesta
interponer recurso de reposicién contra el auto de fecha 23 de marzo del 2022,
el cual dispuso aprobar el acuerdo conciliatorio suscrito entre las partes, al
respecto, debemos recordar lo establecido en el articulo 243 de la ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 del 2021, veamos:
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“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

(....)

4. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el
Ministerio Publico.

14

(Negrilla y subrayado del Despacho).

En atencion a lo anterior, es claro que el recurso procedente contra la
providencia en mencion es el de reposicion tal y como lo solicito el apoderado
de la parte convocante. Por tanto, el Despacho dara tramite al presente escrito
de oposicién recordando que este tiene por finalidad que el mismo funcionario
judicial que dictdé la decision impugnada, la revoque o reforme, en caso de
haber incurrido en algun error, para que en su lugar profiera una nueva. Es por
lo anterior que la reposicidon, es un recurso consagrado solamente para los
autos.

Ahora bien, en cuanto a la procedencia y tramite de dicho recurso, debemos
acudir a lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso, de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 242 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
61 de la Ley 2080 del 2021. En efecto, el articulo 318 del CGP sostiene que:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario,
el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los
del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala
de Casaciéon Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.

El recurso de reposicidn no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacién, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del
auto. (...)" (Negrilla del Despacho).

Asi las cosas, estima este Despacho que en virtud de la normativa procesal
expuesta se dan los presupuestos para resolver el recurso interpuesto contra el
auto de fecha 23 de marzo de 2022, ya que dicha providencia fue notificada
por estado electrénico No. 09 del 24 de marzo del 2022, y el apoderado de la
accionante impugné dicha decision el dia 29 de marzo siguiente,
encontrandose dentro del término para reponer.

3.2. Argumentos para resolver el recurso propuesto:

Debemos empezar recordado que el apoderado del consorcio convocante
solicita se reponga el auto proferido el 23 de marzo hogafio, a través del cual,
esta unidad judicial, resolvid aprobar el acuerdo conciliatorio total al que
llegaron las partes, pues a su juicio, la suma reconocida y aprobada en la
providencia recurrida de SESENTA Y CINCO MILLONES QUINIENTOS
CUARENTA Y UN MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS
($65.541.358), no es la acordada por las partes, afirmado que dicho valor
oscila en la suma de NOVENTA Y CUATRO MILLONES DE PESOS
SEISCIENTOS TREINTA MIL QUINIENTOS ONCE PESOS ($93.630.511),
correspondientes al 5% el valor del contrato como fue presentada,
supuestamente, por el ente territorial convocado, por lo que concluye, se debe
reponer dicha providencia, reconociendo este ultimo monto, pues afirma que
es clara la voluntad de las partes en este sentido.

1 ARTICULO 242. REPOSICION. El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma
legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Cddigo General del
Proceso.
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Al respecto debemos precisar que, tal afirmacion no tiene sustento probatorio
que lo demuestre, pues si bien pueden tenerse como carentes de claridad los
términos trasmitidos por el apoderado del Municipio de San Cayetano en la
audiencia de conciliaciéon (ver folio 326 a 328 del archivo PDF denominado
“002AcuerdoConciliatorio”), también lo es, que la suma de dinero que la
convocada estaba dispuesta a reconocer y fue aceptada en su momento por
este Ultimo extremo procesal, fue del 50% de dicha utilidad, es decir, la
suma de SESENTA Y CINCO MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y UN
MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS ($65.541.358) y no
como se pretende hacer ver dentro de este recurso.

En efecto, a folios 335 a 340 del archivo PDF denominado
“002AcuerdoConciliatorio”, se encuentra Directriz para representacion judicial
en audiencia de conciliacidon prejudicial” suscripta por el Alcalde del Municipio
de San Cayetano y su asesor juridico, de la que se resalta lo siguiente:

)
DE LA RESPONSABILIDAD DEL MUNICIPIO

Analizando la solicitud de conciliacion, resulta claro que el convocante sefiala
como medio de control la controversia contractual, de no llegarse a ningdn
acuerdo, el cual tiene su sustento en la Constitucion Politica articulo 90 el cual
dispone:

“El Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le
sean imputables, causados por la accion o la omisién de las autoridades
publicas.

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno
de tales dafios, que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o
gravemente culposa de un agente suyo, aquél debera repetir contra éste”.

La ley 1437 de 2011 en su Articulo 140 prescribe: “Reparacion directa. En los
términos del articulo 90 de la Constitucion Politica, la persona interesada
podra demandar directamente la reparacién del dafio antijuridico producido
por la accion u omision de los agentes del Estado.

De conformidad con el inciso anterior, el Estado respondera, entre otras,
cuando la causa del dafio sea un hecho, una omisién, una operacion
administrativa o la ocupacion temporal o permanente de inmueble por causa
de trabajos publicos o por cualquiera otra causa imputable a una entidad
publica o a un particular que haya obrado siguiendo una expresa instruccién
de la misma”.

El municipio de San Cayetano, suscribié un contrato, el cual no conté
con los soportes técnicos necesarios para su ejecucidon y en aras de
evitar perjuicios mayores para la entidad y las partes involucradas

considera conveniente llegar a un acuerdo donde se cancelen el 50%
de la utilidad proyectada en la ejecucion del contrato.

DIRECTRIZ

Agotada la etapa de ilustracion y deliberacion el representante legal de la
entidad exhorta a su apoderado para conciliar la solicitud
extrajudicial, realizada por JUAN CARLOS SERRANO LUNA, portador de la
Tarjeta Profesional nimero 111.857 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura; identificado con la cédula de ciudadania nimero 91.269.019 de
Bucaramanga, apoderado del CONSORCIO VIAS SAN CAYETANO, identificado
con NIT No. 901.330.896-6, representado legalmente por ULIANOF ADOLFO
FUHRER FORERO GAMBOA, identificado con cedula de ciudadania No.
91.497.324 de Bucaramanga, ante la Procuraduria 98 Judicial I Para Asuntos
Administrativos, de acuerdo a las consideraciones expuestas, por un
valor SESENTA Y CINCO MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y UN MIL
TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS MONEDA CORRIENTE ($

65.541.358).
La anterior suma se cancelard por parte del municipio de San Cayetano,

dentro de los treinta (30) dias habiles siguientes a la ejecutoria del Auto
proferido por el Juez que apruebe la Conciliacidon Extrajudicial.

(...)" (Negrilla y subrayada del Despacho).
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De lo anterior, es evidente que, si existid un error de digitalizacién, pero no en
la cifra reconocida, como lo pretende hacer ver el apoderado de la parte
convocante, sino en el porcentaje plasmado en el acta de conciliacién, pues,
aunque el apoderado del Municipio de San Cayetano sostuvo tener animo
conciliatorio de reconocer el 5% de la utilidad prevista por el contratista, lo
cierto es, que segun el comité de conciliacion de dicha entidad, se habia
autorizado era el 50% de dicha utilidad, infiriéndose la voluntad de la
administracion, segun la directriz planteada por el comité de conciliacion de
dicho ente territorial, debiéndose resaltar que el acuerdo conciliatorio no puede
ni debe salirse de los parametros establecido por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial de la Entidad Publica donde se recomienda conciliar, ello de
conformidad a lo multiples pronunciamientos jurisprudenciales que ha emitido
al respecto el maximo érgano de la Jurisdiccidon contencioso administrativo.

Ademas, no es cierto que el apoderado de la entidad convocada hubiere
ofrecido como propuesta conciliatoria el 5% del valor del contrato como lo
pretende hacer el recurrente, pues lo que quedd plasmado en el acta de
conciliacion es que la propuesta de conciliacion era por el 5% de la utilidad
prevista por el contratista, que nos daria un valor de SEIS MILLONES
QUINIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL CIENTOS TREINTA Y CINCO
PESOS ($6.554.135), y no como lo pretende hacer ver el apoderado de la
parte convocante de NOVENTA Y CUATRO MILLONES DE PESOS
SEISCIENTOS TREINTA MIL QUINIENTOS ONCE PESOS ($93.630.511.).

Aceptar la interpretacién planteada por el apoderado de la parte convocante
resultaria lesivo para el patrimonio publico, pues precisamente una de las
razones de aprobar el acuerdo conciliatorio dentro de la presente causa, fue
que la suma reconocida y por la cual acordaron las partes conciliar, era tan
solo el 50% de la utilidad neta reclamada en el contrato no ejecutado, ello,
teniendo en cuenta que en el analisis del Comité de Conciliacién de la entidad
convocada, si bien, aceptan una falta al deber de planeaciéon del ente
territorial, también se observd que la parte convocante pudo con su conducta
permisiva y complaciente, contribuir en la materializacion del dafio, recordando
que en caso de declaratoria de una concurrencia de culpas, probablemente se
eximiria al ente territorial del pago del 50% de los perjuicios.

Asi las cosas, para este Despacho es claro que la suma que se debia proponer
y que seria objeto de conciliacion, correspondia al 50% del valor de la utilidad
del contrato, liquidada en valor de SESENTA Y CINCO MILLONES
QUINIENTOS CUARENTA Y UN MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO
PESOS ($65.541.358), tal como se habia aprobado en el acto recurrido, no
siendo de recibo la interpretacién formulada por el convocante aqui recurrente.

La interposicion del recurso de reposicion contra la aprobacidn precedente
objeto del mismo, permite al Despacho inferir la parte convocante entendid
haber conciliado por una cifra mayor a la realmente ofrecida por la entidad
convocada y aprobada por esta instancia, demostrandose que se encuentra en
desacuerdo con dicho valor, es decir, no se observa la voluntad de aceptar la
suma de SESENTA Y CINCO MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y UN
MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS ($65.541.358) como
reconocimiento por los presuntos perjuicios causados, considerandose
entonces que imponerle aceptar esta decisién va en contra de su derecho a
demandar ante la Jurisdiccion Contenciosa en busca de ser indemnizado por la
suma de dinero que considere ser merecedor.

Por lo anterior, el Despacho repondra la decisién tomada mediante providencia
de fecha 23 de marzo hogafio, pero no por las razones solicitadas por la parte
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convocante, sino al evidenciarse que el acuerdo al que llegaron las partes no
fue suficientemente claro al punto de que el apoderado del consorcio
convocante pensé que el acuerdo conciliatorio habia sido correspondientes al
5% del valor del contrato y no como realmente ocurrid, que fue por el 50% de
la utilidad neta reclamada en contrato no ejecutado, lo cual se repite, afecta
sus pretensiones econdmicas y va en contravia del consentimiento expuesto en
la etapa prejudicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito
Judicial Administrativo de Clcuta, Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 23 de marzo del 2022, de conformidad
a la parte considerativa de esta providencia y en su lugar, IMPROBAR el
acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes ante la Procuraduria 98 Judicial
I para Asuntos Administrativo de Cucuta, el dia 21 de diciembre de 2021, por
las razones expuestas con antelacion.

SEGUNDO: Comuniquese la presente decisién a la Procuraduria 98 Judicial I
para Asunto Administrativos de esta ciudad.

TERCERO: Una vez en firme la presente providencia, ARCHIVESE el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00251-00

Demandante: Sandra Judith Boada Bautista

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander.

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por SANDRA JUDITH
BOADA BAUTISTA, en contra de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
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6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

9° RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00252-00
Demandante: Kelly Tatiana Villamizar Capacho

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander.

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por KELLY TATIANA
VILLAMIZAR CAPACHO, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ea7a63c0c922b85c1bda2ad0dbc2a592a3cab8df531e805ad6453be4b2b73345
Documento generado en 28/07/2022 10:36:00 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00254-00
Demandante: Rosio Pilar Lépez Garavito

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander.

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de apoderada judicial por ROSIO
PILAR LOPEZ GARAVITO, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00255-00
Demandante: Luz Aurora Duque Barajas

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander.

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de apoderada judicial por LUZ
AURORA DUQUE BARAJAS, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00256-00

Demandante: Luz Stella Delgado Sanabria

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por LUZ STELLA
DELGADO SANABRIA, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00257-00
Demandante: Magali Jacome Torrado

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander.

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por MAGALI JACOME
TORRADO, en contra de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
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6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

9° RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que, en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00258-00
Demandante: Myriam Paola Fuentes Mendoza

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander.

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por MYRIAM PAOLA
FUENTES MENDOZA, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00269-00

Demandante: Lucelly Belén Garcia Tarazona

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por LUCELLY BELEN
GARCIA TARAZONA, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles


mailto:adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
mailto:secjuridica@nortedesantander.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co

Auto admite demanda
Radicado: 54-001-33-33-004-2022-00269-00

siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00270-00

Demandante: Ana Delia Moncada Gelves

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por ANA DELIA
MONCADA GELVES, en contra de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
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6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

9° RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00271-00

Demandante: Maritza Galvan Hernandez

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por MARITZA GALVAN
HERNANDEZ, en contra de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
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6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

9° RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00272-00

Demandante: Pedro Giovanni Chacén Rodriguez

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por PEDRO GIOVANNI
CHACON RODRIGUEZ, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00273-00

Demandante: Nancy Amanda Espinosa Jurado

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por NANCY AMANDA
ESPINOSA JURADO, en contra de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
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6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00274-00

Demandante: Luz Yaneth Cristancho Machado

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por LUZ YANETH
CRISTANCHO MACHADO, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00275-00

Demandante: Gladys Yudith Montafiez Gelvez

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por GLADYS YUDITH
MONTANEZ GELVEZ, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00278-00

Demandante: Ludy Aidee Buitrago Sandoval

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de apoderada judicial por LUDY
AIDEE BUITRAGO SANDOVAL, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00279-00

Demandante: Pedro Felipe Soto Bayona

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por PEDRO FELIPE
SOTO BAYONA, en contra de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
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6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

9° RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00280-00

Demandante: Aura Dolores Albarracin Rubio

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por AURA DOLORES
ALBARRACIN RUBIO, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que, en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00281-00

Demandante: Amparo Collantes Ascanio

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por AMPARO
COLLANTES ASCANIO, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00282-00

Demandante: Angel Maria Melo Lizarazo

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por ANGEL MARIA
MELO LIZARAZO, en contra de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
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6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

9° RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00283-00

Demandante: Nubia Stella Barajas Parra

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por NUBIA STELLA
BARAJAS PARRA, en contra de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
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6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

9° RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00285-00
Demandante: Rosa Julia Albarracin Camargo

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por ROSA JULIA
ALBARRACIN CAMARGO, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00286-00

Demandante: Myriam Sanchez Silva

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por MYRIAM SANCHEZ
SILVA, en contra de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
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6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

9° RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00287-00

Demandante: Viany Cecilia Florez Flérez

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por VIANY CECILIA
FLOREZ FLOREZ, en contra de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
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6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

9° RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00289-00

Demandante: Maria Cecilia Carvajal Basto

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por MARIA CECILIA
CARVAJAL BASTO, en contra de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
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6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

9° RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00293-00

Demandante: Maricela Serrano Silva

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por MARICELA
SERRANO SILVA, en contra de NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
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6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

9° RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, veintiocho (28) de julio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00294-00

Demandante: Lizeth del Rosario Contreras Avendano

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio;

Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, es presentada a través de apoderada judicial por LIZETH DEL
ROSARIO CONTRERAS AVENDANO, en contra de NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacion
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Puablico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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Auto admite demanda
Radicado: 54-001-33-33-004-2022-00294-00

siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticién que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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