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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-31-004-2010-00121-00
Demandante: José del Carmen Ortega Moncada y Otros

Correo Electrénico: | paraquehayajuscia@ccalcp.org

Demandado: Nacidon - Ministerio de Defensa -Ejército Nacional-

Policia Nacional; Fiscalia General de la Nacién;
Departamento Administrativo Para la Prosperidad
Social; Unidad para la Atencion y Reparaciéon
Integral a las Victimas.

Correo Electronico: | notificaciones.cucuta@mindefensa.gov.co
juridica.cucuta@fiscalia.gov.co
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
Notificaciones.Juridica@ProsperidadSocial.gov.co
notificaciones.juridicauariv@unidadvictimas.gov.co
Medio de control: Grupo

1. Asunto a tratar.

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del recurso de reposicion
interpuesto! por la apoderada de la parte demandante, en contra del auto
adiado 12 de marzo de 2018. Asi mismo, a fijar fecha para llevar a cabo
audiencia de pruebas.

2. Antecedentes.

Mediante auto del 12 de marzo de 2018, el Despacho abrié el asunto de la
referencia a pruebas, disponiendo tener en el acervo probatorio los
documentos anexos a la demanda y los allegados por el Ejército Nacional y la
Policia Nacional en la contestacidon de la misma. Igualmente, se resolvid sobre
el decreto de las pruebas solicitadas por las partes.

Inconforme con la decisidn, la apodera del extremo activo el 20 de marzo
siguiente interpuso recurso de reposicidn en subsidio con apelacion, al
considerar que esta judicatura omitid pronunciarse respecto de las pruebas
aportadas y solicitadas en el escrito de integracién. En igual sentido, indicé que
se encontraba en desacuerdo con relacion a las pruebas relacionadas con los
numeral 16, 17, 18 y 20 del escrito de la demanda que fueron decretadas de
forma condicionada.

Finalmente, en auto del 01 de noviembre de 2018, este operador judicial
resolvid adicionar el auto de pruebas calendado 12 de marzo del mismo afio y
diferir el tramite de los recursos de reposicion y apelacidn impetrados en
contra de la providencia complementada, hasta tanto cobrara ejecutoria la
providencia de adicién al mismo.

3. Argumentos del recurso

La apoderada de la parte actora, fundamentd el recurso de reposicién en
subsidio de apelacion argumentando que el Despacho omitié realizar
pronunciamiento frente a las pruebas aportadas y solicitadas en el escrito de

1 Ver paginas 881 a 883 del archivo PDF denominado “01ExpedienteFisicoDigitalizado” del expediente
electrénico.
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integracién, el cual fue admitido el 14 de noviembre de 2013 y notificado por
estado el 15 siguiente.

Por otro lado, expuso que, en el auto recurrido se sefald que se decretaban
las pruebas solicitadas en los numerales 16, 17, 18 y 20 del escrito de la
demanda, pero de forma condicionada a que se comunicara Unicamente sobre
los hechos que dieron lugar al objeto de litigio, considerando que, si bien
entendia que el objeto del decreto estaba dirigido a que las entidades se
pronunciaran Unicamente respecto al hecho concreto de desplazamiento
forzado, con ello se desconocia el contexto de violencia generalizada que
imperaba durante las fechas previas a los hechos, situacién que segun la
misma, provocé finalmente el desplazamiento forzado de las familias
demandantes.

En igual sentido, arguyd que, una cuestion era el desplazamiento en si, y otra,
lo que se pretendia con las pruebas mencionadas, que no era otra cosa que
probar el entorno en el que ocurrieron los hechos, por lo que al limitar la
prueba, no se permitiria dilucidar los mismos.

4. Consideraciones.

4.1. Procedibilidad del recurso de reposicion.

Al respecto, ha de indicarse que, en materia de acciones de grupo, los
recursos procedentes frente a las decisiones tomadas en el curso del proceso,
no se encuentran consagrados en el Ley 472 de 1998. Sin embargo, la misma
normativa dispone en su articulo 68, que sobre los aspectos no regulados “En
lo que no contrarie lo dispuesto en las normas del presente titulo, se aplicaran
a las Acciones de Grupo las normas del Cédigo de Procedimiento Civil".

A su turno, entendiendo que la norma procesal vigente sobre la anteriormente
citada es el Cddigo General del Proceso, debemos sefialar que su articulo 318
preveé:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los
de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacién, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ninglin recurso, salvo
gue contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decisidén no tienen reposicidon; podra pedirse
su aclaracion o complementacién, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante
un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las
reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente.

Bajo este panorama y observando los parametros legales contemplados en el
articulo antes referido, considera el Despacho que resulta procedente estudiar
el recurso propuesto.

4.2 Resolucion del recurso.
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En cuanto al primer argumento esgrimido por la representacién judicial de la
parte demandante, advierte esta Judicatura que el mismo se subsand con la
providencia proferida el 01 de noviembre de 2018, a través de la cual, con
fundamentos en los recursos impetrados, se resolvié adicionar el auto de
pruebas de fecha 12 de marzo de 2018 en los siguientes términos:

“TENGASE como pruebas los documentos allegados por la parte demandante
como anexos del escrito de integracion de miembros del grupo presentado el
dia 09 de junio de 2010, documentos estos que obran a folios 154 a 189 del
expediente.

NIEGUENSE las pruebas periciales alli solicitadas, bajo los mismos
argumentos esgrimidos en el proveido de fecha 12 de marzo de 2018 para
negar la pruebas que en el mismo sentido habian sido solicitadas en el libelo
introductorio.

OFICIESE a las entidades referidas en los numerales 1 a 5 del acapite de
pruebas denominado "“OFICIOS” del escrito de integracion al grupo
especificamente visto a folio 152, para que se sirvan remitir con destino a
este proceso la informacion alli requerida.

DECRETAR las pruebas testimoniales solicitadas por la parte demandante,
por lo cual habran de recepcionarse las declaraciones de los sefores
SALVADOR MORENO, RAMIRO ORTEGA y LUISA IBARRA, para que depongan
acorde al objeto indicado a folio 152 del expediente. La fecha y hora para la
recepcion esta supeditada a la resolucién de los recursos ya impetrados en
contra del auto de pruebas inicial.”

Esta decision fue notificada mediante estado escritural N° 43 del 06 de
noviembre de 2018, quedando ejecutoriada el 09 de ese mismo mes y ano.

Ahora bien, en cuanto al segundo argumento destaca el Despacho que, lo que
se pretendié al condicionar las pruebas referidas en el recurso, fue aterrizar las
mismas a la temporalidad en la que se presentaron los hechos de la demanda.
Sin embargo, atendiendo las razones expuestas por la apodera del extremo
activo, la cual argumenta que lo que se pretendidé con las mismas es dilucidar
los hechos en el contexto en el que sucedieron, considera este operador
judicial que hay lugar a reponer la decision adoptada en los siguientes
términos:

> OFICIESE a la Defensoria del Pueblo para que remita con destino al
proceso un informe sobre las solicitudes de alertas tempranas
tramitadas entre los meses de agosto de 2011 hasta junio de 2002 en la
regidén del Catatumbo y en particular con relaciéon al municipio de Tibd.

> OFICIESE a la Alcaldia de Tibu, la Personeria de Tibl y la Segunda
Division del Ejército Nacional para que remitan con destino al proceso de
la referencia copia autentica de las actas de los consejos de seguridad
realizados entre los afios 2001 y 2002 sobre los incidentes de seguridad
gue se hayan presentado en el municipio de Tibd, incluida su area rural.

Ahora, frente a la solicitud enunciada en el numeral 17 del libelo introductorio,
se dispone lo siguiente:

> OFICIESE al Grupo Mecanizado N° 5 “General Hermdgenes Maza” vy al
batallén energético y vial N°® 10 para que, con destino al proceso,
alleguen copia autentica de los informes de inteligencia en los cuales se
indiquen que grupos armados al margen de la Ley, especificamente de
grupos de autodefensa, hacian presencia y operaban en el municipio de
Tibd entre los meses de julio de 2001 a octubre de 2002. Igualmente,
para que indiquen si tenian conocimiento de las denuncias realizadas por
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habitantes de la poblacién del Catatumbo, respecto de un helicoptero
blanco de propiedad presuntamente de los paramilitares.

Entendiéndose que la informacidn que se suministre por el Ejército Nacional
serd solo de conocimiento, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
2.2.3.7.1 del Decreto 1070 de 2015, pues esta goza de reserva legal, de
acuerdo con lo reglado en el articulo 33 de la Ley 1621 de 2013.

Finalmente, respecto de la prueba formulada en el numeral 20 de la demanda,
encuentra el Despacho que la misma no resulta lo suficientemente clara, por lo
gue la misma se decretara asi:

> OFICIESE a la Segunda Divisién del Ejército Nacional, para que allegue
con destino al presente asunto, un informe en el que indique su
influencia en la zona y de sus unidades téacticas, asi mismo, sobre las
operaciones que adelantaron para impedir el desplazamiento de los
pobladores del municipio de Tibu para la vigencia 2001 y 2002.

5. Audiencia de Pruebas.

Teniendo en cuenta que, dentro del expediente obran pruebas testimoniales
pendientes por recaudar, se considera procedente fijar el dia 13 de
septiembre de 2022 a las 09:00 a.m. como fecha y hora para la recepcién
de las mismas.

La precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que, para su gestion
y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la Rama
Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams. Al efecto, por secretaria se
remitird el link correspondiente, debiendo las partes establecer conexién previa
a la hora fijada para el inicio de la diligencia (10 minutos de anterioridad), con
el fin de adelantar las gestiones previas que garanticen el enlace de forma
satisfactoria.

Atendiendo el deber que le asiste a las partes de coadyuvar en el tramite del
proceso, se le impone a la apoderada de la parte demandante, la carga de
propender por la comparecencia de los testigos, razén por la cual, deberan
acreditar dentro de los 10 dias siguientes a la notificacién del presente, las
gestiones realizadas, tendientes al cumplimiento de lo aqui ordenado, so pena
de que si los declarantes no asistan, se prescinda de su recepcion. En caso de
requerirse boletas de citacién, las mismas deberan ser solicitadas al correo del
Despacho.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER las decisiones contenidas en el proveido de fecha 12 de
marzo de 2018, y que no habian sido objeto de pronunciamiento en el auto de
fecha 01 de noviembre de tal anualidad, por el cual se adicioné el anterior, de
conformidad con las razones y en los términos expuestos en la parte
considerativa del presente.

SEGUNDO: LIBRESE por secretaria los oficios correspondientes a las pruebas
decretadas en el auto inicial y las aqui ordenadas.
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TERCERO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia de pruebas el dia
13 de septiembre de 2022 a las 09:00 a.m., ocasion en la cual deberan

comparecer las personas citadas a rendir declaracién, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: d44bde84a3e85f40fc7c2ef00ef14d345€9e42371884914091ba55a87ef3747f
Documento generado en 04/08/2022 11:26:13 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electrénico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Expediente: 54-001-33-31-004-2013-00378-00
Demandante: Florelvia Maleri Rodriguez Rodriguez
Correo Electroénico: Fa.rueda@roasarmiento.com.co

Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional
Demandado: de Prestaciones Sociales del Magisterio

T eblanchar@fiduprevisora.com.co,

notjudicial@fiduprevisora.com.co y
Correo electroénico: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Ejecucion de sentencia (Nulidad y Restablecimiento
Medio de control: del derecho)

I. Objeto de pronunciamiento:

Procede el despacho a fijar hora y fecha para realizar audiencia inicial y audiencia
de instruccién y juzgamiento dentro del proceso de la referencia, teniendo en
cuenta que, se encuentra pendiente para resolver la excepcion de mérito de
pago propuesta por la entidad ejecutada.

II. Consideraciones:

Advierte el Despacho que en el proceso de la referencia se encuentra surtido el
traslado de la excepcion propuesta por la entidad ejecutada (ver archivo PDF
denominado “10AutoCorreTrasladoExcepciones”), atendiendo la remisién
expresa que hace la Ley 1437 del 2011, y teniendo en cuenta que el proceso
ejecutivo ante la jurisdiccidon contenciosa administrativa debe rituarse segun el
Codigo General del Proceso, se aplicara el numeral 2° del articulo 443 de esta
ultima norma, el cual sefiala el tramite de las excepciones asi:

“Articulo 443. Tramite de las excepciones. "
(..)

2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citara a la audiencia
prevista en el articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de

minima cuantia, o para audiencia inicial y, de ser necesario, para la de
instruccion y juzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se
trate de procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia”.

Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente
en la audiencia inicial, el juez de oficio 0 a peticion de parte, decretara
las pruebas en el auto que fija fecha y hora para ella, con el fin de
agotar también el objeto de la audiencia de instruccién y juzgamiento
de que trata el articulo 373. En este evento, en esa Unica audiencia se
proferira la sentencia, de conformidad con las reglas previstas en el numeral 5
del referido articulo 373.

(..)

Atendiendo lo dispuesto en la precitada norma, se procede a convocar dentro de
este proceso a celebrar la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del Cédigo


mailto:adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:Fa.rueda@roasarmiento.com.co
mailto:T_eblanchar@fiduprevisora.com.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Radicado: 54-001-33-31-004-2013-00378-00
Auto fija audiencia inicial y decreta pruebas

General del Proceso, la cual habra de llevarse a cabo el dia 14 de octubre de
2022 a las 08:30 a.m.

Dicha diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para la gestién y tramite
de la misma se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la Rama
Judicial, esto es la herramienta Microsoft Teams. Al efecto, por Secretaria se
remitird el link correspondiente, debiendo las partes establecer conexidn previa
a la hora fijada para el inicio de la diligencia (10 minutos de anterioridad), a
efectos de adelantar las gestiones previas que garanticen el enlace en forma
satisfactoria.

Por otra parte, acorde a lo dispuesto en la norma citada, considera el Despacho
necesario y procedente en este auto decretar pruebas de oficio, ello para surtir
de ser posible en esa misma audiencia, el objeto de la audiencia de instruccién
y juzgamiento consagrada en el articulo 373 del Cédigo General del Proceso. Por
tanto se dispondra:

v" REQUERIR a la secretaria de Educacién Departamental de Norte de
Santander para que remita con destino a este proceso una certificaciéon en la
que conste cuanto percibid la sefiora FLORELVIA MALELI RODRIGUEZ
RODRIGUEZ identificada con C.C. 27.785.449 para los afios 2003 y 2004 por los
conceptos y/o factores salariales denominados: (i) asignacién basica, (ii) prima
de navidad y (iii) prima de vacaciones.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como fecha para celebrar audiencia inicial y audiencia de
instruccidon y juzgamiento dentro de este proceso, el dia 14 de octubre de 2022
a las 08:30 a.m., de conformidad a la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: DECRETAR de oficio la prueba enunciada en la parte considerativa
de esta providencia, procediendo por secretaria a remitir los oficios de
requerimiento correspondientes, en los cuales se otorgara un término de 05 dias
para dar respuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electrénico: adm04cucu@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (4) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2014-00197-00
Ejecutante: Desideria Rodriguez Botello
Correo: analinotijudis@hotmail.com;

analibabo 60@hotmail.com
Ejecutado: Caja de sueldos de retiro de la Policia Nacional
Correo: Judiciales@casur.gov.co; juridica@casur.gov.co
Medio de control: | Ejecutivo
Decision: Aprueba liquidacién de costas

I. Objeto del pronunciamiento

Procede el Despacho a aprobar la liquidacion de costas elaborada por
secretaria.

II. Antecedentes

Mediante proveido del 12 de agosto de 2015, se ordend seguir adelante con la
ejecucion y se condend en costas.

Posteriormente, en decision del 24 de julio de 2017, este despacho liquidd el
crédito, por valor de $29.265.354,68. El 08 de agosto de 2017, la apoderada
ejecutante solicitd la liquidacidon de costas a la que fue condenada la entidad
demandante.

Por su parte, la entidad ejecutada en memorial del 3 de diciembre de 2018,
solicitd6 el archivo definitivo del proceso por pago total de la obligacién,
aportando documentacidn para soportar lo pedido.

Por ultimo, se evidencia que reposa en expediente! la liquidacion de costas
realizadas por la secretaria de esta unidad judicial.

III. Consideraciones

El articulo 366 del Cédigo General del Proceso, en tanto a la liquidacién de las
costas, sefiala:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran
liguidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del
proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento
a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hard la liquidacidn y corresponderd al juez aprobarla o
rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los
recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de
ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segun sea el
caso.

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a

t Ver archivo PDF “03LiquidacionSecretarialCostas”, del expediente hibrido arriba identificado.
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actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran
incluidos en la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el
juez los encuentre razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos
por el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades especializadas, el
juez los regulara.

4. Para la fijacién de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta, ademas,
la naturaleza, calidad y duracién de la gestion realizada por el apoderado o la
parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias
especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidaciéon de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de reposicidén y apelacion contra
el auto que apruebe la liquidacidn de costas. La apelacion se concedera en el
efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se concedera en el
suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos
de casacién y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la
liguidacion se hara inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva
providencia o la notificacion del auto de obedecimiento al superior, segun el

caso.” (Resaltado en negrillas y subrayado fuera del texto)

Por su parte, el articulo 461 idem, regula lo atinente a la terminaciéon por pago
del proceso ejecutivo, asi:

“ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de
iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del
ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago
de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado el
proceso y dispondrd la cancelacion de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente.

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado
presenta la liquidacion adicional a que hubiere lugar, acompafiada del titulo
de consignacion de dichos valores a 6rdenes del juzgado, el juez declarara
terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan
liguidaciones del crédito y de las costas, podra el ejecutado presentarlas con
el objeto de pagar su importe, acompafadas del titulo de su consignacién a
ordenes del juzgado, con especificacion de la tasa de interés o de cambio,
segun el caso. Sin que se suspenda el tramite del proceso, se dara traslado de
ella al ejecutante por tres (3) dias como dispone el articulo 110; objetada o
no, el juez la aprobara cuando la encuentre ajustada a la ley.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se
hubiere presentado el titulo de consignacién adicional a érdenes del juzgado,
el juez dispondra por auto que no tiene recursos, continuar la ejecucion por el
saldo y entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono a su crédito
y las costas. Si la consignacién se hace oportunamente el juez declarara
terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos vy
secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Con todo, continuara tramitandose la rendicién de cuentas por el secuestre si
estuviere pendiente, o se ordenard rendirlas si no hubieren sido presentadas.”

De conformidad a la normatividad sefialada, es claro que le atafie a este
operador judicial aprobar o rehacer la liquidacion de costas realizada por la
secretaria del despacho. Pues bien, revisada la que obra en el expediente, se
encuentra que la misma se ajusté a lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA16-
10554 del 2016, en lo que respecta a las agencias en derecho, ya que si bien
en al auto por el cual se dispuso la condena en costas y agencias en derecho,
no se sefald el porcentaje sobre el cual habrian de liquidarse estas ultimas,
observamos que la cifra resultante de la liquidacién secretarial practica en el
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sub examine, se enmarca dentro de los rangos establecidos en el articulo 5
numeral 4, literal b del precitado Acuerdo del Consejo Superior de la
Judicatura, para este tipo de procesos, subsumiendo ello a la liquidacién del
crédito del 24 de julio de 2017, asi como, el valor del salario minimo legal
mensual vigente para tal época. A ello se adiciond, el Unico valor que aparece
comprobado dentro del proceso, como de expensas asumida por el ejecutante,
para un valor total liquidado de UN MILLON CIENTO NOVENTA Y SEIS MIL
SEISCIENTOS CATORCE PESOS ($1.196.614), razéon por la cual, no se
encuentra objecion a tal liquidacion y se procedera a su aprobacion.

De otra parte, se tiene que el articulo 461 antes transcrita, define claramente
cuando se entiende terminado el proceso por pago u otra causal de extincidn
de la obligacién, indicando que ello ocurre cuando se ha satisfecho la
obligacion demandada y las costas procesales.

En el caso de marras, se tiene que el apoderado de la parte ejecutada solicité
la terminacién del proceso, porque en su entendimiento, ya se dio total
cumplimiento a la obligaciéon pendiente. Sin embargo, previo a resolver tal
peticién, estima el despacho que es necesario que la ejecutante de la
obligacion se pronuncie sobre la misma, para lo cual, se le correra el traslado
correspondiente.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: APRUEBESE la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria
del Juzgado, visible en el archivo PDF “03LiquidacionSecretarialCostas”, del
expediente hibrido.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO al extremo ejecutante, por el término de
ejecutoria de la presente providencia, del escrito visible en las paginas 310 a
318 del archivo PDF “01ExpedienteFisicoDigitalizado”, del expediente hibrido.

TERCERO: En firme la presente providencia, el expediente pasara al despacho
para emitir el pronunciamiento que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6f8eed31fcfal257b60d290f7dfbadcc90c8bafece057164c0ce8f73d2896bd3
Documento generado en 04/08/2022 11:26:15 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cucu@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2014-01252-00

Demandante: Carlos Enrique Barbosa y Otros

Correo: Eden yamith@hotmail.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa —-Ejército Nacional

Correo: Cheryl.marquez@mindefensa.gov.co;
notificaciones.cucuta@mindefensa.gov.co

Tipo de proceso: Ejecucion de Sentencia

Decision: Seguir adelante con la ejecucion

I. Objeto del pronunciamiento

Dispondra el despacho seguir adelante con la ejecucién dentro del proceso de
la referencia, al no haberse propuesto argumento exceptivo que inhiba el
cumplimiento de la obligacion.

II. Antecedentes

Mediante auto de fecha 18 de noviembre de 2021, se libré mandamiento de
pago dentro de este tramite de ejecucion posterior, con fundamento en la
obligacion contenida en el proceso de la referencia.

Notificada tal actuacion personalmente a la demandada, ejercid su derecho de
defensa dentro del término otorgado, presentando multiples argumentos de
defensa, proponiendo por demads la excepciones que denomina “requisito a
cargo del demandante”, “disponibilidad presupuestal -afecta la obligacién de
pagar que tiene la entidad”, “pago por orden econdmica presupuestal” y la
“innominada”, tal como consta en el archivo PDF titulado
“08ProponeExcepciones” incorporado al expediente digital conformado para
esta causa judicial, por lo que esta judicatura a través de providencia de fecha
16 de junio del 2022 decidié rechazar de plano las mismas.

Posteriormente, mediante memorial radicado el dia 12 de mayo del 2022, el
apoderado de la entidad demandada contesto la demanda, sin embargo, no
propuso ninguna excepcién de mérito.

III. Consideraciones

El proceso ejecutivo, como un proceso especial claramente diferenciable de los
procesos ordinarios, tiene un tramite especial en pro de garantizar la
concrecion de la finalidad y/o naturaleza de los mismos, que no es otra que
materializar el cobro de una acreencia.

Al efecto, el procedimiento del ejercicio de defesan u oposicidn luego de librado
el mandamiento de pago, viene previsto en los articulos 442 y 443 del Cédigo
General del Proceso, en los siguientes términos:

“ARTICULO 442. EXCEPCIONES. La formulacién de excepciones se sometera a
las siguientes reglas:
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mandamiento ejecutivo el demandado podra proponer excepciones de
mérito. Deberad expresar los hechos en que se funden las excepciones

propuestas y acompafar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza

funcién jurisdiccional, s6lo podran alegarse las excepciones de pago,
compensaciéon, confusién, novacidén, remisidon, prescripcidon o
transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la
respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacién o

falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa
debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas
deberan alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De
prosperar alguna que no implique terminacién del proceso el juez adoptara las
medidas respectivas para que el proceso continle o, si fuere el caso,
concedera al ejecutante un término de cinco (5) dias para subsanar los
defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque la
orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios.

ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES. El trdmite de excepciones se
sujetara a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra
traslado al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se
pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citard a la audiencia prevista
en el articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia,
o para audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccion y
juzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de
procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia.

Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la
audiencia inicial, el juez de oficio o a peticién de parte, decretard las pruebas
en el auto que fija fecha y hora para ella, con el fin de agotar también el
objeto de la audiencia de instruccién y juzgamiento de que trata el articulo
373. En este evento, en esa Unica audiencia se proferird la sentencia, de
conformidad con las reglas previstas en el numeral 5 del referido articulo 373.

3. La sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado pone fin al
proceso; en ella se ordenard el desembargo de los bienes perseguidos y se
condenara al ejecutante a pagar las costas y los perjuicios que aquel haya
sufrido con ocasiéon de las medidas cautelares y del proceso.

4. Si las excepciones no prosperan o prosperan parcialmente, en la sentencia
se ordenara seguir adelante la ejecucién en la forma que corresponda.

5. La sentencia que resuelva las excepciones hace transito a cosa juzgada,
excepto en el caso del numeral 3 del articulo 304.

6. Si prospera la excepcion de beneficio de inventario, la sentencia limitara la
responsabilidad del ejecutado al valor de los bienes que le hubieren sido
adjudicados en el proceso de sucesion.” (Resaltado fuera de texto original).

Asi mismo, el articulo 440 idem regula el procedimiento en caso de que el
ejecutado atienda el mandamiento de pago -o no proponga excepciones-, asi:

“ARTICULO 440. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ORDEN DE EJECUCION Y
CONDENA EN COSTAS. Cumplida la obligacion dentro del término sefialado en el
mandamiento ejecutivo, se condenard en costas al ejecutado, quien sin
embargo, podra pedir dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién del
auto que las imponga, que se le exonere de ellas si prueba que estuvo dispuesto
a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se allané a recibirle. Esta
peticion se tramitard como incidente que no impedira la entrega al demandante
del valor del crédito.

Si_el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avallo de

los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o_sequir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la
liquidacidén del crédito y condenar en costas al ejecutado.”
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En aplicaciéon de las normas anteriormente citadas, considera el Despacho que
es procedente disponer seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago librado en el
proceso de la referencia, ello en el entendido que las excepciones propuestas
por la apoderada de la parte ejecutante fueron rechazadas de plano en
providencia previa por no corresponder a ninguna de las que pueden
proponerse ante la ejecucion de providencias jurisdiccionales.

Las costas, esto es las expensas y gastos sufragados durante el curso del
proceso, se liquidaran por secretaria, acorde a lo que se encuentre probado en
el mismo. Por su parte, en tanto a las agencias en derecho, atendiendo la
cuantia del proceso, los porcentajes establecidos en el Acuerdo No. PSAA16-
10554 del 05 de agosto de 2016, y los demas criterios establecidos en la Ley
para efectos de la fijacion de las mismas, este Despacho las fijara en el 3% del
valor que resulte liquidado dentro de este proceso como monto de la obligaciéon
adeudada.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral
de Clcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION que se lleva dentro del
proceso de la referencia en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, conforme a lo dispuesto en el Gltimo inciso del articulo
440 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes a efectos de que aporten la liquidacién
actualizada del crédito, de conformidad con lo establecido en el articulo 446 del
Codigo General del Proceso.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte vencida, esto es a la entidad
demandada, las cuales se liquidaran por secretaria. Al efecto, las expensas y
gastos sufragados durante el curso del proceso seran las que se encuentren
probadas en el proceso, mientras que las agencias en derecho se fijan por
valor del 3% de las sumas a pagar en virtud del presente auto que dispone
seguir adelante con la ejecucién, es decir de la suma que resultare a pagar
luego de liquidado el crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (4) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Expediente:

54-001-33-33-004-2014-01380-00

Demandante:

Teresa del Nifio Jesus Paba Ledn

Correo electronico:

asleyesnotificaciones@gmail.com;
asleyescucuta@gmail.com

Demandado:

Nacién -Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio - Departamento
Norte de Santander

Correo electronico:

procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co

Medio de Control:

Nulidad y Restablecimiento

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Norte
de Santander en sentencia de segunda instancia del 10 de marzo de 2022,
aclarada en providencia del 26 de mayo siguiente, mediante la cual dispuso
REVOCAR la sentencia de primera instancia de fecha del 22 de agosto de 2018,
proferida por esta unidad judicial, para en su lugar acceder a las pretensiones de

la demanda.

En virtud de ello, ARCHIVESE el expediente, previa liquidacién remanentes, en el
evento que a ello hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6f3c50faa581915621aa9ef0b12547ee16cc6173a925¢99a1489ch5b5784f2¢8
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (4) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2015-00413-01

Demandante: Mauricio Javier Ortega Lopez

Correo electronico: juriscorporation@hotmail.com;
oscardiego@hotmail.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Correo electronico: notificaciones.cucuta@mindefensa.gov.co;
diana.villabona@mindefensa.gov.co

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Norte
de Santander en sentencia de segunda instancia del 5 de mayo de 2022,
mediante la cual dispuso CONFIRMAR la sentencia de primera instancia de
fecha del 16 de agosto de 2017, proferida por esta unidad judicial.

En virtud de ello, ARCHIVESE el expediente, previa liquidacién remanentes, en el
evento que a ello hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (4) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2015-00624-01

Demandante: Miguel Nader Jure Garcia

Correo electronico: cabreraconsultores@hotmail.com

Demandado: Nacién - Ministerio de Educaciéon —-Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Correo electronico:

procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;

secjuridica@nortedesantander.gov.co

Medio de Control:

Nulidad y Restablecimiento

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Norte
de Santander en sentencia de segunda instancia del 3 de febrero de 2022,
mediante la cual en cumplimiento de lo ordenado en un fallo de tutela proferido
por el Consejo de Estado debié proferir nuevamente sentencia de segunda
instancia en esta litis, disponiendo REVORCAR PARCIALMENTE la sentencia de
primera instancia de fecha del 12 de marzo de 2018, proferida por esta unidad

judicial.

En virtud de ello, ARCHIVESE el expediente, previa liquidacién remanentes, en el
evento que a ello hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electrénico: adm04cucu@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (4) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00053-00
Ejecutante: Rémulo Andrés Rangel Ortiz

Correo: maovip26@hotmail.com

Ejecutado: Servicio Nacional de Aprendizaje “"SENA”
Correo: servicioalciudadano@sena.edu.co;

judicialnortesantand@sena.edu.co
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho
Decision: Aprueba liquidacién de costas

I. Objeto del pronunciamiento

Procede el Despacho a aprobar la liquidacion de costas elaborada por
secretarial.

I1. Antecedentes

Mediante proveido del 9 de abril de 2019, este despacho aceptd el
desistimiento formulado por la parte demandante y condend en costas a dicho
extremo procesal, en una cuantia equivalente al 1% de las pretensiones de la
demanda, conforme a la estimacidon razonada que se indicd en el libelo de
demanda y su correccion.

III. Consideraciones

El articulo 366 del Cddigo General del Proceso, sefala:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho serdn
liguidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del
proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la
providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento
a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hard la liquidacidn y correspondera al juez aprobarla o
rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los
recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de
ambas instancias y en el recurso extraordinario de casaciéon, segun sea el
caso.

3. La liquidacioén incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran
incluidos en la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el
juez los encuentre razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos
por el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades especializadas, el
juez los regulara.

! Vista a en el archivo PDF “03LiquidacionSecretarialCostas” del expediente hibrido de este proceso.
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4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen
solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta, ademas,
la naturaleza, calidad y duracién de la gestion realizada por el apoderado o la
parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias
especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra
el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se concedera en el
efecto diferido, pero si no existiere actuacién pendiente, se concedera en el
suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos
de casacién y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la
liquidacion se hara inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva
providencia o la notificacidon del auto de obedecimiento al superior, segun el

caso.” (Resaltado en negrillas y subrayado fuera del texto)

De conformidad a la normatividad antes sefialada, es claro que le atane a este
operador judicial aprobar o rehacer la liquidacion de costas realizada por la
secretaria del despacho. Pues bien, revisada tal liquidacion, se encuentra que
el valor de la misma, esto es la suma de Cuatrocientos mil pesos ($400.000),
es el resultado de aplicar el porcentaje de la condena en costas impuesta al
monto de la estimacidén de cuantia que el demandante incluyé en la demanda.
Razén por la cual, no se encuentra objecién a tal liquidacidon y se procedera a
su aprobacion.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: APRUEBESE la liquidacién de costas elaborada por la Secretaria
del Juzgado, visible en el archivo PDF “03LiquidacionSecretarialCostas”, del
expediente hibrido.

SEGUNDO: Una vez en firme la presente providencia, archivese el expediente,
previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cal6d4c1340e5103bfedab55f9db9140fbef92bb39d032cddd46e3dbb69f7f7d
Documento generado en 04/08/2022 11:25:48 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (4) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00066-00

Demandante: Rosa Maria Contreras De Villamizar

Correo electronico: interalianza.sas@gmail.com; porjairo@gmail.com;
jairoporrasnotificaciones@gmail.com

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Correo electronico: notificaciones.cucuta@mindefensa.gov.co;
diana.villabona@mindefensa.gov.co

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Norte
de Santander en sentencia de segunda instancia del 10 de marzo de 2022,
mediante la cual dispuso CONFIRMAR |a sentencia de primera instancia de
fecha del 19 de diciembre de 2018, proferida por esta unidad judicial.

En virtud de ello, ARCHIVESE el expediente, previa liquidacién remanentes, en el
evento que a ello hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7be8235e8db6827bbd4821dalfd2638f853b49609fc49f1925589a9180416b57
Documento generado en 04/08/2022 11:25:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electrénico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2020-00048-00

Demandante: Ana Vianey Lizeth Espinel Rincén

Correo electronico: | Evejoga@hotmail.com

Unidad Administrativa Especial de Gestion de
Demandado: Restitucion de Tierras Despojadas

notificacionesjudiciales@restituciondetierras.gov.co
Julian.holguin@restituciondetierras.gov.co
Correo electronico: | julianholguin1310@hotmail.com

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacion de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre
el tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este
Juzgado a resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el

extremo pasivo de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las
demas excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la

sentencia. Asi mismo, dispondra fijar fecha y hora para celebrar audiencia
inicial.

2. Consideraciones

2.1 Sobre las excepciones previas.

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2 Resolucion de excepciones previas:
2.2.1 Excepcion de falta de competencia.

Dentro de la contestacién de la demanda, argumentd el apoderado de la
Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de Tierras
Despojadas, que la competencia del asunto de la referencia recaia en el
Consejo de Estado, ante la ausencia de contenido patrimonial de las
pretensiones invocadas en el libelo introductorio, lo que implicaba dar
aplicacion al articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los
articulos 162 numeral 6 y 149 numeral 2 ibidem.

Igualmente, expuso que la etapa administrativa de restitucién no abarcaba,
reconocia, extinguia o modificaba derechos patrimoniales o econdmicos en
cabeza de quien solicitaba en restitucion un inmueble abandonado o
despojado en el marco de los hechos victimizantes establecidos por la Ley
1448 de 2011; simplemente discutia el requisito de procedibilidad de
registrar en un aplicativo digital la solicitud de restitucion para ser
posteriormente conocimiento de un juez especializado en la materia.
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Para resolver esta excepcion, considera el Despacho necesario traer a
colacion lo dispuesto por el Consejo de Estado, seccidon primera, en
providencia del 19 de enero de 2022 dentro del expediente 11001-03-24-
000-2021-00187-00, en un asunto de similitud factica como el que nos
ocupa:

“(...) De lo anterior se colige que, ante una eventual nulidad de los actos
administrativos acusados, el demandante tendria derecho de acudir ante los
jueces o magistrados competentes para conocer de los procesos de
restitucion de tierras y, en caso de salir avante las pretensiones, accederia a
la restitucion del correspondiente inmueble, o en su defecto a la
compensacion a la que se refiere el articulo 97 de la Ley 1448 de 2011, asi
como a los beneficios de alivio por pasivos asociados a los predios
restituidos y el subsidio de vivienda, previstos en los articulos 2.15.2.2.1. y
2.15.2.3.1 del Decreto 1071 de 2015?

Dentro de la contestacion de la demanda, el apoderado de la Unidad
Administrativa Especial de Gestién de Restitucién de Tierras Despojadas,
propuso la excepcidon previa de falta de competencia. Asi mismo |a
excepcién de “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o
por indebida acumulacién de pretensiones.”

(v) Sobre las controversias en torno a la legalidad de los actos
administrativos que niegan la inscripcion de un inmueble en el registro de
tierras despojadas y abandonadas forzosamente, esta Seccién ha senalado
que tienen naturaleza patrimonial y estd determinada por el avallo
catastral, asi?:

“[...] La Seccion Primera de esta Corporacion ha indicado que las
controversias que versan sobre la legalidad de los actos
administrativos que niegan la inscripcion un bien inmueble en el
registro de tierras despojadas y abandonadas forzosamente, tienen
naturaleza patrimonial, determinada por el avallo catastral7. En tal
sentido se ha sefialado lo siguiente:

«[...] la Sala considera que en el caso bajo examen, y de acuerdo con
lo afirmado por el a quo, si era necesario agotar el requisito de
procedibilidad de la conciliacion prejudicial para acudir ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, ya que el acto
acusado, esto es, la Resolucion 2433 de 28 de octubre de 2015,
expedida por la Unidad Administrativa Especial de Gestion de

Restitucion de Tierras Despojadas y la que la confirmd, crea
una_situacion juridica particular frente a los sefiores Gloria
Benavides Viuda de Cortes, Moénica y Camilo Antonio José
Cortes Benavides, en cuanto se le negd la inscripcion de los
predios denominados “Santa Ménica”, “ el Pilar”, “ los
pirineos”, " san Jorge” y “ el lucero” en el registro de tierras
despojadas y abandonadas forzosamente, los cuales tienen una
cuantificacion _en el mercado, que se acredita con el avalio
catastral, requisito este indispensable para acudir a solicitar
dicha inscripcion _ante la Unidad de Tierras, lo que pone de
manifiesto el caracter econémico en el presente asunto, aunado
a los beneficios que se derivarian del derecho a la restitucion, en caso
de que prosperaran las pretensiones de la demanda, tales como el
proyecto productivo, alivio de pasivos y subsidio de vivienda (Decreto
1071 de 2015, articulo 2.15.2.1.) [...]» (Destaca el Despacho)

En virtud de lo anterior, el Despacho observa que la demanda
presentada en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho de la referencia, tiene pretensiones de
caracter patrimonial en los términos del articulo 157 del CPACA,
comoquiera que se pretende la anulacion de los actos administrativos
mediante los cuales se nego la inscripcion de un bien inmueble de
propiedad del demandante en el registro de tierras despojadas y
abandonadas forzosamente vy, de acuerdo con el criterio
jurisprudencial citado, la cuantia puede estimarse con base en su
avallo catastral. [...]”

1 “por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Administrativo Agropecuario,
Pesquero y de Desarrollo Rural”

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera. Auto del 30 de junio de
2020; C.P. Roberto Augusto Serrato Valdés.
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Hechas las anteriores precisiones, es evidente que el presente asunto es de
aquellos que tienen contenido econdmico cuantificable.”

De lo anterior se colige sin hesitacion alguna que, no le asiste razén al
apoderado de la entidad demandada por cuanto por desarrollo jurisprudencial
ha quedado claro que en los casos como el que nos ocupa, la competencia
recae sobre los jueces administrativos en primera instancia, de conformidad
con lo reglado en el articulo 155 numeral 3 de la Ley 1437 de 2011, el cual
fue modificado por el articulo 30 de la ley 2080 de 2021, puesto que la
demandante estimé la cuantia en la suma de $448.000.000 millones de
pesos?, de conformidad con el avallo catastral de los predios de los cuales se
negara la inscripcion en el Registro de Tierras Despojadas y Abandonadas
Forzosamente.

2.2.2 Excepcion de ineptitud de la demanda por indebida
acumulacion de pretensiones.

En el caso sub examine, el apoderado de la unidad plantea la excepcién
previa argumentando que las pretensiones de la demanda de forma explicita
estaban encausadas a ordenar la nulidad y un restablecimiento del derecho
frente a actos administrativos proferidos por la entidad que representa, de
los cuales se inferian la imposibilidad de generar cargos econdmicos debido a
la naturaleza del pleito y la posible expectativa de la inscripcién en el RTDAF,
razon por la cual estimaba que existia una indebida acumulaciéon de
pretensiones por el factor de competencia, indicando que era el H. Consejo
de Estado el competente para conocer el asunto.

Al respecto ha de indicarse que, los argumentos expuestos repiten los
fundamentos expresados en la excepcién de falta de competencia, por cuanto
el extremo pasivo insiste en que el presente asunto carece de cuantia y por
tal razon el competente para conocer del mismo es el maximo d6rgano de la
Jurisdiccién Contencioso Administrativa, razén por la cual no esta llamada a
prosperar la excepcién formulada, toda vez que, como ya se indicéo de
acuerdo al criterio jurisprudencial, la cuantia para los asuntos en lo que se
pretende la anulacidon de los actos administrativos mediante los cuales se
nego la inscripcion de un bien inmueble en el registro de tierras despojadas y
abandonadas forzosamente puede estimarse con base en su avallo catastral.

No obstante lo anterior, en el libelo introductorio a pagina 24 del archivo PDF
denominado “01ExpedienteFisicoDigitalizado” del expediente hibrido
conformado para esta causa judicial, se observa claramente que las
pretensiones de la demanda van encaminadas a que se declare la nulidad de
los actos administrativos Resolucion RN 00786 del 17 de julio del 2019 y
Resolucion RN 1292 del 24 de septiembre del mismo afo, expedidas por la
Unidad de Restitucién de Tierras Despojadas, asi como a que se restablezcan
los derechos presuntamente vulnerados a la demandante de inscripcion de
los predios rurales denominados El Juncalito lote 3 y el Juncalito lote 4,
ubicados en la Vereda Juan Frio del municipio de Villa del Rosario, en el
registro de Tierras Despojadas y Abandonadas, por haber sido desplazada y
despojada de los mismos.

En igual sentido, se pretendid la nulidad del acto contenido en el oficio URT -
DTNC- 00058 del 21 de enero de 2018, sin embargo, en el auto admisorio de
la demanda, se indicd claramente que dicha pretensién se excluia, al
considerarse que el procedimiento administrativo del que emanan los actos
objeto de control de legalidad, culmind con la expedicion de la precitadas
resoluciones.

3 pagina 24 del archivo PDF denominado “01ExpedienteFisicoDigitalizado” del expediente hibrido

conformado para esta causa judicial
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Por lo que antecede, es claro que no se trata de una acumulacién de
pretensiones de las que habla el articulo 165 del CPACA, por el contrario, las
mismas se enmarcan en el medio de control indicado por la parte actora, es
decir, el de nulidad y restablecimiento del derecho.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacion del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias por resolverse y practicarse, se dispone
FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial el dia 02 de
noviembre de 2022 a las 02:30 p.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizard de forma virtual, por lo que
para su gestién y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que
cuenta la Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo
en cuenta los parametros legales contenidos en el Decreto 806 del 04 de
junio de 2020 y en concordancia con lo contemplado en el Acuerdo PCSJA20-
11581 del 27 de junio del afio 2020, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura. Al efecto, por secretaria se remitira el link correspondiente,
debiendo las partes establecer conexidon previa, a la hora fijada para el inicio
de la diligencia (10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las
gestiones previas que garanticen el enlace de forma satisfactoria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito
Judicial Administrativo de Culcuta, Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS l|as excepciones previas
denominadas “Falta de competencia” e “Ineptitud de la demanda por falta de
los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones”,
propuestas por la parte demandada, acorde a lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial el dia
02 de noviembre de 2022 a las 02:30 p.m., siendo de caracter
obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 85047c0b4d380d10fb2e3a5d5318126c03304b49225e963501651939945d77¢8
Documento generado en 04/08/2022 11:25:50 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2020-00091-00
Demandante: Ana Nelida Rueda Carrillo y otros

Correo electronico: | eleon27@hotmail.com

Demandado: ESE Hospital Regional Centro de Gramalote; ESE

Hospital Universitario Erasmo Meoz; Saludvida S.A.
EPS en Liquidacion

Correo electronico: | esecretariageneral@esecentro.com.co
notificacionesjudiciales@herasmomeoz.gov.co
onebote@hotmail.com
notificacioneslegales@saludvidaeps.com

Medio de control: Reparacion directa

I. Objeto del pronunciamiento

Procede el Despacho a realizar pronunciamiento respecto de la solicitud
elevada por el apoderado del extremo activo vista a archivo PDF denominado
“007SolicitudAclaracionSegundaNotificacion” del expediente hibrido
conformado para esta causa judicial. Asi mismo, a aplicar saneamiento sobre la
causa judicial de la referencia, ello al advertir una falencia que podria llegar a
afectar el tramite procesal subsiguiente.

II. Antecedentes

La demanda de la referencia fue admitida mediante proveido de fecha 28 de
julio de 2020, decision que fuera notificada personalmente de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, el dia 05 de agosto de
ese mismo ano a las 1:53 p.m., a través del correo electrénico de
notificaciones del Despacho asi:

2207122 1437 Corren: Juzgado 04 Administrativo - M. De Sartander- Clcuta - Outlook

RV: 2020-00091 NOTIFICACION ADMISION DEMANDA

Juzgado 04 Administrativo - N. De Santander - Cucuta <jadmin04cuc@natificacionesrj.govico>
ié 3/08/2020 1:53 Ph

Para: elean2T@hotmail.com <eleon2¥@hotmall com = notificadonesjudiciale s@herasmomeoz.govco
<notificacionesjudiciales@herasmomeocz.gov.cos saludvid aeps@saludvidaeps.com
<saludvidaeps@saludvidaeps.com > esecentro@gmail.com

<esecentro@gmail.com »;notificacionesjudiciales@funcionpublica.govico

<notificacionesjudiciales@ funcionpublicagovco= PROCURADURIA <procuraduria?8cucuta@grmail coms

De: Juzgado 04 Administrativo - N. De Santander - Cucuta

Enviadeo: midrcoles, 5de agosto de 2020 1:48 p. m.

Ca: edilfredoboveaz8@hotmail.com <edilfredobovea28@hotmall.com>; Sergio Rafael Alvarez Marquez
<salvarem@ cendoj.ramajudicial. gow.co>

Asunto! 2020-00091 NOTIF CACION ADMISION DEMANDA

[1340012333300420200009100

En los términos del articule 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso y
a su vez por el Decreto 806 de 2020, me permito a través del
presente correo electrénico efectuar la notificacién del auto
admisorio proferide dentro del procese radicado 540013333004-
2020-00060-00.
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Auto aplica saneamiento de proceso
Radicado: 54-001-33-33-004-2020-00091-00

Posteriormente, ese mismo dia solo minutos después se envidé un nuevo e-mail
por parte de este juzgado a las entidades demandadas, aclarando que la
notificacion efectuada correspondia al proceso radicado 2020-00091, toda vez
que, en el texto del correo electrénico por error involuntario se enuncié como
radicado el N° 2020-00060.

Luego, por secretaria el dia 28 de febrero del afio en curso, se surtid
nuevamente la notificacion personal, tal y como obra a archivo PDF 006 del
expediente electroénico.

Seguidamente, el apoderado de la parte actora allegd memorial por medio del
cual solicité aclaracién respecto de la segunda notificacion personal efectuada
por esta judicatura del auto admisorio de la demanda, arguyendo que, el dia
05 de agosto de 2020 se habia notificado en debida forma al extremo pasivo a
través de e-mail por medio del cual se remitié el link del expediente digital.

III. Consideraciones

Inicialmente, ha de advertirse que, le asiste razén al apoderado del extremo
activo, toda vez que no debid surtirse una segunda notificacion personal del
auto admisorio de la demanda por parte de la secretaria de este juzgado, pues
el e-mail remitido en tal fecha corresponde a una repeticion del mensaje de
datos enviado inicialmente el dia 05 de agosto del afio 2020, razén por la cual
se dejara sin efectos la misma.

Ahora bien, analizada la notificacion personal efectuada primeramente,
observa esta judicatura que la misma se surtié en debida forma solamente
respecto de la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz, puesto que tala
actuacién no fue efectiva ni certera en relacién con la ESE Hospital Regional
Centro de Gramalote, pues si bien es cierto, se remitié el mensaje de datos al
e-mail proporcionado en el libelo introductorio, no el menos que, verificada la
pagina web de la entidad (www.esecentro.com/web/) el correo alli dispuesto
para notificaciones es esecretariageneral@esecentro.com.co, direccion
electrdénica distinta a la aportada.

Situaciéon idéntica ocurrié con Saludvida S.A. EPS en Liquidacion, ya que la
providencia se notificd al correo electronico saludvidaeps@saludvidaeps.com,
enunciada en la demanda, no obstante, verificado el certificado de existencia y
representacién legal de la EPS se evidencié que el e-mail para notificaciones
judiciales es notificacioneslegales@saludvidaeps.com, tal y como se observa en
la pagina 261 del archivo PDF denominado “001ExpedienteFisicoDigitalizado”
del expediente hibrido conformado para esta causa judicial.

En este punto, es importante recordar que la Ley 1437 de 2011 por medio de
la cual se expidid el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, fue reformada por la Ley 2080 de 2021; no
obstante, respecto del régimen de vigencia y transicién de esta Ultima, la
misma, en su articulo 86 contemplé lo siguiente:

"ARTICULO 86. REGIMEN DE VIGENCIA Y TRANSICION
NORMATIVA. La presente ley rige a partir de su publicaciéon, con excepcién
de las normas que modifican las competencias de los juzgados y tribunales
administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicaran respecto
de las demandas que se presenten un afio después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los
articulos 218 a 222 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se aplicardan a partir de la publicacién de la
presente ley para los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437
de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas.
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De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el
articulo 624 del Cddigo General del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En_estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de

pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos,
se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias,
empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o
comenzaron a surtirse las notificaciones. (Destacado del Despacho).

De lo anterior, se colige sin hesitaciéon alguna que, la norma aplicable para el
caso sub examine, respecto de la notificacion personal del auto admisorio de la
demanda es el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, el cual fue modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, que a su tenor indica:

“ARTICULO 199. NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO ADMISORIO Y
DEL MANDAMIENTO DE PAGO A ENTIDADES PUBLICAS, AL
MINISTERIO PUBLICO, A PERSONAS PRIVADAS QUE EJERZAN
FUNCIONES PUBLICAS Y A PARTICULARES QUE DEBAN ESTAR
INSCRITOS EN EL REGISTRO MERCANTIL. El auto admisorio de la
demanda y el mandamiento de pago contra las entidades publicas vy las
personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado se deben notificar
personalmente a sus representantes legales 0 a quienes estos hayan delegado
la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales,
segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el
articulo 197 de este cédigo.

De esta misma forma se debera notificar el auto admisorio de la demanda a
los particulares inscritos en el registro mercantil en la direccién electrénica
por ellos dispuesta para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje deberd identificar la notificacion que se realiza y contener copia de
la providencia a notificar y de la demanda.

Se presumira que el destinatario ha recibido la notificaciéon cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje. El secretario hard constar este hecho en el
expediente.

En _este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran
en la secretaria _a disposicion del notificado y el traslado o los

términos que conceda el auto notificado, s6lo comenzaran a correr al

vencimiento del término comun_de veinticinco (25) dias después de

surtida la Gltima notificacion. Debera remitirse de manera inmediata y a
través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el
expediente a su disposiciéon de conformidad con lo establecido en este inciso.

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccién en donde sea
demandada una entidad publica, deberd notificarse también a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los
mismos efectos previstos en este articulo. En este evento se aplicard también
lo dispuesto en el inciso anterior.

La notificacién de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hara
en los términos establecidos y con la remision de los documentos a que se
refiere este articulo para la parte demandada. (Negrilla y subraya del

Juzgado)

En concordancia con lo anterior, el articulo 197 ibidem sefala que, las
entidades publicas de todos los niveles, las privadas que cumplan funciones
publicas y el Ministerio Publico que actle ante esta jurisdiccién, deberan tener
un buzdén de correo electrénico exclusivamente para recibir notificaciones
judiciales y que, se entenderan como personales las notificaciones surtidas a
través del buzén de correo electrénico.
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Ahora bien, aclarado lo anterior y teniendo en cuenta que, como ya se advirtio
no se notific6 en debida forma a dos de las entidades que conforman el
extremo pasivo, es menester senalar que, el Cédigo General del Proceso, prevé
en el articulo 133, los casos en los que se presenta la nulidad total o parcial,
veamos:

“Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actiue en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive
un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva
instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales
de interrupcién o de suspensidn, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando
quien actla como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar
un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los
alegatos de conclusidon o la sustentacién del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento
de las demas personas, aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de
las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la
ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregirda practicando la notificacion omitida, pero sera
nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se
haya saneado en la forma establecida en este cédigo.

Paragrafo. Las demads irregularidades del proceso se tendran por subsanadas
si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este cddigo
establece.” (Resaltado en negrillas y subrayado del Despacho)

Aunado a lo anterior, es necesario traer a colacidon lo contemplado en el
articulo 207 de la Ley 1437 de 2011, cuando sefala que “Agotada cada etapa
del proceso, el juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se
podran alegar en las etapas siguientes”. Asi mismo, el articulo 42 del Cddigo
General del Proceso consagra como deberes del Juez —-entre otros- los de
"Dirigir el proceso, velar por su rapida solucidon, presidir las audiencias, adoptar
las medidas conducentes para impedir la paralizacion y dilacion del proceso y
procurar la mayor economia procesal” y “"Adoptar las medidas autorizadas en
este cddigo para sanear los vicios de procedimiento o precaverlos, integrar el
litisconsorcio necesario e interpretar la demanda de manera que permita
decidir el fondo del asunto. Esta interpretacion debe respetar el derecho de
contradiccion y el principio de congruencia”

Bajo este panorama, considera el Despacho que se encuentra acreditada la
causal de nulidad consagrada en el numeral 8° del articulo 133 del Cdédigo
General del Proceso, razéon por la cual se aplicara la facultad de saneamiento,
disponiendo ordenar a Secretaria proceder a efectuar la notificacién personal
de la demanda a la ESE Hospital Regional Centro de Gramalote y Saludvida
S.A. EPS en Liquidacién, respetivamente a los buzones electrdonicos
esecretariageneral@esecentro.com.co Yy
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notificacioneslegales@saludvidaeps.com, en los términos dispuestos en el auto
del 28 de julio de 2020, respetando en estricto sentido lo consagrado en el
articulo 199 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: APLICAR el saneamiento sobre el proceso de la referencia, y en
virtud de ello, ordenar que por secretaria se efectie de manera correcta la
notificacion personal del auto admisorio de la demanda a la ESE Hospital
Regional Centro de Gramalote y Saludvida S.A. EPS en Liquidacién, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEJAR sin efectos la notificacion personal realizada a través de la
secretaria de este Despacho el dia 28 de febrero del afio en curso, conforme
con las razones expuestas.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, dese cumplimiento a lo
anteriormente ordenado, y déjese el expediente en secretaria hasta el
vencimiento del término de traslado consagrado en el auto a notificar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3fc5bc7293b271cc5aldea5a60cd366a7bfbaf5ab2c1bd419ech26a816cd943f
Documento generado en 04/08/2022 11:25:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electrénico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 54-001-33-31-004-2020-00259-00
Demandante: Luis Miguel Elles Ortiz y otros

Correo electronico: | Fabiancaro82@gmail.com

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Correo electronico: | notificaciones.cucuta@mindefensa.gov.co

Medio de control: Reparacion directa

Advierte el Despacho que, en audiencia inicial llevada a cabo el 14 de octubre
del afio 2021?, se decreté como Unica prueba oficiar a la Direccién de Sanidad
del Ejército Nacional, para que una vez se realizara la Junta Médico Laboral
gue se encontraba pendiente por practicar al sefior LUIS MIGUEL ELLES ORTIZ,
se remitiera copia integra del resultado de la misma a este proceso.

El 29 de octubre del afo inmediatamente anterior, el Coronel Anstronhg
Polania Ducuara, Oficial de Gestién Juridica DISAN del Ejército Nacional,
mediante memorial allegado via correo electrénico (Ver PDF 15 del expediente
digital), allegd respuesta al requerimiento efectuado por esta Judicatura,
respecto de la junta médico laboral, indicando entre otras cosas lo siguiente:

“(...) Teniendo en cuenta lo anterior, se reitera que hasta tanto no se cierre el
concepto médico por fisiatria, no se puede programar Junta Médico Laboral.

Cabe resaltar que la Direccidn de Sanidad Ejército es un ente administrativo
gue se encarga de dirigir y coordinar la prestacién del servicio, mas no del
seguimiento y la presentacion de los demandantes ante los dispensarios
médicos, con el objeto de que den inicio o tramite al proceso de Junta Médico
Laboral.

Expuestas las anteriores acciones y consideraciones a su despacho, realizo la
siguiente:

SOLICITUD.
1. EXHORTAR al sefior LUIS MIGUEL ELLES ORTIZ para que dentro del

término de los 60 dias de activacion de servicios médicos cierre el concepto
meédico por fisiatria.

2. En caso de que a la fecha del (vencimiento de los 60 dias) si el sefior LUIS
MIGUEL ELLES ORTIZ, no ha realizado las actuaciones tendientes a cerrar el
concepto médico por fisiatria, se DECRETE el desistimiento tacito de la prueba
art. 317 del CGP, con base a los argumentos y pruebas aportadas en el
presente escrito. (...)” (Destacado propio del texto).

Seguidamente, el 30 de octubre de 2021, el apoderado de la parte actora,
allegé e-mail?, a través del cual expuso que, adjuntaba hoja de seguridad N°
198541 adiada el 23 de septiembre de 2021, por medio de la cual se
demostraba que, le fue realizado al sefior Luis Miguel Elles Ortiz concepto
médico por fisiatria, siendo cerrado el caso por el especialista. Igualmente,
comunicd que lo anterior, fue notificado a la oficina de Medicina Laboral en

tVer archivo PDF denominado “12ActaAudiencialnicial” del expediente electrdnico.
2Ver archivo PDF denominado “16RespuestaSolicitudProbatoria” del expediente digital.
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Clcuta para la asignacion de fecha y hora para la realizacion de la Junta
Médica Laboral.

No obstante lo anterior, transcurridos aproximadamente 6 meses, a la fecha no
ha sido allegado el resultado de la Junta Médica Laboral, asi como tampoco
manifestacion alguna de las partes, razén por la cual se dispone requerir al
apoderado del extremo activo para que en el término de ejecutoria del
presente auto, proceda a informar las gestiones realizadas tendientes al
cumplimiento de lo requerido, so pena de declarar el desistimiento de la
misma.

En igual sentido, se ordena que a través de la secretaria de esta judicatura se
requiera a la Direccién de Sanidad Militar del Ejército Nacional, a efectos de
gue informen si ya se realizd la junta antes referida, en caso afirmativo allegue
copia de la misma. En el evento de no haberse practicado deberan indicar los
motivos por los cuales no se ha efectuado, advirtiéndoles que, se les concede
un término de cinco (05) dias para emitir respuesta, so pena de aplicar los
poderes correccionales del juez contemplados en el articulo 44 del Cddigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 28880ebff3f34def4586ad1fbc24750bd88943195890e1968c9ddfa06e4e237d
Documento generado en 04/08/2022 11:25:52 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2021-00160-00
Demandante: Ciro Antonio Cardenas Castro
Correo electrénico: | colectivoaraquechiquillo@hotmail.com
Demandado: Municipio de Los Patios
Correo electronico: | notificacionjudicial@lospatios-nortedesantander.gov.co
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
I. Objeto del pronunciamiento

Procedera el Despacho a ejercer la facultad de saneamiento sobre la causa
judicial de la referencia, ello al advertir una falencia que podria llegar a afectar
el trdmite procesal subsiguiente.

II. Antecedentes

La demanda de la referencia fue admitida mediante proveido de fecha 21 de
abril de 2022, decisién que fuera notificada personalmente de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, el dia 04 de mayo del afo en curso, a
través del correo electronico de notificaciones del Despacho.

El extremo pasivo contest6 la demanda, mediante correo electrénico remitido al
Juzgado, el dia 16 de junio de 2022.

Posteriormente, el 07 de julio del afio que cursa, el apoderado de la parte actora
allegd solicitud de reforma de la demanda.

III. Consideraciones

Sefiala el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 207 lo siguiente:

“ARTICULO 207. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso, el
juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean
nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar
en las etapas siguientes.

Asimismo, el articulo 42 del Cddigo General del Proceso consagra como deberes
del Juez -entre otros- los de "Dirigir el proceso, velar por su rapida solucion,
presidir las audiencias, adoptar las medidas conducentes para impedir la
paralizacion y dilacion del proceso y procurar la mayor economia procesal” y
"Adoptar las medidas autorizadas en este cddigo para sanear los vicios de
procedimiento o precaverlos, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar la
demanda de manera que permita decidir el fondo del asunto. Esta interpretacion
debe respetar el derecho de contradiccion y el principio de congruencia”

Bajo este panorama, realizando el analisis para la procedencia o no de la reforma
de la demanda y previo a realizar pronunciamiento alguno frente a la misma,
advierte el Despacho que resulta necesaria la vinculacion a la Litis en calidad de
tercera interesada, de la sefiora BELKIS YASMIN ESCOBAR CASTELLANOS
identificada con cédula de ciudadania No. 60.422.515 expedida en Los Patios,
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Norte de Santander, conforme a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 171 de
la Ley 1437 de 2011, por cuanto fue la persona nombrada en el cargo que
ocupaba el demandante en la planta de personal del ente territorial demandado,
situacion esta que omitid el despacho al proferir el auto admisorio de la
demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE

12 APLICAR el saneamiento sobre el proceso de la referencia, y en virtud de
ello, VINCULAR al presente asunto en calidad de tercera interesada, a la sefiora
BELKIS YASMIN ESCOBAR CASTELLANOS identificada con cédula de
ciudadania No. 60.422.515 expedida en Los Patios, Norte de Santander,
conforme a lo expuesto en la parte motiva.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante |la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia personalmente a la
tercera interesada vinculada a la Litis, acorde a lo dispuesto en el articulo 199
del CPACA con la modificacién establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

A efectos de la notificacion electronica de la tercera interesada, OFICIESE por
secretaria a la entidad demandada, para que se sirvan certificar cuales son los
correos electrénicos (personal e institucional) de dicha servidora de tal entidad.

4° CORRER TRASLADO a la tercera interesada vinculada a la Litis, por el
término de treinta (30) dias, para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y presentar demanda de
reconvencion.

Se advierte, que de acuerdo con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080 de
2021, los términos que otorga el presente proveido, solo se empezara a
contabilizarse a los dos (02) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje, y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

5° Conminese a la sefiora BELKIS YASMIN ESCOBAR CASTELLANOS, a dar
cumplimiento a las previsiones del art. 3° de la Ley 2213 de 2022, enviando un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen dentro del tramite
aqui adelantado, a los demas sujetos procesales, con copia incorporada al
mensaje de datos enviado a este Juzgado, so pena de dar aplicacidon a lo
dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electrénico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2021-00163-00
Demandante: Victor Honorio Avila Osorio

Correo electronico: colectivoaraquechiquillo@hotmail.com
Demandado: Municipio de Los Patios

Correo electronico: notificacionjudicial@lospatios-
nortedesantander.gov.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de reforma de la demanda
presentada el dia 21 de enero de 2022, visible a archivo PDF denominado
“17ReformaDemanda” del expediente electrdnico.

2. Antecedentes

El 14 de octubre de 2021, esta judicatura dispuso la admisién de la demanda,
la cual fue notificada en debida forma al extremo pasivo el 27 de octubre de
20211, siendo contestada por la entidad el 15 de diciembre del afio
inmediatamente anterior.

Seguidamente, el apoderado de la parte actora a través de memorial allegado
el 21 de enero del presente afio, presentd escrito de reforma de la demanda,
donde modificé el acapite de hechos, pretensiones y pruebas.

3. Consideraciones
3.1. De la reforma de la demanda.

El articulo 173 del C.P.A.C.A. establece la oportunidad que tiene la parte
demandante para adicionar, aclarar o modificar la demanda, al indicar:

“ART. 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar,
aclarar o maodificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes
reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10)
dias siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma
se correra traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del
término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la
admision de la demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se
les correra traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las

pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o a las
pruebas.

! Ver archivo PDF denominado “12NotificacionAdmisionDemanda” del expediente electronico.


mailto:adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:colectivoaraquechiquillo@hotmail.com
mailto:notificacionjudicial@lospatios-nortedesantander.gov.co
mailto:notificacionjudicial@lospatios-nortedesantander.gov.co

Rad. 54-001-33-33-004-2021-00163-00
Auto admite reforma de la demanda

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberan cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial. (..)”. (Subraya y negrita del
Despacho).

En el presente asunto, tal como fue indicado en lineas anteriores, la parte
actora modificé parcialmente el acapite de hechos, pretensiones y pruebas,
tal y como se evidencia en el escrito de reforma.

Ahora bien, el Despacho debe manifestar que con relacion al término con
gue cuenta el demandante para reformar la demanda, la Seccidon Primera
del Consejo de Estado? en pronunciamiento de unificacion indicé:

“(...) En este contexto, la Sala, en ejercicio de la facultad otorgada por el
articulo 271 del CPACA, considera necesario unificar la posicion de la Seccidn
Primera del Consejo de Estado, y, en tal sentido, estima procedente acoger la
tesis de las Secciones Segunda, Tercera y Cuarta, por lo que se entendera
que el término de que trata el articulo 173 del CPACA para reformar la
demanda, debe contarse dentro de los diez (10) dias después de vencido el
traslado de la misma.
(...)
En mérito de lo expuesto, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidén Primera,

RESUELVE:

PRIMERO. - UNIFICAR la jurisprudencia en el sentido de que el término de
gue trata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse
dentro de los diez (10) dias después de vencido el traslado de la misma,
conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta decision. (...)"

Con fundamento en lo anterior, es claro para el Despacho que el término con
que cuenta el demandante para reformar la demanda, esto es los 10 dias que
establece el articulo 173 del CPACA, comienzan a contabilizarse una vez vence
el término de traslado de la demanda inicial.

En este caso, el traslado de 30 dias establecido en el articulo 172 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437
del 2011, comenzd a correr a los 02 dias habiles siguientes de la notificaciéon
efectuada, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 ibidem, la cual
se llevd a cabo el 27 de octubre de 2021, esto es, el término de traslado
transcurrio entre el 02 de noviembre de 2021 y 15 de diciembre del mismo
ano3. De manera tal, que los 10 dias con los que contaba la parte demandante
para corregir, adicionar o reformar la demanda comenzaron a contarse a partir
del 16 de diciembre del 2021 y terminaron el 21 de enero de 20224,

Asi las cosas, la reforma de la demanda presentada por la parte demandante el
21 de enero de 2022 a las 06:00 p.m. fue oportuna, pues se efectud dentro del
lapso legalmente establecido, y en consecuencia debera ser admitida.

2 Radicacion nimero: 11001-03-24-000-2017-00252-00. Auto de importancia juridica del 6 de septiembre
de 2018. Consejero ponente: Roberto Augusto Serrato Valdés

3 Los dias 1 y 15 de noviembre y 08 de diciembre fueron festivos.

4 El 17 de diciembre de 2021 no corrieron términos, por cuanto es el dia de la justicia. Asi mismo, desde el
19 de diciembre de 2021 hasta el 10 de enero de 2022 transcurrio la vacancia judicial.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito
Judicial Administrativo de Culcuta, Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE la reforma de la demanda presentada por la parte
demandante.

SEGUNDO: Corrase traslado del escrito de la reforma por el término de quince
(15) dias para los efectos previstos en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011,
gue se contara a partir del dia siguiente a la notificacion por estado.

TERCERO: Notifiqguese por estado la presente providencia, conforme lo
dispone el numeral 1° del articulo 173 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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|Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00021-00

Demandante: Viky Karina Moreno Chacon y otras

Correo Electronico: abogadoorlandosanchez@gmail.com

Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial; Nacion - Fiscalia General de la
Nacion

Correo Electronico: dsajcucnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
juridica.cucuta@fiscalia.gov.co
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
Medio de control: Reparacion directa

Al efectuar el analisis para proveer la admisidon de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefialados en los articulos 161, 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA-, razdn por la cual se
inadmitira y ordenara su correccion conforme a lo preceptuado en el articulo
170 ibidem, en los siguientes aspectos:

v' El articulo 161 numeral 1° del CPACA, modificado por el articulo 34 de la Ley
2080 de 2021 sefiala que “Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite
de la conciliacion extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de
toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad
con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.” (Destacado del Despacho).

Revisado el sub examine, se observa que si bien se enuncia en el acapite de
pruebas numeral 11.70 que se aporta el acta de la conciliacion extrajudicial,
surtida ante la Procuraduria 24 Judicial II para Asuntos Administrativos de la
Ciudad de Cucuta, bajo el Radicado No. 2021-199 de fecha 12 de noviembre del
2021, la cual fue realizada el 21 de enero de 2022, no lo es menos que, la misma
no se observa en los anexos del libelo introductorio. Asi las cosas, debera
acreditarse el cumplimiento del requisito de procedibilidad, de conformidad con
lo normado en el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011.

Bajo este panorama, se dispondra realizar la correccién ordenada,
concediéndose para tal efecto un plazo de diez (10) dias, con la advertencia de
que, al no cumplirse, se rechazara la demanda de conformidad con el articulo
170 del CPACA, asi como también se podra de presente la carga de acreditar él
envio del escrito de subsanacién a la parte accionada, mediante el correo
electronico en donde aporte el mismo a esta unidad judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00026-00

Demandante: Ramodn Antonio Espinel Villamizar

Correo electronico: | Paulagonzalez.1522@gmail.com

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio
Correo electrénico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales senalados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

19 ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de apoderada judicial por el sefior
RAMON ANTONIO ESPINEL VILLAMIZAR, en contra de NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente al
representante legal de la entidad demandada y al Ministerio Publico, acorde a
lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon establecida en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a los
sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a la entidad publica demandada para que, con la contestacion
de la demanda, ALLEGUE al proceso en forma digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175 ibidem. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, deberd allegar las pruebas
que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley 1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° EXHORTAR a la apoderada de la actora y conminar a la entidad
demandada, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 39 de la Ley 2213 de
2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realice
dentro del tramite aqui adelantado, a los demas sujetos procesales, con copia
incorporada al mensaje de datos enviado a este Juzgado, so pena de dar
aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General
del Proceso. Lo anterior, por cuanto no se aportd prueba de la remisidon de la
demanda a la contraparte.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada PAULA ANDREA
GONZALEZ ACEVEDO como apoderada de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00032-00
Demandante: Ligia Lemus Sarmiento

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezguinteroabogados.com
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional

y Contribuciones Parafiscales (UGPP)
Correo electronico: | notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de representacién judicial por
LIGIA LEMUS SARMIENTO, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES (UGPP).

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente al
representante legal de la entidad demandada y al Ministerio Publico, acorde a
lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon establecida en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a los
sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a la entidad publica demandada para que, con la contestacion
de la demanda, ALLEGUE al proceso en forma digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175 ibidem. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, deberd allegar las pruebas
que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley 1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a los profesionales del derecho
KATHERINE ORDONEZ CRUZ y YOBANY LOPEZ QUINTERO como
apoderados de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
memorial poder adjunto al libelo introductorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00033-00

Link ED 54001333300420220003300

Demandante: Pedro Enrique Zambrano Gelvis

Correo electrénico: | gsus2805@hotmail.com

Demandado: Nacion - Ministerio Defensa - Policia Nacional
Correo electronico: | denor.notificacion@policia.gov.co

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Al efectuar el andlisis para proveer la admisidon de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefialados en los articulos 161, 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA-, razén por la cual
se inadmitira y ordenara su correccion conforme a lo preceptuado en el
articulo 170 ibidem, en los siguientes aspectos:

v El articulo 161 numeral 1° del CPACA, modificado por el articulo 34
de la Ley 2080 de 2021 sefala entre otras cosas que, el requisito de
procedibilidad sera facultativo en los asuntos laborales, caso que nos
ocupa. No obstante, se tiene que el articulo 164 numeral 2 literal c)
establece lo siguiente:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
debera ser presentada: (...)

(...) 2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: (...)

(...) Cuando se pretenda la nulidad o la nulidad y restablecimiento del
derecho de los actos previos a la celebracion del contrato, el término

sera _de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente a su
comunicacion, notificacion, ejecucidon o publicacién, sequn el caso;

(...)" (Destacado del Despacho).

Revisado el sub examine, se observa que la parte demandante presenté
solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria 208 Judicial I para
Asuntos Administrativos de la Ciudad de Cucuta el dia 30 de junio de 2021,
aportando junto con el libelo introductorio copia del auto N° 146 adiado el 16
de julio de la anualidad antes referida, a través del cual se admitié la solicitud
antes enunciada. Por ello, a efectos de verificar la oportunidad de Ila
presentacién de la demanda, se hace necesario que se aporte copia del acta de
realizacién de la diligencia de conciliacidon extrajudicial, en aras de tener
certeza de la duracion de dicho tramite.

v De otro lado, en aplicacién del principio de celeridad, y acorde a lo
dispuesto en el articulo 306 del CPACA, el cual remite expresamente al articulo
173 del Cddigo General del Proceso, la parte solicitante de pruebas
documentales deberad acreditar en el plenario que en relacidn con dichas
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solicitudes elevd previamente derechos de peticion para su consecucion y le
fueron denegadas el acceso a las mismas.

Verificados los anexos de la demanda, observa el Despacho que el extremo
activo allegdé copia de la peticién elevada a la Direccion General de la Policia
Nacional, por medio de la cual solicité una serie de documentos, no obstante,
se tiene que la misma data del 17 de abril de 2021, por lo que en virtud del
principio de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad
dentro del presente asunto, se solicita se reitere el requerimiento aludido, a
efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas denominado “OFICIO Y/O REQUISITORIAS".

4 Finalmente, se EXHORTA al apoderado de la parte actora a efectos de
que allegue debidamente digitalizados los documentos obrantes a paginas 188
a 189 y 229 a 236 del archivo PDF denominado “001DemandaAnexos” del
expediente electrdnico, toda vez que, los documentos alli obrantes, por cuanto
la calidad de la digitalizacion genera que algunos de sus apartes sean ilegibles.

Bajo este panorama, se dispondra realizar la correccion ordenada,
concediéndose para tal efecto un plazo de diez (10) dias, con la advertencia de
que, al no cumplirse, se rechazara la demanda de conformidad con el articulo
170 del CPACA, asi como también se podra de presente la carga de acreditar él
envid del escrito de subsanacién a la parte accionada, mediante el correo
electrénico en donde aporte el mismo a esta unidad judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00046-00
Demandante: William Barbosa Mercado

Correo electronico: | rafaelbarbosam@hotmail.com
Demandado: Municipio de los Patios

Correo electrénico: | notificacionjudicial@lospatios-
nortedesantander.gov.co
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables.

No obstante, lo anterior, se advierte que si bien las pretensiones esbozadas en
el libelo introductorio no se adecuaban a lo consagrado en el articulo 101 del
CPACA, a través de memorial presentado el 01 de abril del afio en curso, visto
a PDF denominado “006MemorialProcedencia” del expediente electrdnico, la
representacién judicial de la parte actora modifico las pretensiones, siendo
estas las que se tendran en cuenta dentro del presente asunto. Dicho esto, se
dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de representacién judicial por
WILLIAM BARBOSA MERCADO, en contra del MUNICIPIO DE LOS
PATIOS, teniendo en cuenta como ya se dijo, que las pretensiones de la
demanda se encuentran consagradas en el archivo PDF
“006MemorialProcedencia” del expediente electroénico.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente al
representante legal de la entidad demandada y al Ministerio Publico, acorde a
lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacién establecida en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° CORRER TRASLADO a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a los
sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.
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5° REQUERIR a la entidad publica demandada para que, con la contestacion
de la demanda, ALLEGUE al proceso en forma digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175 ibidem. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las pruebas
que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley 1437 de 2011.

6° Es del caso senalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

7° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cédigo General del Proceso.

8° RECONOCER personeria juridica al abogado RAFAEL DE JESUS
BARBOSA MERCADO como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e24dca997d9248acdaeecfb5f2a8a4173fc9a02921d72474c51b691b11a52703
Documento generado en 04/08/2022 11:25:59 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)

|Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00054-00

Demandante: Ana Maria Ortiz Remolina y otros

Correo Electroénico: rociomj 160781 @hotmail.com

Demandados: Nacion - Misterio Defensa - Policia Nacional;
Municipio Salazar de Las Palmas

Correo Electronico: denor.notificacion@policia.gov.co
notificacionjudicial@salazardelaspalmas-
nortedesantander.gov.co

Medio de control: Reparacion directa

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisidon de la demanda, asi como
la solicitud de reforma y adiciéon a la misma presentada por la apoderada del
extremo activo el dia 17 de mayo de 2022, vista a PDF titulado
“007ReformaAdicionDemanda” del expediente electronico, el Despacho
encuentra que tanto la demanda como la referida solicitud cumplen con los
requisitos formales sefialados en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda y su adiccidon y reforma, las cuales en ejercicio del
medio de control de REPARACION DIRECTA consagrado en el articulo 140 de
la Ley 1437 de 2011, es presentada a través de apoderada judicial por los
sefiores ANA MARIA ORTIZ REMOLINA, en nombre propio y representacién
de sus menores hijos CARLOS HUMBERTO RODRIGUEZ ORTIZ, DARLY
JULIANA RODRiIGUEZ ORTIZ, DANNA VALENTINA LANDINEZ ORTIZ;
TOMAS EMILIO LANDINEZ SALAZAR en nombre propio y representacion de
su menor hija DANNA VALENTINA LANDINEZ ORTIZ; ANA MARIA
REMOLINA DE ORTIZ, CARMEN ROSA ORTIZ REMOLINA, GUSTAVO
ORTIZ REMOLINA, HEIDI CAROLINA ORTIZ REMOLINA, MARINA ORTIZ
REMOLINA, OMAHIRA ORTIZ REMOLINA, ORLANDO ORTIZ REMOLINA,
NANCY ORTIZ REMOLINA y JAVIER ARMANDO URBINA ORTIZ en contra
de la NACION - MISTERIO DEFENSA - POLICIA NACIONAL y el
MUNICIPIO SALAZAR DE LAS PALMAS.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a
los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, para
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y presentar demanda de reconvencion.
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Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo con lo previsto en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezard a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a correr
a partir del dia siguiente.

5° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final del
articulo citado en el numeral anterior.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestacion de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175 ibidem.
La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, deberan allegar las pruebas
que pretendan hacer valer y que se encuentren en su poder de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley 1437 de 2011.

7° Es del caso sefalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo 171
numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los mismos no
resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de fijarlos en auto
posterior en caso de requerirse.

892 Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas sujetos
procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este Juzgado,
so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del
Cddigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada ROCIO MEZA JAIMES como
apoderada principal de la parte demandante, en los términos y para los efectos
de los memoriales poder adjuntos al escrito de subsanacién de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00058-00
Demandante: Yenny Noraima Contreras Mayorga

Correo electronico: | Ifortegag41@hotmail.com

Demandado: Municipio Santiago

Correo electronico: | alcaldia@santiago-nortedesantander.gov.co
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefialados en los articulos 161, 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -CPACA-, razén por la cual
se inadmitira y ordenara su correccion conforme a lo preceptuado en el
articulo 170 ibidem, en los siguientes aspectos:

v El articulo 162 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011 establece que la
demanda deberd contener -entre otras cosas-, los fundamentos de derecho de
las pretensiones. Asi mismo exige que cuando se trate de la impugnacion de
un acto administrativo, como en el presente caso, deberan indicarse las

normas violadas y explicarse el concepto de su violacidn.

Revisado el sub examine, se observa que si bien en el libelo introductorio se
enuncia en el acapite de "“FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO” las
normas y los compendios jurisprudenciales con los cuales la representacion
judicial de la actora pretende soportar sus pretensiones, en el mismo, no se
evidencia la explicacion del concepto de su violacidén, conforme lo regla el
articulo enunciado en precedencia, requisito ineludible para la admisién de la
demanda, y para el correcto tramite del proceso.

v En igual sentido, en el numeral 2° del articulo previamente enunciado,
se indica respecto de las pretensiones de la demanda, lo siguiente:

“(...) 2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo Cddigo para la acumulacién de pretensiones. (...)
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Tal requisito debe ser analizado en concordancia con lo reglado en el
articulo 163 ibidem el cual sefiala:

“ARTICULO 163. INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando
se pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precisién. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se
entenderan demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion
de nulidad de un acto, deberdn enunciarse clara y separadamente en la
demanda.”

Al efecto, se tiene que dentro del presente asunto se persigue la nulidad de
diversos actos administrativos, generados como respuesta a su vez, a sendas
peticiones elevadas a nombre de la demandante, para que se reconocieran
una serie de derechos laborales, relacionados con: (i) auxilio de transporte;
(ii) zapatos y vestido de trabajo; v, (iii) subsidio de alimentacion.

Ahora bien, especificamente en relacién con la primera prestacién o derecho
laboral referido, observamos que inicialmente se elevd un derecho de peticién
el dia 16 de abril de 2021! en el que se solicitd el reconocimiento y pago de
unas sumas de dinero, con indexacidon, correspondientes al auxilio de
transporte de las vigencias 2018, 2019, 2020 y los meses de enero a marzo
de 2021. Asi mismo, exigidé se ordenase la reliquidacion y pago de los salarios
y prestaciones a que la accionante presuntamente tenia derecho, en los cuales
el auxilio de transporte fuera factor de salario para su liquidacion.

Con fundamento en lo anterior, el dia 05 de mayo siguiente?, el ente municipal
emitié contestacion en la que solo reconocié lo correspondiente a la vigencia
del afo 2021, negando las demas pretensiones.

No obstante, la parte actora el 27 de julio de esa misma anualidad reitera ante
la entidad demandada, la peticion inicialmente presentada el 16 de abril de
2021, observando el Despacho que las pretensiones son analogas, excluyendo
simplemente lo ya reconocido en relacién con el afio 2021.

Con respecto a esta segunda peticion, la autoridad peticionada el dia 14 de
agosto de 20213 emite respuesta indicando que, en atencidn a lo establecido
en el inciso segundo del articulo 19 de la Ley 1755 de 2015, respecto de
peticiones reiterativas ya resueltas, debia remitirse a la respuesta dada bajo el
radicado N° 483, con oficio calendado 4 de mayo de 2021.

! Ver paginas 36 a 38 del archivo PDF denominado “002DemandaAnexos” del expediente electrénico.
2 Ver paginas 28 a 32 del archivo PDF titulado *002DemandaAnexos” del expediente digital.
3 Ver pagina 12 del archivo PDF denominado “002DemandaAnexos” del sumario.
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De lo que precede, advierte el Despacho que, la voluntad de la administracién
municipal respecto del reconocimiento y pago del auxilio de transporte, y de la
reliquidacién de las prestaciones sociales en los que auxilio constituya factor
salarial para el periodo comprendido entre los afios 2018 a 2020, se encuentra
contenida en la respuesta emitida inicialmente el dia 05 de mayo de 2021
(acto que debe demandarse) y no en la respuesta dada el 14 de agosto
siguiente (que es este ultimo el acto que equivocadamente se demanda), por
lo que, en virtud de los articulos 162 y 163 del CPACA, se considera necesario
se adecuen las pretensiones de la demanda, por cuanto ese acto
administrativo no fue controvertido.

4 Ahora bien, en concordancia con lo anterior y atendiendo lo dispuesto
en el numeral 3 del articulo 162 del CPACA se deberan ajustar los hechos del
libelo introductorio, especificamente en lo que tiene que ver con las peticiones
elevadas respecto del subsidio de transporte, atendiendo a que los mismos
deben ajustarse a la veracidad del tramite surtido.

4 Finalmente, en consonancia con lo que antecede y a efectos de verificar
la oportunidad de la presentacion de la demanda en cuando a la pretensién
aludida, se requiere al apoderado de la parte actora para que con la
subsanacion de la misma, aporte una certificacién expedida por la entidad
accionada, en la que conste si para el momento de la presentacién de la
demanda la sefora Yenny Noraima Contreras Mayorga, se encontraba
vinculada a la alcaldia del municipio de Santiago.

Bajo este panorama, se dispondra realizar la correccién ordenada,
concediéndose para tal efecto un plazo de diez (10) dias, con la advertencia de
que, al no cumplirse, se rechazara la demanda de conformidad con el articulo
170 del CPACA, asi como también se podra de presente la carga de acreditar él
envio del escrito de subsanacién a la parte accionada, mediante el correo
electrénico en donde aporte el mismo a esta unidad judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00262-00
Demandante: Humberto de Jesus Seguro Seguro
Demandados: Notaria Unica del Circuito de Urrao

Medio de control: | Cumplimiento de normas con fuerza material de ley o
deactos administrativos

1. Objeto del pronunciamiento:

Decidir sobre la concesidon del recurso de apelacion del auto que rechaza la
admisién de la accién de cumplimiento de la referencia, con fecha (03) de junio
del afio dos mil veintidés (2022), propuesto por el accionante.

2. Antecedentes:

El dia 25 de mayo del aifo en curso, se profirid por parte de esta unidad auto
inadmitiendo la demanda de cumplimiento de la referencia, al considerar que
no cumple con los requisitos legales para su admision, solicitando al accionante
gue se subsane en un término de dos dias habiles, las deficiencias existentes.

Con posterioridad, el dia 03 de julio de 2022, se profirid auto rechazando la
demanda de la referencia, al considerar que el accionante, con su respuesta,
no habia subsanado las deficiencias resaltadas en la providencia antes
mencionada.

3. Consideraciones:

La ley 393 de 1997, regula lo concerniente al medio de control de cumplimiento
de normas con fuerza material de ley o deactos administrativos,
especificamente su articulo 16, indica la procedencia, oportunidad y tramite de
los recursos, en los siguientes términos:

“Articulo 169°.- Recursos. Las providencias que se dicten en el tramite de la
Accion de Cumplimiento, con excepcién de la sentencia, careceran de
recurso alguno, salvo que se trate del auto que deniegue la practica de
pruebas, el cual admite el recurso de reposicion que debera ser interpuesto al
dia siguiente de la notificacién por estado y resuelto a mas tardar al dia
siguiente.”

Por tanto, al observar que el memorial de impugnacion presentado por el sefor
Humberto de Jesis Seguro Seguro, es en contra del auto que rechaza la
demanda de la referencia y Unicamente la precitada Ley, establece que
proceden recursos en contra de la sentencia y el auto que niega la practica de
alguna prueba, por lo que es necesario denegar la concesion del mismo por
resultar improcedente.

Por otra parte, es importante poner de presente que el accionante allegé la
solicitud de impugnacion, a una direccidn electrénica distinta a la destinada por
este Despacho para tal fin, remitiendo su solicitud al correo:
adm04cuc@cendorj.ramajudicial.gov.co, cuando el correo electrénico correcto
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es adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, por lo que el Despacho solo pudo
tener conocimiento de dicha solicitud, cuando el accionante remite memorial, a
la direccion electronica correcta, requiriendo un pronunciamiento al respecto
del recurso interpuesto.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo
Oral del Circuito de Cicuta,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por improcedente la concesion del recurso de apelacion
interpuesto por el la parte demandante, en contra del auto de fecha (03) de
junio del afio dos mil veintidés (2022), de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Procédase al ARCHIVO del expediente electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00324-00

Demandante: Hirmis Eleni Pefia Berbesi

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefalados en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demdas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de apoderada judicial por HIRMIS
ELENI PENA BERBESI, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cdédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticidon que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00325-00

Demandante: Sandra Judith Uribe Duran

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefalados en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demdas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de apoderada judicial por SANDRA
JUDITH URIBE DURAN, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cdédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticidon que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00326-00

Demandante: Nazly Dayana Parada Gelves

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefalados en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demdas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de apoderada judicial por NAZLY
DAYANA PARADA GELVES, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cdédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticidon que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00328-00

Demandante: Carolina Acevedo Cala

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefalados en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demdas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de apoderada judicial por
CAROLINA ACEVEDO CALA, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cdédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticidon que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00329-00

Demandante: Ayda Dolores Vera Gutiérrez

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefalados en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demdas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de apoderada judicial por AYDA
DOLORES VERA GUTIERREZ, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cdédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticidon que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00332-00

Demandante: Diego Armando Carrero Mantilla

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefalados en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demdas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de apoderada judicial por DIEGO
ARMANDO CARRERO MANTILLA, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cdédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticidon que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00333-00

Demandante: Pedro Ramén Baez Cristancho

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefalados en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demdas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de apoderada judicial por PEDRO
RAMON BAEZ CRISTANCHO, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles


mailto:adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
mailto:secjuridica@nortedesantander.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co

Auto admite demanda
Radicado: 54-001-33-33-004-2022-00333-00

siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cdédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticidon que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, cuatro (04) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00334-00

Demandante: Ema Esperanza Gémez Figueroa

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezquinteroabogados.com
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio;
Departamento Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
secjuridica@nortedesantander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefalados en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demdas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, es presentada a través de apoderada judicial por EMA
ESPERANZA GOMEZ FIGUEROA, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente a los
representantes legales de las entidades demandadas y al Ministerio Publico,
acorde a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon
establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y
a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan
interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30)
dias, para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
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siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.

6° REQUERIR a las entidades publicas demandadas para que, con la
contestaciéon de la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijarlos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° de
la Ley 2213 de 2022, enviando un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen dentro del tramite aqui adelantado, a los demas
sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje de datos enviado a este
Juzgado, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo
78 del Cdédigo General del Proceso.

90 RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° EXHORTAR a la apoderada de la actora para que en virtud del principio
de economia procesal, con el que cual se pretende impartir celeridad dentro
del presente asunto, reitere los derechos de peticidon que considere necesarios,
a efectos de que solicite las pruebas requeridas al Despacho en el acapite de
pruebas, de conformidad con lo dispuesto en numeral 5 del articulo 162 del
CPACA, con el fin de proceder a incorporarlas en la etapa correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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