JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (3) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 54-001-33-33-004-2014-01182-00
Demandante: Gloria Patricia Holguin

Correo electronico: | colectivoaraguechiquillo@hotmail.com
Demandado: E.S.E Hospital Local de Los Patios

Correo electronico: | hugojuridica@gmail.com
gerencia@hospitaldelospatios.gov.co

Vinculados: Temporal S.A.; Mantenimiento Helios E.S.T. S.A.S.

Correo electronico: | mariol0enrigue@hotmail.com
servicioalcliente@temporaleshelio.com.co
contabilidad@temporaleshelio.com.co
jvelasco t@hotmail.com
dosamar@hotmail.com

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

1. Objeto del pronunciamiento:

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del recurso de reposiciéon en
subsidio de apelacion?, interpuestos por el apoderado de Mantenimientos Helio
E.S.T. S.A.S., en contra del auto del 1 de septiembre de 20222, por medio del
cual se incorporan unas pruebas pendientes de recaudo y se corre traslado
para presentar alegatos de conclusion.

2. Antecedentes:

El apoderado de Mantenimientos Helio E.S.T. S.A.S, presenté el 7 de
septiembre de 2022 recurso de reposicidn y en subsidio de apelacién contra el
auto por medio del cual se incorporaron pruebas y se corrié traslado para
alegar de conclusién, argumentando que, al momento de proferir la
mencionada providencia, no se resolvid el recurso impetrado el 3 de agosto de
2022, a través del cual se recurrid la providencia que resolvié negar la solicitud
de nulidad procesal, por lo que considera, se vulneran los derechos de defensa
y contradiccién de la persona juridica que representa.

3. Consideraciones
3.1 Procedencia del recurso de reposicion:

El articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021 establece
que: “El recurso de reposicién procede contra todos los autos, salvo norma
legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo
dispuesto en el Cédigo General del Proceso.”

De la precitada normatividad, sin mayor esfuerzo colige este Despacho que en
contra de la providencia proferida el 1 de septiembre de la presente anualidad,
procede el recurso de reposicidon, este que por demdas se interpuso
oportunamente3, es decir, dentro de los 03 dias siguientes a la notificaciéon de

t Ver archivo PDF denominado “35RecursoReposicionMantenimientosHelio” del expediente electrdénico

2 Ver archivo PDF denominado “33AutoIncorporaPruebasCorreTraslado” del expediente electronico

3 El auto en comento se notificd a través de Estado Electrénico N° 32 del 2 de septiembre del afio 2022 vy el
recurso de reposicion se interpuso via correo electronico del 7 de septiembre siguiente.
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la providencia que incorporé pruebas y corrié traslado para alegar, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 318 del C.G.P%.

3.2 Argumentos para resolver el recurso de reposicion:

Se tiene que, esta Judicatura, a través de providencia de fecha 1 de
septiembre de 2022, incorpord las pruebas documentales que se encontraban
pendiente de recaudo y en aplicacion del principio de celeridad y economia
procesal, al tenerse culminada y saneada la etapa probatoria, se corrid
traslado a las partes para presentar sus alegatos de conclusién.

Frente a tal proveido, el apoderado de Mantenimientos Helio E.S.T. S.A.S,
presentd el 7 de septiembre de 2022 recurso de reposiciéon y en subsidio de
apelacion, argumentando que el mencionado auto debia revocarse, ello en
virtud de que al momento de ser proferido, se encontraba pendiente por
resolver el recurso de reposicidén y subsidio de apelacion interpuesto contra la
providencia del 3 de agosto de la anualidad, por medio del cual se resolvio
negar la solicitud de nulidad procesal.

Conforme a lo esbozado, considera el Despacho que el recurso de reposicion
interpuesto no tiene vocacién de prosperidad, ya que de los argumentos
planteados, advierte esta judicatura que lo que realmente se persigue es dejar
sin efectos la providencia del 1 de septiembre hogafo, ello al considerar que se
omitié una etapa procesal, relacionada con la resolucién de un recurso previo
gue a su consideracién no fue resuelto. En tal virtud, no existen motivos
fundados que permitan reponer la decisién de incorporar pruebas y correr
traslado para alegar, por lo que sin hesitacién alguna el recurso planteado no
esta llamado a prosperar.

Ahora bien, la inconformidad del recurrente radica en que a su juicio, el
recurso interpuesto en contra del proveido del 3 de agosto de 2022 por medio
del cual se resolvid la solicitud de la nulidad procesal no fue resuelto. Tales
argumentos no son de recibo, ya que mediante estado electrénico N° 032 del 2
de septiembre de 2022, se notificaron dos providencias dentro del presente
medio de control, entre ellas, el auto que incorpora pruebas y corre traslado
para alegar (hoy recurrido) y el auto por medio del cual se resuelve el recurso
interpuesto contra la decisidn de negar la nulidad procesal.

Revisado el expediente, en las paginas 3 y 5 del archivo pdf
“34NotificacionEstado032de2022”, se aprecia con claridad la notificacién de las
providencias mencionadas anteriormente, por lo que lo planteado por el
apoderado de Mantenimientos Helio E.S.T. S.A.S respecto a la falta de
resolucion del recurso no se adapta a la realidad. Dicho aspecto es respaldado
al verificar el contenido de la providencia obrante en el archivo pdf
“32AutoResuelveReposicionApelacion” del expediente digital, por lo que, al
estar debidamente resuelto el recurso y notificado el mismo, es procedente la
expedicion de un nuevo pronunciamiento en aras de dar impulso procesal al
tramite que nos ocupa.

De lo expuesto, con mediana claridad se evidencia que el recurso de reposicidon
no estd llamado a prosperar, por lo que se continuara con el tramite del
recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria.

4 ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. (...) El recurso deberd interponerse con expresién de
las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes
al de la notificacion del auto. (...)
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3.3 Procedencia del recurso de apelacion:

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
en su parte segunda, regula lo concerniente a la procedencia, oportunidad y
tramite de los recursos, estableciendo en su articulo 243 la procedencia del
recurso de apelacion, articulo que fuera modificado por el articulo 62 de la Ley
2080 de 2021, en los siguientes términos:

“Articulo 243. Son apelables las sentencias de primera instancia y los
siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliaciéon solo podra ser apelado por el Ministerio
Publico.

.. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de
los perjuicios.

s. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cddigo o en
norma especial. (...)”

De lo anterior, se infiere sin hesitacion alguna que, contra el auto que
incorpora pruebas y corre traslado para alegar no procede la alzada, ya que
aunque trata respecto a aspectos probatorios, dentro del mismo no se niega el
decreto o practica de pruebas, simplemente se limita a incorporar las que ya
obran dentro del expediente, dando por cerrada la etapa probatoria y la
oportunidad a las partes para alegar de conclusidn, razén por la cual se
rechazara el mismo.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 1 de septiembre de 2022 por medio del
cual se incorporan pruebas y se corre traslado para alegar, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR por improcedente el recurso de apelacion interpuesto
en contra de la precitada providencia, conforme a lo expuesto en precedencia.

TERCERO: Una vez notificada la presente providencia, se reanudara el término
para presentar por escrito los alegatos de conclusidén, pero en caso de que las
partes ya hubieren presentado los mismos a la fecha, estos seran tenidos en
cuenta, siendo innecesario allegarlos nuevamente.

CUARTO: Vencido el termino para alegar, el presente proceso pasara al
Despacho para proferir sentencia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 54-001-33-31-004-2014-01321-00

Demandante: Geomara Carrefio y Otros

Corre Electronico: notificacionesjudicialesjp@hotmail.com;
santiagomv2597@gmail.com

Demandado: Centrales Eléctricas de Norte de Santander;

Consorcio Inor — Ingessa (Integrado por Ingenieria
Orinoco S.A.S. e Ingessa S.A.S.)

Correo Electronico: gaonamely@hotmail.com;
notificacionesjudiciales@cens.com.co;
john.monsalve@cens.com.co

Llamada en garantia: | La Previsora S.A. Compaiia de Seguros; Liberty
Seguros S.A.

Correo Electroénico: marinarevalo 07@hotmail.com;
marinarevalo21@gmail.com;
dpa.abogados@gmail.com

Medio de control: Reparacion directa

1. Objeto del pronunciamiento:

Procede el Despacho a estudiar la solicitud de terminar el proceso de la
referencia, en mérito del contrato de transaccién celebrado entre la parte
demandante y Liberty Seguros S.A.

2. Antecedentes:

El proceso de la referencia se admitid a través de proveido adiado 28 de abril
de 2015, teniendo como extremo pasivo de la litis al Municipio de San José de
Clcuta, Centrales Eléctricas de Norte de Santander y el Consorcio Inor -
Ingessa (Integrado por Ingenieria Orinoco S.A.S. e Ingessa S.A.S.)

Una vez notificada a dicha entidades y dentro del término de traslado
respectivo, el Consorcio Inor - Ingessa (Integrado por Ingenieria Orinoco
S.A.S. e Ingessa S.A.S.) solicitd llamamiento en garantia de la Compafia
Liberty Seguros, el cual fue admitido mediante providencia de fecha 05 de
diciembre del 2015, la cual fue corregida y/o adicionada mediante auto de
fecha 28 de febrero del 2017, admitiéndose a la Previsora S.A. como llamada
en garantia de Centrales Eléctrica de Norte de Santander, quedando asi
trabada la litis dentro de esta causa judicial.

Posteriormente, mediante audiencia inicial de fecha 22 de agosto del 2018, el
Despacho declaré probada la excepcién de falta de legitimacion en la causa por
pasiva del Municipio de San José de Cucuta, decision que fue confirmada por el
Tribunal Administrativo de Norte de Santander mediante providencia de fecha
29 de octubre del 2019.

Ahora, el dia 28 de octubre del afio en curso, encontrandose el proceso para
proferir la sentencia de primera instancia, se allega un memorial en el que se
solicita la terminacién del proceso por la celebracion de un contrato de
transaccion entre la parte actora y Liberty Seguros S.A.
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3. Consideraciones

Teniendo en cuenta que la solicitud elevada por el apoderado de la parte
actora y del llamado en garantia Liberty Seguros S.A., contempla la
terminacion del proceso por haberse materializado una solucién alternativa del
conflicto consensuada mediante contrato de transaccion, esto implica que el
despacho debera estudiar dicha figura juridica y su aplicabilidad al proceso
contencioso administrativo.

Al efecto, el articulo 1625 numeral 3 del Cddigo Civil Colombiano, consagra
gue la transaccion es uno de los modos de extinguir una obligacién. Asi mismo,
dicho contrato se define y regula mas adelante en esa misma codificacién de la
siguiente manera:

“ARTICULO 2469. <DEFINICION DE LA TRANSACCION>. La transaccién
es un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio
pendiente o precaven un litigio eventual.

No es transaccién el acto que sélo consiste en la renuncia de un derecho que
no se disputa.

ARTICULO 2470. <CAPACIDAD PARA TRANSIGIR>. No puede transigir
sino la persona capaz de disponer de los objetos comprendidos en la
transaccion.

ARTICULO 2471. <PODER QUE PERMITE AL MANDATARIO
TRANSIGIR>. Todo mandatario necesita de poder especial para transigir.”

Ahora bien, desde el punto de vista procedimental, han de aplicarse los
articulos 312 y 313 del Cdédigo General del Proceso, ello por la remision del
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, por tratarse de aspectos no regulados en
esta ultima. Al efecto, los mentados preceptos establecen:

*TiTULO UNICO.
TERMINACION ANORMAL DEL PROCESO.
CAPITULO I.
TRANSACCION.

ARTICULO 312. TRAMITE. En cualquier estado del proceso podran las
partes transigir la litis. También podran transigir las diferencias que surjan
con ocasiéon del cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales deberd solicitarse por
quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del
proceso o de la respectiva actuacién posterior a este, segun fuere el caso,
precisando sus alcances o acompafiando el documento que la contenga. Dicha
solicitud podrd presentarla también cualquiera de las partes, acompafiando el
documento de transaccidon; en este caso se dard traslado del escrito a las
otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccidon que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebré por todas las partes y versa sobre la
totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la
sentencia. Si la transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacién
posterior a la sentencia, el proceso o la actuacion posterior a este continuara
respecto de las personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual
deberd precisar el juez en el auto que admita la transaccién. El auto que
resuelva sobre la transaccion parcial es apelable en el efecto diferido, y el que
resuelva sobre la transaccidn total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccién o esta sea parcial, no habra lugar
a costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccidon requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas
gue no obren en el expediente, el juez las decretara de oficio o a solicitud de
parte y para practicarlas sefalara fecha y hora para audiencia.

ARTICULO 313. TRANSACCION POR ENTIDADES PUBLICAS. Los
representantes de la Nacion, Departamentos y Municipios no podran transigir
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sin autorizacion del Gobierno Nacional, del gobernador o alcalde, segun fuere
el caso.

Cuando por ley, ordenanza o acuerdo se haya ordenado promover el proceso
en que intervenga una de las mencionadas entidades la transaccidon debera
ser autorizada por un acto de igual naturaleza.”

De igual modo, resulta pertinente mencionar sobre la materia lo emitido por el
Consejo de Estado!, quien defini6 como elementos de dicha figura los
siguientes:

“En ese orden, de las definiciones legales y jurisprudenciales expuestas en la
jurisprudencia en comento se extraen tres elementos que caracterizan a
la transaccion: (i) la existencia de un derecho dudoso o de una relacidén
juridica incierta, aunque no esté en litigio; (ii) la voluntad o intencién de las
partes de mudar la relacién juridica dudosa por otra relacidn cierta y firme, y
(iii) la eliminacion convencional de la incertidumbre mediante concesiones
reciprocas. Esos elementos deberan acompaiarse del cumplimiento de
las siguientes exigencias: (i) la observancia de los requisitos legales para
la existencia y validez de los contratos; (ii) recaer sobre derechos de los
cuales puedan disponer las partes, y (iii) tener capacidad, en el caso de los
particulares, y competencia, en el evento de entidades publicas, para
vincularse juridicamente a través de un contrato de esa naturaleza.”
(Resaltado en negrillas y subrayado fuera del texto)

Descendiendo al caso en concreto, encontramos que acorde al memorial
allegado a través del correo electrénico del Despacho, los apoderados tanto de
la parte demandante como del llamado en garantia Liberty Seguros S.A.,
solicitan de forma consensuada la terminacién del proceso de la referencia, ello
por haber alcanzado un acuerdo transaccional en relaciéon con las pretensiones
debatidas en la litis, solicitdndose por demas la terminacidn del proceso
respecto de todas las entidades demandadas, es decir, de Centrales Eléctricas
de Norte de Santander y del Consorcio Inor - Ingessa (Integrado por
Ingenieria Orinoco S.A.S. e Ingessa S.A.S.)

De igual modo, como soporte de tal solicitud, se anexa copia del contrato de
transaccidon a que se hace alusion, de cuyo clausulado debemos destacar los
siguientes apartes:

“PRIMERO: LA COMPANIA, en cumplimiento del Contrato de Seguro de
Responsabilidad Civil Extracontractual derivado de Cumplimiento No. LB
412536, con una vigencia comprendida entre el 15/05/2012 y el 15/03/2014.,
se obliga a pagar en favor de los INDEMNIZADOS, |la suma de CINCUENTA
MILLONES DE PESOS M/CTE ($50'000.000), a titulo de
INDEMNIZACION TOTAL E INTEGRAL de los perjuicios presentes vy
futuros, en su modalidad de dafio emergente, lucro cesante, dafio moral,
dafio a la salud, dafio a la vida en relacidon y cualquier otro concepto derivado
del hecho referido en el antecedente SEGUNDO de este escrito.

PARAGRAFO PRIMERO: LIBERTY SEGUROS S.A., en \virtud de
autorizacion expresa de los sefiores, FRAMUEL FERNANDO ARANGO
MORENO, identificado con la cédula de ciudadania No. 88.200.710 de
Clcuta; GEOMARA CARRENO CARRENO, identificada con la cédula de
ciudadania No. 37.345.015 de El Zulia; ambos en representacién de sus
menores hijos FRANYER FERNANDO ARANGO CARRENO, identificado con
NUIP 1.091.972.164 de Culcuta; y JOHAN FERNEY ARANGO CARREﬂO,
identificado con NUIP 1.091.974.871 de Cucuta; ANDREINA ARANGO
CARRENO, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.093.770.531 de Los
Patios; INGRID LIZETH ARANGO CARRENO, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.093.781.050 de Los Patios; JAIRO ANDRES ARANGO
CARRENO, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.094.268.469 de
Pamplona; y TERESA CARRENO, identificada con cédula de ciudadania No.
27.286.354 de Cucuta; efectuard el pago de la suma de CINCUENTA
MILLONES DE PESOSM/CTE ($50'000.000), mediante transferencia

L Auto de fecha 28 de mayo de 2015, proferido por la Sala Tercera, Subseccién B, ponencia del Dr. Ramiro
de JesuUs Pazos Guerrero dentro del expediente radicado No. 05001-23-31-000-2000-04681-01 (26137).
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bancara Corriente No. 82075326857 de Bancolombia, cuya titular es JP
JURIDICA EN ACCIDENTES DE TRANSITO S.A.S., sociedad identificada
con NU. 900.807.562-7.

PARAGRAFO SEGUNDO: El pago de la suma a li que se refiere este
paragrafo, se efectuard dentro de los veinte (20) dias habiles siguientes a la
fecha de radicacion en las instalaciones de LIBERTY SEGUROS S.A. de los
siguientes documentos: Contrato de transaccion firmado, SARLAFT, Formato
de Conocimiento del Cliente - Persona Natural, formato de autorizacion
transferencia electrénica, copia de las cédulas de ciudadania ampliadas al
150% tanto de los demandantes como de su apoderado, y poder suscrito por
los demandantes donde se autoriza al apoderado a transar y recibir el pago.

SEGUNDO: Esta transaccion produce los efectos de cosa juzgada de
conformidad con los articulos 2469, 2483 y siguientes del Codigo Civil;
articulos 312 del Cdédigo General del Proceso y demdas disposiciones
normativas que le resulten aplicables. En consecuencia, los beneficiarios del
pago no podran intentar posteriormente reclamacion judicial o extrajudicial
por los mismos hechos y perjuicios.

Igualmente, se dara por terminado cualquier proceso o _investigaciéon

penal, contenciosa administrativa, civil o administrativa vigente o
futura que se pudiera iniciar en adelante por estos mismos hechos en
contra de la asegquradora LIBERTY SEGUROS S.A. o cualquiera de sus
empleados o directivos, asi como del CONSORCIO INOR INGESSA (O
alguno de sus integrantes: INGENIERIA ORINOCO Y CIA LTDA e
INGESSA S.A.S.), CENTRALES ELECTRICAS DE NORTE DE SANTANDER

- CENS y el MUNICIPIO DE CUCUTA.

TERCERO: En_consecuencia, v bajo el cumplimiento de los términos
pactados en esta transaccion, quedan a PAZ Y SALVO con el pago

efectuado, LIBERTY SEGUROS S.A., el CONSORCIO INOR INGESSA

(Asi_como_sus integrantes: INCjENIERfA ORINOCO Y CIA LTDA e
INGESSA S.A.S.), CENTRALES ELECTRICAS DE NORTE DE SANTANDER

- CENS y el MUNICIPIO DE CUCUTA.

PARAGRAFO: En caso de existir otras personas o beneficiarios con igual o
mejor derecho sobre los perjuicios aqui pretendidos, seran los
INDEMNIZADOS quienes asuman el valor que se pretenda, de su propio
peculio, razén por la cual, LIBERTY SEGUROS S.A., el CONSORCIO INOR
INGESSA (Asi como sus integrantes: INGENIERIA ORINOCO Y CIA LTDA e
INGESSA S.A.S.), CENTRALES ELECTRICAS DE NORTE DE SANTANDER -
CENS y el MUNICIPIO DE CUCUTA, no seran responsables en caso de una
eventual reclamacion por parte de terceros” (Negrilla y subrayado del
Despacho).

Por tanto, al prever la norma que en cualquier estado del proceso las partes
podran transigir la litis, considera el Despacho que resulta procedente aceptar
la voluntad de los intervinientes en este litigio, puesto que:

(i) A través de una solemnidad contractual extrajudicialmente se persigue
terminar un litigio en curso;

(ii) Las partes del contrato, demandantes como del llamado en garantia
Liberty Seguros S.A., cuentan con la capacidad y la competencia para llegar a
tal acuerdo, ademas, dejandose constancia que la solicitud de terminacion del
proceso es a favor de todas las encartadas (Centrales Eléctricas de Norte de
Santander y del Consorcio Inor — Ingessa -Integrado por Ingenieria Orinoco
S.A.S. e Ingessa S.A.S.-). Al efecto, tanto los demandantes como su
apoderado han aceptado las cldusulas de la transaccion.

(iii) De forma clara y expresa, en el contrato de transaccion se plasmé que la
aseguradora llamada como garante, se obligaba a cancelar la suma de
CINCUENTA MILLONES DE PESOSM/CTE ($50'000.000) a favor de la parte
demandante, como monto con el cual se cubrian la totalidad de perjuicios
causados y/o reclamados, y que en contraprestacion se liberaria de cualquier
accion de responsabilidad a la aseguradora y a las demas entidades
demandadas, es decir, Centrales Eléctricas de Norte de Santander y del
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Consorcio Inor - Ingessa -Integrado por Ingenieria Orinoco S.A.S. e Ingessa
S.A.S.-), lo cual conllevaria la terminacion del presente proceso.

(iv) Dicho acuerdo recae sobre derechos de los cuales pueden disponer las
partes que intervinieron en tal contrato; vy,

(v) No se avizora que el contrato de transaccién allegado al plenario se vea
afectado por un vicio legal que demerite su existencia y validez.

Asi pues, el despacho accedera a dar por terminado el proceso de la referencia,
dada la transaccion materializada en el contrato suscrito entre los aqui
demandantes parte actora y Liberty Seguros S.A. el 12 de septiembre de 2022,
documento este que se puso en conocimiento de esta unidad judicial el pasado
28 de octubre de esta anualidad, a través de memorial signado por el
apoderado de la llamada en garantia mencionada.

Finalmente, en aplicacién de lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 312 del
Codigo General del Proceso, el despacho se abstendra de condenar en costas a
las partes.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud de terminacion del proceso elevada por el
apoderado la llamada en garantia Liberty Seguro S.A., el dia 28 de OCTUBRE
de 202, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, liquidense los
remanentes de los gastos ordinarios del proceso si los hubiere, y ARCHIVESE
el proceso de la referencia, previas las anotaciones que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ccd93f355f9603ee511e37a5d051480dab88768845¢82670727bd290c8b63c35
Documento generado en 03/11/2022 11:59:31 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (3) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 54-001-33-33-004-2017-00451-00

Demandante: Martha Delfina Rodriguez Carrillo y otros

Correo electrénico: | cavp412@hotmail.com

Demandado: Departamento Norte de Santander - Municipio de
Cachira

Correo electronico: | secjuridica@nortedesantander.gov.co;
jorgegallo2013@gmail.com;
notificacionjudicial@cachira-nortedesantander.gov.co
jcastayala@gmail.com

Medio de control: Reparacion Directa

1. Objeto del pronunciamiento

Procede el Despacho a incorporar la prueba documental que se encontraba
pendiente de recaudo y en aplicacion de los principios de celeridad y economia
procesal, se cerrard la etapa probatoria y se concedera el termino de 10 dias
para presentar por escrito alegatos de conclusion.

2. Antecedentes

En la audiencia de pruebas y su posterior reanudacion, celebrada el 11 de julio
y el 25 de octubre de 2022 respectivamente, se efectué el recaudo de las
pruebas testimoniales, documentales y los interrogatorios de parte decretados
en la audiencia inicial, quedando pendiente una sola prueba documental,
relacionada con la copia de la investigacion penal No
543856106122201580077 que se adelantd por el homicidio culposo donde
resulté como victima el joven Julidan Andrés Villamizar Rodriguez. En la Ultima
de las diligencias celebradas, se advirtid6 que una vez allegada la prueba
pendiente de recaudo, la misma seria incorporada a través de auto por escrito.

Para el efecto, por secretaria se libré el oficio de requerimiento probatorio el
pasado 26 de octubre con destino a la Fiscalia General de la Nacion, el cual fue
atendido el mismo dia, allegando la informacidn solicitada al buzén de correo
electrénico de este Juzgado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que obra en el expediente hibrido
conformado para esta causa judicial, la Unica prueba documental faltante por
recaudar de las decretadas en la audiencia inicial, llevada a cabo el 27 de abril
de 2022, habra de brindarse a este proceso el tramite alli sefalado,
incorporando a través de este proveido la misma, y corriendo traslado para
alegar en conclusién.

Por lo expuesto y en aplicacion de los principios de celeridad y economia
procesal, tratdndose exclusivamente del recaudo de una prueba documental, y
teniendo en cuenta las actuales condiciones en que se desarrolla la labor de la
administracidon de justicia, se decretara la incorporacién de la prueba que se
encontraba pendiente de recaudo a través de este proveido, dando la
oportunidad a las partes dentro de la ejecutoria del mismo de proponer las
figuras de desconocimiento y/o tacha de falsedad, asi como eventualmente
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oponerse al consecuente cierre de la etapa probatoria de considerar que no se
encuentran recaudadas en su totalidad, finalidad en si de la audiencia aludida.

3. Consideraciones

Como soporte normativo de esta decisidn, debemos sefialar que si bien la Ley
2213 de 2022 “Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del
decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios
del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones”, no reglamento
especificamente el tema relacionado con prescindir de la audiencia referida
después de allegadas las pruebas documentales decretadas en la audiencia
inicial, no obstante, si indicd que el mismo tendria por objeto y/u finalidad
“agilizar el tramite de los procesos judiciales ante |a jurisdiccion ordinaria
en las especialidades civil, laboral, familia, jurisdiccion de lo contencioso
administrativo”, careciendo de sentido realizar tal diligencia para incorporar
una prueba pudiendo hacerse mediante esta providencia, acelerando con ello
el respectivo tramite procesal.

Ademas de lo anterior, es preciso indicar que, el Consejo de Estado en un caso
similar, mediante providencia de fecha 30 de junio del 2020 dentro del proceso
radicado No. 11001-03-24-000-2015-00491-00 llegé a la misma conclusion de
considerar innecesaria la realizacion de la audiencia de la audiencia de
pruebas, asi:

“Finalmente, en la medida en que el suscrito Magistrado Ponente considera
innecesaria la realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el articulo
181 del CPACA, asi como la audiencia de alegacidon y juzgamiento, prevista
en el articulo 182 ibidem, el Despacho sustanciador, correra traslado para que
las parte aleguen de conclusién.” (Negrilla Original del texto).

Dicha posicién ha sido reiterada por el maximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo en auto proferido el 18 de febrero de 20221, a través del cual
decidié lo siguiente:

"CONSIDERACIONES
Sobre la prescindencia de la audiencia de pruebas

9. La parte demandada aportdé la prueba documental decretada en la
audiencia inicial.

10. La Secretaria de la Seccién Primera de la Corporaciéon, en cumplimiento
de lo ordenado en la audiencia inicial, corrié traslado de la prueba documental
referida en el numeral anterior.

11. Atendiendo a que se garantizo el derecho de contradiccidon de las pruebas;
este Despacho considera innecesaria la realizacién de la audiencia de
pruebas.” (Destacado propio del texto).

4. Recaudo probatorio
Conforme a lo expuesto en precedencia y teniendo en cuenta que obra en el

expediente digital la documentacién que se encontraba pendiente de recaudo,
se incorporara la siguiente prueba:

Documento Ubicacion
Respuesta allegada por la Fiscalia | Ver archivo PDF  denominado
General de la Nacion, a través de la | “34ExpedienteInvestigacionFiscalia”

! Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidén Primera, proceso Rad: 11001032400020170042100
Consejero Ponente Hernando Sanchez Sanchez.
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cual aporta copia integra digitalizada | del expediente hibrido conformado
de la investigacion penal NO© | para esta causa judicial.
543856106122201580077 que se
adelanté por el homicidio culposo
donde resultdé como victima el joven
Julidn Andrés Villamizar Rodriguez.

En consecuencia, se dara por culminada la etapa probatoria, pudiendo las
partes dentro de la ejecutoria de este proveido formular las figuras de
desconocimiento y/o tacha de falsedad -respecto de los documentos
recaudados-, asi como de interponer el recurso de reposicién correspondiente,
de considerar que no era oportuna la culminacion de la etapa probatoria por el
no recaudo integro de las pruebas decretadas en la audiencia inicial.

En caso de que no se proponga lo anterior, y este proveido cobre ejecutoria
(es decir vencidos los tres dias siguientes a la publicacion del estado
electrénico en el que se notifica el mismo), empezard a correr el término de
diez (10) dias para que las partes y demds intervinientes presenten sus
alegatos de conclusién, acorde a lo establecido en el articulo 181 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta,

RESUELVE

PRIMERO: INCORPORAR al expediente la prueba documental que reposa en
el archivo PDF "“34ExpedientelnvestigacionFiscalia” enunciado en la parte
motiva de este proveido, quedando a disposicién de las partes por el término
de ejecutoria de esta providencia a fin de hacer efectivo el principio de
contradiccion. En caso de que no exista oposicion, se entendera CULMINADA
y SANEADA la etapa probatoria.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes para alegar de conclusion por
escrito dentro del proceso de la referencia y al Ministerio Publico para que si es
su deseo rinda concepto, concediendo para el efecto un término de 10 dias, los
cuales, empiezan a correr desde el dia siguiente a la ejecutoria de este
proveido.

TERCERO: VENCIDO el término para alegar de conclusién, el proceso pasara
al Despacho para dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e013f4c4713a9498f5a95ac3a08df48e7e4ede3e03b706d38199d4f44a9ff589
Documento generado en 03/11/2022 11:59:34 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (3) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

|Expediente: 54-001-33-33-004-2018-00321-00
Demandante: Carmen Angustias Molina Suescun y otros

Correo Electronico: javiermauriciogomez20@hotmail.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Justicia y del Derecho;

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario "INPEC";
E.S.E Hospital Universitario Erasmo Meoz

Correo Electroénico: onebote@hotmail.com;
notificacionesjudiciales@herasmomeoz.gov.co;
notificacionesjudiciales.cocucuta@inpec.gov.co;
notificaciones.judiciales@minjusticia.gov.co
Llamados en garantia: [Mapre Seguros Generales de Colombia S.A. (De la

ESE HUEM)
Correo Electronico: njudiciales@mapfre.com.co;
patriciaduranabogada@gmail.com
Medio de control: Reparacion directa
I. Objeto del pronunciamiento

Procede el Despacho a pronunciarse frente a la solicitud de objecién presentada
por el apoderado demandante respecto al Informe Pericial rendido por el
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad Basica Clcuta,
pericia a la cual le fue dispuesto el tramite de contradiccién por escrito, conforme
al paragrafo del articulo 219 del CPACA en concordancia con lo precisado por el
paragrafo del articulo 228 del CGP.

II. Antecedentes

En la celebracién de audiencia inicial llevada a cabo el 19 de mayo de 2022, se
decret6 la prueba pericial solicitada por la E.S.E. Hospital Universitario Erasmo
Meoz y dirigida al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, con
el fin de que se sirvieran rendir una experticia en relacidon con la responsabilidad
profesional medica respecto del diagndstico, tratamiento y atencion brindada al
sefior DAVID DURAN desde su ingresos a dicha entidad, abordando los
cuestionamiento formulados en el escrito de contestacion a la demanda
presentada por la parte solicitante de esta pericia.

Una vez allegado el dictamen pericial, obrante en el archivo PDF
“51InformePericialMedicinaLegal”, mediante proveido del 22 de septiembre de
la anualidad se corrié traslado de la mencionada pericia por el termino de 3 dias,
dentro del cual las partes podrian solicitar la aclaracidon, complementacion o la
practica de un nuevo dictamen.

Dentro del término establecido, el apoderado de la parte actora presentd
objecién al dictamen No. UBCUC-DSNS-03735-2022, expedido el 4 de junio de
2022 y suscrito por el Profesional Universitario Forense Orlinda Rosmira Alarcon
Altamar, aduciendo que se configura el fendmeno de error grave, puesto que el
perito incluye apreciaciones ajenas a los hechos que le constan relacionados con
supuestos de probabilidad de vida, cuando en su criterio, la negligencia médica
tornd imposible la recuperacion del paciente. Asi mismo, resalta que se configura
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una ineptitud del profesional para rendir el dictamen, argumentando que quien
lo rinde ostenta la calidad de profesional universitario, pero ello no resulta
suficiente para tener la facultad de rendir una pericia en temas médicos
especificos, explanando que cualquier profesion que requiera un pregrado
configura el supuesto de profesional universitario, sin que tal condicién faculte
para emitir conceptos de salud.

III. Consideraciones

El paragrafo del articulo 55 de la Ley 2080 de 2021 -que modifico el articulo 219
del CPACA- indicé que en casos en donde el dictamen pericial fuere rendido por
una autoridad publica, aportado o solicitado por las partes o decretado de oficio,
el juez o magistrado ponente podria prescindir de su contradiccion en audiencia
y aplicar lo dispuesto en el paragrafo del articulo 228 del CGP.

Al darse el tramite de contradiccion por escrito de la pericia decretada dentro de
este medio de control, debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el Gltimo articulo
citado, que reza:

“En estos casos, se correra traslado del dictamen por tres (3) dias, termino
dentro de cual se podra solicitar la aclaracién, complementaciéon o la
practica de uno nuevo, a costa del interesado, mediante solicitud

debidamente motivada. Si _se pide un nuevo dictamen deberan
precisarse los errores que se estiman presentes en el primer dictamen”

(Destacadas del Despacho)

Conforme al precepto normativo citado, se tiene que en los casos en que la
contradiccion de una pericia se someta al tramite escrito, se correra traslado del
dictamen por el término de tres (3) dias, conforme fue realizado por el Despacho
mediante proveido del 22 de septiembre de 2022. Ahora bien, dentro del término
otorgado, la parte que se encuentre inconforme con la pericia podra solicitar la
aclaracién, complementacion o la practica de un nuevo dictamen y en tal
escenario, deben precisarse los errores que se estiman se encuentran contenidos
en la primera pericia.

Asi las cosas, de la revision de la solicitud de objecion elevada por el apoderado
de la parte actora, obrante en el archivo pdf "540bjecionDictamenDemandante”,
considera esta judicatura que lo alli explanado no se enmarca dentro de los
supuestos del articulo 228 del CGP, ello por cuanto no solicita aclaracién,
complementacidén ni la practica de un nuevo dictamen, simplemente se limita a
indicar que el motivo de inconformidad es producto del fendmeno de error grave
gue a su juicio se configura y ademas, de la ineptitud del perito para rendir dicha
pericia al no acreditar su condicion profesional.

Véase que aunque median juicios de reproche respecto a las conclusiones del
dictamen pericial, lo planteado por el apoderado de la parte actora no va
encaminado a solicitar la aclaracién o complementacion de la pericia y tampoco
solicita la practica de uno nuevo, solo exterioriza sus argumentos de
inconformidad y resalta la configuracién del error grave.

En cuanto al error grave, el Consejo de Estado ha decantado la procedencia de
dicha objecion a los dictdmenes periciales, precisando los escenarios en los
cuales puede prosperar dicho medio exceptivo frente a la pericia. Al respecto,
en pronunciamiento jurisprudencial® el alto tribunal precisé:

“Para que prospere la objecién del dictamen pericial por error grave se
requiere la existencia de una equivocacion de tal gravedad o una falla que
tenga entidad de conducir a conclusiones igualmente equivocadas. Asi
mismo, se ha dicho que éste se contrapone a la verdad, es decir, cuando se

! Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia de 5 de marzo de 2008, Rad. 16850, M.P. Enrique Gil Botero
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presenta una inexactitud de identidad entre la realidad del objeto sobre el que
se rinda el dictamen y la representacion mental que de él haga el perito. Sin
embargo, se aclara que no constituiran error grave en estos términos,
las conclusiones o inferencias a que lleguen los peritos, que bien
pueden adolecer de otros defectos. En otros términos, la objecidén por error
grave debe referirse al objeto de la peritacién, y no a la conclusiéon de los
peritos.” (Destacadas del Despacho)

De lo citado anteriormente, logra evidenciarse que la objecién por error grave
es procedente Unicamente en el escenario en que se presenta una equivocacion
respecto al objeto del dictamen que derive igualmente en conclusiones erradas
producto de la equivocacioén inicial. Igualmente, se expone que el error grave no
es procedente respecto a las conclusiones que pueda arrojar el dictamen pericial.

Bajo tal panorama, revisado en su integridad el informe pericial, se observa que
el mismo fue rendido conforme a los interrogantes planteados por la E.S.E.
Hospital Universitario Erasmo Meoz en su escrito de contestacion de demanda,
relacionados entre otros, con el analisis de la historia clinica del paciente, el
estudio comparativo de la praxis médica practicada con la praxis comunmente
aplicada y el estado de salud del paciente al momento de su ingreso al ente
hospitalario. Amén de lo anterior, se aprecia que el objeto de la pericia guarda
relacion directa con los fundamentos facticos de la demanda, es decir, no existe
equivocaciéon frente al tema que nos ocupa y producto de los interrogantes
planteados, la entidad que profiere la pericia expone las consideraciones
respecto a las cuales son competentes y que se encuentran dentro de su
conocimiento.

En tal virtud, considera esta judicatura que la objecion por error grave no tiene
vocacién de prosperidad, puesto que no se hayan errores que permitan inferir
que las consideraciones del dictamen pericial conducen a decisiones
equivocadas. Asi mismo, como precisé el alto tribunal, dicho medio de objecién
no procede frente a las inferencias que los peritos profieran en el ejercicio de
sus funciones.

En cuanto a la ineptitud del perito que rinde la pericia por no acreditarse la
formacion profesional para emitir conceptos en temas médicos especificos,
resalta el Despacho que la argumentacion del apoderado demandante no tiene
vocacion de prosperidad, ya que de la simple lectura de quien firma el dictamen,
se evidencia que Orlinda Rosmira Alarcon Altamar actla en calidad de
profesional universitario forense y conforme a la planta de personal que
compone dicha entidad publica y a las funciones inherentes de cada cargo
contenidas en el Acuerdo 52 del 18 de agosto de 20212, se acredita la condicién
académica y profesional de la funcionaria para rendir la pericia que hoy nos
ocupa.

Conforme a lo expuesto en los parrafos precedentes, la solicitud de objecion
propuesta no tiene vocacion de prosperidad, ello por no configurarse el error
grave respecto a la pericia y adicionalmente, se tendra por finalizada la etapa
probatoria, ello al no proponerse ninguna de las figuras de la contradiccién por
escrito, esto es, la aclaracion, complementacién o practica de un nuevo dictamen
pericial, conforme al articulo 228 del Cédigo General del Proceso

Asi las cosas, se entendera CULMINADA la etapa probatoria y SANEADA la
misma, por lo que una vez notificada la presente providencia, se reanudara el
término para presentar por escrito los alegatos de conclusidn, pero en caso de
gue las partes ya hubieren presentado los mismos a la fecha, estos seran tenidos
en cuenta, siendo innecesario allegarlos nuevamente.

2 Por el cual se establece el marco general de regulacidon de funciones y requisitos para los Empleos del
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses y se dictan otras disposiciones.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: NIEGUESE la objecién del dictamen pericial por error grave,
presentada por el apoderado de la parte demandante respecto al dictamen
pericial No. UBCUC-DSNS-03735-2022, expedido el 4 de junio de 2022 y suscrito
por el Profesional Universitario Forense Orlinda Rosmira Alarcéon Altamar,
adscrita al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad
Basica Cucuta, de conformidad con lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Al no proponerse ninguna de las figuras de la contradiccion del
dictamen contempladas en el articulo 228 del Cédigo General del Proceso y por
no existir pruebas pendientes de recaudo, téngase como CULMINADA la etapa
probatoria y SANEADA la misma, por lo que una vez notificada la presente
providencia, se reanudara el término para presentar por escrito los alegatos de
conclusion, pero en caso de que las partes ya hubieren presentado los
mismos a la fecha, estos seran tenidos en cuenta, siendo innecesario
allegarlos nuevamente.

TERCERO: Vencido el termino para alegar, el presente proceso pasara al
Despacho para proferir sentencia por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00201-00

Demandante: Carmela Maria Quintero Diaz

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 26 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 26 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sanciéon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado ENRIQUE
JOSE FUENTES OROZCO, como apoderado de la Nacién - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de contestacién de
demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00202-00

Demandante: Nalfe Liset Pefiaranda Ayala

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 16 de febrero de 2022
producto de la peticion presentada el 16 de noviembre de 2021, mediante la
cual se niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada MARIA
FERNANDA GOMEZ CARRASCAL, como apoderada del Departamento Norte
de Santander; y al abogado ENRIQUE JOSE FUENTES OROZCO, como
apoderado de la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los efectos de los
poderes adjuntos a los escritos de contestacién de demanda de las entidades.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00221-00

Demandante: Blanca Omaira Basto Mora

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 22 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 22 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancidon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado ENRIQUE
JOSE FUENTES OROZCO, como apoderado de la Nacién - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de contestacidon de
demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00222-00

Demandante: Argenida Remolina Patifio

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 22 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 22 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancidon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00223-00

Demandante: Aura Stella Ropero Lobo

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 22 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 22 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcidon propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sanciéon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.



Radicado 54-001-33-33-004-2022-00223-00
Auto resuelve excepciones y fija fecha audiencia inicial

Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado ENRIQUE
JOSE FUENTES OROZCO, como apoderado de la Nacién - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de contestaciéon de
demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00224-00

Demandante: Danelia Jaimes Suarez

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 22 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 22 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancidon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6cedb26155d198d22738bccc4cObe687912090¢2875771f2f703924385a5¢ca8
Documento generado en 03/11/2022 11:57:54 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00225-00

Demandante: Candelaria Patricia Merlano Lopez

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 22 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 22 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos Ilegales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado ENRIQUE
JOSE FUENTES OROZCO, como apoderado de la Nacién - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de contestacidon de
demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00226-00

Demandante: Olga Ubielis Vallejo Restrepo

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procederd este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 22 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 22 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancidon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado ELKIN JOSE
CARDENAS PENARANDA, como apoderado del Departamento Norte de
Santander, en los términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de
contestacion de demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00229-00

Demandante: Adela Vargas Olivares

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 22 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 22 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.



Radicado 54-001-33-33-004-2022-00229-00
Auto resuelve excepciones y fija fecha audiencia inicial

Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado ENRIQUE
JOSE FUENTES OROZCO, como apoderado de la Nacién - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de contestaciéon de
demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d0a08b8da84e95a728da33913f3b1abee104e9¢98669cd2fc60a8bd69e70b910
Documento generado en 03/11/2022 11:58:03 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



L i Wy °
o At )«
A < B E
o = >
® O

<,
o o

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00230-00

Demandante: Ruth Astrid Duarte Montafez

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 22 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 22 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancidon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado ELKIN JOSE
CARDENAS PENARANDA, como apoderado del Departamento Norte de
Santander, en los términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de
contestacion de demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00231-00

Demandante: Cesar Augusto Gauta Florez

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 22 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 22 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcidon propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sanciéon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c036d4e6a8b0a01428ad3a0c799¢018873df4a5edf47f84aed06de1a35a9650d
Documento generado en 03/11/2022 11:58:11 AM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00232-00

Demandante: Edgar Nicolas Granados GOmez

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procederd este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 22 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 22 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancidon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado ELKIN JOSE
CARDENAS PENARANDA, como apoderada del Departamento norte de
Santander; y al abogado ENRIQUE JOSE FUENTES OROZCO, como
apoderado de la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los efectos de los
poderes adjuntos a los escritos de contestacién de demanda de las entidades.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00241-00

Demandante: Maximiliano Cobos Ovalle

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 16 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 16 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcidon propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancidon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado ELKIN JOSE
CARDENAS PENARANDA, como apoderado del Departamento Norte de
Santander, en los términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de
contestaciéon de demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00243-00

Demandante: Florinda Lagos Barrera

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 16 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 16 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancidon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado ELKIN JOSE
CARDENAS PENARANDA, como apoderado del Departamento Norte de
Santander; y al abogado ENRIQUE JOSE FUENTES OROZCO, como
apoderado de la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los efectos de los
poderes adjuntos a los escritos de contestacién de demanda de las entidades.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00246-00

Demandante: Javier Alvarez Alvarez

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 16 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 16 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancidon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.



Radicado 54-001-33-33-004-2022-00246-00
Auto resuelve excepciones y fija fecha audiencia inicial

Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00248-00

Demandante: Nubia Mejia Picon

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 16 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 16 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado ELKIN JOSE
CARDENAS PENARANDA, como apoderado del Departamento Norte de
Santander, en los términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de
contestaciéon de demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00254-00

Demandante: Rosio Pilar Lopez Garavito

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 16 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 16 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancidon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada SUSAN
JULIETH PENA GUIO, como apoderado del Departamento Norte de
Santander, en los términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de
contestaciéon de demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00255-00

Demandante: Luz Aurora Duque Barajas

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 16 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 16 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcidon propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sanciéon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada SUSAN
JULIETH PENA GUIO, como apoderado del Departamento Norte de
Santander, en los términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de
contestaciéon de demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00269-00

Demandante: Lucelly Belén Garcia Tarazona

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 29 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 29 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos Ilegales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sanciéon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada SUSAN
JULIETH PENA GUIO, como apoderada del Departamento Norte de
Santander; y al abogado JOSE MIGUEL BUITRAGO GOMEZ, como apoderado
de la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, en los términos y para los efectos de los poderes
adjuntos a los escritos de contestacién de demanda de las entidades.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00270-00

Demandante: Ana Delia Moncada Gelves

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 29 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 29 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancidon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada SUSAN
JULIETH PENA GUIO, como apoderada del Departamento Norte de
Santander; y al abogado JOSE MIGUEL BUITRAGO GOMEZ, como apoderado
de la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, en los términos y para los efectos de los poderes
adjuntos a los escritos de contestacién de demanda de las entidades.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00275-00

Demandante: Gladys Yudith Montafiez Gelvez

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 4 de noviembre de 2021
producto de la peticidon presentada el 4 de agosto de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.



Radicado 54-001-33-33-004-2022-00275-00
Auto resuelve excepciones y fija fecha audiencia inicial

Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada SUSAN
JULIETH PENA GUIO, como apoderada del Departamento Norte de
Santander, en los términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de
contestacion de demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00278-00

Demandante: Ludy Aidee Buitrago Sandoval

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 29 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 29 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada SUSAN
JULIETH PENA GUIO, como apoderada del Departamento Norte de
Santander, en los términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de
contestacion de demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00279-00

Demandante: Pedro Felipe Soto Bayona

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procederd este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 29 de octubre de 2021
producto de la peticidon presentada el 29 de julio de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancidon por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada SUSAN
JULIETH PENA GUIO, como apoderada del Departamento Norte de
Santander, en los términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de
contestacion de demanda de la entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00282-00

Demandante: Angel Maria Melo Lizarazo

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 4 de noviembre de 2021
producto de la peticidon presentada el 4 de agosto de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcidon propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar a la abogada SUSAN
JULIETH PENA GUIO, como apoderada del Departamento Norte de
Santander; y al abogado JOSE MIGUEL BUITRAGO GOMEZ, como apoderado
de la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, en los términos y para los efectos de los poderes
adjuntos a los escritos de contestacién de demanda de las entidades.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00285-00

Demandante: Rosa Julia Albarracin Camargo

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificd el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 4 de noviembre de 2021
producto de la peticidon presentada el 4 de agosto de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00287-00

Demandante: Viany Cecilia Florez Flérez

Correo electronico: | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
Norte de Santander

Correo electronico: | procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
secjuridica@nortedesantander.gov.co;
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento

En aplicacién de las modificaciones que la Ley 2080 de 2021 efectuase sobre el
tramite procesal establecido en la Ley 1437 de 2011, procedera este Juzgado a
resolver por escrito las excepciones previas propuestas por el extremo pasivo
de la Litis, dejando desde ya expresa constancia que las demas
excepciones (mixtas y/o de fondo) se resolveran en la sentencia. Asi
mismo, en aplicacién del principio de economia procesal, se fijara fecha y hora
para celebrar audiencia inicial.

2. Consideraciones
2.1. Sobre las excepciones previas:

El Cédigo General del proceso en sus articulos 100, 101 y 102 regula lo
concerniente a las excepciones previas, indicando de forma taxativa las que
pueden ser propuestas como tal, al igual que la oportunidad y tramite que
debe darse a las mismas, normas estas que resultan aplicables al proceso
contencioso administrativo, acorde a la remisidn expresa consagrada en el
articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 175 del CPACA.

2.2. Resolucion de excepciones previas:

En el presente asunto, la parte actora persigue la declaratoria de nulidad del
acto administrativo ficto o presunto configurado el 4 de noviembre de 2021
producto de la peticidon presentada el 4 de agosto de 2021, mediante la cual se
niega el reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no consignacion
oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio de los intereses
a las cesantias.

Al respecto, la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al ejercer su derecho de contradiccién y
defensa, propuso la excepcién de “falta de reclamacion administrativa”
argumentando que no se agotd la via administrativa ante el ente nominador
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como lo es la Secretaria de Educacion del Departamento Norte de Santander y
que aunque existe un requerimiento ante la Fiduprevisora, esta entidad no es
autoridad administrativa ya que simplemente es un ente fiduciario encargado
de la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

En ese orden, conforme al sustento del medio exceptivo, advierte el Despacho
que podria ventilarse bajo la excepcidn denominada “Inepta demanda”
contemplada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP, la cual pasaremos a
resolver a continuacién:

v Inepta demanda por falta de reclamacion administrativa:

Manifiesta la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio que en el proceso de la referencia, no se
agotod la reclamaciéon administrativa ante la entidad nominadora y con facultad
de expedir actos administrativos como lo es la Secretaria de Educacién del
Departamento Norte de Santander, contrariando los preceptos legales
consagrados en el articulo 161 del CPACA y por ende, configurandose la
excepcién previa de inepta demanda.

Para resolver esta excepcidn, es importante resaltar que dentro del sub
examine, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar la
nulidad de un acto administrativo ficto o presunto producto del silencio
administrativo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
actuando a través de la secretaria de educacién del Departamento Norte de
Santander conforme a las facultades conferidas por la Ley 91 de 1989.

En esas circunstancias, el articulo 83 del CPACA expone que transcurridos 3
meses contados a partir de la presentacion de una peticion sin que la misma
sea resuelta, se entenderd que esta es negativa, tal y como acontece en el
presente asunto. Ahora bien, numeral 2 del articulo 162 ibidem consagra:

“2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley
fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera
peticion permitira demandar directamente el acto presunto.”
(Destacadas del Despacho)

Conforme a lo indicado por la norma citada anteriormente, al configurarse el
acto administrativo ficto o presunto, es procedente su enjuiciamiento por via
judicial de manera directa, sin necesidad de agotar la reclamacion
administrativa que consagra la ley como requisito previo para demandar.

Amén de lo expuesto, considera este Despacho que no se configura la
excepcion propuesta, ya que tal y como se aprecia en las paginas 56 a 60 del
archivo PDF "“002DemandayAnexos” del expediente digital, obra peticién
dirigida a la Secretaria de Educacién del Departamento Norte de Santander
donde se solicita reconocimiento y pago de la sancién por mora por la no
consignacion oportuna de las cesantias y la indemnizacién por el pago tardio
de los intereses a las cesantias, la cual no fue resuelta transcurridos 3 meses
desde su presentacion, razén por la cual la demandante podia proceder a
demandar directamente este acto ficto o presunto configurado.
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Asi las cosas, conforme a lo indicado en precedencia, la excepcidon propuesta
no estd llamada a prosperar, por lo que habra de continuarse con la etapa
procesal subsiguiente.

2.3. Fijacion de fecha de audiencia inicial:

En aplicacién del principio de economia procesal, una vez resuelta las
excepciones previas propuestas por el extremo pasivo de esta contienda, y
habiendo solicitudes probatorias pendientes por resolver, se dispone FIJAR
como fecha y hora para celebrar audiencia inicial simultanea el dia 18 de
noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la precitada diligencia se realizara de forma virtual, por lo que para
su gestion y tramite, se utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la
Rama Judicial, esto es, la herramienta Microsoft Teams, teniendo en cuenta los
parametros legales contenidos en la Ley 2213 de 2022. Al efecto, deberan las
partes establecer contacto previo a la iniciacidon de la diligencia con el despacho
(10 minutos de anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que
garanticen el enlace de forma satisfactoria.

El link para poder tener acceso a la diligencia sera remitido dias antes
de la misma, sin necesidad de que sea solicitado por las partes.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “Inepta Demanda”,
propuesta por la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme a lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia inicial
simultanea el dia 18 de noviembre de 2022 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar al abogado JOSE MIGUEL
BUITRAGO GOMEZ, como apoderado de la Nacidn - Ministerio de Educacién -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para
los efectos del poder adjunto al escrito de contestacion de demanda de la
entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, tres (03) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00310-00

Demandante: Alianza Fiduciaria SA como Administradora del Fondo
Abierto con Pacto de Permanencia CXC

Correo: Phinestrosa@alianza.com.co

Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacién

Correo: Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

Medio de control: Ejecutivo

I. Cuestion previa

Previo a pasar a resolver el fondo del asunto, el Despacho procedera a avocar
conocimiento del expediente de la referencia, teniendo en cuento lo dispuesto
por el Tribunal Administrativo de Bolivar a través de providencia de fecha 19 de
agosto del 2020, donde se declard sin competencia para conocerlo y lo remitid
a esta instancia judicial.

II. Objeto del pronunciamiento

Una vez establecido lo anterior, procedera el Despacho a analizar la procedencia
de librar el mandamiento de pago solicitado, en el cual se invoca como titulo, el
auto de fecha 20 de noviembre del 2014, que aprobd el acuerdo conciliatorio
total y prejudicial celebrado entre las partes dentro del proceso radicado N° 54-
001-33-33-004-2014-01297-00.

III. Antecedentes

En primer lugar, debe sefalarse que el dia 26 de agosto del 2014 a través de
apoderado judicial, los demandantes convocaron a audiencia de conciliacién
Extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacidn a la Fiscalia General de
la Nacion con ocasién de la privacion injusta de la libertad que presuntamente
padecio el sefior Geovany Rincdn Rodriguez.

Las partes el dia 8 de octubre del 2014 llegaron a un acuerdo conciliatorio, el
cual fue aprobado por el Juzgado mediante providencia de fecha 20 de
noviembre del 2014, quedando debidamente ejecutoriada el dia 26 de
noviembre del mismo afio, presentandose la cuenta de cobro o peticién de pago
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ante la entidad ejecutada el dia 13 de enero del 2015, bajo el radicado No.
1119195.

Posteriormente, el dia 16 de enero del 2015, el apoderado de la parte ejecutante,
abogado Yovany Sanguino Mier, suscribié contrato de cesion de derechos
econdmicos con el representante legal de la ALIANZA FIDUCIARIA S.A. Sociedad
que actla Unica y exclusivamente como Administradora del Fondo Abierto con
Pacto de Permanencia CxC, por los siguientes derechos econdmicos: el 100% de
los derechos econdmicos que les corresponden a los beneficiarios Geovany
Rincén Rodriguez quien actud en nombre propio y en representacion de su menor
hija Yharleidis Rincén Claro; Olivia Rodriguez Arias quien actué en nombre
propio y en representacion de su menor hija Yusmeida Navarro Rodriguez; Nubia
Maria Claro Robles; Marlene Rincdén Rodriguez; Neida Rincén Rodriguez; Denis
Elvira Navarro Rodriguez; Daninson Navarro Rodriguez; Dinaluz Navarro
Rodriguez; Yuleima Navarro Rodriguez y Suleidys Navarro Rodriguez del valor
total f:le la condena que le concierne pagar a la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

Que, en vista de lo anterior, ALIANZA FIDUCIARIA S.A. Sociedad que actta Unica
y exclusivamente como Administradora del Fondo Abierto con Pacto de
Permanencia CxC-, solicita se libre mandamiento de pago en contra de la Nacidn
- Fiscalia General de la Nacidn, con fundamento en la providencia de fecha 20
de noviembre del 2014, que aprobd el acuerdo conciliatorio al que llegaron las
parte, por las siguientes sumas de dinero:

v" Por valor de DOSCIENTOS OCHENTA MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA
Y SEIS MIL PESOS ($280 896.000 M/Cte) que corresponde al capital
dejado de pagar por la FISCALIA GENERAL DE LA NACION conforme al
contrato de cesidon de créditos y al acuerdo conciliatorio aprobado por el
Juzgado.

v Por valor de TRESCIENTOS CUARENTA Y DOS MILLONES
QUINIENTOS CATORCE MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS
CON SESENTA Y CINCO CENTAVOS ($342.514.236.65) que
corresponde a los intereses corrientes y moratorios causados.

v Condenar en costas y agencias en derecho a la entidad ejecutada.

Por tanto, procedera el Despacho a estudiar la viabilidad de librar el
mandamiento requerido la parte ejecutante, previo analizar el titulo ejecutivo y
demas documentos que lo integran, conforme a las siguientes,

IV. Consideraciones

3.1. Fundamentos normativos y jurisprudenciales:
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El articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, determina que la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto
en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias vy litigios
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativos, en los que estén involucrados las entidades publicas,
asi como de los ejecutivos de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion.

El numeral 1° del articulo 297 idem, establece que, para los efectos de dicho
codigo, constituyen titulo ejecutivo las sentencias debidamente ejecutoriadas
proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

Ahora bien, el articulo 306 del Cédigo General del Proceso, contempla que
cuando en la sentencia se condene al pago de una suma de dinero, la entrega
de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al
cumplimiento de una obligacién de hacer, el acreedor, sin necesidad de formular
demanda, debera solicitar la ejecucidon con base en la sentencia, ante el juez del
conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacién y dentro
del mismo expediente en que fue dictada.

Menciona las referidas normas, se procedera al resolver el presente proceso de
la siguiente manera:

3.2. Caso concreto:

Partiendo de esta base y analizada la situacion que convoca la atencion del
despacho en el dia de hoy, se encuentra que en el sub judice se esta frente a la
existencia de un titulo ejecutivo conformado por el auto de fecha 20 de
noviembre del 2014, que aprobd el acuerdo conciliatorio al que llegaron las
partes (ver folios 48 a 62 del archivo PDF denominado "002DemandaAnexos”),
proferida por esta unidad judicial, que resolvio lo siguiente:

()

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio total prejudicial celebrado el dia
(08) del mes de octubre de dos mil catorce ante la Procuraduria 23 Judicial II
Para Asuntos Administrativos. En virtud de lo anterior la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION reconocerd y pagard a titulo de reparacién directa de
perjuicios a las siguientes personas, las sumas de dinero a continuacion:

Geovany Rincén 57 SMMLV
Rodriguez (Victima

directa)

YHARLEIDIS RINCON 57 SMLMV
CLARO (hija)
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NUBIA MARIA CLARO 57 SMLMV

ROBLES (compafiera

permanente)

OLIVIA RODRIGUEZ 57 SMLMV

ARIAS (madre)

YUSMEIDA NAVARRO 28.5 SMMLV

RODRIGUEZ (hermana)

MARLENE RINCON 28.5 SMMLV

RODRIGUEZ

NEIDA RINCON 28.5 SMMLV

RODRIGUEZ

DENIS ELVIRA NAVARRO 28.5 SMMLV

RODRIGUEZ

DANINSON NAVARRO 28.5 SMMLV

RODRIGUEZ

DINALUZ NAVARRO 28.5 SMMLV

RODRIGUEZ

YULEIMA NAVARRO 28.5 SMMLV

RODRIGUEZ

SULEIDYS NAVARRO 28.5 SMMLV

RODRIGUEZ

TOTAL: 456 SMLMV
(.)"

Revisados entonces los requisitos del titulo ejecutivo, encuentra el Despacho que
la obligacién contenida en el mismo es clara, pues es facilmente inteligible y se
entiende sin necesidad de razonamientos ldgicos juridicos ni elucubraciones o
suposiciones, habiéndose fijado la condena de perjuicios morales en salarios
minimos legales mensuales vigente a la fecha de ejecutoria de la sentencia (cuyo
valor resulta de la simple operacién aritmética de multiplicar los salarios
impuestos por el valor del salario minimo del afio 2015 como se explicard mas
adelante).

Igualmente ha de indicarse que es expresa, pues parte de una providencia que
aprobd un acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes, proferida por esta
instancia, es decir, se encuentra materializada en la providencia judicial referida,
en las que se indica quienes son los acreedores y quienes los deudores de dicha
obligacion.

Por otro lado, se tiene que la obligacidén era exigible al momento de incoarse el
proceso ejecutivo, lo cual ocurrid el 10 de julio 2020 (presentacién que se hiciere
ante el Tribunal Administrativo de Bolivar), pues la providencia invocada como
titulo judicial cobré ejecutoria el 25 de noviembre de 2014 -acorde a la
constancia vista en la pagina 64 del archivo PDF denominado
“002DemandaAnexos”-, por lo que en aplicacién de lo dispuesto en el articulo
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192 de la Ley 1437 de 2011, norma procesal bajo la cual se tramité dicha
conciliaciéon y el auto que la aprobd, estas podian ejecutarse trascurridos 10
meses desde la ejecutoria, los cuales se cumplieron el 24 de septiembre del
2015.

Asi las cosas, se librard mandamiento de pago solicitado en contra de la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION - en favor de ALIANZA FIDUCIARIA S.A.
Sociedad que actta Unica y exclusivamente como Administradora del Fondo
Abierto con Pacto de Permanencia CxC, todo esto en los montos que se
especificaran en la parte motiva de esta providencia.

De otro lado, en tanto al cdmputo de intereses, el articulo 192 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su quinto
inciso sefiala que "Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la
providencia que imponga o liquide una condena o de la que apruebe una
conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable
para hacerla efectiva, acompafiando la documentacion exigida para el efecto,
cesara la causacion de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se
presentare la solicitud en legal forma.”

A su vez, el articulo 195 numeral sefiala que "Las sumas de dinero reconocidas
en providencias que impongan o liquiden una condena o que aprueben una
conciliacion, devengaran intereses moratorios a una tasa equivalente al DTF
desde su ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término de los diez (10)
meses de que trata el inciso segundo del articulo 192 de este Cddigo o el de los
cinco (5) dias establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero, sin que
la entidad obligada hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente
reconocido, las cantidades liquidas adeudadas causaran un interés moratorio a
la tasa comercial.”

Siendo asi, al haberse presentado por el apoderado de los ejecutantes, la cuenta
de cobro ante la entidad sujeto pasivo de la obligacién el dia 13 de enero del
afno 2015 (ver folios 66 a 69 ibidem), los intereses moratorios habran de
computarse en tasa del DTF desde el 25 de noviembre del 2014 hasta el 24 de
septiembre del 2015, y desde el 25 de septiembre siguiente hasta que se
acredite el pago de la obligacién, calculado para esta ultima temporalidad a la
tasa comercial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta,

RESUELVE:
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PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia, de
conformidad con la consideracidn previa plasmada en este proveido.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de ALIANZA
FIDUCIARIA S.A. Sociedad que actua Unica y exclusivamente como
Administradora del Fondo Abierto con Pacto de Permanencia CxC, en contra de
la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de la siguiente manera:

GEOVANY RINCON 57 SMMLV * $616.000= $35.112.000

RODRIGUEZ (Victima

directa)

YHARLEIDIS RINCON CLARO 57 SMLMV * $616.000= $35.112.000

(hija)

NUBIA MARIA CLARO 57 SMLMV * $616.000= $35.112.000

ROBLES (compafiera

permanente)

OLIVIA RODRIGUEZ ARIAS 57 SMLMV * $616.000= $35.112.000

(madre)

YUSMEIDA NAVARRO 28.5 SMMLV * $616.000=

RODRIGUEZ (hermana) $17.556.000

MARLENE RINCON 28.5 SMMLV * $616.000=

RODRIGUEZ $17.556.000

NEIDA RINCON RODRIGUEZ 28.5 SMMLV * $616.000=
$17.556.000

DENIS ELVIRA NAVARRO 28.5 SMMLV * $616.000=

RODRIGUEZ $17.556.000

DANINSON NAVARRO 28.5 SMMLV * $616.000=

RODRIGUEZ $17.556.000

DINALUZ NAVARRO 28.5 SMMLV * $616.000=

RODRIGUEZ $17.556.000

YULEIMA NAVARRO 28.5 SMMLV * $616.000=

RODRIGUEZ $17.556.000

SULEIDYS NAVARRO 28.5 SMMLV * $616.000=

RODRIGUEZ $17.556.000

TOTAL: 456 SMLMV_* $616.000 =
$280.896.000

Dichas sumas de dineros devengaran intereses moratorios en tasa del DTF desde
el 25 de noviembre del 2014 hasta el 24 de septiembre del 2015, y desde el 25
de septiembre siguiente hasta que se acredite el pago de la obligacién, calculado
para esta ultima temporalidad a la tasa comercial.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia personalmente a los
representantes legales de las entidades ejecutadas y al Ministerio Publico, acorde
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a lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021, remitiendo copia integra del expediente conformado para esta causa
judicial.

CUARTO: COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

QUINTO: CONCEDER a la entidad demandada el termino de diez (10) dias para
proponer excepciones, acorde a las prevenciones establecidas en el articulo 442
del Cédigo General del Proceso.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el articulo
48 de la ley 2080 de 2021, dicho término empezara a contabilizarse a los dos
(02) dias habiles siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo
empezara a correr a partir del dia siguiente.

SEXTO: Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art.
309 del Decreto 806 del 2020, en concordancia con las mas recientes
modificaciones contenidas en la Ley 2080 de 2021, donde se adiciond el
numeral 8) al articulo 162 del CPACA el cual dispuso que la parte actora debera
enviar un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen dentro
del tramite aqui adelantado, a los demas sujetos procesales, con copia
incorporada al mensaje enviado a este Juzgado.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado JORGE ALBERTO GARCIA
CALUME como apoderado de la ejecutante ALIANZA FIDUCIARIA S.A. quien
actla como administradora del FONDO ABIERTO DE PERMANENCIA C*C, de
conformidad con el memorial poder obrante en el archivo PDF 002.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
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San José de Cucuta, tres (3) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 54-001-33-33-004-2022-00458-00
Demandante: Ivan Antonio Castafieda Ordonez

Correo Electronico: | aesconsultoresabogados@gmail.com
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

1. Asunto a tratar:

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Juzgado procede a declararse sin competencia para conocer del
presente medio de control.

2. Consideraciones:

El articulo 156 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA - modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de
2021, consagra las reglas de competencia territorial aplicables para el
conocimiento de los procesos contenciosos administrativos, y especificamente
en su numeral 3° consagra que en los procesos de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral —como el que nos ocupa-, dicha competencia
se determinara por el lugar donde se por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.

Asi las cosas, una vez analizado el escrito introductorio al efectuar el estudio
de admisidn, de la fundamentacion factica alli narrada, no logré desprenderse
con claridad el dltimo lugar en el que el hoy demandante presto sus servicios,
ya que se pone de presente su traslado desde la ciudad de Bucaramanga al
Departamento de Policia de Norte de Santander, mencionando igualmente a
las ciudades de Cucuta y Pamplona.

En aras de verificar la competencia por razén de territorio, mediante proveido
del 12 de octubre de la anualidad, se ordend requerir a la Direccion de Talento
Humano de la Policia Nacional para que se certificara la ultima unidad en la
gue presto sus servicios Ivan Antonio Castafieda Ordonez.

Mediante memorial allegado el pasado 31 de octubre del afio en curso,
obrante en el archivo pdf 12, se dio respuesta al requerimiento impartido,
dentro del cual se evidencid que el demandante desempefio el cargo de
comandante de patrulla de vigilancia en la estacién de policia de Pamplona,
desde el 2 de mayo hasta el 26 de septiembre de 2022, término dentro del
cual se presenté la demanda.

Ahora bien, el Acuerdo No. PCSJA20-11653 del 28 de octubre 2020, emanado
de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante el
cual se crean unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y
se ajusta el mapa judicial de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo,
establece lo siguiente:

“ARTICULO 2. Divisién y organizacién de los circuitos judiciales
administrativos. Dividir y organizar el territorio nacional para efectos
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judiciales en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, para fijar la
competencia territorial de los jueces administrativos, asi:

20. DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER:

20.2. Circuito Judicial de Pamplona, con cabecera en el municipio de
Pamplona y con comprension territorial en los siguientes municipios:

Bochalema
Cacota
Chinacota
Chitaga
Cucutilla
Herran
Labateca
Mutiscua
Pamplona
Pamplonita
Ragonvalia
Silos
Toledo

..)” (Negrilla y Subraya del Despacho)

~—~

De tal modo, al tratarse de un contencioso bajo el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho de caracter laboral y al tenerse certeza del
ultimo lugar donde se prestaron los servicios, en este caso, en el municipio de
Pamplona, resulta claro que éste Despacho carece de competencia para el
conocimiento de la demanda, declarandose la misma en la parte resolutiva de
esta providencia y disponiéndose la remision del expediente electrénico al
Juzgado Administrativo Oral del Circuito Judicial de Pamplona.

Asi mismo, se advierte que, al no contar con la competencia legal para el
conocimiento del presente asunto en primera instancia, no se revisara si la
demanda se ajusta o no a las previsiones legales, pues dicha labor corresponde
al Juzgado que avoque el conocimiento de esta causa judicial.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARARSE sin competencia por el factor territorial para
conocer del presente asunto, por lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: REMITIR el expediente electrénico al JUZGADO ADMINISTRATIVO
ORAL DE PAMPLONA, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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