JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo: admO04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, primero (1) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 54-001-33-33-004-2016-00291-00

Demandante: Ana Libia Gonzalez Nifio

Correo electronico | institucional@servicioslegalescucuta.com
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Correo electronico notificacionesjudiciales@minieducacidon.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: Auto concede apelacién

Por ser procedente y haberse propuesto oportunamente, habra de
CONCEDERSE el recurso de apelacion impetrado el 10 de mayo del 2023, por
el extremo demandante, en contra de la sentencia de primera instancia
proferida el 5 de mayo del 2023.

El mensaje de notificacion de la mencionada sentencia fue enviado el 8 de
mayo del 2023, por lo que conforme a lo dispuesto en los articulos 203 y 205
del CPACA, el termino de 10 dias a que hace alusion el articulo 247 de la
misma codificacion, inicié el 11/05/2023 y feneci6 el 25/05/2023.

En consecuencia, remitase el expediente en forma digital al Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 75d65ac903c87fdcf983848a718cdal0a0acab626abf87b658fb6f6e661a1359
Documento generado en 01/06/2023 03:22:04 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, primero (1) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00497-00
Demandantes: Dubier Guerrero Ballena y otros

Correo electronico: | asejuricol@gmail.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

maura.garcia@buzonejercito.mil.co;
Correo electronico: | notificaciones.cucuta@mindefensa.gov.co

Medio de control: Reparacion directa

1. Objeto del pronunciamiento

Corresponde al Despacho resolver la solicitud de correccién de la sentencia de
primera instancia proferida el 5 de mayo de 2023, ello a solicitud de la parte
demandante. Asi mismo, se procedera a resolver sobre la concesion del recurso
de apelacién presentado por la apoderada del Ejército Nacional en contra de la
prenombrada providencia.

2. Antecedentes

Mediante providencia del 5 de mayo de 2023, esta unidad judicial profirid
sentencia de primera instancia, en la cual declaré6 la responsabilidad
administrativa, patrimonial y/o extracontractual del Ejército Nacional, por los
perjuicios causados a los demandantes debido a la lesidn padecida por el sefior
DUBIER GUERRERO BALLENA durante su permanencia en el Ejército Nacional
en calidad de soldado conscripto con ocasién de la prestacién del servicio
militar obligatorio.

Posteriormente, mediante memorial allegado el 8 de mayo del 2023, la
apoderada de la parte actora solicita la correccion de dicha providencia en
relacién especifica con el ingreso o renta mensual actualizada en la base de la
liguidacién de los perjuicios, puesto que, aunque la misma se realizé teniendo
en cuenta la cifra de $1.450.000, por error involuntario, en un aparte de la
providencia del numeral 2.4.4 se consigno el valor de $290.000.

De otro lado, la representacion judicial del Ejército Nacional, en escrito
presentado el 10 de mayo de 2023, instaurd recurso de apelaciéon en contra de
la sentencia, exponiendo sus argumentos de inconformidad.

3. CONSIDERACIONES
3.1. De la solicitud de correccion:

Tal y como se expuso en precedencia, la apoderada de la parte actora solicita la
correccion de una cifra numérica consignada en el numeral 2.4.4. de la sentencia
de primera instancia, especificamente en la formula aplicada para la liquidacién
del lucro cesante consolidado, indicando que, aunque se realizd en debida forma
la liquidacién y se tuvo en cuenta como renta actualizada (RA) la suma de
$1.450.000, por error involuntario, en un aparte de dicho acapite se trascribid
el monto de $290.000.
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De tal modo, atendiendo los principios constitucionales de derecho a acceso a la
administracién de justicia y debido proceso, se realizara el estudio de la solicitud
planteada por la apoderada de la parte actora de conformidad a lo establecido en
el articulo 286 del texto normativo citado, que establece:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud
de parte, mediante auto.

(...)

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision

o cambio de palabras o alteracidon de estas, siempre que estén

contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.” (Negrilla y
subrayada del Despacho)

Asi las cosas, de conformidad a la anterior normatividad, considera el Despacho
gue si bien el yerro senalado por la parte actora no se encuentra en la parte
resolutiva de la sentencia, si podria afectarle al considerar que existe un error
en la aplicaciéon de la formula para la obtencion de la suma reconocida por
concepto de lucro cesante consolidado, por lo que resulta procedente corregir
el defecto advertido por la apoderada de la parte demandante, al ser evidente
que, por error de digitacion del Despacho, en el numeral 2.4.4. de la parte
considerativa de la sentencia de primera instancia de fecha 5 de mayo de 2023,
respecto a la liquidacién de perjuicios por concepto de lucro cesante
consolidado, aunque se realizé en debida forma la liquidacién teniéndose como
renta actualizada (RA) el valor de $1.450.000, en uno de sus apartes, se
consigno el valor de $290.000, el cual no guarda relaciéon con la condena vy
liquidacién efectuada por esta unidad judicial®.

Por tanto, se procederd a enmendar dicho yerro en tal sentido dentro de la
providencia en comento, para los fines pertinentes y necesarios del caso.

3.2. De la concesion del recurso de apelacion presentado por la
entidad demandada.

De otro lado, por ser procedente, haberse propuestos oportunamente? y no
existir a la fecha ni solicitud ni propuesta de conciliacién en los términos del
numeral 2 del articulo 247 del CPACA -modificado por el articulo 67 de la Ley
2080 de 2021-, habra de CONCEDERSE el recurso de apelacién impetrado por
la apoderada del Ejército Nacional, en contra de la sentencia de primera
instancia proferida el 5 de mayo de 2023.

En consecuencia, remitase el expediente en forma digital al Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, para lo de su competencia, y en caso
de necesitar esta Corporacién el fisico el mismo, debera solicitar la remisiéon
del proceso a través del buzén electrénico de esta unidad judicial.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral 2.4.4. de la parte considerativa de la
sentencia de primera instancia proferida el 5 de mayo de 2023, en el sentido

! Ver pagina 17 del archivo PDF 20 del expediente digital

2 La sentencia de primera instancia se notificé a las partes el dia 8 de mayo de 2023, por lo que el recurso
impetrado el dia 10 de mayo siguiente, fue presentado oportunamente, ello acorde a lo preceptuando en el
articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.



Radicado: 54-001-33-33-004-2017-00497-00
Auto corrige providencia y concede recurso de apelacidon

de tener como renta actualizada (RA) en la liquidacidon del lucro cesante
consolidado, el valor de $1.450.000.

SEGUNDO: CONCEDASE el recurso de apelacién impetrado por la apoderada
del Ejército Nacional en contra de la sentencia de primera instancia proferida
el el 5 de mayo de 2023, de conformidad a la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: REMITIR el expediente en forma digital al Tribunal Administrativo
de Norte de Santander, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a61321b81cf707ce5f2e4ae8422dde14e0bf14319eec684c6d3ef48172311369
Documento generado en 01/06/2023 03:22:02 PM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, primero (1) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00106-00
Demandantes: Edgar Alfonso Gamboa Duarte y otros
Correo electrénico: | edgariza435@hotmail.com;
gaonagomezd@gmail.com

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Correo electronico: | denor.notificacion@policia.gov.co
Vinculado: Direccion Nacional de Bomberos

Correo electronico: | carlos.lopez@dnbc.gov.co;
notificacionesjudiciales@dnbc.gov.co
Medio de control: Reparacion directa

1. Objeto de pronunciamiento

Obrando escrito de contestacién de demanda por parte de la Direccion Nacional
de Bomberos, entidad que fuere vinculada al declararse probada la excepcion
de falta de integracion de litisconsorcio necesario, el Despacho efectuara
complementacion frente a la fijacion del litigio realizada en audiencia inicial y
se pronunciard respecto a las pruebas aportadas por el referido sujeto
procesal. Asi mismo, al haber pruebas de indole testimonial pendientes de
recaudo, se fijarad fecha para celebrar audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 del CPACA.

2. Antecedentes

Una vez admitida la demanda y presentado escrito de contestacion por parte
de la Policia Nacional, el Despacho fijé fecha y hora para la celebracién de
audiencia inicial. Instalada tal diligencia el pasado 2 de marzo de 2021, el
Despacho declaré no probada la excepcion de falta de integracion del
litisconsorcio necesario propuesta por el ente demandado, decisién que fuere
recurrida en apelacién y al ser procedente y oportuna, se concedid la alzada en
el efecto devolutivo, agotandose las demas etapas contempladas en el articulo
180 del CPACA.

No obstante, mediante providencia del 8 de septiembre de 2022, el Tribunal
Administrativo de Norte de Santander revocdé lo decidido frente al medio
exceptivo planteado, y en su lugar, dispuso vincular a la Direccién Nacional de
Bomberos. Asi las cosas, en auto del 1 de diciembre de 2022, el Despacho
dispuso obedecer y cumplir lo resuelto por el ad quem, ordenando la
vinculacién de la Direcciéon Nacional de Bomberos y corriendo traslado de la
demanda y demas piezas procesales obrantes en el expediente.

3. Consideraciones

Tal y como fuere expuesto en precedencia, en la etapa de resolucién de
excepciones agotada en la celebracion de audiencia inicial, el Despacho declaré
no probada la excepcidon previa de falta de integraciéon del litisconsorcio
necesario, concediéndose el recurso de apelacion formulado en contra de lo
decidido en el efecto devolutivo y agotando las demas etapas de la audiencia.
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Sin embargo, al revocarse la decisién y ordenarse la comparecencia de la
Direccidén Nacional de Bomberos, el Despacho en providencia de 1 de diciembre
de 2022 dispuso dejar sin efectos las etapas surtidas con posterioridad a lo
decidido, ello con la finalidad de que al momento de contestarse la demanda,
se reanudara la diligencia con la finalidad de emitir pronunciamiento frente a la
fijacion del litigio y las pruebas que aportara y solicitara el extremo vinculado.

Ahora bien, aunque obra escrito de contestacion de la demanda por parte de la
Direccidn Nacional de Bomberos, advierte el Despacho que dicho extremo no
elevd solicitudes probatorias, limitdndose a aportar pruebas documentales
relacionadas con la normatividad de su creacion, funciones y estructura
institucional.

Por lo anterior, el Despacho considera innecesario instalar nuevamente
audiencia inicial, puesto que, la finalidad de la misma es entre otras, la fijacion
del problema juridico a resolver y el decreto de pruebas, situacion que en
aplicacion de los principios de celeridad y economia procesal, puede ser
agotada mediante providencia por escrito. Asi las cosas, el Despacho efectuara
una complementacién a la fijacion del litigio ya realizada y dispondra la
incorporacion de las pruebas documentales allegadas por la Direccion Nacional
de Bomberos junto a su escrito de contestacion.

3.1. Fijacion del litigio

Una vez verificadas las posiciones juridicas de las partes, considera el
Despacho que debe efectuarse una complementacion al litigio fijado en
audiencia inicial, el cual quedara asi:

¢Hay lugar a declarar la responsabilidad administrativa y extracontractual de
la Nacion — Ministerio de Defensa - Policia Nacional y la Direccion Nacional de
Bomberos producto del accidente de transito sufrido por el sefior EDGAR
ALFONSO GAMBOA DUARTE el 9 de mayo de 2017, ello ante la presunta
omision en el correcto manejo de una sustancia quimica no identificada por
parte del Cuerpo de Bomberos Voluntarios de Cucuta, la cual se encontraba
esparcida sobre una via publica producto del volcamiento del vehiculo que
transportaba dicha sustancia, la cual se encontraba en custodia de la Policia
Nacional al ser decomisada, o si por el contrario, deben negarse las
pretensiones de la demanda, ello al configurarse el eximente de
responsabilidad de culpa exclusiva de la victima y al no existir una relacion
jerarquica y funcional entre la Direccion Nacional de Bomberos y los Cuerpos
de Bomberos Voluntarios?

Para el efecto, se tendran en cuenta los argumentos planteados por los
extremos procesales, la normatividad aplicable y las pruebas decretadas e
incorporadas.

3.2. De las pruebas aportadas por la Direccion Nacional de Bomberos:
4 Ténganse como pruebas los documentos aportados por el extremo
vinculado como anexos al escrito de contestacion de demanda, obrantes en las
paginas 12 a 41 del archivo PDF “19ContestacionDemandaBomberos” del
expediente digital.

v La Direccién Nacional de Bomberos no elevé solicitudes probatorias

3.3. Fijacion de fecha para celebrar audiencia de pruebas

Ahora bien, acorde a las solicitudes probatorias de indole testimonial elevadas
por la parte actora y que fueren decretadas en la celebracién de audiencia
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inicial, en aplicacion de los principios de celeridad y economia procesal, se
dispone FIJAR como fecha y hora para celebrar la audiencia de pruebas el dia
27 de junio de 2023 a las 09:30 a.m.

Se advierte que, para la gestion y tramite de la precitada diligencia, se
utilizaran los medios tecnoldgicos con que cuenta la Rama Judicial, esto es la
herramienta Lifesize. Asi mismo, deberan las partes establecer contacto previo
a la iniciacion de la diligencia con el despacho (con 10 minutos de
anterioridad), a efectos de adelantar las gestiones previas que garanticen el
enlace de forma satisfactoria.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CL'JCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: TENER como pruebas los documentos aportados por la Direccion
Nacional de Bomberos junto al escrito de contestacién de demanda, acorde a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para celebrar audiencia de pruebas el
dia 27 de junio de 2023 a las 09:30 a.m., con la finalidad de recepcionar las
pruebas testimoniales pendientes de recaudo.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar al abogado CARLOS
ARMANDO LOPEZ BARRERA, como apoderado de la Direccion Nacional de
Bomberos, en los términos y para los efectos del poder adjunto al escrito de
contestacion de demanda. Se deja constancia que una vez consultada la
pagina de antecedentes disciplinarios, el referido profesional no presenta
sanciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 6¢129fee890cf44519b4d78a12be2e4fcf4b8cSfebefi77b7eeb16792e2e19e0
Documento generado en 01/06/2023 03:22:00 PM
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo: admO04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, primero (1) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 54-001-33-33-004-2020-00237-00

Demandante: Maria Margarita Mendoza Albarracin

Correo electronico | notificacionescucuta@lopezqguinteroabogados.com
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Correo electronico notificacionesjudiciales@minieducacidon.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: Auto concede apelacién

Por ser procedente, haberse propuesto oportunamente y no existir a la fecha ni
solicitud ni propuesta de conciliacién en los términos del articulo 247 del
CPACA, habrd de CONCEDERSE el recurso de apelacién impetrado por el
extremo demandado, el 17 de mayo del 2023, en contra de la sentencia de
primera instancia proferida el 5 de mayo del 2023.

El mensaje de notificacion de la mencionada sentencia fue enviado el 8 de
mayo del 2023, por lo que conforme a lo dispuesto en los articulos 203 y 205
del CPACA, el termino de 10 dias a que hace alusion el articulo 247 de la
misma codificacion, inicié el 11/05/2023 y feneci6 el 25/05/2023.

En consecuencia, remitase el expediente en forma digital al Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, primero (1) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 54-001-33-33-004-2021-00084-00
Demandante: Ana Maria Orduz Matajira y otros

Correo electronico: | jefersonjaimes24@hotmail.com

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional

Correo electronico: | notificaciones.cucuta@mindefensa.gov.co;
diacacucuta@gmail.com
Medio de Control: Reparacion directa

1. Objeto del pronunciamiento

Examinado en su integridad el proceso de la referencia, encuentra el Despacho
que el objeto de las pruebas documentales decretadas en audiencia inicial y
gue se encontraban pendientes de recaudo, ya se encuentra satisfecho y
reposa la documentacién que asi lo sustenta dentro del expediente, por lo que
se cerrara la etapa probatoria y se correra traslado para alegar en conclusién.

2. Antecedentes

En la audiencia inicial celebrada el 12 de octubre de 2022, se decretaron como
pruebas las documentales allegadas junto con los escritos de demanda y
contestacién de los sujetos procesales que componen la Litis, ademas de
algunas pruebas testimoniales. Igualmente, en atencién a las solicitudes
probatorias de caracter documental elevadas por las partes, se dispuso oficiar
a las autoridades encargadas de dar respuesta a las mismas, en aras de que
allegaran con destino a este proceso dichos elementos probatorios, tal y como
consta en el acta de la audiencia inicial®.

Para el efecto, por secretaria se libraron multiples oficios de requerimiento
probatorio.

Posteriormente, en la celebracidon de la audiencia de pruebas llevada a cabo el
24 de enero de 2023, el Despacho recaudd las pruebas testimoniales
decretadas en favor del Ejército Nacional e incorporé los elementos probatorios
documentales que ya obraban dentro del expediente; y al encontrarse
pendiente de recaudo la informacién solicitada a la Jefatura del Estado Mayor
de la prenombrada entidad y al Batallén de Ingenieros N° 50, se ordend por
secretaria reiterar los requerimientos respectivos.

Asi las cosas, el pasado 2 de febrero de 2023, el Centro Nacional contra Minas
del Ejército Nacional allegd respuesta a lo solicitado y que dentro de sus
competencias le correspondia. Por su parte, el 15 de febrero siguiente, el
Centro de Doctrina de la misma entidad remitid la documentacidon que
reposaba en su poder y que el Despacho solicitare.

De otro lado, teniendo en cuenta que se encontraba pendiente la respuesta por
parte del Batallon de Ingenieros N° 50, por secretaria se reiter6 nuevamente
dicho requerimiento, ello el pasado 15 de mayo de la presente anualidad. En

! Ver archivo PDF 14 del expediente digital
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atencion a ello, dicho batallén remitié lo solicitado el pasado 31 de mayo de
2023.

3. Consideraciones

Como soporte normativo de esta decisidon, debemos sefialar que si bien la Ley
2213 de 2022 “Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del
decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios
del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones”, no reglamento
especificamente el tema relacionado con prescindir de la audiencia referida
después de allegadas las pruebas documentales decretadas en la audiencia
inicial, no obstante, si indicdé que el mismo tendria por objeto y/u finalidad
“agilizar el tramite de los procesos judiciales ante |a jurisdiccion ordinaria
en las especialidades civil, laboral, familia, jurisdiccion de lo contencioso
administrativo”, careciendo de sentido realizar tal diligencia para incorporar
una prueba pudiendo hacerse mediante esta providencia, acelerando con ello
el respectivo tramite procesal.

Ademas de lo anterior, es preciso indicar que, el Consejo de Estado en un caso
similar, mediante providencia de fecha 30 de junio del 2020 dentro del proceso
radicado No. 11001-03-24-000-2015-00491-00 llegd a la misma conclusion de
considerar innecesaria la realizacion de la audiencia de la audiencia de
pruebas, asi:

“Finalmente, en la medida en que el suscrito Magistrado Ponente considera
innecesaria la realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el articulo
181 del CPACA, asi como la audiencia de alegacidon y juzgamiento, prevista
en el articulo 182 ibidem, el Despacho sustanciador, correra traslado para que
las parte aleguen de conclusion.” (Negrilla Original del texto).

Dicha posicidn ha sido reiterada por el maximo Tribunal de lo Contencioso
Administrativo en auto proferido el 18 de febrero de 20222, a través del cual
decidio lo siguiente:

“"CONSIDERACIONES
Sobre la prescindencia de la audiencia de pruebas

9. La parte demandada aportd la prueba documental decretada en la
audiencia inicial.

10. La Secretaria de la Seccion Primera de la Corporacion, en cumplimiento
de lo ordenado en la audiencia inicial, corrié traslado de la prueba documental
referida en el numeral anterior.

11. Atendiendo a que se garantizd el derecho de contradiccién de las pruebas;
este Despacho considera innecesaria la realizacion de la audiencia de
pruebas.” (Destacado propio del texto).

4. Recaudo probatorio

Conforme a lo expuesto en precedencia se tiene que el Centro Nacional contra
Minas y el Centro de Doctrina, dependencias del Ejército Nacional, allegaron la
documentacion que fuere requerida por secretaria. Posteriormente, el Batallon
de Ingenieros N° 50, remitié los documentos solicitados. Asi las cosas, se
incorporaran las siguientes pruebas:

| Documento Ubicacién

2 Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Primera, proceso Rad: 11001032400020170042100
Consejero Ponente Hernando Sanchez Sanchez
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Respuesta allegada por el Centro Nacional

contra Minas del Ejército Nacional, en la cual Ver archivo PDF 28 del
se allega la directiva para el Entrenamiento y expediente digital
Reentrenamiento de los Equipos explosivos y | conformado para esta causa
demoliciones; asi como la documentacién judicial.
relacionada con organizacion y

entrenamiento de los equipos de explosivos
de las Unidades Tacticas del Ejército

Nacional.

Respuesta allegada por el Centro de Doctrina

del Ejército Nacional, a través de la cual se Ver archivo PDF 29 del
allega el Manual de Empleo de los equipos expediente digital
EXDE en operaciones irregulares. Asi mismo | conformado para esta causa
se informa que el Manual de utilizacion de judicial.

los grupos EXDE en operaciones militares no
existe en los archivos de dicha dependencia.
Respuesta allegada por el Batallon de

Ingenieros N° 50, en la cual se da alcance a Ver archivo PDF 32 del
los aspectos decretados en audiencia inicial y expediente digital

se informa que no se adelantaron | conformado para esta causa
investigaciones disciplinarias ni se realizaron judicial.

informativos administrativos por lesiones.

Pues bien, al requerir a las dependencias encargadas de satisfacer la prueba y
allegdndose respuesta frente a lo solicitado, considera el Despacho que se
torna procedente la incorporacién la documentacién referida precedentemente,
la cual entre otras, satisface el objeto de la prueba y en consecuencia de ello,
atendiendo que no se encuentra pendiente de recaudo ningun otro medio de
prueba, se dard por culminada la etapa probatoria, pudiendo las partes dentro
de la ejecutoria de este proveido formular las figuras de desconocimiento y/o
tacha de falsedad -respecto de la documentacién recaudada-, asi como de
interponer el recurso de reposicion correspondiente, de considerar que no era
oportuna la culminacién de la etapa probatoria por el no recaudo integro de las
pruebas decretadas en la audiencia inicial.

Frente a lo anterior, debe dejarse constancia que la documentaciéon que reposa
en el archivo PDF 28 del expediente no podra ser visualizada por las partes,
ello al gozar de reserva legal conforme a las directrices impartidas por el
Ejército Nacional.

De otro lado, el Despacho debe advertir que, en la celebracién de audiencia
inicial, se negaron una serie de pruebas testimoniales solicitadas por el
extremo demandante, ello al no reunirse los requisitos del articulo 212 del
Cddigo General del Proceso. Frente a ello, se presentd recurso de apelacién, el
cual fue concedido en el efecto devolutivo acorde a lo preceptuado por el
paragrafo 1 del articulo 243 del CPACA. Aunque la alzada concedida se
encuentra pendiente de resolucidn, tal circunstancia no se constituye como un
impedimento para el cierre de la etapa probatoria, puesto que, a la luz de lo
contemplado en el articulo 330 del Cdédigo General del Proceso, en caso de
emitirse sentencia sin resolucion del recurso y en caso de revocarse la decisidon
frente las pruebas negadas, el superior serd quien las practique en audiencia
de sustentacion vy fallo. Al efecto, dicha norma reza:

“Articulo 330. Efectos de la decision del superior sobre el decreto y
practica de pruebas en primera instancia. Si el superior revoca o reforma
el auto que habia negado el decreto o practica de una prueba y el juez no ha
proferido sentencia, este dispondra su practica en la audiencia de instruccion
y juzgamiento, si aln no se hubiere realizado, o fijard audiencia con ese
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propdsito. Si la sentencia fue emitida antes de resolverse la apelacion y
aquella también fue objeto de este recurso, el superior practicara las pruebas
en la audiencia de sustentacion y fallo.”

En consecuencia, el Despacho cerrara la etapa probatoria y en caso de no
proponerse ninguna de las figuras enunciadas anteriormente y este proveido
cobre ejecutoria (es decir vencidos los tres dias siguientes a la publicacién del
estado electrénico en el que se notifica el mismo), empezard a correr el
término de diez (10) dias para que las partes y demas intervinientes presenten
sus alegatos de conclusién, acorde a lo establecido en el dltimo inciso del
articulo 181 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de
Clcuta,

RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al expediente las pruebas documentales que
reposan en los archivos PDF 28, 29 y 32 del expediente digital, enunciados en
la parte motiva de este proveido, quedando a disposicidon de las partes por el
término de ejecutoria de esta providencia a fin de hacer efectivo el principio de
contradiccion. En caso de que no exista oposicién, se entendera CULMINADA
y SANEADA la etapa probatoria.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes para alegar de conclusiéon por
escrito dentro del proceso de la referencia y al Ministerio Publico para que si es
su deseo rinda concepto, concediendo para el efecto un término de 10 dias, los
cuales, empiezan a correr desde el dia siguiente a la ejecutoria de este
proveido.

TERCERO: VENCIDO el término para alegar de conclusién, el proceso pasara
al Despacho para dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE COCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, primero (1) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 54-001-33-33-004-2022-00702-00
Demandante: Jonathan Ramodn Pefialoza Acevedo
Correo electronico: |occultus2016@gmail.com
Demandado: Departamento Norte de Santander
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto del pronunciamiento

Vencido el término de diez (10) dias otorgado a la parte actora para subsanar
la demanda, sin que se allegara correccién de la misma, el Despacho dispondra
su rechazo en aplicacion del numeral 2 del articulo 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Consideraciones

El articulo 169 del CPACA sefiala que la demanda serd rechazada en una de
estas tres hipdtesis: (i) Cuando hubiere operado la caducidad; (ii) Cuando
habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida; vy, (iii) Cuando el asunto no sea
susceptible de control judicial.

Ahora, en tanto al segundo numeral citado, debemos sefalar que el articulo
170 idem, refiere que "se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos
senalados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran
sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias.
Si no lo hiciere se rechazara la demanda.”

Precisado lo anterior y descendiendo al caso concreto, conforme a las piezas
que componen el expediente, se avizora que la demanda fue inadmitida a
través de proveido del 9 de mayo del afio en curso, notificado a través de
estado electronico No. 015 del 10 de mayo siguiente, el cual fue comunicado al
correo electrénico aportado por el demandante, al no acreditarse la
comparecencia del demandante a través de apoderado judicial.

Empero, revisado el plenario, se advierte que la parte actora no subsand la
demanda de la referencia dentro del término otorgado por el legislador para
ello, el cual fenecio el dia 25 de mayo de 2023, por lo que habra de rechazarse
la demanda en aplicacién del numeral 2° del articulo articulo 169 del CPACA.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE
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PRIMERO: RECHAZAR la demanda de la referencia en aplicacion de lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, de
conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de este providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVAR el expediente
electronico de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, primero (1) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 54-001-33-33-004-2023-00295-00
Demandante: Yeizon Arley Pérez Paez

Correo Electrénico: | jesushemelmartinez.abogado@gmail.com
Demandado: Nacion - Rama Judicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

1. Asunto a tratar:

Una vez efectuado el andlisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Juzgado procede a declararse sin competencia para conocer del
presente medio de control, decisién respecto de la cual previamente se deben
efectuar las siguientes,

2. Consideraciones:

El articulo 156 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA - modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de
2021, consagra las reglas de competencia territorial aplicables para el
conocimiento de los procesos contenciosos administrativos, y especificamente
en su numeral 3° consagra que en los procesos de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral —como el que nos ocupa-, dicha competencia
se determinara por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios.

En este contexto legal, resulta necesario indicar que una vez efectuado el
estudio de admisién de la demanda, conforme a la certificacién expedida por
la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial (pagina 19 del archivo PDF 02
del expediente digital) se aprecia que el sefior Yeizon Arley Pérez Pdez ocupa
el cargo de Secretario en el Juzgado Promiscuo Municipal de Cucutilla, ello
desde el 8 de agosto de 2022 a la fecha.

Ahora bien, el Acuerdo No. PCSJA20-1165 del 28 de octubre 2020, emanado
de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante el
cual se crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional
establece lo siguiente:

“ARTICULO 2. Divisién y organizacién de los circuitos judiciales
administrativos. Dividir y organizar el territorio nacional para efectos
judiciales en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, para fijar la
competencia territorial de los jueces administrativos, asi:

20. DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE NORTE DE SANTANDER:

20.2. Circuito Judicial de Pamplona, con cabecera en el municipio de
Pamplona y con comprension territorial en los siguientes municipios:

Bochalema
Cacota
Chinacota
Chitaga
Cucutilla
Herran
Labateca
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Mutiscua
Pamplona
Pamplonita
Ragonvalia
Silos
Toledo

(...)" (Negrilla y Subraya del Despacho)

De tal modo, al tratarse de un contencioso bajo el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho y al tenerse certeza del ultimo lugar donde se
prestaron los servicios, resulta claro que éste Despacho carece de competencia
para el conocimiento de la demanda, declarandose la misma en la parte
resolutiva de esta providencia y disponiéndose la remision del expediente
electrdnico al Juzgado Administrativo Oral del Circuito Judicial de Pamplona.

Asi mismo, se advierte que al no contar con la competencia legal para el
conocimiento del presente asunto en primera instancia, no se revisara si la
demanda se ajusta o no a las previsiones legales, pues dicha labor corresponde
al Juzgado que avoque el conocimiento de esta causa judicial.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARARSE sin competencia por el factor territorial para
conocer del presente asunto, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente electrénico al JUZGADO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE PAMPLONA, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Correo electronico: adm04cuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

San José de Cucuta, primero (1) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente: 54-001-33-33-004-2023-00297-00
Demandante: Rafael Meneses Parada

Correo Electroénico: edgarcortes.asesores@gmail.com
Demandado: Nacién - Rama Judicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

1. Asunto a tratar:

Una vez efectuado el andlisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, seria del caso declarar el impedimento por el suscrito Juez al
advertir un interés indirecto respecto al proceso, pero conforme a las
directrices dadas por el Consejo Superior de la Judicatura, procede este
Juzgado a declararse sin competencia para conocer del presente medio de
control, decisidon respecto de la cual previamente se deben efectuar las
siguientes,

2. Consideraciones:

Una vez revisada la demanda en su integridad, el suscrito advierte la
configuracién de una de las causales de recusacién, exactamente aquella
contemplada en el numeral 1° del articulo 130 del CPACA, ya que si bien es
cierto en el sub judice se discute la legalidad de un acto administrativo ficto de
caracter particular que no le afecta y respecto del cual no se tuvo participacion
en su nacimiento a la vida juridica, también lo es que respecto de la
controversia aqui planteada si le asiste un interés indirecto, habida
consideracion que como servidor judicial tendria igualmente derecho al
reconocimiento y pago del beneficio salarial y/o prestacional que aqui se
persigue, razon por la que mi imparcialidad para conocer del presente asunto
puede verse comprometida.

Bajo tal panorama, seria del caso advertir tal impedimento y por ende remitir
el expediente al Tribunal Administrativo de Norte de Santander, en aplicacion
de lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.

Sin embargo, con la expedicion y entrada en vigencia del acuerdo PCSJA23-
12034 del 17 de enero de 2023 proferido por el Consejo Superior de la
Judicatura, se dispuso la creacién de juzgados administrativos de caracter
transitorio, entre ellos, una unidad judicial en Bucaramanga para el
conocimiento de los procesos que se encuentran en los circuitos
administrativos de Arauca, Bucaramanga, Culcuta, Ocafa y Pamplona,
relacionados con las reclamaciones salariales y prestacionales contra la Rama
Judicial y entidades con régimen similar que se encontraban a cargo de los
despachos transitorios que operaron en el 2022, asi como de los demas de
este tipo que reciban por reparto. Taxativamente, el referido acuerdo sefala:

“ARTICULO 4°. Creacién de juzgados transitorios en la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo. Crear con caracter transitorio, a partir del
primero de febrero y hasta el treinta (30) de abril de 2023, los siguientes
juzgados:
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(..)

2. Un juzgado administrativo transitorio en Bucaramanga, conformado
por un juez, un sustanciador de circuito y un profesional universitario grado
16, el cual tendra competencia para conocer de los procesos que se
encuentran en los circuitos administrativos de Arauca, Bucaramanga,
Clcuta, Ocaiia y Pamplona.

(..)

PARAGRAFO PRIMERO. Los juzgados administrativos transitorios creados en
este articulo conoceran de los procesos en tramite generados en las
reclamaciones salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades
con régimen similar que se encontraban a cargo de los despachos transitorios
que operaron en el 2022, asi como de los demas de este tipo que

reciban por reparto.

PARAGRAFO SEGUNDO. El nominador velard porque las personas designadas
como funcionarios judiciales en estos despachos no tengan ningun
impedimento o conflicto de interés para conocer de los procesos que le sean
asignados.

PARAGRAFO TERCERO. Los secretarios de los juzgados administrativos
permanentes, en los que el titular del despacho se haya declarado impedido,
deberan brindar apoyo en las funciones secretariales a los juzgados creados
en este articulo. Igualmente, la oficina de apoyo deberd prestar la
colaboracién que requieran estos despachos transitorios.” (Negrillas del
Despacho)”

De lo anterior, es armédnico concluir que el Consejo Superior dispuso con
claridad que los procesos que cursaron en los Despachos transitorios de la
pasada anualidad, corresponderan a los creados en el acuerdo (entre ellos, el
Juzgado Administrativo Transitorio de Bucaramanga), asi como de aquellos que
se reciban por reparto, entendiendo tal apreciacion, como aquellos nuevos
procesos que se asighan a los Despachos Judiciales permanentes y que por el
objeto del asunto, deben ser remitidos al Juzgado Transitorio creado para tal
finalidad.

Asi las cosas, al versar el presente asunto sobre beneficios salariales que
involucran indirectamente los intereses de los empleados judiciales y al
crearse el Juzgado Administrativo Transitorio de Bucaramanga para el
conocimiento de dichos asuntos, resulta claro que éste Despacho carece de
competencia para el conocimiento de la demanda, declarandose la misma en
la parte resolutiva de esta providencia y disponiéndose la remision del
expediente electrénico al Juzgado mencionado.

En cuanto a la cantidad de procesos asignada al referido Juzgado Transitorio,
considera el Despacho que tal situacidn no puede constituirse como una
restriccién a la competencia funcional asignada a dicha unidad judicial, pues tal
facultad, es encomendada por el Consejo Superior de la Judicatura a los
Consejos Seccionales, en virtud del articulo 5 del acuerdo PCSJA23-12034 que
reza:

“ARTICULO 5°. Asignacién de procesos. Facultar a los consejos

seccionales de la judicatura de Ila sede de los juzgados
administrativos transitorios creados en el presente acuerdo, para que
les asignen procesos de los circuitos administrativos, de acuerdo con

la_competencia que se dispuso en este acuerdo, con sustento en el
seguimiento realizado a la medida transitoria, en aras de garantizar el

cumplimiento de las metas.

Los consejos seccionales de la judicatura correspondientes supervisaran y
verificaran que se remitan los procesos que cumplan con las caracteristicas
descritas en este acuerdo.” (Negrillas del Despacho)
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Asi las cosas, al advertirse la competencia funcional que recae en el Juzgado
Transitorio de Bucaramanga, inclusive respecto a los nuevos procesos
asignados por reparto a los Juzgados permanentes, esta unidad judicial
advierte la falta de competencia legal para el conocimiento del presente asunto
en primera instancia, razon por la cual, se dispondra su envio y no se revisara
si la demanda se ajusta o no a las previsiones legales, pues dicha labor
corresponde al Juzgado que avoque el conocimiento de esta causa judicial.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARARSE sin competencia para conocer del presente asunto,
por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REMITIR el expediente electrénico al JUZGADO ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DE BUCARAMANGA, creado mediante el acuerdo PCSJA23-12034
del 17 de enero de 2023 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura,
para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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