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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de CuUcuta, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecistete (2017).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2014-00741-C0

DEMANDANTE: JOSE DEL CARMEN PINEDA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIROS DE LA POLICIA NACIONAL-
CASUR

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

ASUNTO: REQUIERE A LAS PARTES PARA QUE APORTEN NUEVA
LIGUIDACION

Seria el caso proceder a estudiar la viabilidad de aprobar o no la
liquidacion de la obligacion existente dentro del presente asunto a favor
del sehor JOSE DEL CARMEN PINEDA, No obstante observa el despacho
que resulta necesario requerir al GRUPO DE PENSIONADQOS- GRUPO DE
PRESTACIONES SOCIALES- SECRETARIA GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL
para que remita CERTIFICACION en donde se indique el porcentdje en que
fue djustada la asignacion de retiro del accionante, identificado con
cédula de civdadana No. 13.228.284, en cumplimiento de lo dispuesto de
la Resolucion No. 5070 del 01 de agosto de 2012, aportando ademas la
relacion de los valores cancelados por mesada pensional afo por afio a
favor del referido ex uniformado, a partir de tal fecha en adelante.

Por Secretaria, proceder de conformidad.

SER FAEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez,

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 29 DE AGOSTO DE 2017, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No 3¢ EL PRESENTE AUTC.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de CUcuta, veintiocho {28) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-33-004-2015-00056-00

Demandante: Martin Emilio Matiz Vasquez

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Decision: Fija nueva fecha para audiencia inicial

Si bien dentro del presente proceso se habia fijado el dia 30 de agosto de 2017
como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, encuenira el Despacho que a folio 102 del plenario obra
solicitud de aplazamiento allegada por quien aduce ostentar la condicion de
apoderado de la enfidad demandada, aduciendo tener fijada otra audiencia
inicial en el Tribunal Administrativo de Norte de Santander para la misma fecha.
Asi mismo, se debe resaltar que a folios 103 a 108, reposa memorial poder
conferido a dicho togado para representar a fal entidad dentro de este proceso.

En virtud de lo:antetior, y acorde a lo preceptuado en el articulo 180 numeral 3 de
la Ley 1437 de 2011, considera el Despacho que lo enunciado resulta una justa
causa para acceder al aplazamiento deprecado, mdxime que dentro de este
proceso no le aparece a dicho profesional del derecho, ninguna ofra solicitud de
aplazamiento.

Consecuentemente, se dispone reprogramar la audiencia inicial dentro de este
proceso pard el dia viemes 13 de octubre de 2017 a las 03:30 p.m.. advirfiendo
que ante la alta carga secretarial con que cuenta el Despacho, y en el
entendido que esta providencia se nofifica por estados elecirdnicos {de
conformidad a lo estipulado en el numeral 1° del arficulo 180 de la Ley 1437 de
2011), ademds de comunicarse d los correos electrénicos suministrados por |as
partes y demds intervinientes, no se libraran boletas de citacion, sin que ello se
constituya como una excusa pard la inasistencia a la diligencia.

SER

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 29 DE AGOSTO DE 2017, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO Ne 30 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUIGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de CUcuta, veintiocho (28} de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-33-004-2015-00527-00

Demandante: Luis Fernando Crtiz Moncada

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Decision: Fija nueva fecha para audiencia inicial

Si bien dentro del presente proceso se habia fijado el dia 30 de agosto de 2017
como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que frata el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, encuenira el Despacho que a folio 146 del plenario obra
solicitud de aplazamiento allegada por el sefior apoderado de la enfidad
demandada, aduciendo tener fijada ofra audiencia inicial en el Trbunal
Administrativo de Norte de Santander para la misma fecha.

En virtud de lo anterior, y acorde a lo preceptuado en el articulo 180 numeral 3 de
la Ley 1437 de 2011, considera el Despacho que lo enunciado resulta una justa
causa para accgder al aplazamiento deprecado, méxime que denfro de este
proceso no le @iparece a dicho profesional del derecho, ninguna ofra solicitud de
aplazamiento.

Consecuentemente, se dispone reprogramar la audiencia inicial dentro de este
proceso para €l dia viernes 13 de octubre de 2017 a las 03:30 p.m., advirtiendo
que ante la alta carga secretarial con que cuenta el Despacho, y en el
entendido que esta providencia se nofifica por estados electronicos (de
conformidad a lo estipulado en el numeral 1° del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011), ademas de comunicarse a los correos electronicos suministrados por las
partes y demds intervinientes, no se libraran boletas de citacion, sin que ello se
constituya como una excusa para la inasistencia a la diligencia.

ASE

SERGIO EY ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 29 DE AGOSTO DE 2017, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No 30 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOYEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiocho (28} de agosto de dos mil diecisiete (2017).

Expediente: 54-001-33-33-004-2016-00251-00
Demandante: Hernando Lindarte Aldana

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacidn Nacicnal
Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento

Asunto: Fija fecha de Audiencia tnicial Simultanea

Para efectos de llievar a cabo dentro del procesoe de la referencia, la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, dispone el Despacho FIJAR como fecha
para tal diigencia el dia 11 de sepltiembre de 2017, a las 09:00 a.m.. siendo de cardacter
obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Asi mismo, se RECONOCE personeria a los abogados SONIA PATRICIA GRAZT PICO vy FELIX
EDUARDO BECERRA, como apoderade principal v sustitute de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, respectivamente, en los términos v para los efectos del memorial
podery anexos visibles a folios 63 al 46 del expediente,

De ofra parte, se observa que a folic 47 del plenario, por error involuntario ka Secretaria de
esta unidad judicial efectud notificacién personal de la demanda en el asunto de la
referencia al DEFARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, cuando el mismo no se encuentra
lamado a integrar la presente litis, v si bien &l abogado WINFRIED MANUEL ALDANA PENA,
centesta la demanda en representacion legal del prencmbrado ente territorial, también
lo es que el Juzgado se abstendrd de emanar reccnocimiento de personeria a dicho
profesional en derecho por no estar vinculade su prohijada.

Ahora bien, en aplicacidn de los principios de celeridad y economia procesal, el
Despachc encuentra posible rediizar audiencia MULTIPLE, es decir, due en el curso de la
diligencia seran adelantadas simulfdneamente varias audiencias iniciales; por cuanto, si
bien el demandante es distinto, existe similitud en las pretensicnes incoadas en los
respectiveos libelos introductorios de cada casc. ala contfroversia bajo estudio.

Finalmente, debe sefalarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, vy en &l entendido que esta providencia se notifica por estadeos electrdnicos
([de conformidad a o estipulade en el numeral 1° del articule 180 de la Ley 1437 de 2011),
ademds de comunicarse a los correcs electrénicos suministrados por las partes y demds
intervinientes, no se libraran boletas de citacién, sin que elic se constituya come una
excusa para la inasistencia a la diligencia.




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 29 DE AGOSTO DE 2017, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No 30 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2017-00195-00
DEMANDANTE: Hospital Emiro Quintero Canizares
DEMANDADO: Eimer Tamayo Jaimes

MEDIO DE CONTROL: | Repeticion

Una vez efectuado el andlisis para proveer la demanda de la referencia, el
Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos formales seficiados
en la ley 1437 de 2011 "Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA —, razon por la cuadl se dispone:

1° ADMITIR Ia demanda que en ejercicio del medio de control de REPETICION
consagrado en el articulo 142 del CPACA fue presentada por Ia ESE HOSPITAL
EMIRO QUINTERO CANIZARES, en contra del sefior ELMER TAMAYO JAIMES.

2° De conformidad con lo establecido en el arficulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante {a presente providencia en Ia
forma prevista en el articulo 201 del CPACA.

3° De conformidad con el numeral 4 del articulo 171del CPACA, fijese Ia suma de
sesenta mil pesos [$60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO, gue
deberdn ser consignados por la parte actora en la cuenta que para el efecto
tiene el Juzgado en el Banco Agrario, para lo cudl se sefala un término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto; con la prevencion
de lo seficlado en el articulo 178 ibidem relativo al desistimiento tacito, precisando
gue la notificacion por correo electrénico no puede surtirse sin cumplirse con o
ordenado, por cuanto inmediatamente se surta esta notificacion debe remitirse
por servicio postal autorizado copida de la demanda, anexos y auto admisorio.

4° NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al sefior ELMER TAMAYO
JAIMES, de conformidad con lo normado en el articulo 200 del C.P.A.C.A.

5° De acuerdo con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al MINISTERIO PUBLICO,
representado por la seflora Procuradora 98 Judicial | para Asuntos Administrativos
delegada ante este Despacho, en los términos del articulo 199 det CPACA
maodificado por el articule 612 del CGP.

6° En los términos v para los efectos contemplados en el articulo 172 del CPACA,
CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA al sefior ELMER TAMAYO JAIMES v al
MINISTERIO PUBLICO.

7° RECONOCER personeria al abogado YAMAL ELIAS LEAL ESPER como apoderado
de la parte demandante conforme a los términos y para fos efectos del memorial
poder visto a folio 01 al 03 del expediente.

Wﬂ» ,
EL ALVAREZ MARQUEZ

Juez.




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 29 DE AGOSTO DE 2017, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 30 EL. PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de CuUcutaq, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecisiete (2017).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2017-00227-00

DEMANDANTE: Luis Horacio Maldonado Villamizar

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Salud y de la Proteccion Social
—Departamento Norte de Santander - Instfituto

Departamental de Salud — CAFESALUD ESP ~ Hospital
Universitario Erasmo Meoz — Hospital San Juan de Dios
de Pamplona - Jaimes Sdnchez -Marcelino
Castaneda

MEDIO DE CONTROL: Reparacion direcia

Al efectuar el andlisis para proveer la admision de la demanda de |a referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefialados en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 —-CPACA—-, razdn
por la cual se inadmitird y ordenard su correccién conforme a lo preceptuado en
el articulo 170 ibidem, en el siguiente aspecto:

-  Deberd precisar cudl es el fundamento fdactico vy juridico para traer
como demandados a la NACION — MINISTERIO DE SALUD Y DE LA
PROTECCION SOCIAL, ol DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, al
INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD y a CAFESALUD EPS-$, deniro de la
presente diligencia, debido a que ni del texto de la demanda, ni del
expediente se evidencia que se haga imputacion alguna en contra de
las prenombradas entidades -

Para realizar la(s) correccidn(es) ordenadal(s) se concede un plazo de diez (10)
dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de CPACA.

Se le reconoce personeria al doctor VICTOR ALFONSO CARDOSO PEREZ, como
apoderados de la parte demandante, segun el poder otorgado, visto a folio 1 del
expediente.

N@TIFIQUESE ¥ CUMP

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 29 DE AGOSTO DE 2017, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 30 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiocho (28) de agosto de dos mil dieciséis [2017)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00271-00

Demandante: Nelson Enrigue Garcia Quintero

Demandado: Nacién —Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento det derecho

Una vez efectuado el andlisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho procederd a declararse sin competencia para conocer
del presente medio de confrol, decisiéon respectc de la cual previamenle se
deben efectuar las siguientes,

CONSIDERACIONES

El sefior NELSON ENRIQUE GARCIA QUINTERO, o fravés de apoderado, presenta
demanda en ejercicio del medio de contfrol de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

Revisada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho gue no es
competente pard tframitar el presente medio de control, teniendo en cuenta los
fundamentos normativos que a continuacion se expondran.

En cuanto a la cempetencia de los jueces administrativos en asuntos en donde se
controviertan sanciones disciplinarias administrativas el numeral 2 del articulo 154
del CPACA, dispuso:

“Articulo 154, Competencia de ios jueces administrativos en Onica instancia. Los jueces
administratives conccerdn en Unica instancio;

{...)

2. De la nuidad y restablecimients del derecho gue carezca de cuantia, en que se
contfroviertan sanciones disciplinarias administrativas distintas © las_que originen retiro
temporal o definitivo del servicio, impuestas por los autoridades municipales.

o)

Por su parte el numeral 3° del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 prevé en
relacion con la competencia de los Tribunales Administrativos en primera instancia
lo siguiente:

“Articulo 152, Competencia de los tribunales cdministrativos en primera instancia. Los
Tribunales Administratives conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

(--.)

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos
administrativos de cuclguier autoridad, cuando o cuantia exceda de trescientos [300)
salarios minimos legales mensuales vigentes, v, sin atencidn a le cuantia, de los actos que
se expidan en egjercicic_del poder disciplinario asignado g los funcionarios _ds o
Procuraduric Ceneral de la Nacian, diferentes al Procurador General de la Nacidn.

(...)" (Subrayado fuera de texto original).




1-001-33-33-004-2017-00271-CC
Restablecimiento del Derecho
Auto remite por competencia

Proceso No. 5
Nulidad y

milar al que ocupa la
Consejo de Estado en
del Dr. Alfonso Vargas

Con el fin de determinar la competencia en un asunto s
atencién del Despacho, la Seccidon Segunda del Honorable
pronunciamiento del 8 de agosto de 2013, con ponencia
Rincon, radicado interno: 2557-12, precisd lo siguiente:

de competencia
tos administrativos
cuencia, los actos

“Las normas referidas establecieron reglas especificas
tratandose de asuntos en los que se contfrovierten ag
expedidos en egjercicio del poder disciplinario. En conse

administrativos expedidos por el Procurador General, en
potestad, serdn de conocimiento en Unica instancia del C

los expedidos por funcionarios diferentes, serGn conocid

Administrativo en 19 instancia, y 10s juzgados de aquellos
les sefalan las disposiciones transcritas, es decir, de

sanciones diferentes al retiro temporal o definitivo del servig

Ahora bien, por disposicion del articulo 2 de la Ley 734 ¢

disciplinario también puede ser ejercido por las of
disciplinario intermo y por los funcionarios con potestag
Ramas, Organos vy Entidades del Estado, en contra de los
de sus dependencias.

En tal virtud, los articulos 151 numeral 2 y 154 numeral 2,
Tribunales y Juzgados Administrativos serdn competentes,
atendiendo a la autoridad gue lo expide, es decir,

Procuraduria diferentes al Procurador General o a autor
para conocer de los procesos de nulidad y restablecimie
jos gue se controvierfan actos administrativos que im
disciplinarias “distintas a ias gue onginen retiro tempof
servicio”.

De las reglas especificas de competencia que establs
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminig
los actos administrativos expedidos en ejercicio del con
puede conciuir lo siguiente:

Los procesos incoados contra actos administrativos exped
control disciplinario interno o funcionarios con potestas
Ramas, Organos y Entidades del Estado, que impliquen ¢
definitivo de! servicio, son competencia de los Tribunales
primera instancia.

ejerciclo de dicha
onsejo de Estado vy,
Hos por el Tribundl
qgue expresamente
los gque imponen
sio.

de 20027, el control
icinas de confrol
] para ello en las
servidores publicos

establecen que los
en Unica instancia,
funcionarios de a
dades municipales,
nto del derecho en
pongan sanciones
al o definitivo del

cce el Codigo de
trativo respecto de
trol disciplinario, se

dos por oficinas de
d para ello en las
2] retiro temporal o
Administrativos en

Lo anterior en razdn a gue el ejercicio det confrol disciplin
oficinas de control interno o funcionarios con potesta
Ramas, Organos y Entidades del Estado, en los casos
impiica retiro temporal o definitivo del servicio es equipar
“os funcionarios de fa Procuraduria Generdi de

Contencioso Administrativo, son competencia del Tribun
Primera instancia.

Adviértase que la analogia solo se refiere a los actos
imponen sanciones disciplinarias que implican retiro femp

servicio dado que los que aplican sanciones “distintas”, con

tienen regla especifica de competencia en ios numerales 2
154 del
Administrativo.

Ia Na
Procurador General de la Nacion”, gue de conformidad ca
numeral 3 del articulo 152 del Cadigo de Procedimiento Ad

Codigo de Procedimiento Administrativo vy ¢

Orio que ejercen las
0 para ello en las
en que i sancion
nble al gue ejercen
ncion, diferentes al
n fo dispuesto en &l
diministrativo y de lo
o Administrativo en

administrativos que
oral o definitivo del
ho la amonestacion,
de ios arficuios 151 vy
le lo Confencioso

I TITULARIDAD DE LA ATCION DISCIPLINARIA. Sin perjuicio del poder d
Procuraduria Generdl de la Nocidn v de las Personerias Distritales v Mu
oficinas de confrol interno disciplinario y ¢ los funcionarics con potesta
drganos v entidades del Estado, conocer de los asuntos disciplinarios ¢
de sus dependencias.

sciplinario preferente de la
hicipales, comresponde o las
d disciplinaric de las ramas,
onfra los servidores pablicos




Proceso No. 54-001-33-33-004-2017-00271-00
Nulidad y Restablecimienta del Derecho
Auto remite por competencia

Adicionalmente, es del caso resoltar que en asuntos como el presente no es
vigble la aplicocidon del numeral 14 del arliculo 149 del Codigo de
Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo segin el cual
el Consejo de Estado es competente para conocer de todos los asuntos “para
los cuales no exista regla especial de competencia” porque ello generaria que
Ios actos administrativos que imponen sanciones disciplinarias relacionadas con
el retiro temporal o definitivo del servicio serian competencia de dos autoridades
diferentes, gsi:

- Los actos expedidos por funcionarios de lo Procuraduria General de lg Nacion
distintos al Procurador Generdl, en ejercicio del control disciplinario de los
Tribuncles  Administrativos en primera instancia por disposicion expresa del
numercl 3 del arficulo 152 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

- Los acfos expedidos por los Ofiginos de Condrol Interno o funcionarios con
potestad pard ello en las Ramas, Organos y Entidades del Estado, del Consejo
de Estado en unica instancia, a pesar de que I naturaleza del gsunto es Ig
mismai.

lo anterior configuraria una desigualdad y desconoceria Igs reglos de
competencia establecidas por el legislodor en asunfos de ndturalerg
disciplinara” (Negrilla fuera del texto origindl).

En ese orden de ideas, conforme o la normativa y la jurisprudencial sefialada,
teniendo en cuenta que los actos administrativos acusados fueron expedidos por
funcionarios de!lg:Oficina de Control Disciplinario Intemno de la Policia Nacional,
esto es, el Jefe de la de la Oficina de Control Disciplinario Interno de la Policia
Metropolitana de Clcuta y el Inspector Delegado Regién Cinco de Policia, que
implican el retiro. definitive del servicio del sefior Infendente NELSON ENRIQUE
GARCIA QUINTERO, pues o - sancion. impuesta consiste en  destitucién e
inhabilidad, incontrastable resulta para el Juzgado que el competente para
conocer del presente medio de confrol es el Honorabie Tribunal Administrativo de
Santander, en primera instancia, de conformidad al numerai 3 del articulo 152 del
CPACA.

En consecuencia dl no confar con la competencia legal para el conocimiento
del presente asunto en primera instancia, no se revisard si la demanda se gjusta o
noc a las previsiones sefidladas en la Ley 1437 del 2011, pues dicha labor
corresponde al Tribunal Contencioso Administrativo quien es el competente parg
el conocimiento de esta causa judicial.

De tal manera gue, en aplicacion del articulo 168 del CPACA?, se declarard la
falta de competencia para el conocimiento del presente asunto y se dispondrd
remitir el expediente al Tribunal Administrativo de Norte de Santander.

En razon a las considerdaciones que om‘eceplen, el JUIGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de Santander,

RESUELVE

2 ARTICULO 148. “FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falla de jurisdiccién o de
competencia, mediante decision motivada el Juez ordenord remitir e expediente al competente,
en case de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos jos efectos tegales se tendrd en
cuenta la presentacién iniciai hecha ante ia corporacién o juzgado que ordena o remisién.




Procesc No, 54-001-33-33-004-2017-00271-00
Nulidad y Restablaecimiento del Derecho

Auto remite por competencia

PRIMERO: DECLARESE la falta de competencia para conocef el presente medio de

control instaurade a tfravés de apoderado por el senor NEY
QUINTERO en contra de la NACION - MINISTERIO DE

SON ENRIQUE GARCIA
DEFENSA - POLICIA

NACIONAL, vy en consecuencia, REMITASE este expediente al Trbunal

Administrativo de Norte de Santander, conforme |0 expues
de la presente providencia.

SEGUNDOQ: Por Secretaria, enviese el proceso previas las ang
gue hubiera lugar.

TIFIQUESE Y CUMP

SERGIO L EZ MARQUEZ

to en la parte motiva

vtaciones secretariales

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCU

EL DIA DE HOY 29 DE AGOSTO DE 2017, FUE NOTIRIC
POR ESTADO No 30 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO

ADO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de CUcuta, veintiocho (28) de agosto de dos mit diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00287-00

Demandante: Martha Judith Sanabria Esquivel y Otros
Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar “ICBF”
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Al efectuar el andlisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
seficlados en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 ~-CPACA-, razdn
por la cual se inadmitird y ordenara su correccién conforme a lo preceptuado en
el articulo 170 ibidem, en los siguientes aspectos:

v

De conformidad al articulo 163 del CPACA, se impone a la apoderada de la
parte demandante gue individualice las pretensiones de la demanda de
manera clara, en el sentido gue concrete el restablecimiento del derecho de
cada demandante por separado, especificando cual es el fiempo de servicio
(fecha de ingreso y fecha de refiro) que desea le sea reconocido como
contrato realidad con su respetivo pago de prestaciones sociales dejadas de
percibir.

Por otro lado, de conformidad a lo establecido en el numeral 1 del articulo
161 del CPACA, se deberd allegar constancia de agotamiento del requisito
de procedibilidad respecto de la sefiora MIREYA ROSARIO SANCHEZ iIBANEZ,
asl mismo, respecto a la prenombrada, se deberd coregir su hombre en e
numeral 1 del titulo de la demanda denominado "HECHOS", pues se digitalizo
MYREYA DEL SOCORRO SANCHEZ IBANEZ.

Para realizar la(s) correccion(es) ordenadals) se concede un plazo de diez {10)
dias, de conformidad con jo establecido en el articulo 170 de CPACA.

Se le reconoce personeria ¢ la Dra. Maria del Pilar Meza Sierra, como apoderada
de la parte demandante, segun los poderes otorgados,

NOTIFIQUESE Y cﬁmﬂ
Gl

AEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO - ORAL DE
CUCUTA '

EL DIA DE HOY 29 DE AGOSTO DE 2017, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 30 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUIGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintiocho (28] de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00288-00
Demandante: Hilva Montaguth de Pérez
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Medio de control:

Nulidad v restablecimiento del derecho

Al efectuar el andlisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuenira el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefalados en el articulo 162 v siguientes de la Ley 1437 de 2011 —-CPACA-, razén
por la cual se inadmitird y ordenard su correcciéon conforme a lo precepiuvado en

el articulo 170 ibidem, en los sigulentes aspectos:

v Con fundamento en el numeral 4 del arficule 162 del CPACA, se ordenc a

la parte demandante para que en el escrifo de la demanda explique el
concepto de violacion.

Por Ultimo, acorde con lo dispuesto en el articulo 162 numeral 6° de |la Ley
1437 de 2011, sehala que la demanda deberd contener “La esfimacion
razonada de lg cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia® En el sub examine resulfa necesaria dicha estimacion,
puesio que el conocimiento de los asunfos de nulidad y restablecimiento
del derecho de cardcter laboral como el que nos ocupa, esta sujeto a
unas reglas de competencia por €l factor cuantia. Revisado el plenario,
observa el Despacho que si bien a folio 5 obra un acapite de CUANTIA
ESTIMADA DE LAS PRETENSIONES", se desconocen dlli las reglas establecidas
en el arficulo 157 idem, el cual contempla que cuando la coniroversia
tenga que ver con el pago de prestaciones periddicas de témino
indefinido, la cuantia se determinard por el valor de lo que se pretenda por
tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la
demanda, sin pasar de tres {3) ahos, en estos términos, deberd la parte
actora estimar razonadamente la cuantia, para efectos de proceder o
cfectuar el andlisis de admision de la demanda.

Para realizar lafs) correccion{es) ordenadals) se concede un plazo de diez {10}
dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de CPACA.

EZ MARQUEZ

Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
CUCUTA

EL DIA DE HOY 29 DE AGOSTO DE 2017, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 30 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecisiete {2017)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00291-00
Demandante: Blanca Doris Caostellanes
Demandado: Institutc Colombigno de Bienestar Familiar “ICBF”

Medio de control:

Nulidad vy restablecimiento del derecho

Al efectuar el andlisis para proveer la admisiéon de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefalados en el arficulo 162 y siguientes de !a Ley 1437 de 2011 —-CPACA-, razon
pot la cual se inadmitird v ordenard su correccién conforme a lo preceptuado en

el articulo 170 ibidem, en |os siguientes aspectos:

v De conformidad ol articulo 163 del CPACA, se impone al apoderado de |a

parte demandante gque individudiice las pretensiones de la demanda de
manerd clara, en el sentido que concrete el restablecimiento del derecho
especificando cyal es el fiempo de servicio [fecha de ingreso v fecha de
refirc) que dé‘seq le sea reconocido como confrato realidad con su respetivo
pago de prestaciones sociales dejadas de percibir,

Por otfro lado, no se dic cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 1° del articuto
74 del Codigo General del Proceso, aplicable al asunte por remision expresa
del articulo 306 del CPACA, pues aungue d folio 1 del expediente se observg
poder ctorgado por la sefiora BLANCA DORIS CASTELLANOS, el mismo, no
contiene el asunto para el cual fue otorgade de manera clarg v
determinada, luego no se observa facultad expresa para solicitar la nulidad
del acto administrative demandado, es decir , del Oficic $-2017-048297-5400
del 1 de febrero de 2017.

Por Jltimo, acorde con lo dispuesto en el arficulo 162 numeral 4° de la Ley
1437 de 2011, sendla que la demanda deberd contener “La estimacion
razonada de Ja cuanfia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia”. tn el sub examine resulta necesaria dicha estimacién, puesto
que el conocimiento de los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de cardcter laboral como el que nos ocupa, estd sujeto a unas
reglas de competencia por el factor cuantia. Revisado el plenario, observa el
Despacho que si bien a folio 26 y 27 obra un acdpite de “COMPETENCIA Y
CUANTIA", se& desconocen alli las reglas establecidas en el articulo 157 idem,
el cual contempla gque cuando la contfroversia tenga que ver con el pago de
prestaciones periédicas de término indefinido, la cuantia se determinard por
el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y
hasta [a presentacién de la demanda, sin_pasar de tres (3) afos, en estos
términos, deberd ia parte actora estimar razonadamente ia cuantia, para
efectos de proceder a efectuar el andlisis de admision de la demanda.




Medic de control: Nulidad y Restablecimiento
54001-33-33-004-2017-00291-00
Auto Inadmiie demanda

Para realizar la(s) correccidn(es) ordenadal(s) se concede|un plazo de diez (10}
dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 ge CPACA.

AEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO (RAL DE
CUCUTA

EL DIA DE HOY 29 PE AGOSTO DE 2017, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 30 EL. PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCLUTA

San José de Cucuta, veintiocho (28) de agosto de dos mil dieciséis (2017)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00294-00

Demandante: José Alfredo Jiménez Panche

Demandado: Nacion —Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el andlisis para proveer la admision de ia demanda de Ia
referencia, el Despacho procederd a declararse sin competencia para conocer
del presente medio de control, decision respecto de la cual previamente se
deben efectuar las siguientes,

CONSIDERACIONES

Fl sefior JOSE ALFREDO JIMENEZ PANCHE, a través de apoderado, presenta
demanda en ejercicio del medio de confrol de Nulidad v Restablecimiento del
Derecho, contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL,

Revisada la demanda en su integridad, encuentra el Despacho que no es
competente para framitar el presente medio de control, teniendo en cuenta los
fundamentos normativos que a continuacion se expondrén.

En cuanto a la competencia de los jueces administrativos en asuntos en donde se
confroviertan sanciones disciplinarias administrativas el numeral 2 del articulo 154
del CPACA, dispuso:

“Arficulo 154. Competencia de los jueces administrativos en Unica instancia. Los jueces
administrativos conocerdan en Gnica instancia:

0

2. De la nulidad v restablecimiento del derecho que carezca de cuantia, en que se
confroviertan sanciones disciplinarias gdministrativas distintas a lgs que orginen refiro
temporat o definitivo del servicio, impuestas por las autoridades municipales.

(...)"{Subrayado fuera de texto original).

Por su parte el numeral 3° del arficuio 152 de la Ley 1437 de 2011 prevé en
relacion con la competencia de los Tribunales Administrativos en primera instancia
lo siguiente:

"Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera instancia. Los
Tribunales Administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

(...)

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos
administrotivos de cualquier autoridad, cuando ia cuantia excedo de trescientos (300}
salarios minimos fegales mensucies vigentes, y, sin atencion a la cuantia, de los_actos que
se_expidan en ejercicio del poder disciplincrio asignado @ los funcionarios de o
Procuradurfa General de la Nacion, diferentes al Procurador General de ta Ngcidn.

{...)" {Subrayado fuera de texto originai).




4-001-33-33-004-2017-00294-00
Restablecimiento del Derecho
AUto remite por competencia

Proceso No. 5
Nulidad y

milar al gque ocupa la
Consejo de Estado en
del Dr. Alfonso Vargas

Con el fin de determinar la competencia en un asunto si
atencion del Despacho, la Seccidn Segunda del Honorable
pronunciamiento del 8 de agosto de 2013, con ponencia

Rincdn, radicado interno: 2557-12, precisd o siguiente:

“Las normas referidas  establecieron reglas especiticas

fratédndose de asuntos en los que se confrovierten ag
expedidos en ejercicio del poder disciplinario. En conseg

administrativos expedidos por el Procurador General, en
potestad, serdn de conocimiento en Unica instancia del C

los expedidos por funcionarios diferentes, serdn conociq

Administrativo en 1° instancia, vy los juzgados de aquelios
les sefiglan las disposiciones transcrilas, es decir, de

sanciones diferentes al retiro temporal o definitivo del servid

Ahora bien, por disposicion del articulo 2 de la Ley 734 ¢
of
disciplinario inferno y por los funcionarios con potestaq

disciplinario también puede ser ejercido por las
Ramas, Organos y Entidades del Estado, en contra de [os

de sus dependencias.

En tal virtud, los articulos 151 numeral 2 y 154 numeral 2,
Tribunales y Juzgados Administrativos serdn competentes,
alendiendo o la autoridad que lo expide, es decir,

Procuraduria diferentes al Procurador General 0 a autos
para conocer de los procesos de nulidad y restablecimie
los gue se controviertan actos administrativos que im
disciplinarias “distintas a las gue originen retiro fempof
servicio”.

De las reglas especificas de competencia gue establg
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminig
los actos administrativos expedidos en ejercicio del con
puede concluirlo siguiente:

Los procesos incoados contra actos administrativos exped
control disciplinario interno o funcionarios con potestag
Ramas, Organos y Entidades de! Estado, que impliquen ¢
definitivo del servicio, son competencia de los Tribunales
primera instancia.

Lo anterior en razdn a que el gjercicio del control disciplin
oficinas de control interne o funcionarios con potesta
Ramas, Organos y Entidades del Estado, en los casos
implica retiro femporal o definitivo del servicio es equipar
“los funcionarios de la Procuraduria General de la Ng
Procurador General de la Naciéon”, gue de conformidad cd
numeral 3 del articuto 152 del Codigo de Procedimiento Ag
Contencioso Administrativo, son competencia del Tribun
Primera instancia.

Adviériase gue la andalogia sdlo se refiere a los acios

de competencia
tos administrativos
cuenciq, los actos
cjercicio de dicha
onsejo de Estadoy,
Hos por el Tribunal
gue expresamente
los que imponen
tio.

de 20027, el control
icinas de contrdl
1 para ello en las
servidores publicos

establecen gque los
en Unica instanciaq,
funcionarios de IQ
dades municipales,
hto del derecho en
pongan sanciones
al o definitivo del

cce el Codigo de
frativo respecto de
trol disciplinario, se

dos por oficinas de
d para ello en las
&| retiro femporal o
Administrativos en

orio que ejercen las
i para ello en |as
en gue la sancidn
nble al gue ejercen
ncion, diferentes al
n lo dispuesto en €l
dministrativo y de o
) Administrativo en

administrativos que

imponen sanciones disciplinarias que implican retiro temp

oral o definitivo del

no la amonestacion,
de los articulos 151 v
le lo Contencioso

servicio dado que los que aplican sancienes “distintas”, corn
tienen regla especifica de competencia en los numerales 2
154 del Cédige de Procedimiento Administrativo vy ¢
Administrativo.

I TITULARIDAD DE LA ACCION DISCIPLINARIA. Sin perjuicio del poder d
Procuraduria General de la Nacion y de kas Personerias Disfritales y Mu
oficinas de control interno disciplinario v a los funcionarios con potesta
drganos y entidades del Estado, conocer de los asuntos disciplinarios ¢
de sus dependencias. :

sciplinario preferente de la
nicipales, coresponds a las
d disciplinaria de las ramas,
ontra los servidores publicos




Pracesa No. 54-001-33-33-004-2017-00294-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Auto remite por competencia

Adicionalmente, es del caso resaliar que en asuntos como el presente no es
viable la aplicacion del numeral 14 del ariculo 149 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo segin el cual
el Consejo de Estado es competente para conocer de todos los asuntos “para
los cudles no exista regla especial de competencia” porque ello generaria que
los actos administrativos que imponen sanciones disciplinarias relacionadas con
el retiro temporal o definitivo del servicio serian competencia de dos autoridades
diferentes, asi:

- Los actos expedidos por funcionarios de la Procuraduria General de la Nacion
distintos al Procurador General, en egjercicio del control disciplinario de los
Tribunales Administratives en primera instancia por disposicién expresa del
numeral 3 del articulo 152 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo,

- Los actos expedidos por las Cficinas de Control Interno o funcionarios con
potestad para ello en las Ramas, Organos y Entidades del Estado, del Consejo
de Fstado en Unica instancia, a pesar de que la naturdleza del asunto es la
misma.

Lo anterior configuraria una desigualdad vy  desconoceria las reglas de
competencia establecidas por el Llegislador en asuntos de naturaleza
disciplinara” (Negrilfa fuera del texto original).

En ese orden de ideas, conforme a la normativa y la jurisprudencial sefalada,
teniendo en cuenta que fos actos administrativos acusados fueron expedidos por
funcionarios de la Oficina de Control Disciplinario Interno de la Policia Nacional,
esto es, el Jefe de la de la Oficina de Control Disciplinario Interno de la Policia
Metropolitana de Culcuta y el Inspector Delegado Regidén Cinco de Policia, que
implican el retiro definitivo del servicio del sefior Intendente JOSE ALFREDO JIMENEZ
PANCHE, pues la sancidn impuesta corsiste en destitucion e inhabilidad,
incontrastable resulta para el Juzgado que el competenie para conocer del
presente medio de conitrol es el Honorable Tribunal Administrativo de Santander,
en primera instancia, de conformidad al numeral 3 del articulo 152 del CPACA.

En consecuencia al no contar con la competencia legal para el conocimiento
del presente asunto en primera instancia, no se revisard si la demanda se gjusta o
no a las previsiones sefaladas en la Ley 1437 del 2011, pues dicha labor
conesponde al Tribunal Contencioso Administrative quien es el competente para
el conocimiento de esta causa judicial.

De tal manera que, en aplicacion del articulo 168 det CPACA?, se declarard la
falta de competencia para el conocimiento del presente asunto y se dispondrd
remitir el expediente al Tribunal Administrativo de Norte de Santander.

En razén a las  consideraciones que anteceden, el JUIGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE Ia faita de competencia para conocer el presente medio de
control instaurado a fravés de apoderado por el sefior JOSE ALFREDO JIMENEZ

2 ARTICULO 168. “FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de falta de jurisdiccion a de
campetencia, medionte decisién motivada el Juez ordenard remifir el expediente ol competente,
en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendr en
cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacién o juzgade que ordenda la remision”,




Proceso No. 54-001-33-33-004-2017-00294-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
AUto remite por competencia

PANCHE en confra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA| - POLICIA NACIONAL,
y en consecuencia, REMITASE este expediente al Tribunal Administrativo de Norte

de Santander, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, enviese sl proceso previas las an

btaciones secretariales
gue hubiera lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

-

REZ MARQUEZ

Juez,

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 29 DE AGOSTO DE 2017, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 30 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de CUcuta, veintiochos {28) de agosto de dos mil diecisiete (2017}

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00301-00

Demandante: Luis Javier Bacca Cuadros

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa —Policia Nacional
Medio de control: Nulidad vy Restablecimiento del Derecho

Efectuando por el Despacho el andlisis para proveer la admision de la demanda
de ia referencia, se hace necesario efectuar unas previas,

CONSIDERACIONES

Seguin se desprende del contenido de las pretensiones de la demanda, el medio
de control gjercido estd encaminado a declarar la nulidad de los actos
administrativos contenidos en el Acta de Tribunal Médico Laboral de Revisién
Militar y de Policia N° TML 16-1-461 MDNSG-TML-41.1 de fecha 22/12/2016 vy la
Resoluciéon N° 00476 de fecha 17 de febrero de 2017 por medio de la cual se retird
de servicio al demandante.

Sea lo primero adverti, que lo que respecta al objeto de la jurisdiccion
contencioso administrativo, de conformidad con el articulo 104 del C.P.A.C.A,
esta institvida para juzgar las controversias y litigios originados en actos
administrativos, contratos, hechos, omisiones v operaciones, sujetos al derecho
administrativo, en los que estén involucrados las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funciones administrativas.

A su turno, el articulo 43 ibidem, definié que son actos definitivos, que ponen fin a
la actuacién administrativa, los que deciden directa o indirectamente el fondo
del asunto © hagan imposible continuar con la actuacion.

Bajo el anterior contexto normativo, se precisa por parte del Juzgado que
Unicamente las decisiones de la administracion producto de la conclusion de un
procedimiento administrativo, son susceptibles del control de legalidad por parte
de esta jurisdiccion, de modo tal que los actos de trdmite ¢ preparatorios se
encuentran excluidos de dicho conftrol.

Corresponde entonces verificar si el Acta de Tribunal Médico Laboral de Revisién
Millitar y de Policia N° TML 16-1-461 MDNSG-TML-41.1 de fecha 22/12/2016, cuya
nulidad se depreca por la parte actora, es un acto administrativo en estricto
sentido, llegando ala conclusién que no se inscribe en dicha categoria.

Lo anterior, teniendo en cuenta, que las evaluaciones de la capacidad sicofisica
de un militar, que es realizada por la Junta Médico Laboral y/o el Tribunal Médico
Laboral de Revision Militar v de Policia de las Fuerzas Militares o de Policia,
corresponden a decisiones preparatorias o de frdmite, comprendidas dentro de




Medic de cont

Rad. 4

ol: Nulidad y Restablecimiento
54-001-33-33-004-2014-00301-CC
Auto gue admite demanda

una actuacién administrativa que entre ofras consecuenciq
retiro del servicio del uniformado o en un reconocimiento pf

ha sido sefalado por el Honoraple Consejo de Estado!.

Por lo tanto, es claro que dadas las condiciones particular,

de Tribunal Médico Laboral de Revisién Militar y de Po
MDNSG-TML-41.1 de fecha 22/12/20146, no constituye
susceptible de control jurisdiccional, al ser una evaluac
sicofisica expedida por el Tribunal Médico Laboral de Revis

pues como se dijo, no &s un acto que pongd fin a ta actuag
sivid de fundamento para expedirse la
Resolucidon N° 00476 de fecha 17 de febrero de 2017 por me
indiscutiblg

es un mero dcto preparatorio, el cual

de servicio al demandante, por lo tanto,
preparatorio de la decisién que termind su relacion laboral.

Asl las cosas, se tendrdn como acto administrativo, Ia Reso

fecha 17 de febrero de 2017 “Por la cual se refira d
Disminucién de la Capacidad Sicofisica a un Patruliero d
suscrito por el Director General de

Por ofro lado, al no enconftrarse otro defecto y una vez efe
proveer ia admisién de la demanda de Ia referencia, el Deg
la misma cumple con los requisitos formales sefialados en ¢
corresponde admitirla.

En mérito de lo expuesto, el Juez Cuarto Administrativo
Clcuta,

RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR la demanda, que en ejercicio del

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado
CPACA, es promovida por LUIS JAVIER BACCA CUADROS, e
- MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: TENER como acte administrative demanda
11004763 de fecha 17 de febrero de 2017 "Por la cudl se ré
por Disminucién de la Capacidad Sicofisica a un Patrullero ¢

TERCERO: De conformidad con o establecido en el arfic
CPACA, NOTIFICAR por estado a la parte demandante Ig
en la forma prevista en el articulo 201 del CPACA.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4 det articulo 1
suma de sesenta mil pesos ($60.000.00) como GASTOS ORD
que deberdn ser consignados por la parte actora en la cue
tiene el Juzgado en el Banco Agrario, pard lo cual se sen
(10) dias contados a partir de la notificacion del presente

I Consejo de Estade, aute de fecha 27 de abril de 2017, rad: 76001-23-33
CP: SANDRA. LISSET IBARRA VELEZ.

ia Policia Nacion
conformidad con lo establecido en el articulo 43 del C.P.A.Q

is, puede derivar en &l
estacionat, tal y como

es del asunto, la Acta
licia N° TML 16-1-441

acto administrativo
6n de la caopacidad
on Militar v de Policia,
fion administrativa sino

dio de Id cud! se retird
mente, fue e acto

jucidn N° 11004743 de
el servicio activo por
e [a Policia Nacional”
al de Colombia de
LA,

ctuado el andlisis para
pacho encuentra que
t C.P.A.C.A, porlo que

Oral del Circuito de

medio de control de
en el arficulo 138 del
1 contra de la NACION
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Medio de confrol: Nulidad y Restablecimiento
Rod. 54-001-33-33-004-2014-00301-00
Aulo que admite demanda

de lo senalado en el articulo 178 ibidem relativo al desistimiento tacito, precisando
gue la notificacion por correc electronico no puede surtirse sin cumplirse con 1o
ordenado, por cuanto inmediatamente se surta esta notificacion debe remitirse
por servicio postal autorizado copia de la demanda, anexos y auto admisorio.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda al representante
legal del NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACICNAL, de conformidad
con lo normado en el articulo 612 del CGP, que modificé el articulo 199 del
C.P.ACA.

SEXTO: De acuerdo con o establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda al MINISTERIO PUBLICO,
representado por la sefora Procuradora 98 Judicial | para Asuntos Administrativos
delegada ante este Despacho, en los términos del articulo 199 del CPACA
modificade por e! articulo 612 del CGP.

SEPTIMO: Acorde con lo sefidlado en el arficulo 612 inciso sexto del CGP que
modificod el articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente la admision de Ia
demanda a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. en la
forma establecida en la citada norma y a ia direccién

OCTAVO: En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del
CPACA, CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA a la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL, ol MINISTERIO PUBLICO y o Ia AGENCIA NACIONAL
DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Se invita ala entidad publica demandada para que durante el término para dar
respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el corespondiente expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentren en su poder, conforme lo establece el paréagrafo
primero del articulo 175 ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario{a) encargado{a) del asunto.

NOVENO: RECONOCER personeria al abogado JESUS ALBERTO ARIAS BASTOS,
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
memorial poder conferido.

NGTIFIQUESE Y CUMP

SER&JO L ALVAREZ MARQUEZ
Juez.

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
EL DIA DE HOY 22 DE AGOSTO DE 2017, FUE NOTIFICADQ POR
ESTADO No 30 EL PRESENTE AUTQ.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiocho (28] de agoste de dos mil diecisiete (2017)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00304-00

Demandante: Jean Sebastian Reyes Sanchez vy ofros
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Medio de control: Reparacién directa

Una vez efectuado el andlisis para proveer la admisidn de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en la lLey 1437 de 2011 "Cdédige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA -, razdn
por la cual se dispone:

1° ADMITIR o demanda que en gjercicio del medio de control de REPARACION
CIRECTA consagrado en el articulo 140 del CPACA, es presentada a nombre de
NIDIA MARIA SANCHEZ BAUTISTA, JAIME ANTONIO REYES ORTIZ, CRISTIAN FABIAN
REYES SANCHEZ, ALVARO JAVIER REYES SANCHEZ, JAIME ALBERTO REYES SANCHEZ y
JEAN SEBASTIAN REYES SANCHEZ en contra de la  NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

2° De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numerai 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estade a la parte demandante |a presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 del CPACA.

3° De conformidad con el numeral 4 del arficulo 171del CPACA, fijese la suma de
sesenfa mil pesos ($60.000.c0) como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO, que
deberdn ser consignados por la parte actora en la cuenta que para el efecto
fiene el Juzgado en el Banco Agrarno, para o cud se senala un fémino de diez
{10} dias contados a partir de la notificacion del presente auto; con la prevencion
de lo sefialado en el articulo 178 ibidem relativo al desistimiento tacito, precisando
que la notificacién por correo electrénico no puede surtirse sin cumplirse con lo
ordenado, por cuanfo inmediatamente se surta esta nofificacién debe remitirse
por servicio postal auterizado copia de la demanda, anexos y auto admiserio.

4° NOTIFICAR personalmente la admisidn de la demanda al representante legal
de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, de conformidad
con lo normado en el articulo 612 del CGP, gue maodificd el articule 199 del
C.P.AC.A.

5° De acuerdo con lo establecide en el arficulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFICAR personaimente la admisidn de la demanda al MINISTERIO PUBLICO,
representado por la sefora Procuradora 98 Judicial | para Asuntfos Administrativos
delegaoda anfe este Despacho, en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CGP.
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Auto admite demanda
54-001-33-33-004-2017-00304-00

6° Acorde con io sefalado en el articulo 612 inciso sexto dg
articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente la admi

la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL
establecida en la citada norma y a la direccion de buzon
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Se exhorta a la entidad publica demandada para que d
dar respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el corres
administrativo que contenga los antecedentes de la
proceso y gue se encuentren en su poder, conforme [0 §
primero del articulo 175 ibidem. La inobservancia de dicho
disciplinaria gravisima del funcionario{a) encargado(a) del

8° Se le RECONOCE PERSONERIA o LUIS CARLOS SERRANC
ARTURO SERRANO CHAUSTRE como apocderados de los
términos de los poderes otorgados para tal efecto,

EZ MARQUEZ |

CIA NACIONAL DE LA

urante el término para
pondiente expediente
actuacién objeto del
stablece el pardgrafo
deber constituye falta
asunio.

D SANABRIA v CARLOS
accionantes, en |os

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE C

EL DIA DE HOY 29 DE AGOSTO DE 2017, FUE NOTIFI
POR ESTADO No 30 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiocho (28] de agosto de dos mil diecisiete (2017}

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00315-00

Demandante: Marina Gallardo Ortega

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones
*COLPENSIONES”

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el andlisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales seficlados en la Ley 1437 de 2011"Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” — en adelante CPACA -, razén
por la cudl se dispone:

1° ADMITIR lo demanda gue en egjercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el arficulo 138 del CPACA, es
presentada por MARINA GALLARDO ORTEGA en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES -.

2° De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 del CPACA.

3° De conformidad con el numeral 4 del articule 171del CPACA, fijese la suma de
sesenta mil pesos ($60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO. que
deberdn ser consignados por ia parte actora en la cuenta que para el efecto
tiene el Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefiala un término de diez
(10) dias contados a partir de la noftificacidon del presente auto; con la prevencion
de lo senatlado en el articulo 178 ibidem relativo al desistimiento tacito, precisando
que la notificacion por correo electrénico no puede surtirse sin cumplirse con lo
ordenado, por cuantc inmediatamente se suria esta notificacion debe remitirse
por servicio postal autorizado copia de la demanda, anexos v auto admiserio.

4° NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al representante legal
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES -, de
conformidad con lo normado en el articulo 612 del CGP, que modificd el articulo
1992 del C.P.A.C.A.

5° De acuerdo con lo establecide en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFICAR personaimente la admisién de la demanda al MINISTERIO PUBLICO,
representado por la sefiora Procuradora 98 Judicial | para Asuntos Administrativos
delegada anie este Despacho, en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el arficulo 612 del CGP.

6° Acorde con lo sefialado en el articulo 612 inciso sexto del CGP gque modificd el
articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda o
fo AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintiocho (28] de agosto de dos mil dieciséis (2017)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00329-00

Demandante: Javier Andrés Perozo Herndndez - Edward Fabidn
Latorre Osorio

Demandado: Eicviro — Municipio de Villa del Rosario — Corponor —
Departamento de Norte de Santander

Medio de control: Proteccidn de los Derechos e Intereses Colectivos

Por reunir los requisitos formales senalados en el inciso 2° del articulo 18 de la Ley
472 de 1998 y en el articulo 144 de la ley 1437 de 2011, se ADMITE la demanda de
la referencia que en ejercicio del medio de control de proteccién de los derechos
colectivos, es presentada por Javier Andrés Perozo Herndndez y Edward Fabidn
Latorre Osorio en contra de Eicviro, el Municipio de Villa del Rosario, Corponor vy
Departamento de Norte de Saniander.

Como consecuencia de lo anterior, se dispone:

PRIMERO: ADMITIR |a solicitud del medio de control de proteccion de los derechos
e intereses colectivos instaurada por Javier Andrés Perozo Herndndez y Edward
Fabidn Latorre Osorio en contra de Eicviro, el Municipio de Villa del Rosario,
Corponor y el Departamento de Norte de Santander,

SEGUNDO: NOTIFICAR personamente la admisién de la demanda al representante
legal de cadauna de las entidades demandadas, conforme los pardmetros legales
consagrados en el inciso 3° del arficulo 21 de la Ley 472 de 1998, Ia cual remite alo
sefialado en el arficulo 199 del CPACA, precepto normativo este que a su vez fue
modificado por el articulo 612 del C.G.P.

TERCERO: CORRASE fraslado de la demanda por el término de diez (10) dias segun
las prevenciones contenidas en el articulo 22 de la ley 472 de 1998, término este
que empieza a computarse vencidos los 25 dias a que hace referencia el articulo
612 del C.G.P., informé&ndosele que la decisidon serd proferida dentro de tos treinta
(30) dias siguientes al vencimiento de traslado y que fiene derecho a solicitar Ia
practica de pruebas en la contestacién de la demanda y proponer las
excepciones previstas en el articulo 23 ibidem.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la seford
PROCURADORA JUDICIAL PARA LOS ASUNTOS ADMINISTRATIVOS delegada ante
este Despacho, de conformidad con lo sefidlado en el inciso 6° del articulo 21 de
la Ley 472 de 1998.

QUINTO: Conforme a lo establecido en el articulo 13 de la Ley 472 de 1998, se
ordena NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a ia Defensoria del
Pueblo, nofificacion que se deberd surtr acorde a los pardmetros legales
consagrados en el inciso 3° del articulo 21 ibidem, la cual remite a lo sefalado en
el articulo 199 del C.P.A.C.A., precepto normativo este que a su vez fue modificado
por el articulo 612 del C.G.P.




Auto que admite y|concede amparo de pobreza
Retf. 54001-33-33-004-2017-0329-CC
Medio de Control: Proteccion de los derechos e intereses colectivos

SEXTO: En los términos del citado articulo 21 de la Ley 472 de 1998, inférmese o 1os
miembros de [a comunidad del Municipio de Villa del Rosaria, sobre la admisidon del
presente medio de control a través del personero municipal en su condicién de
representante legal de la misma y por los medios a su clcance, tales como avisos
de radio, carteleras, altos parlantes, etc.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cicuta, veintiocho (28) de agosto de dos mil diecisiete {2017)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00329-00

Demandante: Javier Andrés Perozo Herndndez - Aduard Fabidn
Latorre Osorio

Demandado: Eicviro - Municipic de Villa del Rosario — Corponor —
Departamento de Norte de Sanfander

Medio de control: Accidn Popular

Teniendo en cuenia lo dispuesto en los articulos 229 a 241 de la Ley 1437 de 2011 -
CPACA~, se procederd a dar framite a la solicitud de medida cautelar elevada
por la parte demandante a folio 27 del expediente.

Por tanto, de conformidad a lo establecido el arficulo 233 idem, se CORRE
TRASLADO de la solicitud de medida cautelar a los demandados, por el término
de cinco (05) dias, para que se pronuncie sobre ella en escrito separado.

Se debe advertir que el término otorgado para efectuar tal pronunciamiento
corre de forma independiente al de la contestacion de la demanda.

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 29 de agosto de 2017, FUE NOTIFICADO POR
ESTADQ No 30 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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