JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

e e e e ]
San José de Clcuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2012-00152-00
Demandante: Nacién - Ministerio de Defensa ~ Ejército Nacional
Pemandado: Farley Andrade Chona

Medio de control: | Repeticién

I. Objeto del pronunciamiento

Debera brindarse impulso procesal oficioso a la causa judicial de la referenda,
ante la falta de aceptacion de la Profesional del Derecho designada como
curadora ad litem de la parte demandada dentro del mismo.

II. Antecedentes:

La demanda de la referencia se admitio el dia 27 de febrero de 2013,
disponiendo alll lo necesario para surtir la notificacion del demandado.
Empero, ante la imposibilidad de surtir la misma de forma personal, mediante
auto del 05 de agosto de 2016 se ordendé que se realizare a través de
emplazamiento. Finalmente, una vez surtido el tramite respectivo, y ante la
no comparecerncia del sujeto pasivo, se designé como curador ad litem a la
abogada INGRIH MABEL CARDENAS ARIAS tal como se observa en proveido
del 23 de octubre de 2017.

ITI. Consideraciones:

El numeral 7° del articulo 48 del Cddigo General del Proceso consagra el
tramite para designar curadores ad litem, bajo las siguientes reglas:

“ARTICULO 48. DESIGNACION. Para la designacién de los auxiliares de la
justicia se observaran las siguientes reglas:

()

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempeiiara el cargo en forma gratuita

como defensor de oficio. El ngmbtamlentg es de fo:zgﬁg §|;tag|gnl

es0s C fensor 'de ofucno. En consecuencia, gl___gg__s_ggm
eberé ncu ir inmediatamente a_asumir el de |a
sanciones disciplinarias. a gque hubiere Igg_a_ . para lo cual] se

compulsaran copias a la_autgridad competente. (Subrayas y Negrillas

fuera de texto original).”

En el sub examine, tal como se indico en precedencia, se designd en tal calidad
a la Profesional del Derecho INGRIH MABEL CARDENAS ARIAS, a quien se le
remitieron las comunicaciones pertinentes, bien a su domicilio (la cual fue
devuelta por correo certificado bajo la causal “no reside”) asi como a través
del correo electrénico enunciado en la lista de auxiliares de la justicia, del cual
consta acuse de recibido.




Auto declara impedimento
Radicado: 54-001-33-33-004-2012-00152-00

Por tanto, transcurrido un tiempo prudencial desde el acto de comunicacién de
tal designacion sin que la abogada designadd como curadora procediera a
aceptar el mismo o justificase las razones para no hacerlo, considera el
Despacho que se deben compulsar copias a la gutoridad disciplinaria para que
proceda de conformidad a lo establecido en el articulo trascrito.

De otro lado, y en aras de brindar impulso procesal a esta causa judicial, el
Despacho fijara como nuevo curador ad litern de la parte demandada, al
Profesional del Derecho LUIS CARLOS SERRANQ SANABRIA, abogado este que
ejerce habitualmente la profesion ante este Circuito Judicial.

Debe advertirse que si bien dicho abogado no forma parte de la lista de
auxiliares de la justicia, entiende el Despacho que la obligatoriedad en la
aplicacion de la misma a que hace referencia|el articulo 48 numeral 5° del
Cddigo General del Proceso no aplica para la designacién de curadores, puesto
que el numeral 7° idem, consagra que se podra designar "a un abogado que
ejerza habitualmente la profesidon” sin advertir que necesariamente deba estar
en la lista de auxiliares de la justicia, y asi mismo sefiala que tal cargo se
desempenfiara de forma gratuita, por lo que la aplicacion en estricto orden de
tal lista carece de su razén de ser.

Aunado a ello, en aplicacion de los principios d¢ celeridad y eficacia, y acorde
a los antecedentes procesales en la designacion de curadores de la lista de
auxiliares de la justicia, considera el Despacho rhas expedito que comparezcan
como curadores Profesionales del Derecho qud;a lleven procesos litigiosos en

esta unidad judicial. |

En meérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral
del Circuito de Clcuta, |
I
RESUELVE

PRIMERO: COMPULSAR copias ante el Consej!o Seccional de la Judicatura de
Norte de Santander, para que proceda a investigar a la Abogada INGRIH
MABEL CARDENAS ARIAS, ante la omisién de ageptar la designacion realizada
dentro de este proceso como Curadora Ad Literrn, o justificar las razones para
no hacerlo, por las razones expuestas en la paqte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DESIGNESE al Abogado LUIS ({:ARLOS SERRANO SANABRIA
como curador ad litem de la parte demandada dentro de este proceso,
comunicandosele su designacidn, con las advertencias previstas en el articulo
48 del Cédigo General del Proceso.

Nonfaﬁgkvcﬁm A
SERG L

MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
CUCUTA

EL DIA DE HOY 21, DE FEBRERO DE 2018, FUE
NOTIFICADO POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA C0N1JRE RAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

e ______——————  _— _  _————— —  ___———————
San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 54-001-33-31-004-2013-00318-00
Demandante: Nohemy Ortega Celis

Demandado: E.S.E. Hospital Regional Norte

Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE |o dispuesto por el Tribunal Administrativo de Norte
de Santander en providencia del veinticinco (25) de enero de dos mil dieciocho
(2018), mediante la cual REVOCO Ia decisién adoptada por este Despacho en la
audiencia celebrada el dia 23 de septiembre de 2015, y en su lugar dispuso que
se procediera a proferir sentencia de fondo en este asunto.

Por tanto, una vez ejecutoriado este auto, pasese el expediente al Despacho para
proferir sentencia de primera instancia.

NOTIFI E Y COMPLASE

EL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

SERGI

JUIGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DEHOY 21 DE FEBRERO DE 201B, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

%_

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2013-00329-00

Demandante: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Demandado: Jesus Remolina Bacca :
Medio de control: | Repeticion

I. Objeto del pronunciamiento

Debera brindarse impulso procesal oficioso a la causa judicial de la referencia,
ante la falta de aceptacion de la Profesional del Derecho designada como
curadora ad litem de la parte demandada dentro del mismo.

II. Antecedentes:

La demanda de la referencia se admitié el dia 09 de junio de 2014, disponiendo
alli lo necesario para surtir la notificacion del demandado. Empero, ante la
imposibilidad de surtir la misma de forma personal, mediante auto del 08 de
julio de 2016  se ordend que se realizare a través de emplazamiento.
Finalmente, una viez surtido el tramite respectivo, y ante la no comparecencia
del sujeto paslvo, se designé como curador ad litem a la abogada MARISOL
CABRALES BENITEZ, tal como.se observa-en proveido.del.23 de octubre de
2017% ' : e

III. Consideraciones:

El numeral 7° del articulo 48 del Cédigo General del Proceso consagra el
tramite para designar curadores ad litem, bajo las siguientes reglas:

“ARTICULO 48. DESIGNACION. Para la designacion de los auxiliares de la
justicia se observaran las siguientes reglas:

()

7. La designacion del curador ad litem recaerd en un abogado que ejerza
habltualmente la profesion, quien desempefiaré el cargo en forma gratuita

como defensor de oficlo. El_nombramiento es de forzosa_aceptacién,

alvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco

procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado

bera concurrir inmediatamente a asumir el arqo ena_de las
ncjion isciplinari a que hubiere lugar ra_lo cual s

compulsaran coplas a_la autoridad competente. (Subrayas y Negrillas

fuera de texto original).”

En el sub examine, tal como se indicé en precedencia, se designé en tal calidad
a la Profesional del Derecho MARISOL CABRALES BENITEZ, a quien se le
remitieron las comunicaciones pertinentes, bien a su domicilio (la cual fue
devuelta por correo certificado bajo la causal “no reside”) asf como a través
del correo electronico enunciado en la lista de auxiliares de la justicia, del cual
consta acuse de recibido. '




Auto declara impedimento
Radicado: 54-001-33-33-004-2012-00152-00

Pues bien, el dia 15 de febrero hogafio, la precitada abogada aliega memorial

ante este Despacho, justificandose para no ace

impuesto, aduciendo actuar en tal calidad dentr
por lo que acorde a lo sefialado en la norma tra
obligacion.

De otro lado, en aras de brindar impulso pro
Despacho fijard como nuevo curador ad liter
Profesional del Derecho JAVIER PARRA IIMEN

ptar el cargo de curadora aqui
b de nueve procesos judiciales,
scrita, puede relevarsele de tal

cesal a esta causa judicial, el
n de la parte demandada, al
EZ, abogado este que ejerce

habitualmente la profesién ante este Circuito Judicial.

Debe advertirse que si bien dicho abogado no forma parte de la lista de
auxiliares de la justicia, entiende el Despacm que la obligatoriedad en la
aplicacién de la misma a que hace referenciaj el articulo 48 numeral 5° del
Cédigo General del Proceso no aplica para la debignacmn de curadores, puesto
que el numeral 79 idem, consagra que se podEn designar “a un abogado que

eferza habitualmente la profesion” sin advertir que necesariamente deba estar
en la lista de auxiliares de la justicia, y asi mismo sefiala que tal cargo se
desempeiiara de forma gratuita, por lo que Ia aplicacmn en estricto orden de
tal lista carece de su razén de ser.
|
Aunado a ello, en aplicacion de los principios db celeridad y eficacia, y acorde
a los antecedentes procesales en la deS|gnaCIon de curadores de la lista de
auxiliares de la justicia, considera el Despacho mas expedito que comparezcan
como curadores Profesionales del Derecho qqe lleven procesos litigiosos en
esta unidad judicial.
En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral
del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE la justificacion preser
CABRALES BENITEZ para no aceptar la des
dentro de este proceso.

itada por la Abogada MARISO
gnacion de curadora realizada

SEGUNDO: DESIGNESE al Abogado JAVIER PARRA JIMENEZ como curador
ad litem de la parte demandada dentro de este proceso, comunicandosele su
designacién, con las advertencias prewstas en el articulo 48 del Cddigo
General del Proceso. :

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINiSTRATIVO ORAL DE
CUCUTA

£L DIA DE HOY 21 DE FEBRERO
NOTIFICADO POR ESTADO No 04 EL

DE 2018, FUE
L PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS

SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
__

San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 54-001-33-31-004-2014-01139-00

Demandante: Carlos Lindarte Ibarra

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares “CREMIL"

Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del derecho _

Decision: Se da apertura a incidente de regulacién de honorarios
promovido por el Abogado Jaime Arias Lizcano en
contra de la parte demandante

1. Objeto del pron unciamiento:

Se pronunciara el Despacho en relacién con la procedencia de dar apertura a
un trémite incidental para la regulacién de los honorarios de quien fungiese en
este proceso como apoderado de ia parte demandante.

2. Antecedentes:

Dentro del proceso de la referencia se dicté sentencia de primera instancia el
dia 29 de junio de 2017. La misma fue apelada por la representacion judicial
de la parte demandante dentro del término. de su ejecutoria el dia 14 de julio
siguiente. Sin embargo, el 28 de julio de tal-anualidad,-el-demandante CARLOS
LINDARTE IBARRA, allega el proceso un escrito en el cual revoca el poder que
venia eferciendo a su nombre el-Abogado JAIME ARIAS LIZCANO, revocatoria
esta que e$ aceptada por el Despacho mediante proveido del 17 de octubre de
2017.

Luego, el dia 02 de noviembre de 2017 al celebrarse la audiencia de
conciliacion de que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, se entendid
desistido el recurso de apelacién impetrado, ante la no constitucion de
apoderado judicial para que representare a la parte demandante.

Finalmente, el dia 14 de diciembre de 2017, el Abogado JAIME ARIAS
LIZCANO, presenta memorial solicitando se de apertura a un trdmite incidental
para regular sus honorarios profesionales.

3. Consideraciones:

El articulo 76 del Cédigo General del Proceso consagra en relacién con la
terminacidén o revocatoria de poder, io siguiente:

“ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la
radicacién en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe
otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para
recursos o gestiones determinadas dentro del proceso.

El auto que admite la revocacién no tendrd recursos. Dentro de los treinta
i i ifi ‘ i videncia
apo a uien se h revocado el poder I ir juez




Medio de control: Nulidad y restablecimiento
Rod. 54-001-33-33-004-2014-0113%-00

con_independencia del proceso o de la actuacién posterjor. Para la
determinaciéon del monto de los honorarios e} juez tendra como base €l
respectivo contrato y los criterios sefialados en este codigo para la fijacién de
las agencias en derecho. Vencido el término indicado, la regulacion de los
honorarios podréa demandarse ante el juez labgral.” (Negrilla fuera de texto
original).

Acorde a lo anterior, el Profesional que proponie el tramite incidental contaba
con un término de 30 dias para elevar la solltltud correspondiente, término
este desacatado en el sub examine, pues la revocatoria de poder se acepté en
providencia notificada por estados el dia 18 de pctubre de 2017, feneciendo la
oportunidad referida el 03 de diciembre siguiente, y la solicitud se presento el
14 de diciembre de 2017, debiéndose rechazar ;tor extemporanea tal solicitud.

En mérito de lo previamente expuest{) el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUPICIAL DE CUCUTA, Norte de
Santander,

i
RESUELV@

PRIMERO: RECHAZAR por extemporanea la sé!icitud de apertura de incidente
de regulacién de honorarios elevada por el Abogado JAIME ARIAS LIZCANO,
de conformidad con !o expuesto en la parte motjva.

SEGUNDO: PROCEDASE al ARCHIVO del proceso, tal como se indic6 en la
sentencia de primera instancia.

SER EL ALVAREZ

Juez.-
JUZGADQ CUARTC ADMINISTRATIVC ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, ﬁUE NOTIHCADO
POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CﬁCUTA
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San José de Cdcuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 54-001-33-31-004-2014-01264-00
Demanda_nte: Rosabel Chona Mora
Demandado: Nacion -~ Ministerio de Educacién -~ Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: | Nulidad y Restablecimiento del derecho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE [0 dispuesto por el Tribunal Administrativo de Norte
de Santander en providencia del diecisiete (17) de enero de dos mil dieciocho
(2018), mediante el cual se dispuso inadmitir por extemporaneo el recurso de
apelacién presentado por el apoderado de la entidad demandada en contra de la
sentencia de primera instancia proferida el dia 31 de mayo de 2017.

Procédase por secretaria a dar cumplimiento a lo dispuesto en los numerales
octavo y novena de la precitada sentencia, esto es, al archivo del expediente,
previa devolucidon de los remanentes de gastos procesales.

NOTIFI SEY Cl'l_MPLASE

i

SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 04 EI PRESENTE AUTO.

7
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EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2014-01387-00
DEMANDANTE: Carlos Alirio Monroy Ramirez
DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones

“Colpensiones”
MEDIO DE CONTROL: | Nulidady res’rob[ec:mlen’ro del derecho
ASUNTO: Fija fecha de reanudacién de audiencia inicial

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en proveido del treinta (30) de enero de dos mil dieciocho
(2.018)', por medio de la cual CONFIRMA [a providencia de fecha dieciocho (18)
de octubre de dos mil diecisiete (2.017)2 proferido en audiencia por este
Despacho.

En consecuencia, acatando o dispuesto en el numeral segundo de la decision
emitida en segunda instancia, que ORDENA a este Despacho “que continde con
el frdmite procesal que cormresponda”, se FIJA el dia 21 de junio de 2018 a las
08:30 a.m., como fecha para reanudar la audiencia inicial de qué trata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, llevada a cabo el pasado dieciocho {18) de actubre
de dos mil diecisiete {2.017), en la que se declaré no probada la excepcién de
inepta demanda por falta de requisito procedimental de procesabilidad por
adelantar requisito previo de conciliacion. Resaltando a los apoderados de las
partes que la asistencia a la misma es de cardcter obligatorio.

Por otro lado, se reconoce personeria a ios abogados ROSA ELENA SABOGAL
VERGEL y CARLOS ALEJANDRO GALAVIS SOLANO, como apoderados principal y
sustituto respectivamente, de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPENSIONES“ en los términos y para los efectos del memeorial poder visibles a
folios 164 al' 172 del expediente, entendiendo revocado el mandato conferido a
la profesional en derecho ROCIO BALLESTEROS PINZON.

Findimente, debe sefialarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, y en el entendide que esta providencia se nofifica por estados
electrénicos {de conformidad a o estipulado en el numeral 1° del arficulo 180 de
la Ley 1437 de 2011), ademds de comunicarse a los comreos electdnicos
suministrados por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacion, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la
diligencia.

FIQUESE Y CUMPL

AEL ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ

SER

! Folios 158 al 160 del plenario
2 Folio 152 del plenaric




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 ])El FEBRERQ DE 2018, FUE NOTIFICADO POR
ESTADQ No 04 EL PRESENTE AUTO.

I

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUIGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

%

San José de Cucutaq, veinte {20) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2014-01436-00

DEMANDANTE: Claudia Patricia Torres Jacome y ofros

DEMANDADO:; E.S.E. Hospital Emiro Quintero Cafizares

MEDIO DE CONTROL: | Reparacién directa

ASUNTO: Fija fecha de audiencia inicial J

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de la referencia, la audiencia
inicial de que frata el arficulo 180 de Ig ley 1437 de 2011“Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative” —en adelante
CPACA-, se dispone FIJAR como fecha y hora el dia 31 de mayo de 2018 a las
08:15 a.m., siendo de cardcter obligatorio ia asistencia a la misma de los
apoderados de las partes.

Por ofro lado, se reconoce personeria a los abogados YAMAL ELIAS LEAL ESPER y
MARINA AREVALO TORRES, como apoderadas de la E.S.E. Hospital Emiro Quintero
Canizares y la Previsora S.A. Compania de Seguros, respectivamente, en los
términos y para los efectos de los memoriales poderes visibles a folios 187 y 272 del
expediente. L o

Finalmente, debe sefialarse que ante la alta carga secretarial con que-cuenta el
Despdtho, y en el enfendido -que esta - providencia se-nofifica ‘por - estados
eIeCTrc"j?f;gico‘s-~ [de conformidad a lo estipulado en. el numeral 1° del arficulo 180 de
la Ley 1437 de 2011), ademds de comunicarse a los correos electrénicos
suministrad®s.-por |os partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacién, sin que ello se consfitya como una excusa para la inasistencia a la
diligencia.

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIF ICADO POR
ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.
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EDILFREDG BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2014-01437-00
Demandante: Carmen Delia Lazaro y otros _
Demandado: ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz — UCI

Dumian Medical SAS
Medio de control: | Reparacion Directa
Decision: Declara ineficaz llamamiento en garantia

I. Objeto del pronunciamiento

Procederd el Despacho a declarar ineficaz el llamamiento en garantia elevado
por DUMIAN MEDICAL S.A.S. respecto de la PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS, el cual fuere admitido por este Despacho en proveido de fecha
catorce (14) de agosto de dos mil diecisiete (2017). Adicional a ello, también
se pronunciaré el Despacho en relacién con la solicitud de Hamamiento en
garantia formulada por la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz en su escrito
de contestdcion a la demanda, y respecto del cual no se hizo pronunciamiento

alguno en antelacion.

I1.Anteceédentes
Mediaﬁg,’e auto de fecha catorce (14) de agosto de dos mil diecisiete (2017),
este Dégpachoadmitié el llamamiento en garantia propuesto dentro de esta
causa judi¢ial.por el demandado DUMIAN MEDICAL S.A.S., disponiendo citar en
tal calidad a la PREVISORA S.A. En tal actuacion, se le ordené a tal demandado
que consignase los gastos correspondientes para efectuar la notificacion al
nuevo sujeto procesal, decision esta notificadas en estado No. 27 del 15 de
agosto de 2017, sin que a la fecha obre en el expediente constancia alguna del
referido pago.

III. Consideraciones

3.1. En relacién con la declaratoria de ineficacia del llamamiento
formulado por DUMIAN MEDICAL S.A.S.:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 66 del Cédigo General del
Proceso, aplicable por la remisidon contenida en el articulo 306 de la Ley 1437
de 2011, si la notificacion al lamado en garantia no se logra efectuar dentro de
los seis meses siguientes, €l llamamiento se entenderd ineficaz.

En el sub lite, la providencia mediante la cual se admitieron los llamamientos
en garantia referidos, fue notificada a las partes en estados electrénicos el dia
15 de agosto de 2017, remitiéndose por demds la comunicacién pertinente de
la existencia de tal providencia al buzdn de notificaciones judiciales de la
entidad demandada que solicité el llamamiento.

No obstante lo anterior, trascurridos mas de seis meses, el Interesado no
allegd al plenario la constancia de pago de los gastos fijados para proceder a
materializar la notificacién de los llamados en garantia, por lo que la




Radicado: 54-001-33-33-004-2014-01437-00
Auto dedara ineficaz un lliimamiento en garanfio y admite ofro

consecuencia de tal omisién no puede ser jotra que declarar ineficaz el
llamamiento, y seguir con el trémite procesal cofrespondiente.

3.2. En cuanto al llamamiento en garantia formulado por la ESE
HUEM: !

fundamenta en la existencia de un derecho legal o contractual, que vincula a
lamante y llamado y permite traer a éste como tercero, para que haga parte
de un proceso, con el propésito de exigirle la ipdemnizacic’m del perjuicio que
llegare a sufrir el llamante como producto dejla sentencia. Se trata de una
relacién de caracter sustancial que vincula a! tercero citado con la parte
principal que lo cita y segln la cual aqué!l debe responder por la obligacién que
surja en virtud de una eventual condena en confra del llamante.

Sabido es que el llamamiento en garantia q‘i una figura procesal que se

: |
Su objeto es "que el tercero llamado en gara}ntfa se convierta en parte del
proceso, a fin de que haga valer dentro def 'mié;mo proceso su defensa acerca
de las relaciones legales o contractuales qur_:l'9 lo obligan a indemnizar o0 a
rembolsar, y al igual del denunciado en el pleito, acude no solamente para
auxiliar al denunciante, sino para defendersfre de la obligacion legal de
1

saneamiento.” |

El articulo 225 del CPACA permite, a quien cé)nsidera tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la re_paraf;:ic’)n integral del perjuicio que
llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado de la sentencia, solicitar la citacién de aguél, para que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacié@n; igualmente, el llamado en
garantia, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento
de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la
misma forma que el demandante o el demandado.

De acuerdo con dicha norma, el escrito que contenga la solicitud debe reunir
los siguientes requisitos:

« Nombre del llamado y/o el de su representante segun sea el caso.
Indicacién de su domicilio, residencia, habitacion u oficina, o la
manifestacién bajo juramento que se ignora(n), que se entiende
prestado con la presentacién de la solicityd.

» Los hechos y fundamentos de derecho en que se basa el llamamiento.

La direccién donde el llamado y su iapoderado podran recibir las
notificaciones. ;

De la norma en cuestidn, se extrae con meridiana claridad, que para que sea
procedente el llamamiento en garantia es n!{acesario gue entre la parte o
persona citada al proceso y aquella a quien se ¢ita en calidad de llamada exista
una relacién de orden legal o contractual que permita que ésta sea vinculada al
proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio,j o a efectuar un pago que sera
impuesto al llamante en la sentencia que decida;n el proceso.

{

Adicionalmente, para la procedencia del llama hiento en garantia, es menester
cumplir con la carga de aportar prueba sumaria de la existencia del derecho
legal o contractual a formular el llamamiento en garantia, es decir, ademas del
cumplimiento de los requisitos formales, es |indispensable que el llamante
allegue prueba siguiera sumaria del derecho legal o contractual en que apoya
la vinculacién dei tercero al proceso, dado ue dicha vinculacién implica la
extensiéon de los efectos de la sentencia udicial al tercero, causandole
eventualmente una posible afectacién patrimonijial.
1
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En el caso en concreto, la entidad demandada ESE HUEM llama en garantia a
la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, aduciendo que tal persona
juridica estaria llamada a responder en caso de una eventual condena, puesto
que ha suscrito sendas polizas de responsabilidad civil, amparando eI riesgo
que se ocasione entre otros aspectos derivados del “acto médico” de los
agentes de tal entidad publica, encontrando el despacho procedente acceder a
tal solicitud puesto que: (i) se expusieron los fundamentos de hecho y de
derecho en que se basa la peticion; (ii) se allegaron copias de las pélizas
invocadas como sustento del llamamiento (ver folios 376 a 394 del cuaderno
de pruebas de la ESE HUEM); (iii) se aporté el Certificado de Existencia y
Representacion legal del llamado en garantia.

En mérito de lo previamente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral
de Circuito Judicial de Cucuta, Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR ineficaz el llamamiento en garantia elevado por la
entidad demandada DUMIAN MEDICAL SAS, el cual habia sido admitido en
proveido de fecha catorce (14) de agosto de dos mil diecisiete (2017), por las
razones expuestas en antelacion.

SEGUNDO: ADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por la defensa
judicial de la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ en relacién con la
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, por lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

TERCERO: REQUIERASE a la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ
para que consigne en la cuenta que para el efecto tiene el Juzgado en el Banco
Agrario, el valor del arancel judicial para la notificacion que deba surtirse a la
respectiva llamada en garantia en cuantia de veinticinco mil pesos
($25.000.00), para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias contados a
partir de la notlficaC|on del presente auto.

CUARTO: Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE a la PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS, de conformidad con el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Admlnlstratlvo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 del C.G.P.

Si la notificacién precitada no se logra surtir dentro de los seis (6) meses
siguientes a la notificacién del presente proveido, el llamamiento en garantia
sera ineficaz, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 66
del Cédigo General del proceso.

QUINTO: CONCEDASE al llamado en garantia un término de traslado de
quince (15) dias para que comparezca al proceso a ejercer su derecho de
defensa, acorde a lo establecido en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER a la abogada ONEYDA BOTELLO GOMEZ como
apoderada de la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, en los
términos y para los efectos del memorial poder obrante a folio 143 del
plenario.

NO FiQUiES\EYCIf.IM ASE

SERGIQO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No 04 FL PRESENTE AUTO.
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San Jose de Clcuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54—001-33—33-004-2015-99033-00
Demandante: Ronald Francisco Rojas Diaz
Demandado: Departamento Norte de Santander: ESE Hospital

Universitario Erasmo Meoz
Medio de control: | Reparacién de los perjuicios causados a un grupo
Asunto: Auto resuelve excepciones previas

I. Objeto del pronunciamiento

Ingresa el proceso a despacho con la constancia secretarial obrante a folio 111
del plenario, para decidir lo correspondiente a las excepciones previas
propuestas por la defensa judicial de la ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz
~en adelante ESE HUEM-.

L e

~ IL Consideraciones

2.1. Oportunidad para resolver Ias excepcions

iculo 57 de'ta’Ley 472 de 1998 sefiala en relacion con las excepciones a
proponeFf@eggtro del tramite de las acciones de grupo, y la oportunidad para su
resolucion, [6*§iguiente;

“La parte demandada podré Interponerse (sic) excepciones de mérito con la
contestacion de la demanda, asi como las excepciones previas sefaladas en el
Cédigo de Procedimiento Civll. Las excepciones de acuerdo con su naturaleza,
se resolveran de conformidad con las regias previstas en el Cédigo de
Procedimiento Civil.”

Pues bien, la remisién alli contenida al ordenamiento procesal civil, debe
entenderse en la actualidad hecha al Cédigo General del Proceso, el cual en su
artfculo 100 enlista de forma taxativa cuales excepciones tienen la connotacion
de ser previas, asf:

“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el
‘demandado podrd proponer las siguientes excepclones previas dentro del
término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdlccién o de competencia.

2. Compromiso o cldusula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.
5. Ineptitud de la demanda por falta de ios requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cdnyuge o
compaiiero permanente, curador de bienes, administrador de comunidad,
albacea y en general de la calidad en que actde el demandante o se cite al
demandado, cuando a ello hubiere lugar.
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7. Habérsele dado a la demanda el tramite de

corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y so
9. No comprender la demanda a todos los litisco
10. No haberse ordenado la citacion de otras
citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la g

un proceso diferente al que
bre el mismo asunto.

nsortes necesarios.

personas que la ley dispone

emanda a persona distinta de

la que fue demandada.”

As{ mismo, el articulo 101 fdem en cuanto @l tramite para su resolucion,
preceptia: ;

“Las excepciones previas se tramitardn y decidin!lén de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra tr}aslado al demandante por el
término de tres (3) dias conforme al articUIof 110, para que se pronuncie
sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defec#tos anotados.

2. El juez decidird sobre las excepciones orevia@s que_no requieran la practica
de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida
continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya
sido oportunamente, declarara terminada la acﬁ:uacién y ordenara devolver la
demanda al demandante. |

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia inicial
y en ella las practicard y resolvera las excepciones.

ctencia, se ordenard remitir el
o conservara su validez.

Si prospera la de falta de jurisdiccién o comp
expediente al juez que corresponda y lo actuad

Si prospera la de compromise o clausula © mpromisoria, se decretara la
terminaclén del proceso y se devolvera al deI andante la demanda con sus
anexos.

Si prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenara darle el tramite que

legalmente le corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones pf
y 11 del articulo 100, el juez ordenara la respe

evistas en los numerales 9, 10
ctiva citacién.”

De tal modo, en el entendido que la audiencia inicial a que hace referencia el
texto normativo trascrito podria asimilarse |a la audiencia de conciliacion
prevista en el articulo 61 de la Ley 472 de 1998, este Despacho considera que
se hace necesario de forma previa a su celebracién, resolver la excepcion
previa de “falta de integracion del litisconsofcio necesario” propuesta por Ia
defensa judicial de la ESE HUEM, destacando fue si bien se hace alusion en el
escrito de contestacién también a la exceptién previa denominada “inepta
demanda”, la misma no fue sustentada, por I¢ que al respecto no habria nada

1

por resolver. Asi mismo, habra de entende;rse que los demas argumentos
exceptivos habran de ser resueltos en la sentencia, ya que el Codigo General
del Proceso (norma aplicable por la remision jexpresa contenida en el articulo
57 de la Ley especial que regula el tramite |de esta accién constitucional) a
diferencia del Cédigo de Procedimiento Adnjinistrativo y de lo Contencioso
Administrativo, no establece que las excepclones mixtas {(como lo serian la
falta de legitimacién y la caducidad propuestas por la demandada) deban
resolverse de forma previa a la audiencia inicial o en dicha dliigencia.

2.2. Andlisis de las excepciones propuestas:

2.2.1. Argumentos en los que se fundamentan:
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Tal como se dijo en antelacidn, la defensa judicial de la ESE HUEM propone la
excepcion previa denominada “falta de integracién del litisconsorcio” en dos
sentidos: (i) respecto del Instituto Departamental de Salud de Norte de
Santander; y (ii) respecto de la totalidad de pacientes atendidos en la ESE
HUEM durante el lapso en que se cobro la estampilla Pro Hospital Universitario
Erasmo Meoz.

En cuanto a la primera, considera que la persona juridica de derecho publico
enunciada debe formar parte del extremo pasivo de la litis, aduciendo que fue
el beneficiario directo y principal de los recaudos efectuados hasta el afio 2013,
fecha en que fue declarada parcialmente nula la resolucién No. 053 de 2003.

En tanto a los segundos, considera que al haberse destinado los recursos cuya
devolucién se pretende con esta accién de grupo a la atencidn de la poblacién
pobre y vulnerable no subsidiada, es necesario levantar la reserva legal de las
historias clinicas de estas personas, a efectos de vinculdrseles al proceso.

2.2.2. Resolucion de las excepciones propuestas:

Lo primero que se debe sefialar es que la finalidad de la integracion de la
figura del litisconsorcio necesario, es que se vincule a todos los sujetos
procesales gque tienen calidad de partes, y sin cuya integracién no es posible
desatar la relacion sustancial objeto de controversia.

Al efecto, resilt

r ertinente precisar la,nacién de parte en un proceso judicial,
respecto de lo ¢lal |

'-‘| H. Consejo de ‘Es@dql*ha -sefialado:

“Lg nocién procesal de parte no s¢ identifica con el humero de sujetos que
Int€rvierien’en:la-actuacion judicial sino por cada centro de imputacién juridica
que%gyrge de'la reldcién procesal, los cuales son integrados por Uno o mas
sujetostde erecho. Asi pues, cada centro de imputacidn principal del proceso
(parte demandante y parte demandada) es uno solo, con independencia del

numero de sujetos que integran cada una de ellas.

Ahora bien, cuando una parte es Integrada por varios sujetos de derecho se
presenta el Ittisconsorcio, € cual puede ser necesario, facultativo o
cuasinecesario; definidos en los articulos 60 a 62 del CGP.

El primero se presenta cuando la relaclén sustancial entre_varlgs
jetos de r ‘ ligatoria s i
pena de la nulidad de la_sentencia. Por el contrario, el litisconsorcio

facultativo opera cuando la relacién . sustancial entre cada sujeto con la
contraparte es independiente o escindible, de manera tal que es viable
adelantar una actuacion judicial distinta por cada uno de ellos; sin embargo,
por razones de economia procesal acuden voluntariamente a uno solo.

Finalmente, el denominado litisconsorcio cuasinecesario se presenta cuando
las particularidades de la relacion sustancial entre los sujetos hacen que no
sea obligatoria la presencia de todos, pese a lo cual a cada uno de ellos les es
oponible la sentencia que resuelva el asunto”.

Asi las cosas, debemos pasar a analizar si en el caso en concreto, se hace
necesaria la comparecencia del INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD DE
NORTE DE SANTANDER, asi como de todos los pacientes atendidos en la ESE

! Consejo de Estado, Seccién Cuarta, Consejero ponente: Jorge Octavio Ramirez Ramirez, 22 de agosto de
2016, Expediente No 2014-00598-01{22300), Actor: 3M COLOMBIA S.A., Demandado: Direccién de
Impuestos y Aduanas Nacionales *DIAN”.
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contenido en la ordenanza 053
\n contencioso administrativa.

HUEM durante la vigencia del cobro del tributo
de 2003 que fue declarado nulo por la jurisdiccié

Pues bien, visto el material probatorio que hast
ha aportado, debemos sefialar que no le asiste|razon a la entidad demandada
en su consideracién respecto a la obligatoriedad de vincular al extremo pasivo
de |a litis a las personas mencionadas, por las siguientes razones:

: |

n este momento del proceso se

(i) La ordenanza 053 de 2003, acto administrativo cuya legalidad fue
objeto de control j_urisdiccional, declarandose sy nulidad parcia! en cuanto a las
expresiones “En todas las certificaciones sobre personerfa juridica, existencia y
representacion legal y especiales de personas juridicas emitidas por las
Camaras de Comercio y entidades publicas autjrizadas” y “En las renovaciones
de Ja matricula mercantil de personas naturales y juridicas ante las Camara de
Comercio”, especificamente al modificar el artiqulo 10 de la Ordenanza 049 de
2001 y el articulo 183 de la Ordenanza 041 dé 2002 (Estatuto de Rentas del
Departamento), establecié que "Los recursos recaudados por la aplicacién de la
presente ordenanza deberdn ser girados a la E.S.E. Hospital Universitario
Erasmo Meoz”, lo cual denota que las sumas de dinero que se pretenden sean
reembolsadas a través de esta accién de grupg, eran dirigidos directamente a
la entidad aqui demandada. |

Asi mismo, el articulo 3° de la Ordenanza 049 de 2001 -modificado por el
articulo 1° de la Ordenanza No. 031 de 2004 y posteriormente enunciado como
articulo 3° de la Ordenanza 0029 de 2007- esEabIece que “El producido de la
Estampilla Pro-ESE HUEM se destinara principalmente para inversion y
mantenimiento de la planta fisica, dotacién,i compra y mantenimiento de
equipos requeridos y necesarios para desarroﬂa';r y cumplir adecuadamente con
sus funciones propias; compra y mantenimiepto de equipos para poner en
funcionamiento dreas de laboratorio, cientificas, tecnolégicas y otras que
requiera para su cabal funcionamiento; inversién en personal especializado,
pago de proveedores, de nomina y de honéran‘os de personal médico no

especializado”.

Por tanto, la alusion referida a la intervencién
Salud como beneficiario directo y principal del

los actos de las Camaras de Comercio ma
consagrado en la Ordenanza 053 de 2003, car

excepcion formulada.

(i) De otro lado, en cuanto a la necesidad

que como poblacién pobre y vulnerable recibier
HUEM en el periodo de vigencia del recaudo de

indicar que no es posible materializar tal re

|
I
del Instituto Departamental de
recaudo efectuado en virtud de
rcados con el tributo referido
ece de soporte, denegandose la

de integrar a todas |las personas
on atencién por parte de la ESE
tributo ya enunciado, debemos
acién procesal con base en la

condicién expuesta en el escrito de contestacipn a la demanda, sencillamente
porque la prestacion de los servicios de salud! a dicha poblacién se brinda en
garantia de los postulados del Estado Social jde Derecho consagrados en la
Constitucién Politica, existiendo para el efecto una regulacién legal en un
Sistema General de Seguridad Social en Salud, que permite a las personas
acceder a tales servicios, bien sea en calidad de afiliados a los regimenes
contributivo y beneficiario, o en su defecto en alidad de lo que se denominaba
para tal época personas “vinculadas” al Sistegma, no existiendo una relacién
directa con el prestador del servicio que en este caso seria la ESE HUEM, sino
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que por el contrario las ARS y/o EPS-S, o en su defecto los entes territoriales,
eran quienes debian asumir los costos de la prestacion de 10s servicios de
salud, y no directamente la ESE HUEM,

Asi las cosas, se declararan no probadas las excepciones referidas, y en su
lugar se dispondra fijar como fecha y hora para la celebracién de la audiencia
de conciliacion consagrada en el articulo 61 de la Ley 472 de 1998, el dia 09 de
marzo de 2018 a las 03:00 p.m.

En mérito de lo anteriormente expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcion previa de “falta de
integracion del litisconsorcio necesario” propuesta por la entidad demandada
ESE HUEM, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION el dia martes 09 de marzo de 2018 a las 03:30 p.m.

TERCERO: Una vez ejecutoriada esta providencia, ingresar inmediatamente el
expediente al Despacho para proveer.

L ALVAREZ MARQUEZ
Juez

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No 94 EL PRESENTE AUTO.

£
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San José de Cdcuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 54-001-33-33-004-2015-00404-00

Accionante: Maria Celina Mora de Jiménez v oiros

Demandado: Agencia Nacional de Infraestructurag- Municipio de Los Patios-
Marco Tulic Quintero Ramirez.

Medio de conirol: Reparacion directa

Asunto: Resuelve solicitud de lamamientos en garantia.

I OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO,

Se decide sobre la admisibilidad de las solicitudes de liamamiento en garantia presentadas
por la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA “ANI", en relacion con la
CONCESIONARIA SAN SIMON S.A. y QEB SEGUROS S.A., vy la elevada por el sefior MARCO
TULIO QUINTERO RAMIREZ, en refacion con la EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.

IL ANTECEDENTES.

En el escrito de confestacion de la demanda el apoderado de la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA "ANI", solicita llamar en garantia a la CONCESIONARIA SAN SIMON S.A.,
manifestando que dicha empresa estéd amparando el riesgo que se ocasione por
responsabilidad extracontractual, a través del contrato No. 006 del 2007, en cuya clausuia 8,
menciona que-la ejecucion del prenombrado contrato conlleva el témino de diecinueve
(19) anos contados desde la fecha de emisién del acta inicial del mismo:(fls. 9 del cuaderno
de llamamiento en garantia), reflejando que para la época de los hechos que sustentan lg
presente demanda, el contrato estaba vigente. Por tanto, arguye que en el evento de
prosperar lo pretendido en el libelo introductorio, y por cuestiones exclusivamente
relacionadas con la responsabilidad del INSTITUTO NACIONAL DE CONCESIONES “INCO”
ahora AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA “ANI" en representacion de ella, de ser
encontrada responsable, ia ANI detenta el derecho legal de exigirle a la CONCESIONARIA
SAN SIMON S.A., segun sea el caso, el cumplimiento de lo pactado en las clausulas No. 2,
10, 26.5.3 y 27, reembolso total o parcial del pago que tuviera que hacer como resultado de
la sentencia, pudiéndose en consecuencia pedir la citacion de ia concesionaria, para que
en el mismo proceso se resueiva tal relacion.

Por otro lado, la ANI, propone en forma simultanea la intervencion de QEB SEGUROS S.A., a
fravés del mismo apoderado que ejerce su defensa, llamando en garantia a la empresa
QEB SEGUROS S.A., con ocasién a la pdiiza de responsabilidad civil extracontractual No.
000703544469 y-sy anexo No. 900048656, expedida el 27 de agosto de 2014, cuya vigencia
comprende desde el 31 de agosto de 2014 hosta el 27 de febrero de 2015. (F. 10 al 16 del
cuaderno de llomamienio en garantia), evidenciado que dicho contrato regia para la
fecha en que ocurrieron los hechos motivo del presente medio de conirol, sefalando qQue
en caso de que las suplicas de la demanda sean declaradas prosperas y por circunstancias
de indole de responsabilidad civil extracontractual de los sujetos en representacion de la
entidad, de ser encontrados responsables, Ia ANI detenta el derecho legal de exigile a QEB
SEGURGS S.A.. segun sea el caso, el reembolso total o parcial del pago que tuviera que
hacer como resultado de la sentencia, pudiéndose en consecuencia pedir la citacion de ia
aseguradora, para que en el mismo proceso se resuelva tal relacién.

Finaimente, el sefor MARCO TULIO QUINTERO RAMIREZ, tercero integrante en el extremo
pasivo de la presente contienda, solicita mediante apoderado judicial llomar en garantia a
LA EQUIDAD SEGUOS GENERALES O.C., por cuanto al ser un taxista adscrito a la empresa de
servicio publico COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES TASAJERO “COOQOTRANSTASAJERO™
LTDA, dicha empresa suscribié contrato de seguro de responsabilidad civil extracontractual,
poliza No. AAD10258 del 28 de julic de 2014 con vigencia desde el 01 de agosto de 2014 al
01 de agosto de 2015, cuya persona asegurada era el sefior MARCO TULIO QUINTERO
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RAMIREZ, propietario del vehiculo de placas TLA0G7, invojucrado en el accidente que cobro
la vida del sefior JOSE DE JESUS JIMENEEZ, hechos debatidos en el presente asunto. De fal
modo, planiea que en el evenio de prosperar lo pretendido en el libelo infroductorio, y por
cuestiones exclusivamente relacionadas con la responsabilidad de LA EQUIDAD - SEGUROS
GENERALES O.C., en represeniacion suya, de ser enconfrado responsable el senor MARCO
TULIO QUINTERO RAMIREZ, este detenta el derecho legal de exigirle a la gdrante, segin sea
el caso, el reembolso total o parcial del pago que tuviefa que hacer como resultado de la
sentencia, pudiéndose en consecuencia pedir la citacien de ia aseguradora, para que en

el mismo proceso se resuelva tal relacion.

lil. CONSIDERACIONES.

3.1. Fundamentos legales del llamamiento en garantia

Sabido es que el llamamiento en garantia es una figura
existencia de un derecho legal o coniraciudl, que vine

procesal que se fundamenia en la
uia a llamante y llamado y permite

fraer a éste como fercero, para que haga parte de un proceso, con el propodsito de exigirie
la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir el llamanfe como producio de Ia

seniencia. Se trata de una relacion de cardcter sustanci

pl que vincula al fercero cifado con

la parte principal que lo cita y segun ia cual aquél debe responder por Ia obligacion que
surja en virtud de una evem‘ucﬂ condena en contra del Ilcmonie

Su objeto es "que el tercero flamado en garantia se con
que haga valer dentro del mismo proceso su defensa
contractuales que lo obligan a indemnizar o a remboly

pleito, acude no solamente porc auxitiar af denunc:l

obligacién legal de saneamienfo.”

H articulo 225 del CPACA permﬁe"o quien. consndero ie ner derecho Iegdl.;

exigit a un tercero |a reparacion, integral del petjuicio

total o parcial del pago que tuviere que hacer.como resuliado de la senten*la SO

citacion de aquél, para que en €l mismo Proceso. se res

vierfa en parte del proceso, a fin de
acerca de las relaciones legales o
ar, v ol igual del denunciado en ef
anfe. sino parg _defenderse de la

: onircigtuol de
el reg =mbolso
%CHCI!' Ia
n; igualmente,

qQue llegare a sU

LR I8

Jelva sobre al rel

el lamado en garantia, dentro del t&rmino de que dlSpﬂ)l’]QG para respond- ei*‘ amamiento

de quince {15) dias, podrd, a su vez,:pedir la citacion d
el demandante o el demandado.

De acuerdo con dicha nOITﬂCI, el escritfo que c0n’rengo
requisitos:

e un fercero en la.misma forma que

la solicitud debe reunir los siguientes

1) Nombre del llamado y/o el de su representante segin sea el caso.

2)
juramenfo que se ignora(n)., que se enfiende
soficitud.

Indicacion de su domicilio, residencia, hobi’rcci;f)n

u oficing, o la manifestacion bajo
restado con g presentacion de la

3) Los hechos y fundamentos de derecho en que sé basa el lamamientio.

4)

De la norma en cuestion, se extrae con meridiana clari

La direccion donde el lamado y su apoderado ﬂ)odrcm recibir las no’nflcocaones

dad, que para que,,_sge_‘o procedenie

el lamamiento en garanfia es necesario que entre la parte o persona citada al proceso y

aquella a quien se cita en calidad de llamada exi
contractual que permita gue ésta sea vinculada al p
perjuicio, o a efectuar un pago que ser@ impuesto al i
el proceso.

tfa una relacién dé: orden legal o
roceso ¥ sea obligada a resarcir un
hmanie en la senfencia que decida

Adicionalmenie, para la procedencia del lomamiento en garantia, es menester cumplir

con la carga de aportar prueba sumaria de la existenc
formular el lamamiento en garantia, es decir, ademaq

a del derecho legal o confraciual
s del cumplimienio de los requisifos

formales, es indispensable que el lamante dlegue pi

eba siquiera sumaria del derecho

legal o confractual en que apoya la vinculacion del tercero al proceso. dado que dicha

1 MORALES Molina Hermando, Curso de derecho procesal civil. Editotich ABC, undécima edicion, pag.

258. Bogota. 1991.
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vinculacion implica la extension de los efectos de la sentencia judicial al tercero,
causandole eventualmente una posible afectacién patrimonial. | ‘

3.2, Procedencia del lamamiento en garantia formulado:

3.2.1. Solicitudes de llomamiento en garantia presentados por la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA “ANI"

En el caso en concreto, €l Juzgado accederd a la solicitud elevada por la AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA "ANI", teniendo en cuenta que cumple con |os requisitos
del articulo 225 del CPACA, en tanto se expusieron los fundamentos de hecho y de derecho
en que se basa la peficion; se acompanéd copia del contrato No. 006 de agosto de 2007
con vigencia de 19 afios contados a partir de la fecha de inicio del acta inicial de
ejecucidn de lo pactado, fiempo en el cual se encontraba rigiendo para la época de los
hechos en que se sustenta la demanda, y para la fecha de presentacion de ia solicitud de
conciliacion extrajudicial; la direccidn donde el llamado podrd recibir las nofificaciones; y el
Certificado de Existencia y Representacion legal de la CONCESIONARIA SAN SIMON S.A.

De igual modo, se accederd a la solicitud de forma simultanea formulada por Ia misma
entidad, respecto de llamar como garante a QEB SEGUROS S.A., pues se logra colegir que
se adjunto fa pdliza de responsabilidad civil extracontractual No. 000703544449 v su anexo
No. 900048656 expedida el 27 de agosto de 2014 y con vigencia desde el 31 de agosto de
2014 al 27 de febrero de 2015, periodo que cubre el momento de la ocurrencia de los
hechos debatidos en esta contienda.

3.2.2. Solicitud de llamamiento en garantia preseniada por el sefior MARCO TULIO QUINTERO
RAMIREZ. T

Esta instancia también encuentra procedente acceder a la solicitud de llamar como
empresa garante propuesto por el tercero integrante del exfremo pasivo, respecto a la
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., por reunir las Condiciones previstas en la norma
ibidem, pues al memoriai donde ltama como interviniente a la prenombrada aseguradora,
lo acompana. la pdliza No. AAD10258 expedida del 28 de julio 2014, (fis. 259 del cuademo
principal del plenario), vigente desde el 01 de agosto de 2014 al 01 de agosto de 2015, lo
cual regia para la fecha en que ocurrieron los hechos motivo del proceso de la referencia;
la direccion donde el lamado podrd recibir las nofificaciones; y el Cerfificado de Existencia
y Representacion legal de la EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. (Fl. 260 a 272 del plenario)

En consecuencia, se ordenard proceder conforme a lo dispuesto en el articulo 225 del
CPACA en concordancia con los articulos 64 al 66 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUIGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de Saniander,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por los apoderados de la
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA"ANI" y el sefior MARCO TULIO QUINTERO RAMIREZ,
en relacion con la CONCESIONARIA SAN SIMON S.A. y QEB SEGUROS $.A., respecto a lg
primera enunciada vy de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., con ocasidn al segundo
formulado, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUIERASE a la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA”ANI” para que
consignen en la cuenta que para el efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario, el valor
del arancel judicial para la nofificacion que deba surtise a la respectiva lamada en
garantia en cuantia de cincuenta mil pesos {$50.000.00),. para lo cual se sefala un término
de diez (10) dias contados a partir de la nofificacién del piesente quto. Una vez se allegue
la constancia de pago del respectivo arancel judicial por Ia prenombrada entidad, por
Secretaria se procederd a elaborar la comespondiente notificacién.




Radicado: 54-001-33-33-004-2015-00404-00
Auto resuelve solicitud de llamamiento en garantia

TERCERO: REQUIERASE al sefior MARCO TULIO QUINTERO RAMIREZ para que consignen en ta
cuenta que para el efecto tiene el Juzgado en el Banco|Agrario, el valor del arancel judicial
para la notificacién que deba surlirse  a la respectiva llamada en garantia en cuantia de
veinticinco mil pesos ($25.000.00), para lo cual se sefala un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto. Una vez se adllegue la constancia de
pago del respectivo arancel judicial por la prenombrodo entidad, por Secretaria se
procederd a elaborar la comrespondiente notificacion.

CUARTO: Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE a o CONCESIONARIA SAN SIMON S.A., QEB
SEGUROS S.A. y LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. ]de conformidad con et articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el arliculo 612 del C.G.P.

Si la nofificacion precitada no se logra surtir dentro de los seis (6] meses siguientes a la
nofificacién del presente proveido, el llamamientq en garontia serd ineficaz, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 66 del Codigo General del proceso.

CUARTO: CONCEDER ¢ las llamadas en garantia, un témiino de traslado de quince (15) dias
para que comparezca al proceso de la referencia, a ejercer su derecho a la defensa.

QUINTO:; RECONOCER personeria a los abogados JUAN CARLOS PENA SUAREZ y ALONSO
NORBERTO JIMENEZ RAMIREZ, como apoderados ]de la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA “ANI" y del sefior MARCO TULIO QUINTERO RAMIREZ, respectivamente. en
jos términos y para los efectos de los memoriales poderbs obrantes o folios 87 al 91 v & 243
del plenario. !

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVé) ORAL DE. CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERQ DE 20! 8, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO |
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Jose de Cucuta, veinte (20} de febrero de dos mil dieciocho {2.018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2015-00470-00

Demandante: Alirio lbdanez Zabala

Demandado: _ Caija de Susldos de Retiro de la Policla Nacional - CASUR
Medio de Conirol; Ejecutivo

Asunto: Obedézcase y Cumplase lo Dispuesto por el Superior

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander, en providencia del primero (01) de febrero de dos mil
dieciocho (2.018)', por medio de la cudl CONFIRMA la decision tomada mediante
proveido de fecha tres (03) de abril de dos mil diecisiete (2.017)2, proferido por
este Despacho.

En consecuencia DESE cumplimiento a lo dispuesto en la parte resolutiva de la
decisién emitida en segunda instancia. y una vez quede ejecutoriado el presente
proveido se ARCHIVARA el asunto de la referencia, no sin antes surtir las
anotaciones secrefariales de rigor.

NOTIFHGUESE Y CUMPLASE

JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No 04 EL. PRESENTE AUTO.

¥

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO

} Folio 100 aif 103 del expediente.
2 Folio 80 a 81 del expediente.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cocutq, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho {2018)

Radicado: 54-001-33-33-004-2015-00549-00
Accionante: Corporacion IPS Clinica Saludcoop
Demandado: Instituto Departamental de Salud
Medic de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Previo a pronunciarse el Despacho sobre la solicitud de llamamiento de garantia propuesta
por la apoderada del INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE SALUD, es menester advertir que la
misma.debe ser corregida, en los siguientes aspectos:

Se anexd copia Pdlizas Nos. 3000009 del 18 de febrero de 2014 con vigencia del 14
de febrero de 014 al 15 de abril de 2014; 3000009 del 15 de abril de 2014, con
vigencia del 15 de abril de 014 al 15 de diciembre de 2014, las cuales no resultan
pertinentes para la fecha de expedicion de los actos administrativos objeto de
impugnacion del presente medio de confrol, el cual corresponden a los periodos de
tiempo que comprenden 30 de diciembre de 2014 hasta el 14 de abril de 2015; por
lo que en el nuevo escrito subsanado tal aspecto deberdn ser excluidas.

En Los hechos y fundamentos de derecho en que basa el lamamiento, no indica las
circunstancigs - Jor las cudles este inferviniente resulta pertinente a ser incluido- en

esta (;Qﬁhendo ya que solo relaciona la existencia de unos contratos de pdliza de

responsabilidd

que dich

multa alli |mp_u__s;fa

i
e
i

civil, sin méncionar: los. aldances del objeto contraido y la relacién
urddoro puedd tener enire él oc’ro odmanls’rrohvo demondodo y la

fmalmente, se observo que no aporté el Cerhf;codo de Existencia y Representacion

Legal de la PREVISORA S.A.; en consecueticia, deberd integrarse pues esto configura
un requ:sfro formol de la figura del llamamiento en garantia.

“w%\.z
Asf la cosas, se :mpone para el Juzgado, con fundamento en los derechos del debido

proceso y acceso a la administracion de jusficia, conceder a la referida profesional en
derecho, un plazo de diez {10) dias, para gue corfijan la peticidn de llamamiento en
garantia, so pena de rechazo.

Por dltimo, se le reconoce personeria para acfuar a la doctora KELLY KARINA MORENO
CUADRGS, como apoderada del INSTITUTO DEPARTAMENTAL DEL SALUD, en los férminos y

para los efectos del memaorial poder oforgado.

AEL ALVAREZ MARGQUEZ
JUEL.-

| POR ESTADO No 04EL PRESENTE AUTO.

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERQ DE 2018, FUE NOTIFICADO

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

e = e = _—————
San José de Clcuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 54-001-33-31-004-2015-00551-00
Demandante: Iluminado Bello Torres

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Medio de control: | Reparacion directa

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Norte
de Santander en providencia del treinta (30) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017), mediante la cual se MODIFICO la sentencia de primera instancia
proferida por este Despacho el dia 26 de abril de 2017.

Procédase por secretaria a dar cumplimiento a lo dispuesto en los numerales
sexto y séptimo de la precitada sentencia, esto es, al archivo del expediente,
previa devolucidn de los remanentes de gastos procesales.

ra

NOTIF

SE Y CUMPLASE

AEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADQO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.
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EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veinte (20) de febrero dé dos mi dieciocho (2018).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2015-00571-00

DEMANDANTE: Fanny Rodriguez Vera
DEMANDADO: Departamento Norte de Santander- Secretaria de

Hacienda Departamental
MEDIO DE CONTROL: | Nulidad y restablecimiento del derecho
ASUNTO: Fija fecha de audiencia inicial

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de la referencia, la audiencia
inicial de .que frata el arficulo 180 de la Ley 1437 de 2011“Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adeiante
CPACA-, se dispone FIJAR como fecha y hora el dic 08 de marzo de 2018 a las
08:30 a.m., siendo de cardcter obligatorio ia asistencia a la misma de los
apoderados de Ias partes.

Por otro lado, se reconoce personeria al abogado OLMEDO GUERRERO MENESES,
como apoderado del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, en los términos y
para los efec’ros del memorial poder V|S|ble a fO|lOS 95 al 98 del expediente.

Flnctlm:_en’re,-d clorse que cm’re i CIITGI cqrgc:t secretarial con que cuenta el
Despacho, 'y ériel entendido ‘que esta-providéncia se notifica por estados
electr@nicos {de conformidad-o-lo-estipulado-en-eknumeral-12-del. articulo 180 de
o} Lewm1437 de 2011), ademds de comunicarse a los comeos electrénicos
suministrgdos per las partes y demds infetvinientes, no se libraran boletas de

citacién, s -'%“_gllo se constituya como una excusa para la inasistencia o la

diligencia.

‘KEL ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIV0.0RAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucutq, veinte {20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Radicado: 54-001-33-33-004-20146-00187-00

Accionante: Nohord Inés Chdvez Gomez

Demandado: Administradorc Colombiana de Pensiones
“COLPNESIONES”

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

L Objeto del pronunciamiento.

Se decide sobre la admisibiidad de la solicitud de llamamiento en garantia
presentada por ia upoderada de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“COLPNESIONES™.

Il Antecedentes.

En el escrito de contestacion de la demanda la apoderada de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES "“COLPENSIONES”, solicita llomar en gorantia al CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, con fundamentado en el arficulo 225 del CPACA,
articulos 8, 17, 18, 22 y 23 de la Ley 100 de 1993, y articulo 7 de la Ley 797 de 2003,
afendiendo que la parte demandante, previo al reconocimiento pensional,
ostentaba vinculacion legal y reglamentaria con dicha enfidad: por tanto, en e
caso gue se llegare a probar que existié evasién o elusidon de los pagos de
cotizacion al régimen pensional, COLPENSIONES es djena a responder por este
hecho, porque es obligacidén de los empleadores pagar los aportes al sistema
conforme las normas vigentes, por ende, se le debe liamar al presente proceso
para que comparezca y, en caso dado, reconozca el respectivo bono pensional
para el financiamiento de la diferencia en e pago de ia pensién de la parte
demandante, o asuma directamente tal diferencia.

1. Consideraciones.

Sabido es que el llamamiento en garantia es una figura procesal que se
fundamenta e la existencia de un derecho legal o contractual, que vincula a
Hlamante y llamado y permite traer a éste como tercero, para que haga parte de
un proceso, con el propésito de exigirle la indemnizacién del perjuicio que llegare a
sufiir el llamante como producto de la sentencia. Se trata de una relacién de
cardeter sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal que lo cita y
segun la cual aquél debe responder por la obligacién que surja en virfud de una
eventual condena en contra del llamante.

Su objeto es “que el tercero llamado en garantia se convierta en parte del proceso,
a fin de que haga valer dentro del mismo proceso su defensa acerca de las
relaciones legales o confractuales que lo obligan a indemnizar o a remboisar, y al
igual del denunciado en el pleito, acude no solamente para auxiliar ol
denunciante, sino para defenderse de la obligacién legal de saneamiento."2

! Folio 514 del plenario (_:Jel expediente :
2 MORALES Molina Hamando, Curso de derecho procesal civil. Editorial ABC, undécima edicion, pag.
258. Bogota. 1991 ¢ :
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Respecto de esta figura jurdica, el orficulo 22% del C.P.AC.A. condiciona su
procedencia en los siguientes terminos:

“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quieh afirme fener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que flegare a
sufrir. o el reembolso tofal o parcial del pago que tuviere que hacer como
resulfado de ia sentencia, podrd pedir la citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion. :

El lamado, denfro del férmfho de que disponga ﬁ'acrrc: responder el llomamiento
que serd de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedif la citacion de un tercero enla
misma forma que el demandante o el demandadof,

|
Fi escrito de llamamiento deberd contener los siguie;nfes requisitos:

1. El nombre del lamado y el de su represenfante sr aquel no puede comparecer
por si al proceso. i

|
2. La indicacion del domicilio del llamado, o en sy defecto, de su residencia, y la
de su habitacion u oficina y los de su representanie, segun fuere el caso, 0 la
manifestacion de que se ignoran, lo Ulfimo ba;@ juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito. ,
3. Los hechos en que se basa ef lamamiento y los ft}mdamenfos de derecho que se
invoquen. I .

opoderado recrb:rdn noﬂfrcac;@nes person@fes S

~El flomamiento en-garantia-con frnes de repehcror
Ley 678 de-2001 o por aquellas que a reformen o a:hc;onen

Ex

De la norma en cuestién, se ex’rroe con mendldno clonddd_ que pqr@ que sed
procedente el lamamiento en garantia es necesq:no que enfre’lg parte o persond
citada al proceso y aquella a quien se cita en; calidad de lamada exista una
relacién de orden legal o contfractual que per%nl‘ro que ésta sea vinculada al
proceso y seq obligada a resarcir un perjuicio, © @ efectuar un pago que serd
impuesto al llamante en la sentencia que decida él proceso.

Adicioncimente, para la procedencia del ||c:1mc:1m|en’ro en garantia, es menester
cumplir con la carga de gportar prueba sumaria de la existencia del derecho legal
o contractual o formular el llamamiento en @orqnho es decir, ademds del
cumplimiento de los requisitos formales, es mdlsppnsoble que el llamante allegue
prueba siquiera sumaria del derecho legai olcon’rrqc’ruol en que apoyda la
vinculacion del tercero al proceso, dado que dicha vinculacién implica o
extension de los efectos de la sentencia judiciol dl tercero, causéndole
eventualmente una posibie afectacion pc:t’rrimonsc?J

i
3.2. Procedencia del llamamiento en gqrunﬁfa formulado:

i T
En el caso en concreto, el Juzgado negard |a solicitud elevada por la apoderada
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PI;ENSIONES "COLPENSIONES”, por
incumplir con los requisitos de que trata el del articulo 225 del CPACA, teniendo en
cuenta que no solo basta con la evocacion |del requerimiento de licmar
interviniente, sino que tal manifestacion debe estar acompafiada de los soportes
documentales que denoten la existencia de un gierecho legal o contractuai, que
vincula di llamante y liamado y permita traer a égte como tercero, para que haga
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parte del proceso, con el propdsito de exigine la indemnizacion del perjuicio que
llegare a sufrir el lamante como producto de la sentencia.

Alrespecto, el Honorable Consejo de Estado?, ha mencionado que:

“La exigencia de que en el escrifo de flamamiento se expongan los hechos en que
se apoya la citacion del tercero y los fundamentos de derecho que sustenten la
actuacion, liene un doble propésito: Por una partfe, establecer los extremos y
elementos de la relacion procesal que se solicita sea definida por el juez, y por ofra,
ofrecer un fundamento factico y juridico minimo del derecho legal o contractual en
que se apoya el lamamienfo en garantia que se formula, en orden a que el uso de
ese insfrumento procesal sea serio, razonado y responsable, y, of propio fiempo, se
garanfice el derecho de defensa de la persona que sea citada en fal condicidn al
proceso; de alfi que, si bien la remision que para efectos del ramite se hace en Ia
parfe final del articulo 57 del C. de P.C. estd referida tan solo a los arficulos 55 y 56
ibidem, la exigencia contenida en el inciso segundo del arficulo 54 del mismo es
igualmente predicable para el caso del lamamiento en garantia y no exclusivo para
la figura de la denuncia del pleito oflf requiada.

Por lo tanfo, quien solicita el llamamiento en garantia debe cumplir con la carga
procesal de. acompafar prueba siquiera sumaria del derecho para tal acfuacion,
esto es, del derecho legal o confractual que le permita exigir del tercero Ia
indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir, o el reintegro del pago que tuviere
que hacer en virfud de la senfencia condenatoria que se profiera en su confra.”
{Resaltado en negrifla fuera del texto)

Bajo este panorama, quien redliza el llamamiento en garantia, deberd aportar Ia
prueba siquiera sumaria del derecho a formularlo; con relacién a este requisito, en la
solicitud de llamamiento, la apoderada de COLPENSIONES, pide que se tenga como
prueba de la obligacion las normas relacionadas con el tema y los certificados
expedidos que comprueban la vinculacion legal y regiomentaria.

En consideracion a la solicitud de Nlamamiento en garantia presentada por
COLPENSIONES frente al CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, pues, a su juicio, es
quién fiene la obligacion de pagar los aporfes al momento de cotizar la pensién en
caso de que la sentencia salga favorable a la parte demandante, el Despacho
considera que no se cumple con el requisito legal para que proceda el
llamamiento en garantia, consistente en la existencia de un derecho legal o
confractual para exigir el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado de la sentencia, por cuanto, en el presente asunto un aspecio es el
reembolso y-otro muy diferente es el pago de coftizaciones, supuesto este Gltimo, en
el que la enfidad que administra el fondo de pensiones reconoce vy paga la
pension, con fundamento en los aportes que redliza el empleador.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que con el presente medio de control se
prefende como restablecimiento del derecho la reliquidacién de la pensién de
vejez de la demandante, se encuentra que dada la autonomia administrativa y
financiera que se oforga a COLPENSIONES a través de la Ley 100 de 1993, como
administradora del régimen de prima media con prestacion definida, es ésta la
encargada de reliquidar la prestacion de la parte demandante, en caso de que
sea favorable la sentencia, sin que pueda predicarse una calidad de cuotapartista
con el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, ya gque dicha condicién no se
predica en la Resolucidn GNR 428216 del 19 de diciembre de 20144, GNR 84903 del
18 de marzo de 2016° y VPB 25615 del 17 de junio de 2014¢, por medio de las cuales

2 Sala de lo Confencioso Administrativo-Seccidn PRIMERA-Sentencia proferida por la M.P.: Maria Elizabeth Garcia
Gonzdiez, dentro del expediente No. 200300814 02 el 12 de junio de 2014.

* Folio 16 al 18 det plenario

s Folio 30 al 31 det plenario
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se le reconocié la pension a la sefiora NOHORA NI
en principio se tiene que quien responde por
'COLPENSIONES, enfidad legitimada en la causa por

Es por ello que COLPENSIONES al reliquidar y pagar
salir favorable las pretensiones, no puede pre
reemboiso” porque lo que puede cobrar a guién s
son las cotizaciones o aportes y no un porcentaje d

En consideracién a la relacién juridica de cohzc
aseguradora y el empleador, la Ley 100 de 1993 co

'S CHAVEZ GUZMAN, de ahi que
el 100% de la prestacion es
pasiva en este litigio.

la pension gjustada, en caso de
dicar que tiene “derecho ol
olicita sea llamado en garantia,

e la mesada penmoncl

ncion que se presen’ro entre la
ntempla lo siguiente;
s

“ARTICULQ. 22. OBLIGACIONES DEL EMPLEADOR. El ¢

smpleador serd. responsable del

pado de su gporfe v del aporte de los fraba;adores a su servicio. Para fal efecfo,

descontard del salario de cada dfiiado. al mome
colizaciones obligatorias y el de las voluntarias que|

fo de su pago. el monto de las
expresamente haya autorizado

por escrito el afiiado, y trastadard estas sumas ala ehtidad elegida por el trabgjador,

junfo con Ias correspondientes d su ctpon‘e dentro ¢

e los plazos qgue para el efecto

determine el gobiernao.

El empleador responderd por la’ fofahdad del dporfe aun en el evenio de que no

hubiere efectuado el descuento al trabajador.

“(...)

ARTICULO. 24. ACCIONES DE COBRO. “Corresponde,

de los diferenfes regimenes adelanfar las accio
incumplimienio de las oblig

i

ejecuhvo " (Subrqus y negnllc fuero de tex’ro)

De! examen de Ios normas on’renores efecﬁvqmeﬂ
configura el presupuesto del derecho al reembolsg
en garantia, pues la obligacion del emplead
porcentaje de una mesada pensional.

En consecuencia, claro resulta para esta instancia
cual se debe esclarecer la responsabilidad que ¢

inistradoras

a las entidades a

_ ciones del emplead:
reglamentacion qué expida ‘el Gebiermo Nacionol - P
mediante la cualia-administradora.defermine. el valor crdeud,

i i

Te se reiferae que no se
> Como reguisito del ligmamiento
or, es pagaf “@pﬁ‘ﬁes y no un

gue este no es el escenario en el
comresponderia al empleador, en

tanto que para ello COLPENSIONES deberd impetrar las acciones necesarias para

reclamar los aportes comrespondientes a los factor
sentencia favorable se le reconocerian a la parte
en este caso, se insiste, sélo corresponderia a

es salariales que en caso de sdlir
demandante; religuidacion que
a administradora de pensiones,

Sion, sin perjuicio de las acciones
bara reclamar los aportes que le
alaricles a tener en cuenta en la

entidad obligada al reconocimiento de la prestag
con gue cuenta por via administrativa y judicial
compete pagar ai empleador sobre los factores s
liguidacion de la pension.

requisitos establecidos por la
n garantia solicitado.

En virtud de lo anterior, y al no reunirse 103
normatividad aludida, se negard el lamamiento e

SEe

D CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
nnder,

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZIGAD!
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de Sanfg

¢ Folio 34 al 32 del plenaric
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RESUELVE

PRIMERO: NEQAR el Llamamiento en Garantia propuesto por la apoderada de
COLPENSIONES.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a los abogados ROSA EKLENA SABOGAL VERGEL
y CARLOS ALEJANDRO GALAVIS SOLANO, como apoderada principal y sustituto de
la  ADMINISTRADORA  COLOMBIANA  DE  PENSIONES  “COLPENSIONES”,
respectivamente, en los términos y para los efectos del memorial poder y anexos
obrantes a folio 127 al 137 del plenario, y enfiéndase revocado el mandato legal
conferido ala abogada ROCIO BALLESTEROS PINZON.

EL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

| JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

| - EL-DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DFE 2018, FUE NOTIFICADO

| "PORESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE CUCUTA

San José de Cicuta, febrero veinte (20) de dos mil dieciocho (2.018)

Referencia: Nulidad y Restablecimiento de Derecho
Radicado: 54-001-33-33-004-2016-00249-01

Actor:

EDMUNDO JOSE SARMIENTO NUNEZ

Demandado: NACION- RAMA JUDICAL — DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL DEL DISTRITO DE CUCUTA

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Juzgado a decidir sobre la
apelacion interpuesta por el Apoderado Judicial de la parte actora, contra el auto de
fecha 7 de noviembre de 2017, que resolvié rechazar demanda de la referencia,
para lo cual se tendran en cuenta las siguientes consideraciones:

El Articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, sefiala:

“APELACION: Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales ydelos
Jueces. También serén apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por

fos jueces administrativos:
1. El que rechace la demanda.”
rt(. B ')

El recurso de apelacién se conceders en el efecto suspensivo, salvo en los casos a que se
refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este arficulo, que se concederan en el efecto devolufivo.

PARAGRAFO. La apelacion solo procederé de conformidad con las normas del presente
Cédigo, incluso en aquellos trémites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil.”

De igual forma el articulo 244 ibidem establece:

ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA AUTOS. La
interposicion y decision del recurso de apelacién contra aufos se sujetard a las siguientes
reglas:

ll(. R -)

2. 5i el auto se notifica por estado, el recurso deberd interponerse y sustentarse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez que lo profirié. De la sustentacién se dara
traslado por Secretaria a los demas sujetos procesales por igual término, sin necesidad de
aulo que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos serdan comunes. El juez
concedera el recurso en caso de que sea procedente y haya sido sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que Jo decida de
plano.”

eq




DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE CUCUTA -

Ahora bien, el Apoderado de la parte actora, dentro del término legal allegé escrito!
en el que sustenté recurso de apelacién iniciado contra el auto de fecha 7 de
noviembre de 2017, el cual fue notificado por estado No. 42 del 8 de noviembre de
2017, por lo que se dispone:;

PRIMERO: Por ser procedente confiérase el recurso de Apelacién Interpuesto por
el Apoderado Judicial de la parte demandante contra el auto de fecha 7 de
noviembre de 2017, proferido por este Despacho, el cuai habra de concederse en
el efecto suspensivo ante el Honorable Tribunal Administrativo del Norte de
Santander.

SEGUNDO: Remitase al Honorable Tribunal Administrativo del Norte de Santander,
el proceso de Nufidad y Restablecimiento del Derecho, bajo el Radicado No. 54-
001-33-33-004-2016-00249-01, para el trAmite del recurso de Apelacién que aqui
se concede, previas las anotaciones secretariales de rigor.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar como apoderado sustituto
de la parte demandante al doctor LEONARDO ADOLFO CANO AMANA, con tarjeta
profesional No. 258.756 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del
poder conferido dentro del proceso, el cual obra al folio (67) del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_
TN

JOSE VICENTE YANEZ GUTI EZ
Juez - Ad hoc

! Recurso de Apefacidn folios 59 al 61 C. O. {radicado el 10 de noviembre de 2017)
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JUZGA’DO‘CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho [2018)

Radicado: ' 54-001-33-33-004-2016-00324-00

Accionante; Jose Dail Ropero Contreras y otros

Demandado: E.S.E. Hospital Emiro Quintero Caflizares- Vital medical Care
“VIMEC"” S.A.S.- Dumian Medical S.A.S.

Medio de control: Reparacion directa

Asunto: Resuelve solicitud de llamamientos en garantia.

L Objeto del pronunciamiento.

Se decide sobre la admisibiidad de las solicitudes de llamamiento en garantia
presentadas por la E.S.E. HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES y DUMIAN MEDICAL
S.AS., en relacion con ia PREVISORA S.A. Compaiiia de Seguros y la elevada por
VITAL MEDICAL CARE “VIMEC” S.AS., en relacién con ia COMPANIA DE SEGUROS
DEL ESTADO S.A:

. Antecedentes.

En el escrito de contestacion de la demanda el apoderado de la E.S.E HOSPITAL
EMIRO QUINTERO CANIZARES, solicita flamar en garantia a ia PREVISORA S.A.
Compafiia de Seguros, manifestando que dicha empresa estd amparando el riesgo
que se ocasione por responsabilidad civil médica, a través de la pdliza No. 1006477
expedida el dia 07 de febrero de 2014 con vigencia.desde el 11 de febrero de 2014
hasta el 11 de febrero de 2015 (fls. 106 a 107 cuadermo principal No. 1), la cual se
enconfraba rigiendo para la eépoca de los hechos en que se sustenta ia demanda,
asi como para la fecha de presentacidn de la solicitud de conciliacién
extrajudicial. Por tanto, arguye que en el evento de prosperar la demanda y por
cuestiones exclusivamentfe relacionadas con la responsabilidad médica de los
agentes en representacion de ella, de ser encontrados responsables, la ESE
demandada detenta el derecho legal de exigirle a ia Compaiia de Seguros LA
PREVISORA S.A., el reembolso total o parcial del pago que tuviera que hacer como
resultado de la sentencia, pudiéndose en conseclencia pedir la citacién de la
aseguradora, para que en el mismo proceso se resuelva tal relacion.

Por otro lado. DUMIAN MEDICAL S.AS., propone la infervencién de la prenombrada
Compafia de Seguros LA PREVISORA S.A., con ocasion a la pdliza de
responsabilidad civil para clinicas y hospitales No. 1040171, la cual se echa de
menos del memorial de llamamiento y de los anexos que acomparian el escrito de
contfestacion de demanda, ya que ademds de referenciarla como si obrara denfro
del aludido documento, indica que también dllega el certificado de existencia y
representacion de la misma, resultando fai afirmacién, contraria de la realidad pues
los soportes fisicos adjuntos y visibles desde el folio 544 al 746 del expediente no
acreditan lo manifestado por el apoderado.

Finalmente, la apoderada de VITAL MEDICAL CARE “VIMEC" S.A.S., solicita llamar en
garantia a LA COMPANIA DE SEGUROS DEL ESTADO S.A., sefidlando que dicha
empresa estd amparando el riesgo que se ocdasione por responsabilidad civil
profesional- Clinicas y Hospifales, pdliza No. 96-03-101001199 expedida el 11 de
noviembre de 2011 y con vigencia desde el mismo dia hasta el 11 de noviembre de
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2012, la cual fue prorogada por anexos No. 1, 2,
hasta el 31 de diciembre de 2017 {fls. 472 a 499 cug
se encontraban rigiendo para la época de ios
demanda, asi como para fa fecha de presentacid

3.4,5 6,7,8 9,10, 11,12y 13
iderno principal No. 2} las cuales
hechos en que se sustenta la
n de la solicitud de:€onciliacion

extrajudicial. Por tanfo, aduce que en el evento de prosperar la demanda y por

cuestiones exclusivamente relacionadas con lo
seguros en comento, de ser encontfrados responsd
el derecho legal de exigiie a la compaiia de SEGL
el caso, el reembolso total o parcial del pago

convenido en el contrato de
bles, ia empresa VIMEC detenta

JROS DEL ESTADOQ S:A., segin sea

que tfuviera que hacer como

cuencia pedir la citacion de la
pelva tal relacion.

resultado de ia senftencia, pu'__diéndose en conse
aseguradora, para gue en el Mismo proceso se resl
. CONSIDERACIONES.

3.1. Fundamentos legales del lamamiento en garantia

Sabido es que el llamamiento en garantia es una figura procesal que se
fundamenta en la existencia de un derecho legal o contractual, que vincula a
llamante y lamado y permite fraer a éste como ffercero, para gue haga parfe de
un proceso, con el propésito de exigirle ia indemni%ocién del perjuicio que llegare a
sufric el lamante como producto de ia sentencia. Se frata de una relacion de
caracter sustancial que vincula al tercero citado cfon la parte principal gue lo citay
segun la cual aquél debe responder por la obliggacion que surja en virtud de una
eventual condena en contra del lamante. 5 :

> convierta en padrte del proceso,
ceso su defensatdeerca’ de las

Su objeto es “que el tercero llamado en garantia se
a fin de que haga valer dentro del mismo pro ;
relaciones legdles o confractuales que lo obligania indemnizar o a rembolsar, y al
igual del denunciado én el pleito, acude. tho solamente "parg auxiliar ol
denunciante, sino para defenderse de la obligacién legal ‘de‘saneamiento.

Ei articulo 225 del CPACA permite, a quien considera téner dere¢ho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacién integral del perjuicio que liegare a
sufrir, 0 el reemboiso total o parcial del pago que tviere que hacer como resuttado
de la sentencia, solicitar la citacién de aquél, para gue en el mismo procesc se
resuelva sobre tal relaciéon; igualmente, €l Ilomcdép en garantia, dentro del t€rmino
de que disponga para responder el llamamientoide quince (15) dias, podrd, a su
vez, pedir la citacion de un tercero en la misma| forma que el demandante o el
demandado. ' }

De acuerdo con dicha norma, el escritc que contenga la solicitud debe reunir ios
siguientes requisitos: ! :

1)

Nombre del lamado y/o el de su representante segun sea el caso.

9) indicacién de su domicilio, residencial habitacién u.yoficina, o la
manifestacion bajo juramento que se ignéro(n), que se entiende prestado
con la presentacién de [a scolicitud.

3} Los hechosy fundamentos de derecho en que se basa el liamamiento.

4) La direcciéon donde el llamado y su lapoderado podran recibir las

notificaciones.

De la noma en cuestion, se extrae con meridig
procedente el lamamiento en garantia es neces

ina claridad, que para que sed
orio que entre la parte o persona

1 MORALES Molina Hernando. Curso de derecho procesal ciy
258. Bogota. 1991.

il. Editorial ABC, undécima edicion, pag.
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citada al proceso y aquella a quien se cita en calidad de llamada exista una
relacion de orden legal o coniractual que permita que ésta sea vinculada al
proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio, o a efectuar un pago que sera
impuesto al llamante en la sentencia que decida el proceso.

Adicionalmente, para la procedencia del llamamiento en garantia, es menester
cumplir con la carga de aportar prueba sumaria de la existencia del derecho legal
o confractual a formular el llamamiento en garantia, es decir, ademds del
cumplimiento de los requisitos formales, es indispensable .que el llamante allegue
prueba siquiera sumaria de!l derecho legal o contfractual en que apoya la
vinculacion del tercero al proceso, dado que dicha vinculacién implica ia
extension de los efectos de la sentencia judicial al tercero, causdndole
eventualmente una posible afectacidon patrimonial.

3.2. Procedencia de los lamamientos en garantia formulados:

3.2.1. Solicitud de llamamiento en garantia presentado por la E.S.E. HOSPITAL EMIRO
QUINTERO CAﬂIZARES.

En el caso en concreto, el Juzgado accederd a la solicitud elevada por la ES.E.
HOSPITAL EMIRO QUINTERO CANIZARES, con relacién a la llamada como garante LA
PREVISORA S.A., teniendo en cuenta que cumple con los requisitos del articulo 225
del CPACA, en tanto se expusieron los fundamentos de hecho y de derecho en
que se basa la peticion; se acompand copia de la Pdliza No. 1006477 del 07 de
febrero de 2014 con vigencia del 11 de febrero de 2014 al 11 de febrero de 2015, la
cual se encontraba rigiendo para la época de los hechos en que se sustenta ia
demanda [ 26 de septiembre de 2014), y para la fecha de presentacion de la
solicitud de conciliacion extrajudicial; la direccidn doride el llamado podrd recibir
las nofificaciones; y el Cerlificado de Existencia y Representacién legal de la
PREVISORA S.A. {Fl. 106 al 116 del cuaderno principal del expediente)

3.2.2. Solicitud de llamamiento en garantia presentada por VITAL MEDICAL CARE
“VIMEC" S.A.S.

Esta instancia ’romblen encuentra procedente acceder a la solicitud de llomar
COMOoO empresqg- goron‘re de tal extremo pasivo, o la COMPANIA SEGUROS DEL
ESTADO S.A... por reunir las condiciones previstas en la norma ibidem, pues al
memeaorial donde liama como interviniente a la prenombrada aseguradora, 1o
ocompono la’ pdiiza No. 96-03-101001199 expedida el 11 de noviembre de 2011 y
con wgenc:o desde el mismo dia hasta el 11 de noviembre de 2012, la cual fue
prorrogada por anexos No. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12 y 13 hasta el 31 de
diciembre de 2017 (fls. 472 a 499 cuademo principal No. 2] la cual regia para la
fecha en que ocurieron los hechos mofivo del proceso de la referencia: la
direccion donde el llamado podrd recibir las nofificaciones; y el Certificado de
Existencia y Representacién legal de ko COMPANIA DE SEGUROS EL ESTADO. [Fl. 469
a 471 del cuaderno No. 2 del expediente)

3.2.3. solicitud de llamamiento en garantia presentada por DUMIAN MEDICAL $.A.S.

El Juzgado inadmitird tal solicitud, teniendo en cuenta que, si bien es cierto, se
expusieron 1os fundamentos de hecho y de derecho en que se basa la peticién del
lamado a intervenir, fambién lo es que la misma no cumplié la carga que pemite
determinar la procedencia del lamamiento, pues no aporté prueba sumaria de la
existencia del derecho legal o contractual a formular tal intervencion, es decir, es
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indispensable que el llamante allegue prueba siqu%ro sumaria del derecho legal ©
contractual en que apoya la vinculacion del tercero al proceso, dado que dicha
vinculacion implica la extension de los efectos deI la sentencia judicial al tercero,
causéandole eventudimente una posible afectacion patrimonial. Porlo que la sola
enunciacion de la poliza No. 104017, no resulit suficiente para vincular a la
PREVISORA S.A. en esta contienda. ! o

De tal modo, que se concederd el término be ley para .que presente la
subsanacion de los defectos advertidos por esta Judicatura, so pend de rechazo a
la intervencién requerida. f T

En consecuencia, se ordenard proceder conformd‘! a lo dispuesto en el arficulo 225
del CPACA en concordancia con los articulos 64 al 66 del Codigo General del
Proceso. |
En mérito de lo previomenfe'exp.uesio, el JUZGAD(? CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de Santanhder,

"RESUELVE |

PRIMERO: INADMITIR Ia sp!ici‘rfjd de lamamiento] en garantia formulade por el
apoderado de DUMIAN MEDICAL S.A.S., por lo expuesto en ia parte motiva de esta
providencia y a su vez Concédase el término de|diez (10} dias para subsanar los
defectos advertidos dentro de la misma. ool *‘:’%

SEGUNDO: ADMITIR los larnamientos en gofcdrjf?rfo p*opues.tés porles@lp@dergdos de
la E.S.E. HOSPITAL-EMIRO QUINTERO CANIZARES-y lp -empresa VITALAKEDICA& CARE
“VIMEC” $.A.S., en relacién con I PREVISORA S.A. Compatiiia de Segwos.y SEGUROS

DEL ESTADO $.A., por lo expuesto en la parte mofiva de esta providencia.

TERCERO: REQUIERASE a |la E.S.E. HOSPITAL EMIRO %QUINTERO#‘.;CAFIIZAR_ES,"poro que
consignen en la cuenta que para el efecto tiene e Juzgado en el Banco Agrario, el
valor del arancel judicial para la nofificacién que deba surfirse  a la respectiva
llamada en garantia en cuantia de veinticinco m\ITi pesos ($25.000.00), para lo cual
se sefnala un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del
presente auto. Una vez se allegue la constancia ide pago de! respectivo arancel
judicial por la prenombrada entidad, por Secrei*:m’o se procederd a elaborar la
correspondiente notificacion.. - _ l

CUARTO: REQUIERASE a la empresa VITAL MEDICI‘ILL CARE “VIMEC” $.A.S para que
consignen en la cuenta que para el efecto fiene gl Juzgado en el Banco Agrario, el
valor del arancel judicial para la nofificacién gUe deba surtise @ la. respectiva
lamada en garantia en cuantia de veinficinco mil pesos ($25.000.00), para lo cual
se sefala un término de diez (10) dias contados a partir de la nofificacion del
presente auto. Una vez se allegue la constancia|de pago del respectivo arancel
judicial por la prenombrada entidad, por Secre’rpn’o se procederd a elaborar la
correspondiente nofificacion. ' | p

QUINTO: Efectuado o on’rerior,_NOTIFiQUESE a la PREVISORA S.A. y a SEGUROS DEL
ESTADO S.A., de conformidad con el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el arficulo 612 del
C.G.P.

Si la notificacion precitada no se logra surtir dentre de los seis {6) meses siguientes a
la notificacién del presente proveido, el llamamignto en garantia serd ineficaz, de
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conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 66 del Codigo General del
Proceso.

SEXTO: CONCEDER ¢ las llamadas en garantia, un término de fraslado de quince
(15) dias para que comparezca al proceso de |d referencia, a ejercer su derecho a
la defensa. & :

SEPTIMO: ACEPTAR la renuncia de poder elevada por el abogado YAMAL ELIAS LEAL
ESPER, para continuar ejerciendo la defensa de la E.S.E. HOSPITAL EMIRO QUINTERO
CANIZARES, por.|o expuesto en el referido escrito y anexos Vvisibles a folios 741 al 746
del plenario.

Fl’QUESE} CUMPL

L ALVAREZ MARQUEZ
Juez.- K

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO
-POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.”

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO |
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San Jose de Clcuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00007-00

Demandante: Instituto Financiero para el Desarrolio de Norte de
Santander “IFINORTE”

Demandado: Elmer Javier Barrera Corredor

Medio de control: Ejecutivo ' '

Decision: Plantear conflicto de jurisdiccion

1.  Objeto del pronunciamiento:

Se encuentra el expediente al Despacho para analizar la procedencia de avocar
conocimiento del asunto de la referencia, remitido por el Juzgado Cuarto Civil
del Circuito de Cucuta aduciendo carecer de jurisdiccién para conocer del
mismo, encontrando esta instancia judicial procedente plantear un conflicto
negativo de jurisdiccion.

2. ' Antecedentes:

El IN‘@;TITUTO FINANCIERO PARA EL DESARROLLO DE.NORTE DE SANTANDER
“IFINORTE", presento demanda ejecutiva, solicitando se libre mandamiento de
pago 13 contra del sefior 'ELMER ~JAVIER BARRERA’ CORREDOR, con
fundamente. .en.el titufo valor pagaré N° CAR-165 del 22 de mayo de 2014.

Una vez repartida la demanda, esta le fue asignada al Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de Cucuta, despacho judicial que mediante auto del dos (02) de
diciembre del dos mil dieciséis (2016) se declaré sin jurisdiccién para conocer
del presente proceso y ordend la remisién del expediente a la Oficina de Apoyo
Judicial, con el propésito de que fuese distribuido entre los juzgados
administrativos de esta ciudad, por considerar que entre la partes del titulo
ejecutivo base de recaudo, se celebr el contrato de administracidn y pago de
recursos N° 02 de 2013, asi como, el contrato de obra N°© 00592 de 2014, por
lo que al tratarse de un contrato estatal, determiné que la jurisdiccion
competente para conocer del presente asunto, es la jurisdiccién contencioso
administrativa y no la ordinaria. Luego de ello fue asignado por reparto el
presente caso a esta unidad judicial.

3. Consideraciones:
3.1 Objeto de la jurisdiccién.
Para el caso en concreto, lo primero que debemos resaltar es que el articulo

104 de la ley 1437 de 2011 consagra el marco de competencias de la
jurisdiccion contencioso administrativa, en los siguientes términos:
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Demandante: Instituto Financiero para el Desarrollo de Norte de Santander “IFINORTE"
Demandado: Elmer Javier Barrera Corredor
Medio de Control: Ejeculivo

")

Articulo 104. DE LA JURISDICCIéN! DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccién de lo Cohtencioso Administrativo estd
instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucidn Politica y
en leyes especiales, de las controversias y! litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones -y operacibnes, sujetos al derecho
administrativo, en los que estén involucradas; las entidades publicas, o los
particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

- . . |
Igualmente conoceré de los siguientes procesos;

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad
publica, cualquiera que sea el régimen aplicable,

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que $ea su régimen, en los que sea
parte una entidad publica o un particular en ejarcicio de funciones propias del
Estado. ;

3. Los relativos a contratos celebrados por cyalquier entidad prestadora de
servicios publicos domiciliarios en los cuales' se incluyan o hayan debido
incluirse cldusulas exorbitantes. i

4. Los relativos a la relacion legal y reglarjkventaria entre los servidores
publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de berecho publico.

5. Los que se originen en actos politicos o de ggbierno.

6. Los efecutivos derivados de las condenas|impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccién, asi como | los provenientes de laudos
arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualmente
los originados en los contratos celebrados por esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos
relativos a contratos celebrados por entidades; piblicas o por particulares en
ejercicio de funciones propias del Estado. ;

()" |

Acorde a lo anterior, esta jurisdiccién conoce —e:!ntre otros asuntos-, de aquellos
procesos ejecutivos originados en los contratos celebrados por una entidad
publica. Dicho precepto es reafirmado por el numeral 3¢ del articulo 297 idem,
el cual sefala que para los efectos de tal Cddigo “prestarén mérito ejecutivo
los contratos, los -documentos en que consten sus garantias, junto con el acto
administrativo a través del cual se declare i5u incumplimiento, el acta de
liguidacién del contrato, o cualquier acto proférido con ocasion de la actividad
contractual, en los que consten obligaciones|claras, expresas y exigibles, a
cargo de las partes intervinientes en tales a_ctubciones. “

Empero, no puede obviarse que el articulo IOE‘Q de ese mismo texto normativo,
consagra una excepcién a tal regia de conbcimiento, al establecer que la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo no__conocera de “las
controversias relativas a la responsabilidad exqracontractual y a los contratos
celebrados_ por entidades publicas qu e tengan el cardcter de
instituciones financieras, aseguradoras, Efntermediarios de seguros o0
intermediarios de valores vigilados por la Superintendencia Financiera, cuando
correspondan al giro_ordinario de los négocios de dichas entidade

incluyendo los procesos ejecutivos. i |

3.2 Naturaleza de la entidad demandad |:

En el presente caso, si bien no se aporta el certificado de existencia y
representacion legal de la entidad demandante, al consultar el portal web de la
misma, asi como el del Departamento Norte |de Santander, encontramos que
tal como lo aduce el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Cucuta en el auto por
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medio del cual dispuso la remisién del presente asunto a la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa, IFINORTE es una persona juridica de derecho
publico.

Sin embargo, aunado a lo anterior también se verifica en tal indagacién que la
misma fue creada a través de la ordenanza No. 10 de 1974, como una entidad
financiera, encargada de generar desarrolio econémico y social mediante la
prestacion de servicios financieros a los entes territoriales, institutos
descentralizados y empresas sociales del estado (E.S.E.) del Departamento
Norte de Santander.!

3.3 Titulo ejecutivo base de recaudo:

Las pretensiones de la demanda van encaminadas a que se libre mandamiento
de pago a favor de IFINORTE y en contra del sefior ELMER JAVIER BARRERA
CORREDOR por la suma de $116.328.733 por concepto de capital contenido en
el pagaré No. CAR - 165 del dia 22 de mayo de 2014, mas los intereses
moratorios causados desde el dia 20 de junio de 2015,

De tal modo, debemos resaltar que el titulo ejecutivo que se invoca no es otro
que el pagaré anteriormente referido, el cual en consideracién de la parte
demandante, contiene una obligacién clara, expresa y exigible a su favor.

Sin embargo, en el entendldo que’ el Juzgado remitente sefiala que el
documento que se invoca como titulo e]ecutlvo deviene de un contrato estatal,
cntand@ de una-parte el contrato de administracidn y..recursos No. 02 de 2013
suscnt@ entre el: Departamento Norte de Santander y la persona juridica aquf
demanﬂante y-de otra, el contrato de obra No. 00592 de 2014 suscrito entre el
Departam nto Norte: ‘de Santander y la Unién Temporal Labateca, es necesario
explicar —acg‘ﬁéte a los anexos del libelo introductorio- que relacnon guardan los
mismos.

En linea de tiempo, lo primero que se debe indicar es que el DEPARTAMENTO
NORTE DE SANTANDER efectivamente suscribié con IFINORTE el “CONTRATO
DE ADMINISTRACION Y PAGO DE RECURSOS N°© 02/2013” el cual tuvo como
objeto el siguiente:

\\( )
PRIMERA-OBJETO: El presente Contrato de Admmistrac:on y Pago de
Recursos tiene por objeto realizar por parte de IFINORTE jo _de

los recursos financieros colocados por el Departamento en las cuentas
de ahorros de IFINORTE.

(...)” (Negrilla y subrayado fuera de texto original)

Asi mismo, se pactd entre las obligaciones de las partes, en su clausula tercera
literal e), que “IFINORTE podré financiar con sus propios recursos, descuentos
de contratos con cargo al Convenio o Contrato de Administracién y pago de
recursos suscrito con sus clientes, hasta en un treinta por ciento (30%) del
valor del contrato, teniendo en cuenta el monto de los recursos qgue el ente
territorial tenga en las cuentas de ahorro aperturadas en IFINORTE para la

1 /fwww . ifin gov.co/n o
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administracién de los recursos, cuyos beneficlarios estan contemplados en el
reglamento de colocaciones y captaciones de lalentidad.”

Posteriormente, el Departamento Norte de Santander suscribié con la UNION
TEMPORAL LABATECA, el Contrato de Obra Pﬂblica No. 00592 del 16 de mayo
de 2014, cuyo objeto es el MEJORAMIENTO MANTENIMIENTO Y
CONSERVACION de la via Balsa - Santa Maria - La Unioén, ubicada en el
Municipio de Labateca (N. de S.). En cuanto a la forma de pago de tal contrato,
la misma se concretd de la siguiente manera:

()

CLAUSULA DECIMA SEGUNDA: FORMA DE PAGO. EL DEPARTAMENTO pagara
a EL CONTRATISTA la ejecucién de las obraslobjeto del presente contrato,
mediante actas de recibo parcial y/o final de obra ejecutada, aprobadas por el
interventor contratado por el INVIAS y el iSupervisor designado por el
DEPARTAMENTO, para realizar el seguimiento y contro! al objeto contractual,
y con el visto bueno del Secretario de- Infraestructura una vez se acrediten
por el! interventor la verificacién del cumplimlento por parte de EL
CONTRATISTA en el pago de sus obligaciongs con los sistemas de salud,
pensiones, riesgos laborales, y aportes a las Cajas de Compensacién Fam:har,
Instituto Colombiano de Bienestar familiar y Servicio Nacional de Aprendizaje,
de si mismo y de todo el personal a su chrgo que asi lo requiere, de
conformidad con la normatividad aplicable.

CLAUSULA DECIMA TERCERA: IMPUGNACION| PRESUPUESTAL. El presente
contrato de obra lo cancelard el Departamento a través de su Tesoreria
general del Presupuesto General de Ingresos y Gastos del Departamento,
'Vigencia 2014, con cargo al rubro N° 2.2.3.11.11F Descripcion Vig. Futura
Convenio interadministrativo  N° 934/2013 INVIAS MEJORAMIENTO
MANTENIMIENTO Y CONSERVACION DE LA VIA BALSA SANTA MARIA LA
UNION EN EL MUNICIPIO DE LABATECA DPTO N. DE S., por valor de
$4.500.000.000, segun Certificado de Dtspombphdad Presupuestal N® 00 0969
del 06 de marzo de 2014, expedido por |3 Secretaria de Hacienda del
Departamento, del cual se tomara Ia isuma de $ CUATRO MIL
CUATROSIENTOS NOVENTA Y NUEVE MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y
NUEVE MIL SETECIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOSCON CINCUENTA Y
OCHO CENTAVOS (4.499.999.789,58)M/CTE, ;iara efectos de cancelacion del
valor pactado en el presente contrato. b

(..)" i

Finalmente, obra en el expediente sendas cbrtas u oficios en los cuales el
Secretario General y el Tesorero General del lﬁepartamento Norte de Santander
presentan al sefior ELMER JAVIER BARRERA CORREDOR ante IFINORTE, a
efectos de que dicha persona . estipulados
en el contrato de administracién y pago de recursos No. 002/2013.

De tal modo, es posible inferir que IFINORT_E efectué un préstamo al seior
ELMER JAVIER BARRERA CORREDOR, quien a nombre propio y en
representacion de la UNION TEMPORAL LABATECA se constituydé en deudor de
tal persona juridica, firmando el pagaré que se/invoca como titulo ejecutivo.

3.4 Analisis del caso en concreto:

En el caso que nos ocupa, el problema juridico que se debe resolver no es otro
que determinar si esta unidad judicial, cuenta con jurisdiccién para asumir el
conocimiento de la demanda ejecutiva de la referencia, o si por el contrario, se
debe proceder a plantear uh conflicto de jurisdiccién.
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Al respecto, debemos indicar que la jurisprudencia del Consejo de Estado en
relacion con la posibilidad de ejecutar ante la jurisdiccion contencioso
administrativa titulos valores, expreso desde el mes de febrero del afio 2002 lo
siguiente:

u('“)

Condiciones para determinar la competencia del juez contencioso
administrativo en relacién con el conocimiento de procesos ejecutivos
cuando existe un titulo valor

En conclusidn, fa tesis que ha venido sosteniendo la Sala debe revisarse en
cuanto se ha formulado con alcances absolutos, pues la sola existencia de
titulos valores de contenido crediticio no siempre hace que la relacién entre
sus partes se rija por el derecho cambiario. En efecto, cuando el titulo
permanece entre las partes del negocio subyacente conserva relevancia la
refacién causal entre éste, por lo cual, el deudor puede oponer excepciones
propias del contrato y el juez debera aplicar el derecho que o rige.

De acuerdo con lo dicho, cuando se ftrata de contratos estatales que
originaron la creacion de un titulo valor, por efjemplo de un pagaré, que no ha
circufado y cuyo cobro se pretende por la via judicial, teniendo en cuenta que
se pueden oponer excepciones propias def contrato estatal, el competente
para conocer de la ejecucion serd el juez de lo contencioso administrativo,
siempre que concurran los siguientes requisitos:

a) Que el titulo valor haya tenido como causa un contrato estatal.

b) Que el contrato del que se trate sea de aquellos de los que conoce la
Jjurlsdiecion contenciosa administrativa. -

c) Que fas partes del titulo lo sean también del contrato,

d).Que las excepciones derivadas del contrato sean apambles en el procesa
ejecutfvo

()7

Acorde a |6 anterior, la tesis del Despacho para dar respuesta al problema
juridico planteado, no es otra que proceder a plantear el conflicto de
jurisdiccion correspondiente, con sustento en los siguientes argumentos:

a) Si bien la parte demandante es una persona juridica de derecho publico,
y por tanto acorde a lo dispuesto en el articulo 104 de la Ley 1437 de
2011 esta jurisdiccion deberia conocer las controversias y litigios que se
susciten de sus en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, no
puede obviarse que el articulo siguiente de tal texto normativo consagra
unas excepclones a la regle genera!l de los asuntos que son conocimiento
de esta jurisdiccién, indicando que la misma no conocerd de las
controversias relativas a los contratos celebrados por entidades publicas
que tengan el caracter de instituciones financieras, cuando correspondan
al giro ordinario de los negocros de drchas entidades, incluyendo los
procesos ejecutivos.

Pues bien, en el presente caso la persona juridica de derecho publico
demandante es una INSTITUCION FINANCIERA (tal como se expuso en
los antecedentes de esta providencia), y en el otorgamiento del crédito
que aqui se pretende ejecutar, estaba actuando con fundamento en el
giro ordinario de sus negocios, tal como se infiere del titulo valor que se
pretende ejecutar.
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b) Aunado a lo anterior, considera el Desp cho que contrario a lo expuesto
por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Clcuta, el titulo ejecutivo que
se invoca en la demanda no deviene del contrato de Obra Pablica No.
00592 del 16 de mayo de 2014, cuyd objeto es el MEJORAMIENTO,
MANTENIMIENTO Y CONSERVACION de la via Balsa - Santa Marfa - La
Unién, pues de modo alguno en sus clausuias contractuales se hace
referencia a la financiacién que habna de realizarse al contratista a
través de IFINORTE.

Y es que si bien, la connotacién de contratista que adquiere a partir de
alli la UNION TEMPORAL LABATECA, lé permite acceder a un crédito
otorgado por FINDENTER aplicando una de las clausulas del “CONTRATO
DE ADMINISTRACION Y PAGO DE RECURSOS N¢ 02/2013" dicha
clausula es clara en sefialar que tal financiacién se hace con recursos
propios de FINDETER, no existiendo entonces sustento alguno que
permita sefialar que el pagaré que se pretende ejecutar integre un solo
titulo ejecutivo con ninguno de los dos qontratos estatales ya referidos.

Asf las cosas, el titulo valor que aqui se pretende ejecutar no es un asunto
objeto del conocimiento de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, razon por
la debe remitirse el expediente al Consejo Supenor de la Judicatura - Sala
Disciplinaria como juez competente para dlrlmir el conflicto entre jurisdicciones
que aqui se plantea. ;
I

En En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuart¢ Administrativo Oral del Circuito
de Clcuta, -

RESUELVE:

PRIMERO: PLANTEAR CONFLICTO NEGAT;IVO DE COMPETENCIA con el
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Clcuta, én el caso objeto de estudio, de
conformidad con lo expuesto en los con-sideranfdos de este proveido.

SEGUNDO: REMITIR este expediente al Hohorable CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA -~ SALA DISCIPLINARIA, a L’-:fectos de que sea resuelto el
conflicto de competencia planteado, tal como lp preceptia el articulo 112 de la
Ley 270 de 1996. -

ARQUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERQ DE 2018, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

a

EDILEREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO|
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00080-00
Demandante: Henry Cepeda Rincon

Demandado: Procuraduria General de la Nacion
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

1. Objeto de pronunciamiento:

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre la solicitud de nulidad procesal
presentada por el apoderado de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, al
presuntamente adolecer este proceso del yerro contemplado en el numeral 8° del
articulo 133 del Cédigo General del Proceso.

2. Antecedentes:

2.1. Tramite procesal:

Luego de haberse admitido la demanda de la referencia mediante proveido de fecha
08 de mayo de 2017, se surtié por secretaria el tramite de notificacién personal de
la misma a la:entidad acclonada, esto ‘es -al buzdn electrénico de la Procuraduna
General de- Ia Nacién; tal como consta a folio 99 a 100 del plenaric. -~

El dfa 25 de julio de 2017, la entidad demandada ailega escrlto de contestacién de
la demanda?, en donde plantea un incidente de nulidad. por considerar que en la
presente actuacaon se Incurri6 en la conducta sefialada en el numeral 8° del articulo
133 del C.G.P.

2.2. Fundamento de las solicitud de nulidad:

Manifiesta que el auto admisorio proferido el dia 08 de mayo de 2017, debid
tenerse como intervinientes a todas las personas que integran la lista o
registro de elegibles de la convocatoria No. 007 del 2015 llevada a cabo por la
Procuraduria General de la Nacién, aduciendo que existe un interés directo de
dichas personas en el resultado de este proceso, puesto gue en caso de que el
resultado del presente medio de control sea favorable a lo planteado por el
libelista podria verse alterado el referldo registro.

De tal modo, aduce al omitirse Ia vinculacion de tales personas, se incurrié en
la causal de nulidad sefialada en el numeral 8 del articulo 133 del C.G. P.,
debiéndose declarar la nulidad de lo actuado para en su lugar proceder a
vincular y notificar a tales personas.

3. Consideraciones

La Constitucion Politica de Colombia de 1991, en el articulo 29 establece el
principio conocido como de legalidad del proceso al disponer que "Ef debido
proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas” Y
que “nadie podrd ser Juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto

! Folio 1146 al 122 del plenario
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F;

gue se le imputa, ante juez o tribunal compe
plenitud de las formas propias de cada juicio”.

tente y con observancia de la

Para garantizar el cumplimiento de la nortna que consagra el derecho
fundamental al debido proceso, en los diversos ordenamientos procesales, se
tipifican como causales de nulidad las circunsténcias que en consideracién del
legislador se erigen en vicios tales que impiden pue se garantice tal principio.

Las nulidades procesales no responden a un éohcepto netamente formalista,
sino que revestidas como estan de un caracter [{Jreponderantemente preventivo
para evitar tramites inocuos, son gobernadas fpor principios basicos, como el
de especificidad o taxatividad, trascendencia, proteccién y convalidacion.

Las nulidades procesales estan sefaladas tax!iativamente en la ley y es asi

como en el articulo 133 del CGP, aplicable a estle caso por remision expresa del
r l - r

articuio 208 el CPACA, consagra las causales de nulidad, asi:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o
en parte, solamente en los slguientes casos: |

1. Cuando el juez actie en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccién o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencla ejecutoriada del superior, revive
un proceso legalmente concluido © pretermiﬂe integramente la respectiva
instancia. ; '
3. Cuando se adelanta después de ocurrida cudlquiera de las causales legales
de interrupciéon o de suspension, o sl, en estoslcasos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de a
quien actia como su apoderado judicial carece
5. Cuando se omiten las oportunidades para

pruebas, o cuando se omite la practica de una

ley sea obligatoria.
6. Cuando se omita la oportunidad para a
un recurso o descorrer su traslado.

legar

guna de las partes, o cuando
ntegramente de poder.

solicitar, decretar o practicar
prueba que de acuerdo con la

‘de conclusion o para sustentar

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los

alegatos de conclusién o la sustentacién del rec

8. Cuando no se practica en legal_forma la not
la demanda a perscnas_determinadas, o el

urso de apelacion.

ificacién_del auto admisorio de
emplazamiento _de _las demas

personas aunque sean indetermijnadas, que de

ban ser citadas como partes, o

‘de_aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi_lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Pdblico
o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta qué se ha dejado de notificar una
_providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, €l defecto se corregird practicando la hotificacién omitida, pero sera
nuia la actuacién posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se
haya saneado en la forma establecida en este godigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades !del proceso se tendran por
subsanadas Si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este
cédigo establece.” (Subrayas fuera de texto original).

Asi mismo, la proposicion de tal figura procesal se encuentra expresamente
regulada y no puede ser utilizada al arbitrio de las partes. Es asi, como se han
planteado unos requisitos para su alegacion, y se ha establecido una de
legitimacién dependiendo de ta causal a Invodar. Al efecto, el articulo 135 del
texto normativo citado, consagra: ;
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“ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que
alegue una nulidad debera tener legitimacion para proponerla, expresar la
causal invocada y los hechos en que se funidamenta, y aportar o solicitar las
pruebas que pretenda hacer valer,

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni -
quien omitié alegarla como excepcidén previa si tuvo oportunidad para hacerio,
nl quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin

proponeria.
La nulidad _por indebida representacion o por falta de notificacién o

emplazamiento solo podra ser alegada por la_persona afecta g.g
El_juez rechazara_de plano Ia solicitud de nul:dgg que se funde en
disti d d

pudieron alegarse como excepciones_previas, o la que se proponga

después de saneada ien carezca de legitimacién.” (Resaitado
en negrillas fuera del texto) : _

Acorde a lo anterior, el Despacho considera que la nulidad propuesta por la
defensa judicial de la entidad demandada debe ser rechazada de plano, por
tres razones fundamentales:

(D) Por cuanto la_omision de vincular al sub lite a las personas que

integran el registro de elegibles al cual aspira ingresar el aqui demandante en
cas0 que se acceda a las pretensiones de restablecimiento del derecho
formuladas, no se acompasa con la causal de nulidad invocada, ya que el yerro
no consiste: en halzner practlcado en forma indebida la notificacién a alguna
persona citads como.--parte o sucesor procesal dentro de esta causa judicial -
que es lo alli consagrado- sino en la omisién de- haber dlspuesto en el auto
admisgrio de.la demanda la notlflcaqon de algunos sujetos que tienen interés
d|recto‘;_n el proceso Lo . :
é‘?.an%

De tal modo, af no COInCIdII" la situacion factica que sustenta la nulidad con una
de las causales establecidas taxativamente en el articulo 133 del CGP, la
misma ha de ser rechaza de plano.

(i) La omision invocada por la defensa de la entidad demandada, mas alla
de constituir una nulidad, configuraria es una excepcién previa, esto es, la falta
de integracion del litisconsorcio necesario.

(i) En el hipotético caso de considerar que la omisién planteada si coincide
con la causal de nulidad aludida, la misma solo podria ser invocada por las
personas afectadas, esto es, solo estarian legitimados para proponera los
integrantes del registro de elegibles de la Convocatorio 007 de 2015,
adelantada por la Procuraduria General de la Nacién para proveer cargos de
Procurador Judicial II Delegados para la Defensa de los Derechos de la
Infancia, la Adolescencia y la Familia.

Asi las cosas, habra de rechazarse de plano la solicitud de nulidad formulada,
lo cual no obsta para que en aplicacién de la facultad-deber que le asiste al
Juez como director del proceso, se proceda a tomar las medidas de
saneamiento necesarias para encauzar esta causa judicial, acorde a la
advertencia que ha bien tuvo que resaltar Ia defensa de la Procuraduria
General de la Nacion.
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Al efecto, el articulo 132 del CGP consagra|que "Agotada cada etapa del
proceso el juez deberd realizar control de legafidad para corregir 0 sanear los
vicios que configuren nulidades u otras irreguiarridades del proceso, las cuales,
salvo que se trate de hechos nuevos, no sde podréan alegar en las etapas
siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y
casacion.” : 1

|
Dicho prevencién legal concuerda con ios parametros legales consagrados en el
articulo 207 de la Ley 1437 de 2011, el cual recalca que el Juez tiene la
facultad de redireccionar el proceso, en ejercicio del control de legalidad que
estd en sus manos, al percatarse de errores|o falencias encontradas en las
diversas etapas del mismo.

Por tanto, el Despacho encuentra necesari¢ corregir el yerrc u omisién
advertida en el auto admisorio de la demanda, disponiendo vincular como
terceros interesados en el resultado de este prioceso, a todas las personas (97
en total acorde a la informacion vista en la ipdgina web de la Procuraduria
General de la Nacién?, la cual se imprimira y ahexaré al proceso) que acorde a
la Resolucién No. 344 de 2016 hacen parte de |a lista o registro de elegibles de
la Convocatoria No. 007 de 2015 adelantada por la entidad aqui demandada,
ello en aras de acatar lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011. .

I
Al efecto, en aras de materializar la notificaciélh alli referida, y en aplicacién de
los principios de celeridad y economia proce;sa!, se dispone ORDENAR a la
Procuraduria General de la Nacién, para que remita con destino a este proceso,
los correos electrénicos de cada una de las pérsonas que integran tal lista de
elegibles, acorde a la informacion dada por ellfos al momento de inscribirse en
tal convocatoria, asi como los correos institucionales de aquellas personas que
ya han tomado posesién del cargo de Procurador Judicial II, concediéndosele
un término de 10 dias para tal efecto. |

| .
Una vez repose en el expediente dicha informacién, por secretaria se
procederd a realizar la notificacién personal a cada una de dichas personas,
remitiendo un mensaje a tales correos eled::tr()nicos conforme lo prevé el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, luegg de lo cual, surtido el tramite
secretarial alli previsto, se les concedera el téfmino de traslado consagrado en
el artfculo 172 de dicha norma procesal. !

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano el incidente de nulidad procesal, formulado
por el apoderado de la Procuraduria General de la Nacion, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: VINCULAR como terceros interesados dentro de esta causa
judicial a las 97 personas que acorde a la Resolucion No. 344 de 2016 integran
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la lista de elegibles para el cargo de Procurador Judicial II Procuraduria
Delegada para la Defensa de los Derechos de la Infancia, la Adolescencia y la
Familia, por el interés directo que les asiste en el resuitado de este proceso.

TERCERO: IMPONER a la Procuraduria General de la Nacién la carga de
aportar en el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion por
estado del presente proveido, los correos electronicos de cada una de las
personas que integran tal lista de elegibles, acorde a la informacién dada por
ellos al momento de inscribirse en tal convocatoria, asi como los correos
institucionales de aquellas personas que ya han tomado posesion del cargo de
Procurador Judicial II.

CUARTO: Una vez repose en el expediente dicha informacion, por secretaria
EFECTUESE la notificacion personal a cada una de dichas personas, remitiendo
un mensaje a tales correos electronicos conforme lo prevé el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, luego de lo cual, surtido el tramite secretarial alll previsto,
se le CONCEDE el término de traslado consagrado en el articulo 172 de dicha
norma procesal.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado MANUEL GUILLERMO
GONZALEZ GONZALEZ, como apoderado de la PROCURADURIA GENERAL DE
LA NACION, en los términos y para los efectos del memorial poder y anexos
visibles a folio 123 al 125 del plenario.

SERG EL ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

r

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2017)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00102-00
Demandante: Carmen Elena Viliamizar Parra
Pemandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Desistimiento tacito

I. Objeto del pronunciamiento

Se decide sobre la procedencia de declarar la terminacién del proceso de la
referencia, por desistimiento tacito, en aplicacién del inciso segundo del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

II. Consideraciones
El numeral 4 'd'e'ltai'ti’culo 171 del CPACA, establece:

“Articulo 171 Adm:smn de la demanda, El Juez admitiréd la demanda que
retna los requisitos legales'y le dard el trémite que le corresponda atingue el -
é?nandante “haya indicado- por via procesa! madecuadaf madiante -auto-en . el

qu drspondra
(.

4. Quéj‘%hﬂgmaﬁdante deposite, en el término que al efecto se le sefiale, la
suma que los reglamentos establezcan para pagar los gastos ordinarios del
proceso, cuando hubiere lugar a ellos. (...)".

A su vez, el articulo 178 ibidem preceptua:

"Articulo 178. Desistimiento tdcito: transcurrido un plazo de treinta (30) dias
sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el trdmite de /a
demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que
lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacion del praceso @ de la actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios: siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicibn haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.”

Como puede observarse, la norma previamente transcrita regula la institucion
juridica del desistimiento tacito, estableciendo que transcurride un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acte necesarioc para continuar
el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se
promueva a instancia de parte, el Juez o Jueza ordenara a la parte interesada
mediante auto que lo cumpla dentro de los 15 dias siguientes.
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Fenecido tal plazo sin que el (la) demandant]
respectivo haya cumplido la carga o realizado
efectos la demanda o la solicitud, segln el casg
terminacién del proceso o de la actuacion cc
costas y perjuicios siempre ¢que como consect
norma haya lugar al levantamiento de medidas

En el caso en concreto, mediante auto del
Despacho decidi6 admitir la demanda;
determinaciones, fijar los gastos ordinarios de
parte demandante el término de diez (10) ¢

e 0 quien promovio el tramite
el acto ordenado, quedard sin
, vy el juez o jueza dispondra ia
yrrespondiente, condenando en
iencia de la aplicacién de esta

cautelares.

122 de agosto de 2017, el

disponiendo entre otras
proceso, concediéndosele a la
lias, sin que dentro del plazo

otorgado -ni en los 30 dias mgunentes- la parté demandante hubiere cumplido

con dicha carga.

i

En razoén a ello, mediante auto del 23 de ener{) de 2018, se ordend requeririe
para que acreditara el pago de los gastos ordiharios del proceso, para lo cual

se le concedid un término de 15 dias contados'

de dicho auto. i
!

A la fecha, ha transcurrido un plazo superior al!

desde la notificacion por estado

de los 15 dias concedidos en el

requerimiento realizado, y se observa la perSIétenCIa de la parte demandante
en el acatamiento de la orden judicial que le impuso la carga de cancelar la
totalidad de los gastos ordinarios del proce%o fijados con antelacion, por

consiguiente, se dispondra dar aplicacion al mc}
la Ley 1437 de 2011, declarandose la term;n
correspondiente

iso segundo del articulo 178 de
acion del proceso y el archivo

!

En merito de lo previamente expuesto, el Juzgado Cuarto Admm:stratlvo Oral
del Circuito Judicial de Cucuta, Norte de Santander,

RESUELvd

PRIMEROQ: DECLARAR la terminacion de la prJe

sente demanda promowda por

la sefiora CARMEN ELENA VILLAMIZAR PARRA en contra de la NACION -

MINISTERIOC DE EDUCACION

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO de conformldad con lo expuesto en las

I

consideraciones de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, ARCI--I1
registro correspondiente.

IVAR las diligencias, previo el

EL DIA DE HOY _21 DE FEBRERO DE 2018, FUE
No. 04 EL PRESENTE AUTO.

SECRETARIO

: ]
JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS

NOTIFICADO POR ESTADO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00210-00

Demandante: Charly Mendoza Zapata y otros

Demandado: Nacion - Minisferio de Salud y Proteccién Social y
Fiduciaria Agropecuaria S.A.

Medio de control: Ejecutivo

i Objeto del pronunciamiento

Deberd el Despacho andlizar la procedencia de librar el mandamiento de pPago
solicitado por la parte actora, invocando como titulo ejecutivo una sentencia
judicial proferida por el Honorable Tribunal Administrativo Norte de Santander.

il. Antecedentes

La parte actora a través de apoderado judicial, promueve el medio de control
ejecutivo conira lo Nacion - Ministerio de Salud y Proteccién Social y Fiduciaria
Agropecuarna S.A., en procura de que el despocho libre mandamiento de pago
en su favor, con fundc:men’ro en la sentencia del 14 de diciembre de 2010,
profenr;;lc: por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte.de. Santander, la.cuai
quedowdebldctmeme ejecuioncxdq el dIO 22de febrero d e 2011.

Con fundome_n,’ro en tal sentencia judicial, aduciendo su ejecutoria y exigibilidad,
la parte accionante solicita se libre mandamiento de pago por las siguientes
sumas de dinero:

v' Por la suma de TRECIENTOS NOVENTA Y SEIS MILLONES TRESCIENTOS
CUARENTA Y CUATRO MIL PESOS ($396.344.000) por concepto de
capital,

v' Mas los intereses moratorios que se llegaren a causar desde el 23 de
febrero de 2011 {dia siguiente a la fecha de efecutorial, hasta el 27
de septiembre de 2012,

v Mas los infereses moratorios desde el 1 de abril de 2015, hasta la
fecha en que se efectué el pago total de la obligacién.

IR Consideraciones
3.1. Fundamentos normativos:

El articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, determina que la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto
en la Constitucién Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al
derecho administrativos, en los que estén involucrados las entidades puUblicas, asi

! Ver folios 63 a 8% del expediente.
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Demandanie: Charly Mendoza Zapala y ofros
Demandado: Nacién - Ministerio de Salud y Profeccidn Social y Fiduciaria Agropecuaria S.A.
Medio de Conirol: Ejeculivo

como de los ejecutivos de las condenas impuestas y las conclliaciones aprobadas
por esta jurisdiccion.

El numeral 1° del articulo 297 idem, establece gue para los efectos de dicho
codigo, consfituyen titulo ejecutivo las sentencias debidamente ejecutoriadas
proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las
cudles se condene a una entidad pUblica al pagé de sumas dinerarias. Asi mismo,
el articulo 299 del texto normativo citado sefalaique “Las condenas impuestas a
entidades publicas consistentes en la liquidaciénio pago de una suma de dinero
serdn ejecutadas ante esta misma jurisdiccion segun las reglas de competencida
contenidas en este Cddigo, si dentro de los d:ez (10} meses siguientes a la
ejecutoria de la sentencia la enfidad obligada na le ha dado cumplimiento”.

Ahora bien, el arficulo 430 del Codigo Generdll del Proceso, contempla que
presentada la demanda acompanada de qjocumen’ro gue preste mérnto
ejecutivo, el Juez librard mandamiento ordenanc'o al demandadoe gue cumplaia
obligacion en la forma pedida si fuere procederf\’re, o en la gue aquél considere
legal. Al efectao, el titulo ejecutivo se define comq’ el documento en el cual consta
una obligacién clara, expresa y exigible, debiendo por lo tanto reunir unas
condiciones formales y de fondo. Las primerasi se orlentan a gque se trate de
documento o documentos que conformen und unidad juridica, que sed o sean
auténticos. y que emanen del deudor © su cousd:n’re, de una sentencia proferida
por el juez o fribunal de cualquier jurisdiccion, © de otra providencia judicial que
tenga fuerza ejecutiva conforme ala ley, o de |¢IS providencias que en procesos
coniencioso administrativos o de policia oprueben liguidacién de costas ©
sefidlen honorarios de auxiliares de la justicia, mientras que los segundos guardan
relacion es con la existencia alli implicita de una obligacién que no requiera
elucubraciones para su determinacion ni para sujexigibilidad.

Por ofra parte el articulo 302 idem, prevé Iog ejecutoria de las providencias
indicando gue para el caso de las que sean proferidas por fuera de audienciq,
qguedan ejecutoriadas tres dias después de notificadas, cuando carecen de
recursos o han vencido los términos sin hcbcf-:-rse interpuesto los que fueren
procedentes o cuando gueda ejecutoriada I;o providencia que resuelva los
interpuestos. i

.

3.2. Andlisis del caso en concreto: :
Partiendo de esta base y analizada la si’ruacidﬁn que convoca la atencion del
despacho en el dia de hoy, se encuentra que en el sub judice se estd frente ala
existencia de un titulo ejecutivo, como lo es la sbn’rencio del 14 de diciembre de
20102, proferida por Honorable Tribunal Adm|n|s11ro’nvo de Norte de Santander, la
cual se complementa con la correccién an’rme’nca del 13 de diciembre de 2011,
proferida por el tibunal en comento.

En & anterior contfroversiaq, se resolvié acceder | las suplicas de la demanda, esto
es, dentro del proceso con radicado No. 5 -001-23-31-000-1999-00760-00, en
donde se ordend lo siguiente:

2 ver folios 63 a 85 del paginario.
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Demandante: Charly Mendoza Zapata y ofros

Demandado: Nacidn - Ministerio de Salud y Profeccidn Social y Fiduciaria Agropecuaria S.A.
Medio de Control: Ejecutivo

PRIMERO: DECLARESE ol Instituto de los Seguros Sociales, administrativamente responsable
por perjvicios materiales y morales causados @ los aclores con ocasion de la atencion
médica brindada a la sefiora ROSALBA ZAPATA RINCON de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

"Correccion del numergl 2. por error aritmético medionte guto del 13 de Diciembre
de2011."

ARTICULO UNICO: El articulo Segundo respecto de los perjuicios morales, de o
sentencia del 14 de diciembre de 2010, dictada en el proceso 1999-00740 por el
Tribunal Administrativo de Norfe de Santander, quedard asi:

“SEGUNDO: CONDENESE ali Instituto de los Seguros Sociales o Seguro Social, o pagar
por concepio de perjuicios morales al sefior LUIS ANGEL MENDOZA GUTIERREZ &
equivalente en pesos a cien (100) salarios minimos legales vigentes; a sus hijos ROSA
ELENA, RICARDO, FRANCISCO JAVIER, CHARLY, YERY LISBETH, WENDY YURLEY (victimas
indirectas) el equivalente en pesos a cien (100) salarios minimos vigentes legales
para cada une de ellos y o su hermana GRACIELA RINCON el equivalente en pesos
a cuarenta (40) salarios minimos legales mensudies vigentes.

Al sefior Jesus Zapata Rincdn por los perjuicios morales se le dictard sentencia en
absfracto de conformidad con los arliculos 172, 178 del C. C. A. y 137 del C.P.C. y
nomas concordantes, segin lo expuesto en g parte motiva de esta providencia.

Respecto de los perjuicios materiales, condénese en absiracto conira el instituto de
los Seguros Socidles, al pago del lucro cesante que se generd al sefior Luis Angel
Mendoza Gutiérrez, en su calldad de esposo y a los hijos Charly Mendoza Zapata y
Yeri Lizbeth Mendoza Zapata por el fallecimiento de la sefiora Rosalba Zapata
Rincén, de conformidad con los articulos 172, 178 del C.C. A. y 137 del C. P. C. y
normas concordantes, segin lo expuesto en la parte motiva de esta providencia,"

TERCERD: NEGAR LAS DEMAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.

CUARTO: El Instifulo de los Seguros Sociales, doré cumplimients o I sentencid, ‘en los
términos'de los articulos 176 y 177 del C.C.A., para lo cual se expedirdn copias con destino
a Idsipartes cornt las precisiones del articulo 115 def Cédigo de Procedimiento Civil y con
obser'\?’@ngr’a de lo preceptuado en el articulo 37 del Decreto 359 del 22 de febrero de
1995, modificade por el arficulo 19 del Decreto 4689 de 2005. Las copias desfinadas a la
parte actora serdn enfregadas ol apoderado judicial que ha venido actuando.

QUINTO: Se ordena dl Instituto de Seguros Social que de la suma total que deba cancelar
a la parte demandante por concepto de esta sentencia, deduzca el dos por ciento (2%),
por concepto de arancel judicial el cual deberd consignar en la cuenta de depdsitos
judiciales que o efecfo tiene esta corporacién indicando en numero del presente
proceso y que es por concepto de arancel judicial, de lo cual deberd allegar la
respectiva constancia.

De ofro lado, se debe precisar que mediante el decreto 2013 del 28 de
septiembre 2012, se ordend la supresion vy liquidacidon del Instituto de Seguros
Sociales ISS. la cual concluyé el dia 31 de marzo de 2015 de conformidad con el
Decreto 0553 del 27 marzo de 2015, No obstante lo anterior, con anterioridad a Ia
supresion del instituto de Seguros Sociales 1SS, el liquidador del iSS, es decir, Ia
Fiduciaria la Previsora S.A., conforme a las disposiciones del articulo 35 del Decreto
Ley 254 de 2000 modificado por el articulo 19 de la Ley 1105 de 2006, conformo el
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES ISS “P.A.R.1.S.S.", mediante el contrato
de fiducia mercantil N° 015-2015, a carge de la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE
DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. -FIDUAGRARIA S.A -; el cual fiene por finalidad:

ll(‘”)

TERCERA- OBJETO: £l objeto del presente CONTRATO es la constitucidn de un Patimonio
Autonomo de Remanentes destinado a: (a) La recepcién del derecho de propiedad,
asi como la administracién y enajenacion de los activos de propiedad del Instituta de
Seguros Sociales en Liguidacidén, (b) La recepcién del derecho de propiedad, y la
administracién de los activos monetarios y confingencias del Institufo de Seguros
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emandante: Charly Mendoza Zapata y ofros

Demandado: Nacién - Ministerio de Salud y Profeccién Social y Fiduciaria Agropecuaria S.A,
Medio de Control: Eieculivo

sociales en Liquidacién, {c) la cesidn de los contratos y/o convenios que se encuentran
vigentes a la fecha de cieme del procese liquidatdrio, que hayan sido suscritos por EL
INSTITUTO BE SEGUROS SOCIALES EN LIQUIDACION y que identifique previamente el liquidador,
asumiendo de esta manera el Patrimonio Auténbmo de Remanentes -PAR- las
obligaciones y derechos del cedenfe. [d] Atender lds procesos judiciales, arbitrales y
administrativos o de ofro tipo en los cuales sea parte, 1ekcero, interviniente o litisconsorte el
Instituto de Seguros Sociales en Liquidacion. Ejercer la répresentacion de la entidad enlas
acciones de futela vy ofras acciones constitucionales que cursen al momento del cierre del
proceso liquidatario y las que se inicien con posteriofidad, {e) Efectuar el pago de las
obiigaciones remanentes y coniingentes a cargo de]l-lnsiituto de Seguros Sociaies en
Liquidacién en ei momento que se hagan exigibles. (f] Asumir la ddministracion del fondoe
para la conservacién, guarda y depuracién de los crc}lpivos a que hace dlusion el articulo
39 del Decrefo Ley 254 de 2000, ocupando la posiciéon de cesionarnio del contrato
celebrado por el {88 en Lliquidacion {g) Sustituir ol 1S3 en Liquidacion en los convenios
interadministrativos celebrados con COLPENSIONES, o lo celebrados con fondos privados
para e page de aportes a seguridad social en pensiones de ‘trabajadores y ex
frabajadores del Instituto de Seguro Social. {i) Afended los gasto finales de la iquidacion
de conformidad con el plan de pagos establecido pdr el Liquidador j) Asumir y ejecutar
las demds obligaciones remanentes a cargo del 1N&}T!TUTO DE SEGUROS SOCIALES EN
LIQUICACION al cierre del proceso liquidalaric, que se indiquen en los términos de
referencia en éste contrato de fiducia mercantil o enld ley.

[...)" Negrilla fuera del texto

Asl las cosas, se podria concluir que la presebte obligaciéon estaria a cargo
Unicamente del PATRIMONIO AUTONOMO DE% REMANENTES “P.A.R.I1S.S.", sin
embargo, se debe precisar que el Honorabley Consejo de Estado, mediante

accion de cumplimiento del 15 de diciembre de lQO] 5, dispuso:
I({ } ' 5
PRIMERO: REVOCAR la sentencia de primera instantia del 28 de ocfubre de 2015,

" proferida por el Trhbunal Administrativo del Vailei del Couca, que declard Ia
improcedencia de la accidén de cumplimiento, para en su lugar, ORDENAR al Gobiemo
Nacional conformado en esta oportunidad por el Presidente de ia Republica vy los
Ministros de Salud y Proteccidn Socidl; Hacienda y Crédito Publico: Trabajo y el Director
del Departamento Administrativo de la Funcién Publicp el cumplimiento del pardgrafo 1°
del articulo 52 de la Ley 489 de 1998, en el sentido de que se disponga sobre g
subrogacién.de las obligaciones del 1SS liquidado, en materia de condena de sentencias
confractuales y extracontractuales. dentfro de los dos {2) meses siguientes a la efecutoria
de esta sentenciq, teniendo en cuenta la complejidodfdel fema.

{r..)" . i

Con el objetivo de dar cumplimiento al falio §ci’rodo, el Ministerio de Saiud y
Proteccién Social, profirid el Decreto 541 del 6 de abril de 2016, el cual fue
modificado por el Decreto 1051 del 27 de juhio de 2016, disponiendo -en su
articulo 1 lo siguiente: |

“..) _
“Articulo 1. De la competencia para el pago de las selﬂfencias derivadas de obligaciones
‘confractuales v- exfra contractuales. Serd competencia del Ministerio de Saiud y
Proteccién Social asumir el pago de las sentericias judiciales derivadas de las
" obligaciones contractuales y exitra coniractuales a cgl'go del Instituto de Seguros Sociales
Liquidado. i :
]
£l trémite de pago, podrd hacero el Ministerio de Satyd y Proteccion Social directamente
o a haves del Patimonio Auténomo de Remanentgs consltifuido por el fiquidador del
extinto Instituto de Seguros Sociales, u ofro que se detetmine para tal efecto.”

{..]”

En consecuencia, se tiene que en la presente celyntroversic si bien el sujeto pasivo
de la obligacién ya no existe, la misma es clara bajo las previsiones legales ya
referidas, pues esta recae en EL PATRIMONIO |AUTONOMO DE REMANENTES ISS
“p.ARILSS." a cargo de Ia SOCIEDAD | FIDUCIARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO S.A, y al MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL,
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Demandante; Charly Mendoza Zopata y ofros

pemuandado: Nacidn - Ministerio de Salud y Proteccion Social y Fiduciaria Agropecuaria S.A.
Medio de Control: Ejecutivo

correspondiendo las sumas pretendidas como mandamiento de pago, con el
contenido explicito de las obligaciones impuestas a las partes sefialadas.

lguaimente, ha de indicarse que es expresda, pues parte de sentencia judicial
proferida por el Honorable Tribunal Administrativo de Norte de Santander, es decir,
se encuentra materializada en la providencia judicial obrante en el expediente.

Asi mismo, se tiene que la obligacién era exigible al momento de incoarse la
demanda ejecutiva, pues la sentencia se profird en el mes de diciembre de 2010,
en aplicacién del Decreto 01 de 1984 (C.C.A.}), que indicaba gue la condena se
hacia exigible pasados 18 meses desde la ejecutoria de la decisidn que imponia
la obligacién, y para el asunto de mairras, se evidencia que fa providencia quedo
ejecutoriada el dia 22 de febrero de 2011, transcummiendo a la fecha mas de |os
18 meses a que hace referencia el articulo 177 del C.C.A. Igualmente, esté
demostrado gue el demandante solicitd a la entidad accionada el cumplimiento
de la providencia enunciada, el dia 7 de mayo de 20128,

Asl las cosas y de conformidad con las disposiciones enunciadas en parrafos
anteriores, se librard mandamiento de pago contra el PATRIMONIO AUTONOMO
DE REMANENTES !SS “P.A.RIS.S." a cargo de la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE
DESARROLLO AGROPECUARIO S.A. —-FIDUAGRARIA S.A.-, y contra el MINISTERIO DE
SALUD Y PROTECCIéN SOCIAL, tal y como se dispondrd en la parte resolutiva de
esta prowdenc&o

En mérito de lo expuesto, el Juzgodo Cuor’ro Adm:ms’rro’nvo Orol del Clrcun‘o de
Cucu’ra, _ o
: . ?](:ES‘U E-L-V E

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de Charly Mendoza Zapata y
Oftros, en contra del PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES ISS “P.A.R.L.S.S." a
cargo de la SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROPECUARIC S.A, -
FIDUAGRARIA S.A -, y contra el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, por
ias siguientes sumas de dinero: '

v Por la suma de TRECIENTOS NOVENTA Y SEIS MILLONES TRESCIENTOS
CUARENTA Y CUATRO MIL PESOS ($396.344.000! por concepto de
capital.

v Por los Intereses moratorios causados desde el 23 de febrero de 2011,
{dia siguiente o la fecha de ejecutoria), hasta el 27 de septiembre de 2012,
(dia anterior a la fecha en que se ordena la liquidacion del 1SS) y desde el 1 de
abril de 2015 (dia siguiente a la terminacion de la liquidacion del ISS), hasta que
se acredite el pago total de la obligacién.

Las anteriores sumas, deberdn ser canceladas dentro del término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacién personal del presente proveido.,

TERCERO: FIJESE la suma de cincuenta mil pesos {$50.000) como gastos ordinarios
del proceso, los que deberdn ser consignados por la parte ejecutante en la
cuenta de ahomros que para el efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario de la

3 Ver folio 46 al 50 del plenario.




Demandado: Nacién - Ministerio de Salud y Pr
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Demandante: Charly Mendoza Zapata y ofros
nteccién Social y Fiduciario Agropecuaria S.A.
Medio de Control: Ejecutivo

ciudad, paralo cual se sehala un término de diel
notificaciéon del presente auto; con la prevenci
178 del CPACA.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente a la sefior
Asuntos Administrativos y a la Agencia Nacional ¢

7z (10) dias contados a partir de la
5n de lo sefalado en el articulo

1 Procuradora 98 Judicial | para
He Defensa Juridica del Estado.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente esta decisfién al Representante Legal del
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES ISS “"P.AR.ISS." o cargo de la

SOCIEDAD FIDUCIARIA DE DESARROLLO AGROP

li;:UAREO S.A. —FIDUAGRARIA S.A--,

y al MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo

612 del Cédigo General del Proceso, en concor
que consagra la oportunidad para presenfar ex
judicial.

SEXTO: RECONOICASE personeria a los abogd
como apoderado principal de los demandante
doctor DIEGO FERNANDO YANEZ GARCIA, en Ig
memorial poder y anexos vistos a folios 43 al 45 d

dancia con el articulo 442 idem,
cepciones dentro de esta causa

dos JUAN JOSE YANEZ GARCIA
5, Y como apoderado sustituto al
s términos y para los efectos del

/

SERGI AEL

Juez.-

NOTIFQUESE Y CUMRL

ol expediente.

SE

VAREZ AR RQUEZ

EL DIA DE HOY

|
EDILFREDO BOVEA|
SECRET

JUZGADO CUARTO ADM]NISTRATIV? ORAL DE CUCUTA

21 DE FEBRERO DE ?018 FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUT

CONTRERAS
0




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de CuUcuta, veinte {20} de febrero de dos mil dieciocho (2018).

EXPEDIENTE: 54-518-33-33-001-2017-00210-00
DEMANDANTE:- Charly Mendoza Zapata y Otros
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Salud y Proteccion Social y Fiduciaria
Adropecudrid S.A. '
MEDIO DE COMNTROL: Ejecutivo
L Objeto del pronunciamiento.

Debera el Despacho andlizar la procedencia de decreter la medida cautelar solicitada
por [a parte gjecutante. .

Il Antecedentes.

La parte actora, solicita se decrete por parte del Despacho el embargo y retencién de los
dineros que existan o llegaren a existir a nombre de la Nacion - Ministerio de Salud vy
Proteccion Social., en las entidades financieras que se transcribirdn: Banco Agrario de
Colombia S.A., Banco AV Vilas, Bancolombia S.A., BBVA de Colombia, Banco GNB
Sudamertis 5.A., Banco Caja Social, City Bank Colombia, Banco Colpatria, Banco HSBC de
Colombia, Banco Davivienda S.A., Banco de Bogotd, Banco de Occidente S.A., Banco
Popular 5.A., Banco Corpobanca Colombia S.A., Banco Sudameris Bank de Coiombia., y
Banco Pichincha S.A.

. Consideraciones.

De conformidadf con lo previsto en el numeral 10 del articulo 593 de Ia ley 1564 de 2012 en
adelante "CGP”, el cual resulta aplicable al presente proceso, bajo las previsiones dei
arficulo 306 de ley 1437 de 2011, el precitado numeral sefiald:

“(..) . :

10. Bl de sumas de dinero depositadas en establecimienios bancarios vy similares, se
comunicard a la correspondiente enfidad como lo dispone el inciso primero del numeral
4, debiéndose sefialar la cuantioc méxima de ia medida, que no podrd exceder del valor
del crédito y ias costas mds un cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir
certificado del dep6sito y ponerto a disposicién del juez dentro de los fres (3) dias
siguientes al recibo de la comunicacién; con la recepcion del oficio queda consumado el
embargo. :

{...J 13

Asu turno, el articulo 594 del CGP de la normatividad enunciada establece;

“I...) _
ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademdés de los bienes inembargables sefialados
en ia Consfitucion Politica o en leyes especidles, no se podrén embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacién o
de las enfidades terriforiales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias y
recursos de féseguridad social.

2. Los depdsitos de ahorro constituidos ‘en los establecimientos de crédito, en el monto
sefialado por la autoridad competente, salvo para el pago de créditos alimentarios.

3. Los bienes de uso plblico y los destinados a un servicio publico cuando este se preste
directamente por una entidad descentrdizada de cualquier orden, o por medio de
concesionarnio de estas; pero es embargable hasta Ia tercera parte de los ingresos brutos
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Radicado: 54-518-33-33-001-2017-00210-00

o Demandante: Charly Mendoza Zapala y Otros

Demandado: Nacién — Ministerio de Salud y Proteccion Social y Fiduciaria Agropecuaria
S.A.

Medio de Control: Ejecutivo

del respectivo servicio, sin que. el total de embargos que se decreten exceda de dicho
porcentaje. L

Cuando el servicio publico. lo presten particulares, ipodrc’:n embargarse 105 bienes
destinados a él, asi como los ingresos brutos que se produzca y el secuestro se practicard
como el de empresas industriales. i -

4, Los recursos municipales originados en transferencias de la Nacién, salvo para el cobro
de obligaciones derivadas de ios contratos celebrados en desarrollo de ias mismas.

5. Los sumas que para la construccion de obras pt’Jbﬁcjc:s se hayan anticipado o deben
anticiparse por las entidades de derecho publico a los| contratistas de elias, mientras no
hubiere concluido su construccion, excepto cuando se &rote de obligaciones en favor de
los trabajadores de dichas obras, por salarios, prestaciones sociales e indemnizacipnes.

6. Los salarios y kas prestaciones sociales en la proporcion prevista en las leves rgspectivas.
La inembargabilidad no se extiende a los salarios y prestbciones legalmenfe endjenados.
7. Las condecoraciones y pergaminos recibidos por cxctc'?s meritorios. _?'i:f_?"": ‘

8. Los uniformes v equipas de los militares. i Lo R

- < . | - .
9. Los terrenos o lugares ufilizados como cementerios o enterramientos.

10. Los bienes destinados al culto religioso de cualqu:ier confesién o iglesic que haya
suscrito concordato o fratado’ de derecho internaciondl o convenio de derecho publico
interno con el Estade colombiano. i

11. B televisor, el radio. el computador personal o & gquipo que haga sus veces, y ios
elementos indispensables para Id‘_comunicocién persfoncil, los utensilios de cocing, Ia
nevera y los demds muebles necesarios pard Ia subsistencia del afectado y de su familiq,
o para el frabajo individual, salvo que se trate dei cobro del crédito otorgado para ia
adquisicidn del respectivo bien. S& exceptuan los biened suntuarios de aito valor.

12. B combustible y los articuios diimenticios para el s stenimiento de ia persona contra
quien se decretd el secuestro y de su familia durante urﬂjl ) mes, a critefio:d

13. Los derechos personalisimos & intransferibles. ] -
14. Los derechos.de uso y habitacion. | . . .. G
15. Las mercancids incorporadas en un titulo-valor que las represepte;”
_medida compenda la.aprehepsion delfitulo, .. . -
14, Las dos terceras paries de las rentas brutas de las en’_idodes‘;"terrikj‘)ridie__s-.

(.} . :

Ahora bien, en vista de que la ‘parte actora soliGito la medida gaotelor junto al
requerimienta de mandamiento de pago, e cual fue procedente; se accederd alibrar la
misma, no obstante, se hace claridad que se decreétara teniendo’ émcuenta el valor
librado en el mandamiento sefiglado, eslo es, la suma de TRECIENTOS NOVENTA Y SEIS
MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL PFESOS {$396.344.000) por conceplo de
capital. . |

Asi las cosas, y en consonancia con el arficulo 593 nurrjerol 10 de Ia normatividad aludida,
la medida se limitard al valor del capital y las costas nihds un 50% del valor adeudado, en
consecuencia, se Ijbroré por el vaior de QUINIENTCPS NOVENTA Y CUATRO MILLONES
QUINIENTOS DIECISEIS MIL PESOS ($ -524.516.00), advirtiéndose a los responsables de 1as
entidades precitadas, que el presenfe embargo no padra recaer respecto de las cuentos
contentivas de recursos inembargables por ministerio :de la ley, e iguaimente la presente
orden no pude recaer sobre los bienes contemplados en el articulo 594 ya sefialado, ni
sobre los dineros que hayan sido recibidos como producto de cesiones y participaciones,
conforme lo establece el articulo 19 del Decreto 111 de 1996 reglamentado medianie
Decreto 1101 de 2007, ni de los dineros oficiales para el pago de pensiones de jubilacion,
vejez, invalidez y muerte, de conformidad con lo previsto en el articulo 1° de la Ley 15 de
1982. ‘ .
En mérito de lo expuesto, el JUIGADO CUARTO ADM!NISTRATIVO ORAL DEL ‘CIRCUITO DE
CUCUTA, ' i S
RESUELVE:
|

PRIMERO: DECRETESE, ei embargo_y secuesiro de Ias sumas de dineroﬁc":leposiiodos en
cuentas corienles, de ahorros. cdts, bonos o a cualguier ofro titulo' bancario o financiero
que posea el MINISTERIO DE SALUD Y PROTE CION SOCIAL, en los siguientes
establecimientos bancarios: Banco Agrario de Colombia S.A., Banco AV Villcs,
Bancolombia S.A., BBVA de Colombia, Banco GNB Sugamens 3.A., Banco Cdaja Social, City
Bank Colombia, Banco Colpatria, Banco HSBC de !Colombia, Banco Davivienda S.A.,



3 _ ‘
Radicado: 54-518-33-33-001-2017-00210-00
Demandante: Charly Mendoza Zapata y Otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Salud vy Pro’recaon Social y Fiduciaria Agropecuaria
S.A.

Medio de Control: Ejecutivo

et o

Banco de Bogotd, Banco de Occidente S.A., Banco Popular S.A., Banco Corpobanca
Colombia $.A., Banco Sudameris Bank de Colombia., y Banco Pichincha S.A.

SEGUNDO: LIMITESE el monto del embargo hasta completar la suma de QUINIENTOS
NOVENTA Y‘CUATRO MILLONES QUINIENTOS DIECISEIS MIL PESOS ($ 594.516.00).

TERCERO: OFICIESE o los gerentes de las oficinas principales del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A., BANCO AV VILEAS, BANCOLOMBIA S.A., BBVA DE COLOMBIA, BANCO
GNB SUDAMERIS S.A., BANCO CAJA SOCIAL, CITY BANK COLOMBIA, BANCO COLPATRIA,
BANCO HSBC DE COLOMBIA, BANCO DAVIVIENDA S.A., BANCO DE BOGOTA, BANCO DE
OCCIDENTE S.A., BANCO POPULAR S.A., BANCO CORPOBANCA COLOMBIA $5.A,, BANCO
SUDAMERIS BANK DE COLOMBIA., Y BANCO PICHINCHA §.A,, a fin de que se sirvan retener
los dineros depositados en las cuentas de que sea fitular el MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL; a fin de que procedan a ponerlos a disposicion de este Despacho,
depositédndolos en la cuenta del Banco Agrario N° 54001-2045-004 de depdsitos judiciales,
dentro del término de tres [(03) dias siguientes al recibo de la comunicacion,
advirfiéndoles que el incumplimiento a lo sefialado los hard responsable del pago y de
incurrir en multa de 2 a 5 salarios minimos mensuales.

CUARTO: ELABGHRESE por secretfaria las respectivas comunicaciones recalcandose en ellas
que previo proceder a dar cumplimiento a las medidas decretadas, se verifique por el
funcionario respornsoble que los dineros afectados por el embargo NO TENGAN
NATURALEZA DE INEMBARGABILIDAD; asi mismo, se le impondrd la carga al apoderado de
la parte acigarc a fin'de que retire de este despocho Ios ofncnos enunciados y disponga
rodlcor!os en]gs en‘ndodes respecﬂvos .

QUINTO DESE cumphmien’ro mmedra’ro a es’rq medldo conforme lo dlspues’ro en el
ar‘ncul@298 de! C G- P;f : .

SER AEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

“;wz'G'Aoo CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

5

EL 'DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 201B, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00266-00

Demandante: Esther Carrillo Varela

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Por resultar procedente y haber sido presentada de forma oportuna, acorde a lo
reglado en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, habrd de ADMITIRSE la reforma
a la demanda formulada por la parte demandante en escrito obrante a folios 32 a
37 del expediente.

Esta decisidn se notificara a las partes por estados, y a partir del dia siguiente a tal
acto secretarial, se entiende que corre el traslado que ha de concederse a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica
del Estado, el cual es de 15 dias.

7 T ,
NOTIFIQUESE Y cUM

SER AREZ MARQUEZ
JUEZ.-

JUZGADOQO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

%
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JUIGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cicuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00275-00

Demandante: Maria Luisa Godoy Rincon y ofra

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar “ICBF”
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

. Objeto del pronunciamiento.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la
apoderada de la parte demandante en conira del auto proferido el 15 de
diciembre de 2017 (fls. 128), a través del cual se declard la falta de jurisdiccion
para conocer el presente asunto, y se dispuso la remision del expediente a la
Oficina de Apoyo Judicial de Clcuta, para que se a repartida a los Juzgados
Laborales del Circuito Judicial de Cucuta.

Il. Antecedenies.

Mediante auto del 15 de diciembre de 2017, se resolvid declarar la faita de
jurisdiccion de este Juzgado para tramitar y conocer del referido asunto, y en
consecuencia, se ordend remitir el expediente a la Oficina de apoyo Judicial a
efectos de que sea repartida a los Juzgados Laboraies del Circuito Judicial de
CUcuta, de conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articuio 2° dei
Codigo Procesal del Trabajo, modificado por las Leyes 712 de 2001 y Ley 1564 de
2012 y lo expuesto por el Consejo Superior de Ia Judicatura, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria en providencia del 27 de septiembre de 2017.

Dicha decisidon, fue impugnada el dia 11 de enero de 2018 por la apoderada de
la parte demandante, quien interpuso recurso de reposicion, tai y COmo se
observa a folios 130 a 134 dei expediente, manifestando que las pretensiones de
la demanda son claras en el sentido de propender por la declaratoria de la
existencia de un vinculo laboral entre el Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar y las demandantes, que no constituyen un contrato de trabajo sino una
propia de una relacion laboral de orden legal y reglamentario.

En el escrito de oposicion, sostiene que el acto demandado lo constituye el
oficio por el cual el Director Regional de Norte de Santander del ICBF negd el
reconocimiento de la existencia de un vinculo laboral entre las demandantes y
esa enfidad y el respectivo pago de salarios y prestaciones sociales derivadas de
la prestacidon de servicios, vinculo laboral que a su juicio es propio de una
relacion legal y reglamentaria, o de empleado publico, mds no de trabajador
oficial que surge del denominado contrato de frabajo. Que ademds, en el
escrito de la demanda no se ftiene como parte demandada a las Asociaciones
de Padres de Hogares Comunitarios.

Para fundamentar su recurso, expone que en la sentencia T-018 de 2016, la Corte
Constituciondl’ se pronuncié sobre la jurisdiccion a la que debian acudir las
madres comunitarias para controvertir la relacién laboral existente, as: “{...) Por
ese mohvo la Sala negard la tutela de los derechos invocados por la solicitante.
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Esto, sin perjuicio del derecho O‘J' acceso a la administracion de justicia, que le
asiste. en virtud del cuadl. puede acudir ante la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa a planfear sus reclamos pretensiongs. {...)"

Ill. Considerdcionés.

Tal y como se expuso en el auto recurrido, este Juzgado concluyé que la
controversia planteada por las demandantes, recae sobre el reconocimiento de
una relacién laboral como voluntarias ¢ madres comunitarias,. al pago de
aportes al sistema de seguridad social integral,iy finaimente sobye el pago de
prestaciones periddicas que fueron omitidas por el ICBF durante 20 afios.

De igual manera, que al tenor de o establecidd en el numeral 4°, articulo 2 del
Codigo Procesal de Trabajo, modificado por las Leyes 712 de 2001 y Ley 1564 de
2012, es competencia de la Jurisdiccion OI"dInCJI‘ICJ en sus especialidades
laborales y de seguridad social: “Las conTrOVers:cs referentes al sistema de
seguridad social infegral que se susciten enﬁe los dfiiados, beneficiarios o
usuarios, los empleadores y las entidades d::dmfmstrodoras o prestadoras,
cualquiera que sea la naturaleza de ia reloc;or? juridica y de los actos juridicos
que se confroviertan”.

Asi mismo se explicd, que en un caso similar, la S(DlCJ Jurisdiceional Discﬁf@ inaria del
Consejo Superior de la Judicatura, medianie pr wdenclc del 27"de septiembre
de 2017', dirimié ‘un conflicto de competenc iar propues’robo_' as Juzgados
Primero PromiscU8™dg " Corszal Sucre y el Sepﬁmo Admin Singelejo,
resolviendo que en casos de. reconoc:Im[ehto de relc:xc,lon i
comunitarias y el ‘Insfituto Colombjono de. . Bienestar F’g ‘al
reconocimiento y pago de aportes ab sistemar Ld&'- segurdadtsaciar, g@hmones
primas, vacaciones, cesantias y ofras ocreencués laboral S ,Coggn[aé’fencm de
la Jurisdiccion Ordinaria Laboral. ! )

Para mayor ilustracion, se citan los apartes per’nﬂen’res en los gue se fundamenté
esa Corporacién para tomar tal decision:

1
“Como con acierto lo precisé la fitular del JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DE
SINCELEJO a la demanda promovida por la sefiora IKETTY ENITH MALDONADO HMENEZ
surgié por la labor desplegada en las ASOCJACIOENES DE PADRES DE HOGARES DE
BIENESTAR y/o LA FUNDACION Y ASOCIACION, sin c.'nlmq) de lucro, enfidad intermediaria del
ICBF. para lo cual dice haber laborado desde el 1° de enero de 1989 al 30 de enero de
2014, come madre comunitaria, voluniaria, aspirando se le reconozca una relacion labordl,
y le sean reconocidas las prestaciones legaies, fomcrndo como pruebas los documenios
anexos y detallados en el escrito de demanda. :
|
Lo anterior significa que nos enconiramas en presencia de un fmgfo en el cual puede
afimarse que no se demanda alguna actividad, omisian u operacion adminisirativa, o
cual desvirtua la competencia asignada a la Jurisdiccion Contencioso Administratfiva...

l
Ademdds en materia de Seguridad Social, el Cadigo |Admimsfro'hvo y de lo Contenciosa
Administrativo (Ley 1437 de 2011] en su arficulo 104 numeral 4° consagra fo s;gurente

“ARTICULO 104. De la Jurisdiccién de lo Contencioso |Administrative. La Jurisdiccr'én de lo
Contencioso Administrative estd instituida para conoger, ademds de lo dispuesto en la
Consfitucion Politica y en leyes especidles, de las confroversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisianes ¥ operaciones, sujetos al derecho administralive, en los que

1 Consejo Superior de la Judicatura - Saja Jurisdiccional Disciplingria. Proveido del 27 de septiembre de 2017,
Radicado No. 11-001-01-02-000-2017-01800-00 {14460-33), con ponencia de la Magistrada Julia Emma Garzén
de Gomez i
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estén involucradas las enfidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcidn
administrativa.

(..)

4, Los relativos q la refacion legal y reglomentaria enire los servidores pUblicos y ef Estado, y
la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté adminisfrado por una
persona de derecho publico.”

Asi, de acuerdo con lo anterior, el control y juzgamiento de los actos de las qutoridades
publicas, en desarrolio de esa actividad administrativa, comresponderd a ta Jurisdiccion de
lo Confencioso Adminisfrativo., en ia medida que tal actividad revista en su confenido,
proyeccion y finalidad en e ejercicio de funciones esfrictamente adminisfrativas, la cual se
exterioriza generalmente en aclos administratives unilaterales destinadas a producir efectos
juridicos o ¢ fravés de los contratos esfafales.

De ofro lado, en punta of debate planfeado, se hace necesario recordar que el Codiga
Procesal del Trabajo. fue reformado por las Leyes 712 de 2001 y 1564 de 2012, en su arficuio
2° sobre la competencia de Ia jurisdiccion ordinaria, tanto en la especialidad laboral como
de segundqd sociol, disponiendo o siguiente:

ARTICULO 20, COMPETENCIA GENERAL. Lo lurisdiccion OFO'IHCIHG en sus especialidades
laboral y de seguridad sacial conoce de:

. Los confiictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el confrato de
frabajo.
2. Las agcciones sobre fuero sindical, cualquiera seq la naturaleza de ia relacion laboral,

3. La suspension, disolucion, liquidacién de sindicatos v la cancelacién del registro sindical.

4. Las conlroversias referentes al sistema de sequridad social infegral que se susciten enire
los_dfifiados, beneficiarios o usuarios, los empileddores y las entidades adminisiradoras o
prestadoras, cudiquiera que sed la naturaleza de la relacién juridica y de los qcfos iundsco

gue se conirovierian.

5. La ejecucidén de obligacicnes emanadas de la relacién de trabgjo y det sistema de
seguridad social integral Que no correspandan a olra autoridad.

é. Los conflictos juridicos que se originan en el reconocimienfo y pogo de honorarios o
remuneraciones por servicios personales de cardeter privado, cudlquiera que seq fa
relacion que los imotive.

7. La ejecucién de las multas impuestas a favor del Servicio Nacional de Aprendizdje, por
incumplimiento de las cuotas .establecidas sobre el numero de aprendices, dictadas
conforme, Qi numeral 13 del arficulo 13 de faLey 119 de 1994.

8. El recurso de anviacién de faudds arbitrales.

9. El recurso de revision.

10. La calificacion de la suspension o paro colecffivo del frabajo. "

Evidentemente el presente litigio surge un tema que es inherente al Sistema de Seguridad
Social Integral; y en segunda, se origina enfre un presunio frabajador voluntario v ung
entidad adscrita g la enfidad piblica como empleadora, por lo que la narma cifada en
precedencia se ajusta a los hechos descritos en las prefensiones del acto.

Tampoco por el hecho de estar adscrito al ICBF al cual prestd sus servicios la demandante,
adquiere la condicion de servidora piblica, como lo considerd el Juzgado Laboral
proponente del conflicto.

()

Por o onT§ﬂor, la Sala encuenira acierfo fo manifestado por el JUIGADO SEFTIMO
ADMINISTRATIVO DE SINCELEJQ, dl identificar la calidad de demandante mds lo pretendida
con la demanda, circunstancia que sin lugar a dudas, establece el conocimiento def juez
laboral del presente asunto.”




4

Radicado: 54-001-33-33-001-2017-00275-00
Demandante: Maria Luisa Godoy Rincén y ofra
Auto resuelve recurso de reposicion

Ahorq, no se pasa por alto que la apoderada de la parte demandante sostiene

gue en €l escrito de la demanda “jamds se rmenciong como parte pasiva o
demandada a las_Asociaciones de Padres de Hogares Comunitarios, puesto
como ya se ha mencionado lo que se prefende es que se declare la existencia
del conirato realidad enire las Madres Comunitarias y el ICBF"; sin embargo, elio
no obsta para que el asunto objeto de estudio sea de conocimiento de esta
jurisdiccion, pues conforme lo coligié la Sald Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura en la providencia antes citada, en el litigio
surge un tema que es inherente al Sistema dé Seguridad Socidl Integral y se
origina enire un presunto trabagjador voiunfcnp y una entidad adscrita a ka
enfidad pUblica como empleadora, por lo que esima que el numeral 4° del
articulo 2° del Codigo Proceso! del Trabgjo se chsfo a los hechos descritos en las
pretensiones del acto. !

En razén de todo Io expues’ro el Despacho r‘no accederd a reponer el auto
proferido el 15 de diciembre de 2017, por medio del cual se declaré la falta de
jurisdiccion para conocer del presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrative Oral del Circuito de
Cdlcutaq,

RESUELVE.

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el quirice (15) de diciembre de dos mil
diecisiete {2017), por medio del cual se declard la falta de” Junsdjcc:on para
conocer de Io prefeﬂ‘fe* dem@ndo “porio @hcho en-los cons:defcm

SEGUNDO Por Secre’rano DESE cumpi;mlen’ro a lo dlsp,
SEGUNDOQ del auto proferido el quince {15): del -diciem _,:__e
{2017), prevics las anotaciones de rigor. S

3 numeroE
: I d|e<3|sue’re

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado la presente |decision. De igual manera y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 2051del CPACA, notifiquese al correo
electronico dispuesto por la parte demandante para tal fin.

SER

JUZGADO CUARTO ADMlNISTR]ATlVO ORAL DE |

CUCUTA-

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2D18 FUE NOTIF]CADO A
POR ESTADO No (4 EL PRESENTE AUTO. S

!

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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San José de Clcuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2017)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00322-00
Demandante: Maria Candelaria Villamizar de Villamizar y otros
Demandado: E.S.E. Hospital San Juan de Dios de Pamplona -

E.S.E. Hospital Universitario Erasmo Meoz
Medio de control: Re_paracic')n directa
Asunto: Desistimiento tacito

I. Objeto del pronunciamiento

Se decide sobre la procedencia de declarar la terminacidon del proceso de la
referencia, por desistimiento tdcito, en aplicacion del inciso segundo del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

I1. Consideraciones
El numeral 4 del articulo 171 del CPACA, establece:

“Articulo 171_."'?-A'dmisi6n de la demanda:. El Juez admitiré Ia demanda que
redna fos requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda aungue el
def‘;ﬁnandante'*_?vaya indicado por via procesal-inadecuada,-mediante aute-en el
que dispondra: S : -

()

4. Que &l demandante deposite, en el término que al efecto se le sefiale, Ia
suma que los reglamentos establezcan para pagar los gastos ordinarios del
proceso, cuando hubiere lugar a ellos. (...)"

A su vez, el articulo 178 ibidem preceptia:

"Articuto 178. Desistimiento técito: transcurrido un plazo de treinta (30) dias
sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el Juez ordenaré a la parte interesada mediante auto que
lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondrd la terminacién del proceso .o de la actuacién correspondiente,
condenard en costas y perjuicios - sierpre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.”

Como puede observarse, la norma previamente transcrita regula la institucion
juridica del desistimiento tdcito, estableciendo que transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar
el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se
promueva a instancia de parte, el Juez o Jueza ordenard a la parte interesada
mediante auto que lo cumpla dentro de los 15 dias siguientes.
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Fenecido tal plazo sin que el (la) demandante

respectivo haya cumplido la carga o realizado

efectos la demanda o la solicitud, segun el caso,
terminaciéon del proceso o de la actuacién con

costas y perjuicios siempre que como consecu

o quien promovié el tramite
b acto ordenado, quedara sin
y el juez o jueza dispondra la
respondiente, condenando en
encia de la aplicacion de esta

norma haya lugar al levantamiento de medidas qautelares.

En el caso en concreto, mediante auto del :%;0 de octubre de 2017, el

Despacho decidi6 admitir la
determinaciones, fijar los gastos ordinarios del

demanda, |

disponiendo entre otras
proceso, concediéndosele a la

parte demandante el término de diez (10) dias, sin que dentro del plazo

otorgado —-ni en los 30 dias siguientes- la parte
con dicha carga.

En razén a ello, mediante auto del 23 de enero
para que acreditara el pago de los gastos ordin

demandante hubiere cumplido

|de 2018, se ordend requerirle
arios del proceso, para lo cual

se le concedié un término de 15 dias contados desde la notificacién por estado
de dicho auto. :

A la fecha, ha transcurrido un plazo superior al de los 15 dias concedidos en el
requerimiento realizado, y se observa la persistencia de la parte demandante
en el acatamiento de la orden judicial que le impuso la carga de cancelar la
totalidad de los gastos ordinarios del p’rocesio fijados con antelacién, por
consiguiente, se dispondrd dar aplicacion al inciso segundo del articulo 178 de
la Ley 1437 de 2011, declarédndose la terminé'cién del proceso y e! archivo
correspondiente. I
| s

En mérito de lo previamente expuesto, el Juzg.{ado Cuarto Administrativo Oral
de! Circuito Judicial de Cucuta, Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la terminacion de la presente demanda promovida por
la sefiora MARIA CANDELARIO VILLAMIZAR y OTROS en contra de la E.S.E.
HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DE PAMPLONA 1y la E.S.E HOSPITAL ERASMO
MEOZ DE CUCUTA, de conformidad con lo expuesto en las consideraciones de
esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, ARCH]
registro correspondiente.

[IVAR las diligencias, previo el

ORAL DE CUCUTA
|

EL DIA DE HOY _21 DE FEBRERO DE 2018, FUF NOTIFICADQ POR ESTADO
No. 04 EL PRESENTE AUTO.

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO '
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veinte (20) de febrero de dos mit dieclocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00373-00
Demandante: Sociedad Lamkarga Ltda.

Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

1. Objeto de pronunciamiento.

Corresponde al Despacho resolver el recurso de reposicion presentado por el
apoderado de la parte demandante, en contra de! auto de fecha 30 de octubre
de 2017 por medio del cual se declard la falta de competencia territorial para
asumir la causa judicial de la referencia.

2. Antecedentes.

E! dia 30 de octubre de 2017, el Juzgado resolvi6 declararse sin competencia
por el factor territorial para conocer del presente asunto, y dispuso a su vez la
remision del expediente a la Oficina de Apoyo Judicial de Valledupar a efectos
de que sea repamclo entre Ies JuZQades Admimstratsvos Orales de ese Circuito
Judicial. : _

Tal déi‘:;s:on' fué }mzpugnada mediante.recurso-de.reposicion.presentado. el-dia
02 de mpvnembre de 2017 por el apoderado de la parte accionante, corriendo el
respectiv,sg traslado secretarial el 18 de enero de 2018.

Como sustento del recurso propuesto, considera que contrario a lo expuesto
por este Despacho, el Municipio de Bosconia (Cesar) no es el lugar donde se
realiz6 el acto o hecho que dio origen a la sancién, sino es el lugar donde se
impone la multa. Asi mismo, resalta que el presunto hecho u acto que da
origen a la sancion, es el sobrepeso de carga de un vehiculo que tenia como
origen la ciudad de Cdcuta y como destino la ciudad de Santa Marta, por lo que
al no ser posible identificar el lugar exacto en el que se generd el sobrepeso, se
debe fijar la competencia territorial conforme al numeral 29 del articulo 156 de
la Ley 1437 de 2011, es decir, la ciudad de Clcuta.

2. Consideraciones para resolver.
2.1. Procedencia del recurso de reposicion:

El recurso de reposicidon tiene por finalidad que el mismo Funcionario Judicial
que dictd la decision impugnada la revoque o reforme, en caso de haber
incurrido en algun error, para que en su lugar profiera una nueva. Es por lo
anterior que la reposicion, es un recurso consagrado solamente para los autos.

El articulo 242 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo regula el recurso de reposicion asi:
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“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso
de reposicion procede contra los autos que no [sean susceptibles de apelacién
o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y trémlte se aplicald lo dispuesto en el Cadigo de
Procedimiento Civil.” .

. I,
Asi mismo, el articulo 318 del CGP sostiene quéi:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidadés. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicién procede contra los autos gue dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de subhca y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Just;cua para que se reformen o
revoquen. i

El recurso de reposicidon no procede contra los autos que resuelvan un recurso
de apelacién, una suplica o una queja. ]

El recurso deberd interponerse con expresion diﬁ las razones que lo sustenten,
en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias mgmeqtes al de la notificaciéon del
auto. (...)” (Negrilla del Despacho).

Ahora bien, estima este Despacho que en \{?irtud de la normativa procesal
expuesta se dan los presupuestos para resjolver el recurso de reposicidn
interpuesto contra el auto de fecha 30 de odtubre de 2017, ya que el auto
recurrido fue notificado por estado N© 40 de fejcha 31 de octubre de 2017 y el
apoderado de la parte demandante allegé el n‘}emonal2 -recurso de reposicion-
el dia 2 de noviembre de esa anualidad, estando dentro del término para
reponer. Ademas la providencia recurrida b través de reposicion no es
susceptible de apelacién o suplica, conclusidés a la que se llega luego de la
lectura del articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011;).

2.2. Argumentos para resolver el recurso propuesto:

Tal como se dijo en la providencia recurrida, €l articulo 156 de la Ley 1437 de
2011, al consagrar las reglas para la distribugidon de la competencia territorial
en nuestra jurisdiccién, estableci6 que “En los casos de imposicion de
sanciones, la competencia se determ.'nara por,el lugar donde se realizd el acto
o el hecho que dio origen a la sancién”. :
| _
En el caso objeto de estudio, se pretende la nulidad de la Resolucién No.
28139 del 07 de julio de 2016, a través-de la ¢ual se fallé una investigacion en
contra de la persona juridica aqui demandada, asi como de las resoluciones
No. 51700 del 30 de septiembre de 2016 y No. 38269 del 11 de agosto de
2017, a través de las cuales se resolvieroh los recursos de reposicidn y
apelacién impetrados contra la anterior. Lo

En tal procedimiento administrativo se impuso|a la sociedad LAMKCARGA LTDA
una multa equivalente a 5 SMLMV al ser encontrado responsable de
contravenir el literal d) del articulo 46 de la Ley 33 de 1996, y lo sefialado en
el articulo 1° cédigo de infraccion 560 de la resolucion 10800 de 2003, es decir
por “permitir, facilitar, estimular, propiciar, autorizar, o exigir el transporte de

1 Ver folio 4% reversa del expediente.
2 ver folio 51 del expediente.
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mercancias con peso superior al autorizado, sin portar el permiso
correspondiente”. Asi mismo, de forma clara se indica que el sustento
probatorio de la multa impuesta, es el snﬂbrme unico de infracciones al
Transporte No. 355587 del 06 de noviembre de 2013, y el tiquete de bascula
No. 805733 del 06 de noviembre de 2013, de Ia Estacion de pesaje Bosconia.

Pues bien, acorde a lo expuesto, y contrario a ch) manifestado por el recurrente,
es didfano que el acto u hecho que dio origen g la sancién contenida en el acto
administrativo que es objeto de control jurisdiccional, no es otro que el
sobrepeso detectado en el Municipio de Bosconia (Cesar), no siendo de recibo
que se pregone que aquel es solo el lugar de mhposncnon de ia sancién, maxime
en el entendido que aqui no se debate la Ibgalldad del Informe Unico de
infraccién de transito —que como se dice en el acto demandado goza de
presuncion de legalidad- sino una multa posterior impuesta por la
Superintendencia referida con base en tal infragcion.

Asi las cosas, el hecho por el cual se les sandiona en este caso es por haber
sido detectado un sobrepeso en el vehiculo éje placas QJE-874, lo cual fue
descubierto y dio lugar a la imposicién de una sancién de transito, todo ello en
el Municipio de Bosconia (Cesar), entend|endpse que es alli -y no en lugar
indeterminado- donde ocurrié el hecho que s:rvno de fundamento a los actos
acusados. i
En consecuencia, no se repondra el auto de fecha 30 de octubre de 2017, y por
el contrario, se confirmara en su integridad deli%)iéndose remitir el expediente al
Circuito Judicial referido para su conocimiento. '

En mérito de lo previamente expuesto el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JU!DICIAL DE CUCUTA,

RESUELV&
PRIMERO: NO REPONER la providencia de ﬁécha treinta (30) de octubre de
dos mil diecisiete (2017) dictada dentro de| proceso de la referencia, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente pﬂfrovel'do acatar lo ordenado en el
numeral 2° del auto de fecha 30 de octubre de;2017.

TERERO: Por Secretaria proceder de conformiciad.

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIV%O ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 14 DE FEBRERO DE 2018, FUE
NOTIFICADO POR ESTADO No 03 EHl PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA ¢0NTRE RAS
SECRETAR]IO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho {2018).

EXPEDIENTE: - 54-518-33-33-001-2017-00450-00

DEMANDANTE: _ Jorge Eliecer Lozada Venegas y Otros

DEMANDADO: .. Nacion - Ministerio de Salud y Proteccion Social v Fiduciaria
o Agropecuaria S.A.

MEDIO DE CONTROL: Ejecutivo

L Objeto del pronunciamiento.

Deberd el Despacho andalizar la procedencnc de decre’ror la medida cautelar solicitada
por la parte gjecutante.

1. Antecedentes.

La parte actorq, solicitd se decrete por parte del Despacho el embargo y retencion de los
dineros que existan o llegaren a existir @ nombre de la Nacidon — Ministerio de Salud y
Proteccion Social., en las entidades financieras que se transcribirdn: Banco Agrario de
Colombia S.A., Banco AV Villas, Bancolombia 5.A., BBVYA de Colombia, Banco GNB
Sudameris S.A., Banco Caja Social, City Bank Colombia, Banco Colpatria, Banco HSBC de
Colombia, Banco Davivienda S.A., Banco de Bogotd, Banco de Occidente S.A., Banco
Popular S.A., Banco Corpobanca Colombia S.A.. Banco Sudameris Bank de Colombia., y
Banco Pichinche S.A,

.

1. Consideraciones.

De conformidad con lo previsto en el numeral 10 del articulo 593 de la ley 1564 de 2012 en
adelante "CGP”, el cudl resulta aplicable al presente proceso, bagjo las previsiones del
articulo 306 de ley 1437 de 2011, el precitado numeral senald:

Y,

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se
comunicard a la comespondiente enfidad como o dispone el inciso primero del numeral
4, debiéndose sefialar la cuantia mdxima de la medida, que no podrd exceder del valor
del crédito y las costas mds un cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir
certificado del depdsito vy ponerla a disposicion del juez denfro de los tres (3) dias
siguientes al recibo de la comunicacion: con la recepcion del oficio queda consumado el
embargo. oy

(1"

Asu turno, el articulo 524 del CGP de la normatividad enunciada establece:

ll[ )
ARTICUI.O 524 BIENES INEMBARGABLES. Ademcs de los blenes inembargables seficlados

enla Cons’ﬂfucron Politica 0 en leyes espedciales, no se podrén embargar:

1. Los blenes las rentas y recursos incorporados en el presupusesto generdl de Ia Nacién o
de s entidades teritoricles. Ias cuentas del sistema general de participacion, regalias vy
recursos. de-larseguridad socict.

2. Los depésitos de dhono constituidos en los establecimientos de crédito, en el monto
sefdlado por I autoridad compeiente, salve para el pago de créditos alimentarios.

3. Los bienes de uso publico v los destinados a un servicio pUtdlico cuando este se preste
directamente por und enlidad descentralizada de cualquier orden, ¢ por medio de
concesionario de estas; pero es embargable hasta la tercera parte de los ingresos brutos
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Radicado: 54-51 8—33—33—00 1 —'_201 7-00456-00
Demandante: Jorge Eliecer Lozada Vq;n‘egos y Ofros

Demandado: Nacion — Ministerio de Salud y Proteccion Social y FIdUCICII’IG Agropecucmct
S.A.

Medio de Com‘rol Ejecutivo

del respectivo servicio, sin que el totai de embargos que se decreten exceda de dicho
porcentaije.

Cuando el servicio publico lo. presten pqrhcuiores, podrdn embargarse los bienes
destinados a él, asi como los ingresos brutos que se prbduzca y el secuestro se practicard
como el de empresas industriales. : i

4. Los recursos municipales ong[ngdos en fransferendds de la Nacién, salvo para el cobro
de obligaGones derivadas de fos contratos celebrados en desarrclio de Ias mismas.

5, Las sumas que para la construccidn de obras publiccs se hayan anficipado o deben
anticiparse por las entidades de .derecho pdblico a !tPS contratistas de ellas, mientras no
hubiere concluido su construccién, excepto Cuando se frate de obligaciones en favor de
los trabajadores de dichas obras, por salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones.

4. Los salarios v las prestaciones socCiales en la proporcién prevista en las leyes respectivas.
La inembargabilidad no se extiende a los salarios y prejtaciones legaimente enajenados.
7. Las condecoraciones y pergaminos recibidos por qc‘tos meritorios.,

8. Los uniformes y equipos de los militares.

2. Los temrenos o lugares utiizados como cementerios of enferromlentos

10. Los bienes destinados al cullo religioso de cualcﬁuner confesion o lglesm‘ que haya
suscrito conCordato o tratado de derecho |ntemac:onal o convenio de derecho puablico
interno con el Estado colombiano. i

11. B televisor, et radio, el computador personal o el' equipo que hogo su@, veces y los
elementos indispensables pard la comunicacion persondi, 105 utensitios de cocina, la
nevera y los demdas muebles nacasarios para la subsisiencia del afectado y de su familia,
o para el trabajo individual, salvo que se trate del cobro del crédito otorgado para la
adquisicién del respectivo bien. Se excepttan los bienes suntuarios de alto valer.

12. El combustible vy los articulos alimenticios para el %osten:mlento de la persona contra
quien se decretd el secuestro y de su familia durante uh (1Y mes, a crtterlo delj ez,

13. Los derechos personalisimos e infransferibles. j .

14, Los derechos.de use y habitacion, _ -
15. Las mercancias incomporadas en un ’rﬁuio vclor qbe las represente o menps que la
medida comprenda ia aprehension del fitulo. .

16. Las dos terceros pates de las rentas brutos de Iqs e ’ndodes terntorloles

EE

Ahora bien, en vista de que la parte actora soiici"ro la “thedida " catitélar junto al
requerimiento de mandamiento de pago, el cual fuelprocedente se accedam alibrar la
misma. no obstante, se hace claridad que se decre’roro teniendo en cuen’rq el valor
librado en el mandamiento sefialado, esto es, la suma de CIENTO CINCUENTA MILLONES
TRESCIENTOS VEINTIDOS MIL QUINIENTOS PESOS ($ 150.822.500) por concep’ro de capital.
|

Asf las cosas, Y en consonancia con el arficulo 593 nuineral 10 de la normohv;dc:d aludida,
ia medida se limitara al valor del capital y las costas mds un 50% del vaic: <adeudado, en
consecuencia, se librard por e valor de DOCIENTOS VEINTICINCO  MILLONES
CUATROCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL SETECIENTOS! CINCUENTA PESOS ($ 225.483.750),
advirtiendose a los responsables de las entidades prjecn‘odos que el presente embargo
no podrd recaer respecto de las cuentas con’ren’rwos de recursos inembargables por
ministeno de la ley, e igualmente la presente ordeh no pude recaer scbre los bienes
contemplados en el articulo 594 ya senalado, ni sobre los dineros que hayan sido
recibidos como producto de cesiones y participaciones. conforme lo establece el articulo
19 del Decreto 111 de 1996 reglamentado mediante Decreto 1101 de 2007, ni de los
dineros oficiales para el pago de pensiones de jubilacion, vejez, invalidez y muerte, de
conformrmidad con lo previsto en el arficulo 1°de la Lesﬁ 15 de 1982.

En méfito de lo expuesto, el JUZIGADO CUARTO ADMINISTRAT!VO ORAL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE, el embargo y secuestro de las sumas de dinero depositadas en
cuentas comientes, de ahomros, cdts, bonos o a cudlguier ofro titulo bancario o financiero
que posea el MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL en los siguientes
establecimientos bancarios: Banco Agrario de |Colombia S.A., Banco AV Villas,
Bancolombia S.A., BBVA de Colombia, Banco GNB Sudameris S.A., Banco Caja Social. City
Bank Colombia, Banco Colpatria, Banco HSBC de| Colombia, Banco Davivienda 3.A.,
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b 0 g Demandante: Jorgé Hiecer Lozada Venegas y Otros
Demandado Nacion — Ministerio de Salud y Proteccion Socidl v Fiduciana Agropecuaria
- - S.A.

Medio de Control: Ejecutivo

Banco de .'809616, Banco de Occidente S.A., Banco Popular S.A., Banco Corpobanca
Colombia S.A., Banco Sudameris Bank de Colombia., y Banco Pichincha S.A.

SEGUNDO: LIMITESE el monto del embargo hasta completar la suma de DOCIENTOS
VEINTICINCO MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL SETECIENTOS CINCUENTA
PESCS ($ 225.483.750).

TERCERO: OFICIESE a los gerentes de las oficinas prihcipoles del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A., BANCO AV VILLAS, BANCOLOMBIA S.A., BBVA DE COLOMBIA, BANCO
GNB SUDAMERIS $S.A., BANCO CAJA SOCIAL CITY BANK COLOMBIA, BANCO COLPATRIA,
BANCO HSBC DE COLOMBIA, BANCO DAVIVIENDA S.A., BANCO DE BOGOTA, BANCO DE
OCCIDENTE 5.A., BANCO POPULAR 5.A.,, BANCO CORPOBANCA COLOMBIA 5.A., BANCO
SUDAMERIS BANK DE COLOMBIA., Y BANCO PICHINCHA $.A., a fin de que se sirvan retener
los dineros depositados en las cuentas de que sea fitular el MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL a fin de que procedan a ponerlos a disposicion de este Despacho,
deposﬁcmdolos “Bn | cuenta del Banco Agrario N° 54001-2045-004 de depdsitos judiciales,
dentro del término de tres (03) dias siguientes al recibo de la comunicacion,
advirtiéndoles que el incumplimiento a lo sefalado los hard responsable del pago v de
incurrir en multa de 2 a 5 salarios minimos mensudies.

CUARTO: ELABORESE por secretaria las respectivas comunicaciones recalcandose en ellas
que previo proceder a dar cumplimiento a las medidas decretadas, se verifique por el
funcionario responsable que los dineros afectados por el embargo NO TENGAN
NATURALEZA DE INEMBARGABILIDAD; asi mismo, se le impondrd la carga al apoderado de
la parte actora a fin de que retire de este despacho los oficios enunciados y disponga
radicarlos en las entidades respectivas.

QUINTO: DESE cumplimiento inmediato a ésta medldo conforme lo dispuesto en el
articulo 298 del C. G.P.

ey

SERG ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

** | JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE.CUCUTA

| EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00490-00
Demandante: Jose David Ferndndez
Demandado: Instituto de Transito y Transporte del Municipio de

Los Patlos

Medio de control:

Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el andlisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma no cumple con todos los
requisitos sefialados en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011
—-CPACA-, razon por la cual se inadmitira la misma disponiendo ordenar su
correccion conforme a lo preceptuado en el articulo 170 ibidem, en los

siguientes aspectos:

- Acorde con “lo sefialado en el numeral 2° de la norma ibidem, Ia
demanda debe contener “lo que se pretenda, expresado con precisién y
clar.-dad as . varias pretensiones se formulardn por separado, con
%obserVéthia ide lo- d.'spuesto en este mismo Codigo para“-la acumulacion
?’de pretensiones”. Asi mismo, el articulo” 163"8&fidla"que "cuando se
’ﬁretendaﬁ lahnuhdad de.un dcto administrativo este se:debe individualizar

coimtoda | prec:s:on
dﬁ\ S

De otro lado, debe resaltarse que los actos enjuiciables ante la
jurisdiccion (es decir los actos que son demandables y por tanto objeto
de control judicial), son aquellos actos definitivos, definidos por el
legislador como aquellos "que decidan directa o indirectamente el fondo
del asunto o hagan imposible continuar la actuacion”.

En el presente caso las pretensiones formuladas en la demanda no
acatan lo previsto por el legislador en los preceptos normativos citados,
puesto que no se individualiza ctales son los actos administrativos que
se profirieron con base en las ordenes de comparendo enunciadas en la
pretensién primera del libelo introductorio (las cuales corresponderian a
las Resoluciones sancionatorias 41225-2017, 15584-2017 y 47988-

2017), las que a la postre serian los actos administrativos definitivos a
demandar.

De otro lado, alli mismo se solicita dejar sin efecto los consecuentes
actos administrativos de cobro coactivo que emanen de la sancién
impuesta, desconociéndose nuevamente la individualizacion de tales
actos, y ademas de lo anterior, no se precisa si los mismos
corresponden a los actos a que hace referencia el articulo 101 de la Ley
1437 de 2011, esto es, el que decide sobre las excepciones a favor del
deudor, el que ordena llevar a delante la ejecucién o el que liquide el
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Auto inadmite demandada y ordena corregir

crédito, ya que si se trata de cualquier| otro acto del tramite de cobro
coactivo, deberd ser motivo de rechazp por esta unidad judicial, por
incurrir en el numeral 3° del articulo 169 de la norma ibidem.

- Ante la necesidad de variar el contenido de las pretensiones de la
demanda, la parte actora deberd modificar el memorial poder otorgado
para ejercer el presente medio de control, puesto que acorde con lo
sefialado en el articulo 74 inciso 2°. del{Cédigo General del Proceso, en
los poderes especiales los asuntos para los que se otorgan deberan estar
determinados y claramente identificados

- El articulo 162 numeral 3¢ del CPACA, |4 demanda deberd contener "Los
hechos vy disposiciones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificadds y numerados”. Revisado el
plenario, observa el despacho que en el acépite denominado "HECHOS",
se incluyen fundamentos de derecho 'y apreciaciones subjetivas del
libelista, que concretamente deberian ser expuestos en el concepto de
violacién, debiéndose por tanto trasladas los mismos a tal acapite de la
demanda, para en su lugar narrar el sustento factico de la misma de
forma adecuada.

|

!

- De acuerdo a lo contemplado en el numeral 49 del articulo 166 del
CPACA, deberd aportarse el certificado de existencia y representacion de
la entidad accionada, esto es del Inst:tqlto de Transito y Transporte del
Municipio de Los Patios. o

I

- En el entendido que se dispone la modi:'ﬁcacién de diversos aspectos de
la demanda inicial, se ordena a la parte idemandante integrar en un solo
escrito la demanda con las correcciones aqui indicadas, debiéndose
allegar por demds las copias requeridas para los traslados a la parte
demandada y demds intervinientes. :

Para realizar la correcciéon ordenada se conced%a un plazo de diez (10) dias, con
la advertencia de que, al no subsanarse los defectos sefialados, se rechazara la
demanda de conformidad con el articulo 170 de CPACA.

Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, F,UE NOTIFICADO POR
ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDOQ BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00491-00
Demandante: Juan Carlos Téliez
Demandado: Instituto de Transito y Transporte del Municipio de

Villa del Rosario
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma no cumple con todos los
requisitos sefialados en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011
~CPACA-, razon por la cual se inadmitira la misma disponiendo ordenar su
correccion conforme a lo preceptuado en el articulo 170 ibidem, en los
siguientes aspectos:

- Acorde con 'lo sefialado en el numeral 2° de la norma ibidem, la
demanda debe contener “fo que se pretenda, expresado con precisién y
claridad. "Las varias pretensiones- se formularan por separado, con
observancia-de lo dispuesto en este mismo Cédigo para la acumulacion
“de pretensiones”. Asi mismo, el articulo 163 téfidla que “cuando se
Bretenda-la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar
con toda precisién”.

De otro lado, debe resaltarse que los actos enjuiciables ante Ia
jurisdiccion (es decir los actos que son demandables y por tanto objeto
de control judicial), son aquellos actos definitivos, definidos por el
legislador como aquellos "que decidan directa o indirectamente el fondo
del asunto o hagan imposible continuar la actuacion”.

En el presente caso las .vpreteﬁs'iones formuladas en la demanda no
acatan lo previsto por el legislador en los preceptos normativos citados,
puesto que no se individualiza cual es el acto administrativo gue se
profirid con base en la orden de comparendo enunciada en la pretensién
primera del libelo introductorio (la cual corresponderia a la Resolucién
No. VLLF20160022060), la que a la postre seria el acto administrativo
definitivo a demandar. '

De otro lado, alli mismo se solicita dejar sin efecto los consecuentes
actos administrativos de cobro coactivo que emanen de la sancién
impuesta, desconociéndose nuevamente la individualizacién de tales
actos, y ademds de lo anterior, no se precisa si los mismos
corresponden a los actos a que hace referencia el articulo 101 de la Ley
1437 de 2011, esto es, el que decide sobre las excepciones a favor del
deudor, el que ordena llevar a delante la ejecucidén o el que liquide el
crédito, ya gue si se trata de cualquier otro acto del tramite de cobro
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coactivo, deberd ser motivo de rechazo por esta unidad judicial, por
incurrir en el numeral 3° del articulo 169| de la norma ibidem.

- Ante la necesidad de variar el contenjdo de las pretensiones de la
demanda, la parte actora deberd modiﬁti:ar el memorial poder otorgado
para ejercer el presente medio de conitrol, puesto que acorde con lo
sefialado en el articulo 74 inciso 2° del Cédigo General del Proceso, en
los poderes especiales los asuntos para I?s que se otorgan deberan estar
determinados y claramente identiﬁcados.;

- El articulo 162 numeral 3° del CPACA, la| demanda deberd contener “Los
hechos y disposiciones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados”. Revisado el
plenario, observa el despacho que en &f !acépite denominado “HECHOS”,
se incluyen fundamentos de derecho ly apreciaciones subjetivas del
libelista, que concretamente deberfan ser expuestos en el concepto de
violacion, debiéndose por tanto trasladas los mismos a tal acapite de la
demanda, para en su lugar narrar el sJJstento factico de la misma de
forma adecuada.

- De acuerdo a lo contemplado en el numeral 4° del articulo 166 del
CPACA, debera aportarse el certificado de existencia y representacion de
la entidad accionada, esto es del Instituto de Transito y Transporte del
Municipio de Villa- del Rosario.

: |
- En el entendido que se dispone la modiﬁcacién de diversos aspectos de
la demanda inicial, se ordena a la parte demandante integrar en un solo
escrito la demanda con las correcciofes aqui indicadas, debiéndose
allegar por demas las copias requeridas para los traslados a la parte
demandada y demas intervinientes. §

Para realizar la correccidn ordenada se concedé: un plazo de diez (10) dias, con
la advertencia de que, al no subsanarse los defectos sefialados, se rechazara la
demanda de conformidad con el articulo 170 de CPACA.

JUZGADO CUARTO Anmms‘rmﬁvd ORI*L DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE F DE 2 . FljjJE NOTIFICADO POR
ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO. |

I

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucutq, veinte {20) de febrero de dos mil dieciocho (20.1 8).

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00498-00
Demandante: Hilda Maria Ramirez de Tomres y otfros
Demandado: E.S.E. Hospital Regional Norte- Hospital San Martin- Cafesalud

EPS ahora Medimas EPS

Medio de control: Reparacion directa

Al efectuar el andlisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefialados en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 ~-CPACA-, razdén
por la cual se inadmitird y ordenard su comreccion conforme a lo preceptuado en
el articulo 170 ibidem, en los siguientas aspectos:

En aras de establecer la competencia, se deberd formular la estimacion de
la cuantia acorde lo establecido en el artficulo 157 del CP.A.CA. v en
concordancia al pronunciamiento emanado por el Honorable Consejo de
Estado en providencia del 8 de noviembre de 2012, por el Magistrado
Jorge Ivan Duque indicé que: “En resumen, para establecer el juez
competente por razén de la cuantia en el medio de control de reparaciéon
directa, en primer lugar, no se tendrén en cuenta los perjuicios morales,
salvo que sean los Unicos que se reclamen; en segundo lugar, se tendrdn
en cuénta los perjuicios causados al momento. de la demanda, lo que
excluye los pefjuicios que tengan el cardcter de futuros o lo que es lo
mismo, 1os que se causen con posteroridad a la presentaciéon de la
demanda tales como lucro cesante futuro, y otros semejantes; y por dltimo,
cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la cuantia se
determinard por el valor de la pretensiébn mayor.”, es decir, sintetizando el
monto y el concepto por el cual se establece la suma referida.

Acorde con el arficulo 166 numeral 4° de la ley 1437 de 2011, deberd
aportarse al plenario la prueba de existencia y representacion en el caso
de las personas juridicas de derecho privado. Cuando se trate de personas
de derecho publico que intervengan en el proceso, la prueba de su
existencia y representacion, salvo en relacidon con la Nacidn, los
departamentos y los municipios y las demds entidades creadas por la
Constitucion y la Ley. En el sub lite, se tiene como parte a Hospital San
Martin. de Sardinata, el cual se trata de una IPS que se encuentra
funcionando en esa municipalidad, informacién extraida por medios
electénicos a través de pdginas webs, debiendo entonces allegar la
documental en comento que permita acreditar su existencia para los
framites que haya lugar dentro del proceso.




Au16 inqamife demanda
Radicado: 54-001-33-33-004-2017-00498-00

- Finalmente, de conformidad al numeral 1 del articulo 161 del CPACA, en
concordancia con el articulo 2 de la |Ley 640 de 2001, se solicita dl
apoderado de la parte actora que dllegue CERTIFICACION expedida por
la Procuraduria 98 judicial | para asuntos administrativos de Cucuta, a fin de
que se logre establecer la fecha exacta en gue se produjo la audiencia de
conciliacién extrajudicidl, foda vez que dé la constancia obrante a folio 95
del plenario, denotan dos fechas diferenT%s.

Para redlizar la{s) comeccion{es) ordenada(s) s% concede un plazo de diez (10}
dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de CPACA.

De ofro iado, se le reconoce perseneria al abogado LUIS FELIPE RODRIGUEZ PEREZ,
como apoderado de la parte demandante, seglin los poderes otorgados, vistos a
folio 1 dl 4del expediente. -

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA, | -

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO,

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
~ SECRETARIO |
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2018-00008-00
Demandante: Luis Daniel Méndez Valencia y Otros
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejercito Nacional
Medio de control: Ejecutivo

En el estudio inicial de la demanda de la referencia, advierte el Despacho una
serie de defectos formales que conllevan a proferir una orden de correccion,
para luego de ello proceder a analizar de fondo la viabilidad de librar o no el
mandamiento de pago solicitado, asi:

v El libelista no aporté los memorial poder que lo habiliten para iniciar la
accion ejecutiva de ia referencia acorde a las exigencias previstas en
el articulo 74 de la ley 1564: de 2012, toda vez, que de los
documentos obrantes a folios 19 a 30 fueron los mandatos que le
otorgasen para la interposicién y representacién dentro de un proceso
ordinario de reparacion directa, sin que alli conste el otorgamiento de
facultad alguna para ejercer el cobro de la obligacion resultante del
/mismo a través de proceso ejecutivo. -

B‘Qr tanto,. deberan allegarse los podéres especiales correspondientes
para.impetrar y ejercer la representacion en este medio de control.

FREEE

v De otro lado, el titulo ejecutivo invocado guarda relacién con una
obligacién contenido en wuna providencia judicial, esto es
especificamente, en un acuerdo conciliatorio alcanzado entre los aqui
demandantes y la entidad demandada en audiencia de conciliacidn
celebrada el dia 28 de enero de 2015, la cual se reanudé el dia 04 de
marzo de la anualidad anteriormente referida. Dicho acuerdo fue
aprobado posteriormente mediante proveido del doce (12) de marzo
de dos mil quince (2015) por el Honorable Tribunal Administrativo de
Norte de Santander,

Empero, se observa que los documentos referidos se allegaron al
plenario en copia simple, asi como también se hizo con la constancia
de ejecutorla del veintisiete (27) de julio de dos mil quince (2015),
debiéndose haber allegados todos los anteriores en original o en su
defecto en copias auténticas, acorde a las formalidades propias del
proceso ejecutivo.!

(...} Lo anterior, no quiere significar en modo alguno, que la Sala desconozca la existencia de procesos en fos
cuales, para su admisidon y trémite, es totalmente pertinente el original o la copia auténtica del documento
respectivo publico o privado. En efecto, existirdn escenatrios -como los procesos ejecutives- en Jos
cuales serd indispensable que el demandante aporte el titulo ejecutivo con los requisitos
establecidos en la ley (v.gr. el original de Ia factura comercial, el original o Ia copia auténtica del
acta de liquidacién bilateral, el titule valor, etc.). Por consigulente, el criterio jurlspridencial que se
prohija en esta providencia, esti relacionado especificarsente con los procesos ordinarios contencioso
administrativos (objetivos o subjetivos) en los cuales las partes a lo largo de la actuacion han aportado




Radicado: 54-001-33-33-004-2018-00008-00
Demandante: Luis Daniel Méndez Valencia y Otros
Auto inadmite demanda

Por tanto, se inadmitird la demanda de la referencia, y acorde a lo estipulado
en el articulo 90 del C.G.P. -texto normativo aplicable de forma integra a este
tipo de procesos por la falta de legislacion al r:Lpecto en la Ley 1437 de 20112-
se concederd un término perentorio de cmto (05) dias para corregir los
defectos advertldos so pena del rechazo de la | emanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cudrto Admlmstratlvo Oral del
Circuito de Cidcuta, .

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda por las razones aducidas en la
parte motiva. En consecuencia, de conformidad a lo establecido en el articulo
90 del Cédigo General del Proceso, se concede un término de cinco (05) dias, a
fin de que la parte actora, bajo las prevenﬁ_lones de la norma citada, los
subsane so pena de rechazo.

Nog’rfkfls Y cOMP

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO, ORAL DE CUCUTA

EL DIA DEHOY 21 DE FEBRERO DE 2017;5, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIC

documentos en copia simple, sin gue en ningdn momento se haya llegado a su objecidn en virtud de la tacha
de falsetlad (...)". Sentencia de 28 de agosto de 2013. Consejo de Estado, Seccion Tercera. M.P. Enrique Gil
Botero. Radicado No. 05001-23-31-000-1996-00659-01 (25.0212). Actor: Rubén Dario Silva Alzate y otros.
bemandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacion y Otros.

2 Ver al respecto providendia proferida por el Consejo de Estado dentro del radicado 27001-23-31-000-2017-

00005-01 (AC), Conséjera Ponente Stella Jeannette Carvajal Basto



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucutq, veinte (20} de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Expediente:- 54-001-33-33-004-2018-00025-00

Demandante: Elida Rosa Alvarez SepUlveda

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
o Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad vy restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el andlisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefclados en la Ley 1437 de 2011 “Coddigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA —; sin
embargo, es menester de esta instancia no acceder a la solicitud de vinculacién
del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, realizada por la parte actora, esto con
fundamento en la providencia del Consejo de Estado, de fecha 14 de febrero de
2013, M. P. Gerardo Arenas Monsalve, radicacion nimero: 25000-23-25-000-2010-
01073-01{1048-12), donde se aclara que las Secretarias de Educacion de los entes
teritoriales certificados expiden los actos administrativos por medio de la figura de
delegacion administrativa, pero que, es €l FONDO :NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien el legislador, en el articulo 56 de la Ley 962 de
2005, le atribuye la funcion de reconocer y pagar las prestaciones socicles a los
docentes ofcmles ente es’re que comparece al proceso a través de la NACION -
MINISTERIO PE EDUCACION, quien es el llamado a ejercer su representacién
judicial.

En consecuencia de lo antefior, y revisado el escrifo de demandag, no se
encuentra pretension alguna en contra del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER;
Asl las cosas, se dispone:

1° NO ACEPTAR la solicitud de vinculacidn del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER reclizada por la parte actora.

2° ADMITIR la demanda que en €jercicio del medio de confrol de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consogrodo en el articulo 138 del CPACA, se
presenta a nombre de ELIDA ROSA ALVAREZ SEPULVEDA, en contra de la NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

3° De conformicdiad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 del CPACA.

4° De conformidad con el numeral 4 del articulo 171del CPACA., fijese la suma de
sesenta mil pesos [$60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO, que
deberdn ser consignados por la parte actora en ia cuenta que para el efecto
tiene el Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sehala un término de diez
(10} dios contados a partir de la nofificacién del presente auto; con la prevencion
de lo seficlado en el articuio 178 ibidem relativo al desistimiento tacito, precisando
que la noftificaclén por coreo electrénico no puede surtirse sin cumplirse con lo




Medio de control: Nulidad v Restablecimiento
Rad. 54-001-33-33-004-2018-00025-00
Aute quéAdmite demanda

ordenado, por cuanto inmediatamente se surtq esta nofificacion debe remitirse
por servicio postal autorizado copia de la demanda, anexos y auto'admisorio.

5° NOTIFICAR personcimente. la admisidén de ia;demanda al seior MINISTRO DE
EDUCACION, en su condicién de representante legal de la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
de conformidad con lo normado en el articulp 612 del CGP, que modificod el
articulo 199 del C.P.A.C.A. I

6° De acuerdo con lo estabiecido en el artiguio 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFICAR personalimente la.admision de la demanda al MINISTERIO ' PUBLICO,
representado por la sefiora Procuradora 98 Judicial | para Asuntos Administrativos
delegada ante este Despacho, en los términos del arficulo. 199 del CPACA
modificado por €l articuio 612 del CGP.

7° Acorde con lo sefclado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que modificd el
articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmenite la admisién de la.demanda o
lo AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma
establecida en la citada norma y a la dlreccaon. de buzdn elec’rronico que dicha
entfidad ha proporcionado para ello. ; :

8° En los términos vy para los efectos coniemplodios en el orhculo 172 del CPACA,
CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA o la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALE$ DEL MAGISTERIO, al MINISTERIO
PUBLICO y o la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICADEES

Se EXHORTA ¢ |a ‘eritidad publice demandade is'#ar'o qué duran
dar-respuesta: asla-demande-ALLEGUE. al.procesa.el c:@’rrespé@ﬁ ey
administrativo -que -contenga. los on’receden’rés .deia actyg objgto del
pProceso y que se encuentren en su poder coﬁforme lo st parogrofo
primero del articulo 175 ibidem; Lainobservéncia de dlcho"‘ ﬁshfruye faita
disciplinaria gravisima del funcnoncmo(o) encorgcado(o) def Gsun’ro

9° RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO I.OPEZ 'QUINTERO Y
KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como opoderodos. principal y sustituta .de la parte
demandante conforme a los términos y parailos efectos del memonol poder
conferido allegado junto conla demanda. : :

l

SiineT

EL ALVAREZ|MARQUEZ
Juez. g

JUZGADO CUARTO ADM]N[STRATIVQ ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 291§é , FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No 04 EL. PRESENTE AUTO. |

i
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EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE C(CUTA

San José de CUcuta, veinte {20} de febrero de dos mil dieciocho (2018}).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2018-00034-00
DEMANDANTE: - | Wiliam Pico Hemdndez
DEMANDA_D_O-:_._-W_- Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

MEDIO DE CONTROL:

Nulidad y restablecimiento del derecho

Al efectuar el andlisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefalados en el arficulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-, razdn
por la cuadl se inadmitird y ordenard su coreccion conforme a lo preceptuado en

el articulo 170 ibidem, en los siguientes aspectos:

¢ No se dio cumplimiento a lo dispuesto en ‘el arficulo 159 del CPACA en
concordancia con lo establecido en el articulo 74 del C.G.P., toda vez que
se echa de menos del proceso, el memorial poder que acredita dl
profesional eh derecho ALVARO RUEDA . CELIS como apoderado de la
parte ctemondon‘re impidiendo de tal modo, ejercer la representacion
Jlegal dei fismo, pues en el escrito de demandaq y de los anexos arribados
\"@ la risna?, no reposa el monda’ro que deno’re eI derecho de postulacion

del refendo obogado

e

Para realizar la c:orrec:c:ién ordenada se concede un plazo de diez (10) dias, con
la advertencia de que al no cumplirse, se rechazara la demanda de conformidad

con el articuio 170 de CPACA.

NOHFIQUESE Y CUMPLZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

'EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO
“POR ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO

' Folio 12 al 21 del plenario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

b ———
San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2018-00039-00

Radicado 18-001-23-31-000-2011-00117-00
despacho origen:

Demandante: Claudia Elena Gémez Salamanca

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Medio de control: | Reparacidn directa (Despachos comisarios)
Decision: Fija fecha para recepcionar testimonios

Avéguese el conocimiento del despacho comisorio de la referencia, y por tanto,
auxiliese la solicitud formulada por el Tribunal Contencioso Administrativo de
Caqueta, en relacion con la recepcion del testimonio de la sefiora MABEL
ALEXANDRA MAFLA.

En tal virtud, esta unidad judicial teniendo en cuenta el calendario de
audiencias ya comprometido hasta el momento, dispone fijar el dia 04 de
mayo de 2018 a las 02:30 p.m. como fecha y hora para lievar a cabo la
recepcion del testimonio referido.

Por Secretaria librar la boleta de CITACION a efectos de que comparezca la
declarante a surtir el tramite requerido.

TIFIQUESE Y cU

e

SE

JUZGADOQ CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

%_

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucutq, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho (2018).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2017-00044-00

DEMANDANTE: Luz Yaneth Garcia Agudelo y ofros

DEMANDADO: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
MEDIO DE CONTROL: | Reparacion directa

ASUNTO: Fija fecha de audiencia inicial

Previo a programar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el arficulo 180 de la Ley 1437 de 2011"Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA-, es
menester de esta judicatura avocar conocimiento del asunto de la referencia,
conforme a la decision emitida en audiencia el 19 de septiembre de 2017 por el
Juzgado Dieciséis Administrative Oral de Medellin, procesc que fue sometido a
reparto y corre«:pondlo a esta unidad judicial.

ar At -

asistenciar q’kaz
Fincﬂm ’re debe :
Despadho, y & ei;'en’rendldo que esta providencia se nofifica por estados
elec’rronlc@i Ldé conformidad a lo esfipulado en el numeral 1° del articulo 180 de
la Ley 1437 He- 2011), ademds de comunicarse a los correos electrénicos
suministrados por las partes vy demds intervinientes, no se libraran boletas de
citacién, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la
diligencia. .

SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ

.-

“JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DF 2018, FUE NOTIFICADO POR
"ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

I

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veinte (20} de febrero de dos mil dieciocho (2018).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2018-00045-00

DEMANDANTE: Eulises Bonilla Cardenas

DEMANDADO: Caqja de Sueldos de Retiro de las Fuerzas Militares
MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento dei Derecho

1. Objeto del pronunciamiento:;

Se encuentra el expediente al Despacho a efectos de resolver sobre su admision,
encontrando necesario la vinculacién de un litisconsorte:-necesario,

Il. Antecedentes;

La parte demandante pretende la nulidad de dos actos administrativos proferidos
uno por el Jefe de Oficina Asesora Juridica de ia CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES “CREMIL" y seguidamente el emitido por ia Coordinadora del Grupo
Cenftro Integral de Servicio al Usuario de la misma entidad, para el consecuente
reconocimiento y pago de la asignacion de refiro tomando como base de
fiquidacion la asignaciéon bdasica establecida en el articulo 4° de la Ley 131 de
diciembre de 1985y en el inciso segundo del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000,
esto es, el salarlo minimo incrementado en un 60% del mismo salario, asi como
también sollqm ‘el incremento del 38.5% de la prima de on’nguedod incluida en su
mesada, odemos de que le seq incluida la duodécima (1/12) parte de la prima
de navidad, sefidlada por el arficuio 5° del Decreto 1794 de 2000, de
conformidad con las prevenciones legales consagradas en el articulo 13.1.8 del
Decreto 4433 de 2004. Dicho medio de control se dirigié exclusivamente en contra
de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

No obstanie, en virtud del deber del Juez consagrado-en el numeral 5° del articulo 42
del Coédigo General del Proceso, este Despacho considera forzoso antes de
pronunciarse sobre ia admision del expediente de la referencia, andiizar la
procedencia de vincular como litisconsorte necesario del exiremo demandado a ia
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

it. Consideraciones

La Ley 1437 de 2011 en sus arficuios 223 a 228 contempila las normas relativas a la
intervencidn de terceros en el proceso contencioso administrativo, sin embargo,
en dichos pregéptos no se regula la figura del litisconsorte necesario, razén por la
cual en lostérminos del articulo 306 idem, es necesario acudir al Cédigo General
del Proceso,. para suplir el vacio de la norma especial. Al efec’ro el articulo 61 de
laLey 1564 de 2012 sefiala;

Ar’riculo 61 .“LITISCOF'ISO[CIO necesaro & integracién del contradictorio. Cuande el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su




Medio de conirol: Nulidad y'Restablecimiento
Rad. 54-001-33-33-004-2018-00045-00
Auto gue vincula litisconsorte necesatic'y admite demanda

naturaleza o _por disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y no
sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de {as personas que sean

sujetos de tales relaciones o gue intervinieron en dichos actos, la demanda
deberd formularse por todas @ dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez,
en el auto gue admite la demanda, ordenard natificar y dar traslado de esta a
quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el fraslado al ladmilirse la demanda, el juez
dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de
parie, mientras no se haya dictado sentencia de 'primera instancia, y concedera
a los_citados el mismo término para que comgorg;can El proceso se suspenderd
durante dicho término.

Si dlgunoc de los convocados solicita pruebas en gl escrito de intervencién, el juez
resolverd sobre ellas y st las decreta fijard audiencla para practicarlas, |

Los recursos ¥ en general [ds actuaciones de codb litisconsorte favorecerén a los
demds. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en lifigio
solo tendrén eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de 10s litisconsortes necesarios del demondon’re‘no figure en la
demandq, podrd pedirse su vinculacion acompanando la prueba de dicho
litisconsorcio.™

Acorde con lo anterior, se tiene que en el presente caso se pretende el redjuste de
la asignaciéon de retiro tomando como base de jliquidacion la asignacion bdsica
establecida en el articulo 4°.de la Ley 131 de diciembre de 1983y, en el iNCiso
segundo del arficulo 1° del Decreto 1794 de 2000, esto es, el salé i0 minimo
incrementado en Un 60% del mlsmo salario, es decir, reclama que se Tome COmMo
base de rehqmdqcnon el 20% que corresponde la la diferencia generodc en la
asighacion salarial mensual qgue devengd en actividad, dado que el demchdon’re
fue soldado voluntario y a parfir del 1 de noviembre de 2003 se mc@rporo como
soldado profesional. ' '

Asi las cosas, considera el Despacho que en cr’gs de evitar la coﬁﬁgurodén de
eventudles nulidades procesales, atendiendo el hecho que la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES liquida la asignacion del retiro con base, en la ho;o de
servicios expedida por la NACION - MINIS‘{ERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, estima necesaria la vinculacion de esta Ultima entidads razdn por la
que se hace forzoso proceder dé tal manera, disponiendo la vinculacion referida,
para lo cudl se dictaran las drdenes respectivas en la parfe resolutiva de este
proveido, orientadas bajo el principio de celeridd}d y economida procesal.

Por lo tanto, a efectos de realizar la no’riﬁcocién a la entidad vinculada se le
solicita a la parte actora que aporte un traslado q:‘JIe la demanda para tal fin.

Finalmente, una vez efectuado el andlisis pc!:rq proveer la admision de la
demanda de la referencia, el Despacho encuén’rrc gue no existe ninguna otra
novedad que advertir; por lo tanto, en virtud cﬁe gue la misma cumple con los
requisitos formales sefialados en la Ley 1437 de! 2011"Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA -, se
dispondra en la parte resolutiva de esta providencia sobre su admision. -

En mérito de lo anteriormente expuesto, se

RESUELVE:




. Megdlio de control: Nulidad y Restablecimiento
: Rad. 54-001-33-33-004-2018-00045-00
Auto que vincula litisconsorte necesario y admite demanda

PRIMERO: ADMITIR o demanda que en gjercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA, es
presentada a nombre del sefior EULISES BONILLA CARDENAS, en contra de lg
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES "CREMIL”,

SEGUNDO: VINCULAR como litisconsorte necesario de la parte pasiva de este
proceso a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del
CPACA, NOTIFICAR por estado d lg parte demandante |a presente providencia
en la forma prévista en el articulo 201 del CPACA.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4 del articulo 171del CPACA, fijese la
suma de sesenta mil pesos ($60.000:do) como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO,
gue deberdn ser consignados por la parte actora en la cuenta que para el efecto
tiene el Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefiala un término de diez
(10) dias contados a partir de la nofificacidn del presente auto; con ia prevencidn
de lo sefiaglado en el articulo 178 ibidemrelativo al desistimiento tdcito, precisando
gue la nofificacién por correo electronico no puede surtirse sin cumplirse con o
ordenado, por cuanto inmediatamente se surta esta notificacion debe remitirse
por servicio postal autorizado copia de la demanda, anexos y auto admisofio.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente la admision de lao demanda o ia CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL y o la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
- EJERCITO NACIONAL, de conformidad con lo normado en el articulo 612 del
CGP, que modlﬂco el articulo 199 del C.P.A.C.A.

SEXTO: De oc’t]erdo con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA.,
NOTIFICAR personaimente la admision de la demanda ai MINISTERIO PUBUCO,
representado por la sefiora Procuradora 98 Judicial I'para Asuntos Administrativos
delegada: .ante este Despacho, en los terminos del articulo 199 del CPACA
modificado: por el articulo 612 del CGP.

SEPTIMO: Acorde con lo sefidlado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que
modificod el articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente la admision de la
demanda o la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la
forma establecida en la citada norma y a la direccion de buzdn electronico que
dicha entidad ha proporcionado para elio.

OCTAVO: En los terminos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del
CPACA, CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES — CREMIL -, g lo NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y dla AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA
JURIDICA DEI. ESTADO

NOVENO: Se'EXHORTA a la enfidad publica demandada para que durante el
término para dar respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el correspondiente
expediente”administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y gue se encuentren en su poder, conforme lo establece el
pardgrafo primero del arficulo 175 ibidem. La inobservancia de dicho deber




Medio de confrol: Nulidad y Reslablecimienio
Rad. 54-001-33-33-004-2018-00045-00
Aulo que vinclla litisconsorie necesarioy admite demanda

constituye falta disciplinarid 'gr_cwl’simo del funcionario(q) 'énccrgodo(o) del
asunto.

DECIMO: ORDENAR a la parte actora que aporte Un traslado de la demanda para
realizar la notificacidon de la entidad vinculada. | :

DECIMO PRIMERQ: RECONOCER personeria jun’di%:a al abogado ALVARO RUEDA
CELIS, como apoderado de la parte demandanté conforme a los términos y para
los efectos del memorial poder conferido ollegodfp junto conla demandq.

SER /abe MARQUEZ - .-

JUEZ.- '

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 201§, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No 04 EL. PRESENTE AUTO. 1
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcutq, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho {2018)

Expediente: 54-001-33-33-004-2018-00048-00

Demandante; Maria Sabina Grimaldos de Acevedo

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacidon Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad v restablecimiento del derecho

Una vez efeciuado el andlisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra gue la misma cumple con los requisitos
formales senalados en la Ley 1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento
Administrative 'y de lo Contencioso Administrativo™ —en adelante CPACA —; sin
embargo, es menester de esta instancia no acceder a la solicitud de vinculacién
del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, realizada por la parte actora, esto con
fundamento en |la providencia del Consejo de Estado, de fecha 14 de febrero de
2013, M. P. Gerardo Arenas Monsalve, radicacion numero: 25000-23-25-000-2010-
01073-01(1048-12), donde se aclara que las Secretarias de Educacion de los entes
territoriales certificados expiden los actos administrativos por medio de la figura de
delegacion administrativa, pero que, es el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien el legisiador, en el articulo 56 de la Ley 962 de
2005, le atribuye la funcién de reconocer y pagar las prestaciones sociales a los
docentes oficiales, ente este que comparece al proceso a través de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION, quien es el lamado a ejercer su representacion
judiciail.

En consecuencia de lo anterior, y revisado el escrito de demanda, no se
encuentra pretension alguna en contra del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER;
Asi las cosas, sgdispone:

1° NO AC‘Ei’TAR—_ la solicitud de vinculacién del DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTAN DERfreGIizodG por ia parte actora.

2° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el arficulo 138 del CPACA, se
presenta a nombre de MARIA SABINA GRIMALDOS DE ACEVEDO, en contra de ia
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAI. DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

3° De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 del CPACA.

4° De conformidad con el numeral 4 del articulo 171del CPACA, fijese la suma de
sesenta mil pesos {$60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO, que
deberdn ser consignados por la parte actora en la cuenta que para el efecto
fiene el Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefiala un término de diez
(10) dias conitidos a partir de la notificacién del presente auto: con la prevencion
de lo senalado en el articulo 178 ibidem refativo al desistimiento tacito, precisando
que la no’rff c,ddon por correo electrénico no puede surtirse sin cumplirse con lo




edio de control: Nulidad y Restablecimiento
Rad. 54-001-33-33-004-2018-00048-00
Auto que Admite demanda

ordenado, por cuanto inmediagtamente se surta
por servicio postal autorizado copia de la deman

5° NOTIFICAR personalmente la admision de la

EDUCACION, en su condicion de representante |
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACI
de conformidad con lo normado en el articulo

articulo 199 del C.P.A.C.A.

esta nofificacion debe remitirse
daq, anexos y auto admisorio.

demanda al sefor MINISTRO DE
=gal de la NACION - MINISTERIO
ONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
612 del CGP, que modifico el

6° De acuerdo con lo es’rableado en el or’rlculo 171 numeral 2. del CPACA,
NOTIFICAR personalmente I admision de la delémondo al MINISTER[O PUBLICO,
representado por la sefiora Procuradora 98 Judidial | para Asuntos Administrativos
delegada ante este DeSpqcho en los ’rermlncps del orﬁcu!o 199 del CPACA
modificado por el articulo 612 del CGP. g

|
7° Acorde con lo sefidlado en el articulo 612 mcmo sexto del CGP que modificd el
articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda a
lo AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma
establecida en la citada norma y a la direccién ide buzdn electrénico que dicha
entidad ha proporcionado para ello.

8° En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del CPACA,
CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES| DEL MAGISTERIO, al MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURiDIQA@ﬁ‘

Se EXHORTA a la entidad piiblicd demdndci:fdd@ para que durd?ﬁ
dar-respuesta-asle~aermande:-ALLEGUE-al-procesp-el corres@ nd
administrativo - que contenga:los - antecedentes - de la actuaeio
proceso y gue se encuentren en su poder, confofme _]o egf*éxb Ee
primero del articulo 175 ibidem! La. m@bserv‘tancad de di .
disciplinaria gravisima del funmonono{o) encorgcrdo{o) d fusu_
9° RECONOCER personeno a Ios abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO y
KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como apoderados principal y susfituta de la parte
demandante conforme a los términos y para los efectos del memorial poder
conferido allegado junfo con la demanda.

SE

NOTIFIQUESE Y CUMP

Juez.

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DRAL DE CUCUTA - ]
| s

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DFE 20181, FUE NOTIF]CADO POR *"

ESTADO No 84 EL PRESENTE AUTO. i

! s |

EDILFREDO BOVEA CON
SECRETARIO

TRERAS




JUIGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Jos_éﬁe Cucutaq, veinte (20) de febrero de dos mit dieciocho {2018)

Radicado: .~ - 54-001-33-33-004-2018-0004%-00

Demandante: Nelson Vega Arias

Demandado: 'Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Asunto: Conciliacién Prejudicial

Encontréndose el proceso para decidir sobre la viabilidad de aprobar acuerdo
conciliatorio af que han llegado las partes, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 213 de la Ley 1437 de 2011, resulta indispensable recaudar una prueba
documental que brinde los elementos de juicio necescrlos para tomar la decisién
de fondo que esta causa judicial merece.

Para el efecto, se hace necesario decretar la siguiente prueba:

o OFICIESE a la Caja de Sueldos de Retiro de |CI Policia Nacional, para que
allegue o 3|guien’re documentacién:

E%% 2 ( nsucllsdod c@rrespondio :

(‘%%g Cefr"rC ficar el valor de la mescdc u’rthzc:clc: pcra calcular el refroactivo
2mgeonocido a NELSON VEGA ARIAS en la Resolucién N° 21013 de

14/ 12/20]2

Librese por Secretaria el oficio comrespondiente, concediendo un término
perentorio de diez (10) dias para dar respuesta a dicha solicitud, y advirtiéndosele
a la entidad requerida que la omision de respuesfa oportuna podria dar lugar a la
imposicion de las sanciones de ley. :

SER

Juez.-

| JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 21 DE FEBRERO DE 2018, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No 04 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUIGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veinte (20) de febrero de dos mil dieciocho {2018)

Expediente: | 54-001-33-33-004-2018-00052-00

Demandante: Marcedonio Moreno Ponguta

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Eiército Nacional
Medio de conbrol: Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el andlisis para proveer ia admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuenfra que la misma cumple con los requisitos
formales sefalados en la Ley 1437 de 2011 "Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Confenuoso Adm:ms‘rrohvo —en adelante CPACA —, razdn
por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en egjercicio del medio de contfrol de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el arficulo 138 del CPACA, es
presentada por MARCEDONIO MORENO PONGUTA, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL.

2° De conformidad con lo establecido en el arficulo 171 numeral T del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el arficulo 201 del CPACA.

3° De conformidad con el numeral 4 del articulo 171del CPACA, filese la suma de
sesenta mil pesos ($60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO, que
deberdn ser consignados por la parte actora en la cuenta que para el efecto
tiene el Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefala un término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto; con la prevencion
de lo sefnalado en el arficulo 178 ibidem relafivo al desistimiento tacito, precisando
que la nofificacién por cormrreo electrénico no puede surtirse sin cumplirse con lo
ordenado, por cuanto inmedictamente se surta esta nofificacién debe remitirse
por servicio postal autorizado copia de la demanda, anexos y auto admisorio.

4° NOTIFICAR personamente la admision de la demanda a la NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, de conformidad con lo normado en el articulo
612 del CGP, que modifico el articulo 199 del C.P.A.C.A.

5° De acuerdo con lo establecido en el arliculo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFICAR personamente la admisién de la demanda al MINISTERIO PUBLICO,
representado por la sefiora Procuradora 98 Judicial | para Asuntos Administrafivos
delegada ante este Despacho, en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el arficulo 612 del CGP.

6° Acorde con fo sefialado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que modificd el
articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a
la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la foma
establecida en la citada norma y a la direccion de buzén electrénico que dicha
entfidad ha proporcionado para ello.




Medio de control: Nulidad y Restablecimiento
Rad. 54-001-33-33-004-2018-00052-00
Auto que Admite demonda

7° En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del CPACA,
CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL, o MINISTERIO PUBLICO y ¢ lo AGENCIA NACIONAL DE LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Se EXHORTA a la enfidad publica demandada para gue durante el término para
dar respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el correspondiente expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encueniren en su poder, conforme lo establece el pardgrafo
primero del articulo 175 ibidem. La inobservancid de dicho deber consfituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario{a} encorgcdo(c) del asunto.

8° RECONOCER personeria juridica al abogado ALVARO RUEDA CELIS, como
apoderado de la parte demandante conforme la los términos y para los efectos
del memorial poder conferido allegado junto con la demanda.

NOTIFIQUE vcﬂmpt@s
3 -
SERG EL ALVAREZ MARQUEZ

Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DRAL DE cocuT

EL DIA DE HOY 21 DEFEBRERO DE 2018, FUE NOTIFIGADO P
“ | ESTADONG Q4 ELPRESENTE AUTO: "+

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO |




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30
	Page 31
	Page 32
	Page 33
	Page 34
	Page 35
	Page 36
	Page 37
	Page 38
	Page 39
	Page 40
	Page 41
	Page 42
	Page 43
	Page 44
	Page 45
	Page 46
	Page 47
	Page 48
	Page 49
	Page 50
	Page 51
	Page 52
	Page 53
	Page 54
	Page 55
	Page 56
	Page 57
	Page 58
	Page 59
	Page 60
	Page 61
	Page 62
	Page 63
	Page 64
	Page 65
	Page 66
	Page 67
	Page 68
	Page 69
	Page 70
	Page 71
	Page 72
	Page 73
	Page 74
	Page 75
	Page 76
	Page 77
	Page 78
	Page 79
	Page 80
	Page 81
	Page 82
	Page 83
	Page 84
	Page 85
	Page 86
	Page 87
	Page 88
	Page 89
	Page 90
	Page 91
	Page 92
	Page 93
	Page 94
	Page 95
	Page 96
	Page 97
	Page 98

