JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-31-004-2014-00240-00
Demandante: Ludy Aidee Buitrago Sandoval
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Naciona! de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento def derecho

1. Objeto del pronunciamiento:

Procederd el Despacho a pronunciarse en relacion con los argumentos
presentados tanto por la parte actora como por la Secretaria de Educacidon de
Norte de Santander, en tanto a los motivos por los que no se ha dado
cumplimiento a la sentencia judicial dictada dentro de esta causa judicial.

2. Antecedentes:

Dentro del proceso de la referencia se celebré audiencia inicial el dia 27 de
enero de 2016, en la cual se dicté sentencia de primera instancia favorable a
los intereses de la parte demandante, al disponerse el pago de la sancidn
moratoria por pago tardio de las cesantias, correspondiente al periodo
comprendido entre el 22 de febrero y el 18 de septiembre de 2011.

Tal sentencia quedd ejecutoriada el 11 de febrero de 2016 al no haberse
interpuesto recurso de alzada dentro de los diez dias siguientes a su
notificacidn, la cual se realizd en estrados durante la referida audiencia.

Luego de ello la apoderada de la parte demandante radica el dia 16 de enero
de 2017 una solicitud para que en los términos del articulo 298 de la Ley 1437
de 2011 se coaccione el cumplimiento de la referida sentencia judicial,
aduciendo haber presentado la documentaciéon correspondiente para el efecto
sin obtener una respuesta positiva.

En virtud de ello, el Despacho dispone requerir a la parte demandada para que
procediera a dar cumplimiento inmediato a la sentencia de la referencia,
advirtiendo que de no ser asi podria darse apertura a un tramite incidental de
desacato para la imposicidon de una multa por incumplimiento de una orden
judicial. Es asi como remitidas las comunicaciones pertinentes tanto a la
FIDUPREVISORA como al MINISTERIO DE EDUCACION, se concluye que dentro
del procedimiento administrativo establecido en la Ley para el reconocimiento
de prestaciones a favor de los docentes afiliados al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, se han distribuido las competencias
funcionales, correspondiéndole en primer momento a la Secretaria de
Educacién del ente territorial al cual se encuentre adscrito el docente, en este
caso a la Secretaria de Educacién de Norte de Santander, expedir el proyecto
de acto administrativo para el cumplimiento de la sentencia judicial.
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Ante tal respuesta, mediante auto del 22 de agosto de 2017 se requirid a la
referida dependencia para que informase si la aqui demandante habia
solicitado el cumplimiento de la sentencia judicial proferida por este Despacho
el 27 de enero de 2016, y en caso positivo que se informasen las actuaciones
administrativas adelantadas al respecto.

En tal sentido, la Secretaria de Educacién de Norte de Santander corrobord que
efectivamente se habia radicado la solicitud de cumplimiento en tanto a la
sentencia judicial proferida en este proceso, pero resaltando que Jos
documentos presentados se encontraban incompletos o no cumplian con las
formalidades requeridas para dar tramite a tal solicitud, sefalando que ello se
informd a la apoderada de la demandante mediante sendos oficios
debidamente comunicados, y respecto de los cuales no fue posible obtener la
subsanacion pretendida.

De tal modo, el Despacho requiridé en este momento a la parte demandante
para que informaré el trdmite efectuado en tanto a los requerimientos de
correccidn y/o complementacion gue de la solicitud de cumplimiento de la
sentencia hiciere la administracion, dando respuesta mediante escrito del 16
de noviembre de 2017, en el cual ejerce oposicidén a tales requerimientos al
considerar que no existe fundamento legal alguno para requerir aportar
primera copia autentica de la sentencia u originales de los documentos
aportados.

3. Consideraciones:

Tal como se infiere del relato contenido en el acapite anterior en tanto a los
antecedentes de este tramite de ejecucién de sentencia, es palpable que existe
una controversia entre la representacion judicial de la parte demandante vy la
Secretaria de Educacion de Norte de Santander, en tanto a las formalidades de
que deben estar revestidos los documentos aportados para solicitar el
cumplimiento de la sentencia.

Esta probado en el plenario que mediante escrito del 10 de agosto de 2016 la
abogada CLAUDIA SOLANGER GONZALEZ PEREZ radicd solicitud de
cumplimiento de la sentencia, aportando entre documentos “copia auténtica de
la sentencia de I instancia con constancia de notificacion y ejecutoria”, siendo
precisamente respecto de teles documentos que surge la controversia, en
tanto la entidad llamada a elaborar el proyecto de acto administrativo de
ejecucion de la sentencia, requiere que las copias de la sentencia se alleguen
con constancia de “SER PRIMERA COPIA QUE PRESTA MERITO EJECUTIVO” y
que la constancia de ejecutoria se aporte en original, siendo la omision de
cumplir tales requerimientos lo que en el entender de la administracidén publica
no ha permitido acatar la orden judicial.

Planteado asi el objeto de litigio, encuentra el Despacho que los requerimientos
de la Secretaria de Educacion de Norte de Santander no tienen sustento legal
alguno, y por el contrario van en contravia de los principios de buena fe,
coordinacién, eficacla, economia vy celeridad que rigen la funcidn
administrativa, tal como lo consagra el articulo 3 de la Ley 1437 de 2011.

Al efecto, la formalidad de que las copias presentadas para el cumplimiento de
una sentencla judicial, al contener una obligacién deben llevar el rotulo de
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"SER PRIMERA COPIA AUTENTICA QUE PRESTA MERITO EJECUTIVO”, se
encontraba consagrada en el articulo 115 numeral 290 inciso 2° del Cddigo de
Procedimiento Civil, el cual fue derogado con la entrada en vigencia del Cédigo
General del Proceso, que a su vez en el articulo 114 se limita a seflalar que
“Las copias de las providencias gque se pretendan utifizar como titulo ejecutivo
requeriran constancia de su ejecutoria”.

Por tanto, no existe asidero alguno para que en el afio 2016, una vez
presentada la copia auténtica de la sentencia con la respectiva constancia de
ejecutoria, esta fuese rechazada al no ser la primera copia que presta mérito
ejecutivo, exigencia esta que por demas es imposible de cumplir para la parte
demandante puesto que la Secretaria de esta unidad judicial en acatamiento
de la ley procesal referida, no expide copias con tal formalidad.

De otro lado, en tanto a que la constancia de ejecutoria deba ser original, ello
tampoco resulta de recibo, pues acorde al precepto normativo referido en
antelacién, se requiere aportar dicha constancia sin que se exija que la misma
deba ser la original, la cual habr& de suponerse reposa en el expediente.

Asi las cosas, considera el Despacho que no son de recibo las alegaciones
esgrimidas por la Secretaria de Educacién de Norte de Santander en tanto a la
justificacién para abstenerse de dar trémite a la solicitud de cumplimiento de Ia
sentencia proferida por este Despacho el dia 27 de enero de 2016, omisién
esta que genera no solo una afectacién desde el punto de vista material del
derecho de acceso a la administracién de justicia de la demandante LUDY
AIDEE BUITRAGO SANDOVAL, sino que ademéas podria generar un detrimento
al erario piblico en tanto la causacién de intereses moratorios por el pago
tardio de una obligacion a su cargo, ya que ha de entenderse que la solicitud
fue radicada en debida forma desde el dia 10 de agosto de 2016.

En virtud de lo anteriormente expuesto, y en aras de propender por el
cumplimiento de esta sentencia judicial, el despacho ORDENARA a la
Secretaria de Educacion de Norte de Santander para que proceda dentro del
término perentorio de diez (10) dias -contados a partir de la comunicacién de
esta providencia-, a elaborar el proyecto de acto administrativo de
cumplimiento de la sentencia judicial proferida en el proceso de la referencia,
para ser remitido a la FIDUPREVISORA S.A., actuaciohes estas que deberan
acreditarse en el plenario en dicho término. De no cumplir con dicha orden, el
Despacho de manera oficiosa dara apertura a un tramite incidental de desacato
para proceder a aplicar las sanciones a que hace referencia el articulo 44 del
Codigo General del Proceso.

Finalmente, advirtiéndose que la constancia de ejecutoria emitida por quien
fungia como Secretaria de unidad judicial para el dia 04 de agosto de 2016
consagra un yerro al afirmar que la providencia quedé ejecutoriada el mismo
dia en que se profirié y notificé en estrados, y no luego de trascurridos los 10
dias establecidos en la ley para la interposicion del recurso de apelacion,
falencia esta que no es imputable a la parte demandante, se dispondré que se
remita una nueva constancia de ejecutoria en la que se certifique en debida
forma la ejecutoria de la providencia.

Esta providencia ademas de ser notificada en estados electronicos, debera ser
comunicada a la Secretariea de Educaciéon de Norte de Santander a través de
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correo electrénico, y también a través de oficio radicado en la ventanilla de
correspondencia que la Gobernacion de Norte de Santander tiene estabiecido
para el efecto, todo elio en aras de garantizar la materializacién de las 6rdenes
aqui dictadas.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR a la Secretaria de Educacién de Norte de Santander para
dentro de! término perentorio de diez (10) dias -contados a partir de la
comunicacién de esta providencia-, proceda a elaborar el proyecto de acto
administrativo de cumplimiento de la sentencia judicial de fecha 27 de enero
de 2016 proferida en el proceso de la referencia, para ser remitido a la
FIDUPREVISORA S.A., actuaciones estas que deberan acreditarse en el
plenario en dicho término, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: De no acreditarse el cumplimiento de dicha orden en el término
otorgado, el Despacho de manera oficiosa dara apertura a un tramite incidental
de desacato para proceder a aplicar las sanciones a que hace referencia el
articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Por Secretaria REMITASE junto con el oficio de comunicaciéon de
esta providencia, una nueva constancia de ejecutoria en la gue se certifique en
debida forma la ejecutoria de la providencia.

L'ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. @5 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve {19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2015-00177-00

Demandante: Eduardo Antonio Camargo Albarracin

Demandado: Unidad de Gestion Pensidn Pensional y Parafiscales
“"UGPP”

Medio de control: Ejecutivo

Asunto: Fija fecha de audiencia de pruebas

Teniendo en cuenta que obra dentro del expediente la prueba requerida en la
diligencia del 30 de agosto de 2018 dentro del proceso de la referencia, es
procedente fijar el dia 11 de julio de 2019 a las 10:30 a.m., como fecha
para llevar a cabo la audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el
articulo 373 del C.G.P.

Debe sefialarse que ante |la alta carga secretarial con gue cuenta el despacho,
y en el entendido que esta providencia se notifica por estados electrénicos,
ademas de comunicarse a los correos electréonicos suministrados por las partes
y demas intervinientes, no se libraran boletas de citacidn, sin que ello se
constituya como una excusa para la inasistencia a la diligencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SERGI L ALVAREZ MARQUEZ

Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 05 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19} de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-31-004-2015-00639-00
Demandante: Carmen Socorro Moreno Lemus
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del derecho

1. Objeto del pronunciamiento:

Procedera el Despacho a pronunciarse en relacion con el memorial presentado
el dia 20 de septiembre de 2018 por la Secretaria de Educacion del
Departamento Norte de Santander, en el cual solicita la declaracién de nulidad
del tramite incidental seguido en su contra para la imposicion de una sancién
por incumplimiento de una orden judicial.

2. Antecedentes:

Dentro del proceso de la referencia se celebré audiencia inicial el dia 16 de
agosto de 2017, disponiendo requerir a fa SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER para que remitiera con destino a este
proceso una certificacidn de los haberes y emolumentos percibidos por la
accionante en el afio inmediatamente anterior a la adquisicion de su estatus
pensional.

Mediante provefdo de fecha 12 de diciembre de 2017%, esta unidad judicial dio
apertura a un incidente de desacato en contra de la Secretaria de Educacion
del Departamento Norte de Santander, MARIA FABIOLA CACERES PENA, por
incumplimiento a la orden judicial dictada en |la audiencia referida, surtiéndose
la notificacion a través del correo electrdénico
fabiola.caceres@nortedesantander.gov.co

Posteriormente, a través de auto del 13 de marzo de 2018 se decidid el
referido tramite incidental, imponiendo la sancién correspondiente, al no
verificarse en el plenario el cumplimiento de la orden proferida en esta causa
judicial. Dicha providencia fue notificada nuevamente a través del correo
electronico referido, y de igual modo el 14 de septiembre siguiente se remite
una comunicacién a la precitada funcionaria notificando tal decision.

Es asi como el 20 de septiembre de esa anualidad, la funcionaria sancionada
allega memorial en el que solicita la nulidad de la sancién impuesta, por
considerar trasgredido su derecho fundamental al debido proceso y a la
defensa, al no habérsele notificado en debida forma el auto de apertura del
tramite incidental. Aunado a ello, indica que no existe incumplimiento alguno,
en tanto mediante oficio radicado en esta unidad judicial el dia 13 de
septiembre de 2017 se dio respuesta al requerimiento probatorio referido.

! Folio 91 del plenario
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3. Consideraciones:

Es claro que por tratarse de un tramite de indole sancionatorio, en el incidente
de desacato aperturado para dar aplicacion a los poderes correccionales del
Juez que establece el articulo 44 del Coédigo General det Proceso, deben
garantizarse con méximo rigor los derechos de defensa y contradiccion del
sujeto pasivo del mismo.

Es ello lo que reclama la sefiora MARIA FABILA CACERES PENA en su calidad
de servidora puUblica que sufre la imposicion de la sancion establecida en el
precepto normativo citado, aduciendo que tan solo hasta la radicacion en las
instalaciones de la Gobernacion de Norte de Santander del oficio LJP 1535 del
14 de septiembre de 2018 tuvo conocimiento de la existencia de un tramite
incidental en su contra, por lo que considera que la sancion alli notificada debe
ser declarada nula.

En efecto, revisado el trdmite procesal surtido, se observa que si bien la
providencia de fecha 12 de diciembre de 2017 -por medio de la cual se
apertura el trémite incidental- fue notificado el correo electrénico asignado a la
referida funcionaria por la entidad publica para la cual esta labora
(fabiola.caceres@nortedesantander.gov.co), la constancia que emite el
servidor (Folio 93 vto.) no genera certeza de que el sujeto pasivo del mismo
hubiese recibido tal notificacidon, io cual resulta relevante en el entendido que
alll se le otorgaba la oportunidad para ejercer su defensa y aportar las pruebas
que considerase pertinentes.

Dicha circunstancia afecta el referido tramite incidental, por lo que habra de
declararse nulo el mismo a partir de la notificacion personal del auto de fecha
12 de diciembre de 2017, para en su lugar disponer rehacer la misma, la cual
debera materializarse en la misma forma en que se surti6 la notificacion del
auto sancionatorio e! dia 14 de septiembre de 2018, es decir, con la radicacion
del oficio correspondiente y el traslado respectiva en las dependencias del ente
territorial en e} cual labora la funcionaria que es sujeto pasivo de este tramite.

Ademds de lo anterior, y en el entendido que la finalidad del uso de los
poderes correccionales del juez mas alld de ser un componente punitivo o
sancionador, busca es la correcta marcha de los procesos judiciales, razén por
la cual habrd de requerirse a la encartada para que dentro del término de
traslado concedido se sirve remitir la certificacidn de todos los haberes y
emolumentos salariales y prestacionales percibidos por la docente CARMEN
SOCORRO MORENO DE LEMUS en el afio inmediatamente anterior a la
adquisicién de su estatus pensional, esto es, entre el 20 de julio de 1996 y el
19 de julio de 1997, destacando que los que se aducen remitidos mediante
oficio No. SAC2017RE6926 del 07/09/2017 no corresponden a la demandante
en este proceso, sino a la sefiora DURAN DE GUTIERREZ EDITH, no
coincidiendo entonces con lo solicitado.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA,
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de lo actuado en este tramite incidental a
partir de la notificacion personal del auto de fecha 12 de diciembre de 2017,
para en su lugar disponer rehacer la misma, la cual deberd materializarse con
la radicacion del oficio correspondiente y el traslado respectivo en las
dependencias del ente territorial en el cual labora la funcionaria que es sujeto
pasivo de este tramite, fecha desde la cual comenzara a correr el término para
ejercer el derecho a la defensa de dicha servidora publica.

SEGUNDO: REQUERIR a |a Secretaria de Educacion de Norte de Santander
MARIA FABILA CACERES PENA para que dentro del término de traslado
concedido se sirve remitir la certificacion de todos los haberes y emolumentos
salariales y prestacionales percibidos por la docente CARMEN SOCORRO
MORENQ DE LEMUS en el afio inmediatamente anterior a la adquisicion de su
estatus pensional, esto es, entre el 20 de julio de 1996 vy el 19 de julio de
1997.

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERO DE 20319, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 05 EL PRESENTE AUTO,

%ﬁ;

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2016-00159-00

Ejecutante: Maritza Solano Vanegas

Ejecutado: Departamento Norte de Santander

Medio de control: Ejecutivo

Decision: Resuelve solicitud de terminacion del proceso por pago total
de la obligacion.

I. Objeto del pronunciamiento.

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de dar por terminado el proceso ejecutivo
de la referencia, al haberse aportade el acte administrativo que ordend el
cumplimiento de una sentencia judicial, copia del certificado de disponibkilidad
presupuestal para ia cancelacion de la obligacién y el comprobante del pago efectuado
a favor de la demandante, y a peticion de la apoderada de la parte accionante vista a
folio 146 del plenario.

II. Antecedentes.

Mediante providencia de fecha 05 de diciembre de 2016!, se resolvid librar
mandamiento de page a favor de la sefiora MARITZA SOLANO VANEGAS en contra del
Departamento Norte de Santander, con ocasién al titulo ejecutive derivado de la
sentencia de fecha 22 de marzo de 20137, proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Clcuta, decision que fue confirmada a través de la
providencia del 29 de noviembre de esa misma anualidad?, por el Honorable Tribunal
Administrativo de Norte de Santander.

Dicho lo anterior, la Secretaria de este Despacho surtié el tramite de notificacion
personal el dia 13 de febrero de 2017* y pese a ello, el ente departamental demandado
no ejercio su derecho de oposicion dentro del presente asunto, por lo que mediante
providencia del 17 de octubre de 2017° se dispuso seguir adelante con ia ejecucion en
contra del Departamento Norte de Santander.

Dicho lo anterior, la apoderada de la parte accionante mediante escrito del 16 de
noviembre de 2017%, presentd solicitud de medida cautelar de embargo vy retencidn
sobre los bienes de propiedad del Departamento de Norte de Santander, aportando
junto con ella, una liquidacion del crédito a la fecha con los intereses moratorios que se
han generado de forma continua.

En tal sentido, la Secretaria de esta unidad judicial procedié a correr traslado de la
liquidacién aportada por la parte demandante, el dia 07 de mayo de 20187, y con
posterioridad se emitié auto de fecha 24 de julic de 20188, donde se decretd el
embargo y retencion de los dineros del DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER.

! Folio 77 al 78 del plenario

? Folio 12 al 19 del plenario

3 Folic 21 at 26 del plenario

* Folic 83 del plenario

* Folio 99 al 100 del plenario
5 foiic 102 al 114 del plenario
7 Folio 116 el plenario

8 Folic 117 al 118 del plenario
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Seguidamente, mediante otro proveldo de la misma fecha 24 de julio de 2018% se
resolvid aprobar la liquidacion del crédito presentada por la apoderada de la parte
accionante por el valor de NUEVE MILLONES TRECIENTOS OCHENTA Y TRES MIL
CUATROCIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS ($ 97383.477).

Ahora bien, habiendo transcurrido méas que un tiempo prudente para dar acatamiento
a las ordenes ya enunciadas, mediante auto de fecha 06 de noviembre de 20180 esta
instancia resolvié requerir al DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER con el proposito
de que informara sobre el cumplimiento de la obligacién derivada de la orden judicial
del 22 de marzo de 2013, consistente en la expedicion del acto administrativo que
ordene el pago de la condena impuesta a su cargo, y respecto de lo que compete a la
acreditacion del pago a la cuenta de la accionante.

En tat virtud, a folio 128 del expediente obra oficio No. 836 de fecha 15 de noviembre
de 2018, vy al cual la Secretaria Juridica del Departamento Norte de Santander informa
a esta Judicatura que el ente departamental ya procedi¢ a expedir el certificado de
disponibilidad presupuestal! para materializar el pago de la obligacion adeudada a la
agui demandante, adjuntado a tal respuesta copia del referido documento.

Ast mismo, a folio 138 del plenario obra memorial de fecha 14 de diciembre de 2018
suscrito por el Secretario Juridico del ente departamental, quien indica que el acto
administrative que da cumplimiento de la sentencia judicial objeto del presente medio
de control ya fue expedido y corresponde a la Resolucion No. 1043 del 30 de
noviembre de 201812, situacién que es corroborada mas adelante por la apoderada de
la parte accionante, quien solicita la terminacién anormal del proceso, por haberse
materializado el pago a favor de su representada, tal y como se evidencia del
comprobante de la transaccién hecha a nombre de MARITZA SOLANO VANEGAS!S,

III. Consideraciones.

El articulo 461 del Codigo General del Proceso sefiala lo siguiente:

'S/ antes de iniciada [a audiencia de remate, se presentare escrito
proveniente def ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que
acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara
terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos y
secuestros, si no estuviere embargado ef remanente.(..})”

En el caso de marras, la parte ejecutante da cuenta al Despacho del cumplimiento de
de la obligacién, por cuanto el crédito esta liquidado con la expedicién de la Resoiucion
No. 1043 del 30 de noviembre de 2018 suscrita por el Gobernador del Departamento
de Norte de Santander'4, asi como con el certificado de disponibilidad presupuestal
para materializar el pago de la misma.

Asi pues, al observar que a folio 146 del plenario la parte accionante ademas, pone en
conocimiento que la situacion se encuentra superada, con ocasion a que e| ente
territoriat demandado pago a favor de la sefiora MARTIZA SOLANO VANEGAS io
adeudado en mérito de la sentencia judicial gue derivo el titulo ejecutivo conocido por
esta instancia, a través del acto administrativo enunciado en el parrafo anterior y con
el comprobante de egreso No. 192060, emitido por la Tesoreria General del
Departamento de Norte de Santander'®, este Despacho dara por terminado el presente
proceso.

Finalmente, teniendo en cuenta la orden de embargo y retencién de las cuentas del
ente territorial decretada mediante proveido de fecha 24 de julio de 2018 vy dirigida a
las entidades bancarias sefialadas en referido pronunciamiento, se dispondra se

% Folio 119 de! plenario
1 Folic 124 del plenaric
11 Folio 130 del plenaric
12 Folic 139 al 140 del plenario
15 Folio 146 al 147 del plenario
14 Folio 139 al 140 del plenaric
15 Folio 147 del plenaric



Radicado: 54-001-33-33-004-2016-00159-00
Auto da por terminadao el proceso

OFICIE por la Secretaria de esta unidad judicial a las mismas, que tal medida queda
levantada con ocasidon del pago materializado a la demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Clcuta,

RESUELVE

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el proceso ejecutivo iniciade por la sefiora
MARTIZ SOLANO VANEGAS en contra el DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER, por
lo expuesto en la parte motiva de esta decisién.

SEGUNDO: Por Secretaria OFICIAR a las entidades bancarias enunciadas en el
proveido de fecha 24 de julic de 2018, sobre el levantamiento de la medida de
embargo y retencién de las cuentas del DEPARTAMENTOQ NORTE DE SANTANDER con
ocasion a la terminacion del presente proceso, dado el pago total de la obligacion a
favor de la demandante.

TERCERO: Una vez en firme la presente providencia ARCHIVAR el proceso, previas
las anotaciones secretariales de rigor.

JUZGADQO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DiA DE HOY 20 DE FEBRERQO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 05 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, diecinueve (19) febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-33-003-2016-00222-00
Demandante: Claudia Yojana Figueroa Vergel
Demandado: ESE Hospital Emiro Quintero Cafiizares
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el memorial presentado por la apoderada de la parte demandante el dia
13 de febrero de 2019, en el que solicita al Despacho abstenerse de recaudar a
través de medios tecnoldgicos las pruebas testimoniales decretadas dentro del
proceso de la referencia, para en su lugar disponer un despacho comisorio para
tal efecto, ello ante ios multiples inconvenientes acaecidos en la anterior
ocasion en gque se propendid por el recaudo de las mismas bajo tal modalidad,
esto es el dia 03 de diciembre de 2018, fecha en [a que no fue posible entablar
la comunicacidn iddnea, vy al advertir en su entender una posible trasgresion de
sus derechos al debido proceso y a la defensa técnica, considera el Despacho
procedente disponer que las declaraciones decretadas en la audiencia inicial,
tanto las solicitadas por la parte actora como las solicitadas por la parte
demandante, a través de un DESPACHO COMISORIO, lo cual por demas ya
habia sido solicitado por el apoderado de la parte demandante en escrito
presentado el dia 03 de septiembre de 2018.

Por tanto, se ordenara que por secretaria se libre la comision respectiva para
gue sea sometida a reparto entre los Juzgados Laborales y Civiles del Circuito
de Ocafa, al cual debera anexarse copia de las siguientes piezas procesales:
(i} demanda; (ii) contestacién de la demanda; (iii) acta de audiencia inicial
junto con el disco en el que consta la grabacion de audio y video de la misma;
y, (iv) el presente auto.

Por Secretaria, procédase de conformidad.

SER

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADQ No. 95 EL PRESENTE AUTOC.

f

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-31-004-2017-00078-00
Demandante: Alvaro Sdenz Sanchez
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Ejecutivo

Decision: Ordena proferir acto administrativo de cumplimiento de
la sentencia

1. Objeto del pronunciamiento:

Procedera el Despacho a pronunciarse en relacibn con los argumentos
presentados por la Secretaria de Educacién de Norte de Santander, en tanto a
los motivos por los que no se ha dado cumplimiento a la sentencia judicial que
sirve como titulo ejecutivo en esta causa judicial.

2. Antecedentes:

Dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho radicado en este
Despacho bajo el No. 54-001-33-33-004-2013-00788-00, se profirié sentencia
de primera instancia favorable a los intereses de la parte demandante el dia 10
de marzo de 2016, disponiéndose la reliquidacién de la pensién de jubilacion
que percibe el demandante, la cual quedo6 ejecutoriada el 05 de abril de 2016
al no haberse interpuesto recurso de alzada dentro de los dlez dias siguientes a
su notificacion, la cual se realizd en estrados durante audiencia inicial.

Con sustento en tal titulo ejecutivo se dio paso al proceso de la referencia, en
el cual se libr6 mandamiento de pago el 17 de abril de 2017, vy se dispuso
seguir adelante con la ejecucion el 12 de diciembre de 2017. Luego de ello se
liquidd el crédito y se dictaron medidas de embargo de dineros a través de
sendos proveidos fechados 31 de julio de 2018,

Finalmente, mediante auto del 06 de noviembre de 2018 se requirié a la
Secretaria de Educacién de Norte de Santander y a la Fiduprevisora S.A. para
que informase el cumplimiento de la orden judicial contenida en la sentencia
judicial invocada como titulo ejecutivo, a lo cual la dependencia del ente
territorial dio respuesta mediante escrito del 03 de diciembre de 2018
sefialando que los documentos presentados a nombre del demandante para
reclamar el cumplimiento de la sentencia han sido aportados incompletos y/o
sin el cumplimiento de las formalidades requeridas para dar tramite a tal
solicitud, senalando que ello se informd a la apoderada de la demandante
mediante sendos oficios debidamente comunicados, y respecto de los cuales no
fue posible obtener la subsanacién pretendida.




Medio de control: Ejecutivo
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3. Consideraciones:

Tal como se infiere del relato contenido en el acapite anterior en tanto a los
antecedentes de este tramite judicial, es palpable que existe una controversia
entre la representacién judicial de la parte demandante y la Secretarfa de
Educacién de Norte de Santander, en tanto a las formalidades de que deben
estar revestidos los documentos aportados para solicitar el cumplimiento de la
sentencia.

Estd probado en el plenario que mediante escrito del 25 de mayo de 2016 la
abogada CLAUDIA SOLANGER GONZALEZ PEREZ radicé solicitud de
cumplimiento de la sentencia, aportando entre documentos "copia auténtica de
la sentencia de I instancia con constancia de notificacién y ejecutoria”, siendo
precisamente respecto de tales documentos que surge la controversia, en
tanto la entidad llamada a elaborar el proyecto de acto administrativo de
ejecucién de la sentencia, requiere que las copias de la sentencia se afleguen
con constancia de “SER PRIMERA COPIA QUE PRESTA MERITO EJECUTIVO” y
que la constancia de ejecutoria se aporte en original, siendo la omision de
cumplir tales requerimientos lo que en el entender de la administracion publica
no ha permitido acatar ta orden judicial.

Planteado asi el objeto de litigio, encuentra el Despacho que |los requerimientos
de la Secretaria de Educacién de Norte de Santander no tienen sustento legal
alguno, y por el contrario van en contravia de los principios de buena fe,
coordinacién, eficacia, economia y celeridad que rigen la funcién
administrativa, tal como lo consagra el articulo 3 de la Ley 1437 de 2011,

Al efecto, |la formalidad de que las copias presentadas para el cumplimiento de
una sentencia judicial, al contener una obligacion deben llevar el rotulo de
“SER PRIMERA COPIA AUTENTICA QUE PRESTA MERITO EJECUTIVO”, se
encontraba consagrada en el articulo 115 numeral 2° inciso 2° del Cddigo de
Procedimiento Civil, el cua! fue derogado con la entrada en vigencia del Cédigo
General del Proceso, que a su vez en el articulo 114 se limita a sefialar que
“Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo
requerirén constancia de su ejecutoria”.

Por tanto, no existe asidero alguno para que en el ano 2016, una vez
presentada la copia auténtica de la sentencia con la respectiva constancia de
ejecutoria, esta fuese rechazada al no ser la primera copia que presta merito
ejecutivo, exigencia esta que por demads es imposible de cumplir para la parte
demandante puesto que la Secretaria de esta unidad judicial en acatamiento
de la ley procesal referida, no expide copias con tal formalidad.

De otro lado, en tanto a que la constancia de ejecutoria deba ser original, ello
tampoco resulta de recibo, pues acorde al precepto normativo referido en
antelacidon, se requiere aportar dicha constancia sin que se exija que la misma
deba ser la original, 1a cual habra de suponerse reposa en el expediente.

Asi las cosas, considera el Despacho que no son de recibo las alegaciones
esgrimidas por la Secretaria de Educaciéon de Norte de Santander en tanto a la
justificacion para abstenerse de dar tramite a la solicitud de cumplimiento de la
sentencia proferida por este Despacho el dia 10 de marzo de 2016, omision
esta que genera no solo una afectacién desde el punto de vista material del
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derecho de acceso a fa administracién de justicia del demandante ALVARO
SAENZ SANCHEZ, sino que ademas podria generar un detrimento al erario
pUblico en tanto la causacion de intereses moratorios por el pago tardio de una
obligacién a su cargo, ya que ha de entenderse que la solicitud fue radicada en
debida forma desde el dia 25 de mayo de 2016.

Ademas es necesario resaltar que el hecho de que se adelante un proceso
gjecutivo y que en el mismo se hubieren dictados medida de embargo de
dineros del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, contrario a lo esgrimido por la sefiora Secretaria de Educacion
del Norte de Santander en la respuesta al derecho de peticion (vista a folio
199), ello no es o6bice o impide de modo alguno que se proceda a expedir el
proyecto de acto administrativo de cumpiimiento de la sentencia tendiente a
reliquidar la pension de jubilacion del aqui demandante, ya que precisamente
tal actuacion daria lugar a hacer efectivo el derecho reclamado y de este modo
el proceso de ejecutivo (que ya fue decidido al disponer seguir adelante con la
ejecucion) podria darse por terminado.

En virtud de lo anteriormente expuesto, y en aras de propender por el
cumplimiento de esta sentencia judicial, el despacho ORDENARA a la
Secretaria de Educacion de Norte de Santander para que proceda dentro del
término perentorio de diez (10) dias -contados a partir de la comunicacion de
esta providencia-, a elaborar el proyecto de acto administrativo de
cumpiimiento de fa sentencia judicial proferida en el proceso de la referencia,
para ser remitido a la FIDUPREVISORA S.A., actuaciones estas que deberan
acreditarse en el plenario en dicho término. De no cumplir con dicha orden, el
Despacho de manera oficiosa dara apertura a un trdmite incidental de desacato
para proceder a aplicar ias sanciones a que hace referencia el articulo 44 del
Cddigo General del Proceso.

Esta providencia ademas de ser notificada en estados electronicos, deberd ser
comunicada a la Secretaria de Educacion de Norte de Santander a través de
correo electronico, y también a través de oficio radicado en la ventaniiia de
correspondencia que ia Gobernacion de Norte de Santander tiene establecido
para el efecto, todo ello en aras de garantizar la materializaciéon de las drdenes
aqui dictadas.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE COCUTA,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR a la Secretaria de Educacion de Norte de Santander para
dentro del término perentorio de diez (10) dias -contados a partir de la
comunicacion de esta providencia-, proceda a elaborar el proyecto de acto
administrativo de cumplimiento de la sentencia judicial de fecha 10 de marzo
de 2016 proferida en el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
radicado en este Despacho bajo el No. 54-001-33-33-004-2013-00788-00,
para ser remitido a la FIDUPREVISORA S.A., actuaciones estas que deberan
acreditarse en el plenario en dicho término, de conformidad con fo expuesto en
fa parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: De no acreditarse el cumplimiento de dicha orden en el término
otorgado, el Despacho de manera oficiosa dara apertura a un tramite incidental
de desacato para proceder a aplicar las sanciones a que hace referencia el
articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFiQUWUNiQUESE Y CUMPLASE,
( /i

SER\@ FAEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

~

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 85 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Jose de Clcuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-31-004-2018-00308-00
Demandante: Omar Antonio Anteliz Sédnchez y otros
Demandado: . Municipio de Convencion- Departamento Administrativo

del Deporte, la Recreacion, la Actividad Fisica y el
Aprovechamiento del Tiempo Libre “COLDEPORTES”-
Unidn Temporal JF y L Bio Convencion.

Medio de control: | Reparacion directa

1. Objeto del pronunciamiento.

Ordenara el Despacho dar apertura a un tramite incidental de desacato, en
aras de analizar |la procedencia de aplicar los poderes correccionales del juez.

2. Antecedentes.

Mediante proveido de fecha 28 de septiembre de 2018!, se dispuso imponer la
carga al MUNICIPIO DE CONVENCION aportar prueba de la existencia y
representacion legal de la UNION TEMPORAL JF y L BIO Convencion,
dando tramite por Secretaria mediante requerimiento efectuado el dia 29 de
octubre de 20182 y con posterioridad el dia 08 de febrero del afio en curso
*mediante correos electronicos enviados al buzdn contectenos@convencion-
nortedesantander.gov.co.

Ahora bien, transcurrido mas que un término prudencial y oportuno para que la
administracion municipal arribara el soporte documental requerido en dos
oportunidades, el proceso pasa al despacho con el propdsito de dar el impuso
procesal respectivo.

En tal sentido, se estudiard la posibilidad de dar apertura al incidente de
desacato contra del Alcalde del Municipio de Convencion, por incumplimiento a
la orden judicial emanada el dia 28 de septiembre de 2018.

3. Consideraciones.

El articulo 44 del Codigo General del Proceso consagra en relacion con tos
poderes correccionales del Juez, lo siguiente:

“"ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de
la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes
correccionales:

1. Sanclonar con arresto inconmutable hasta por cinco (5) dias a quienes le
falten al debido respeto en el ejercicio de sus funcianes o por razén de ellas.

! Folic 159 del plenario
2 Folio 162 del plenario
* Folio 190 del plenario
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2. Sanciohar caon arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien
impida u obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar_con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv) a sus empleados, a los demas
empleados piblicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones 0 demoren
su ejecucion.

4. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv) a los empleadores o representantes legales que
impidan la comparecencia al despacho judicial de sus trabajadores o
representados para rendir declaracion o atender cualquier otra citacion que
les haga.

5. Expulsar de las audiencias y diligencias a quienes perturben su curso.

6. Ordenar que se devuelvan los escritos irrespetuosos contra los
funcionarios, las partes o terceros.

7. Los demas que se consagren en la ley.

PARAGRAFO. Para la imposiciéon de las sanciones previstas en los cinco
primercs numerales, el juez seguird el procedimiento previsto en el
articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia. El juez
aplicara la respectiva sancian, teniende en cuenta la gravedad de la falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondra
por medio de incidente que se tramitard en forma independiente de la
actuacion principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales sclo procede el recurso de reposicion, que
se resolverd de planc.”

Acorde a lo anterior, al no acreditarse en el plenario justificacién razonable
para el incumplimiento de la orden judicial dictada mediante el referido
proveido y reiterada en dos oportunidades con posterioridad, el Despacho en
aras de establecer si hay lugar a la imposicién de la sancidén establecida en el
articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, dispondra abrir
incidente de desacato en contra del Alcalde del Municipio de Convencion,
HERMES ALFONSO GARCIA QUINTERO, concediéndosele el término de tres(03)
dias acorde a lo dispuesto en el articulo 129 del Codigo Genera!l del Proceso,
para que ejerza el derecho de contradiccidn.

Esta providencia habra de notificarse al referido funcionario a través del correo
electrénico que aparece publicado en la pagina web de la instituciéon de forma
personal, asi como también se dispondra surtir la misma al correo electronico
del secretario del gobierno de esa municipalidad, dado que los requerimientos
desplegados a la fecha se han hecho a la primera enunciada, sin tener
respuesta favorable alguna, es decir se enviara de igual modo a
secgobierno@convencion-nortesantander.gov.co, remitiéndosele ademas copia
de la siguiente piezas procesales: (i) copia del proveido de fecha 28 de
septiembre de 2018 (fl. 159), copia del primer requerimiento de fecha 29 de
octubre de 2018 (fl. 162) y copia del segundo requerimiento de fecha 08 de
febrero de la presente anualidad. (fl. 190)

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de

Santander,

RESUELVE

[+
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PRIMERO: DAR APERTURA al incidente de desacato referido por
incumplimiento a orden judicial, esto en contra del sefior Alcalde del Municipio
de Convencion, HERMES ALFONSO GARCIA QUINTERO, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta providencia en la forma indicada, y remitanse
los anexos referidos para el ejercicio del derecho a la defensa.

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 05 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) febrero de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-33-004-2018-00423-00
Demandante: Miguel Andrés Toscano Useche

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Visto el escrito de correccion allegado por el apoderado de la parte
demandante, a través del cual anexa copia de la constancia de haber agotado
el requisito de procedibilidad de conciliacién extrajudicial en relacién con la
controversia planteada en el libelo introductorio, observa el Despacho que se
suscita ahora una duda en relacion con la fecha en la que se presento la
demanda de la referencia, lo cual afectaria el andlisis de caducidad del medio
de control impetrado.

Al efecto, en el entendido que en la constancia de reparto vista a folio 47 obra
que la demanda fue sometida a reparto el dia 19/12/2018 a las 06:26:02 a.m.
(es decir en horario matutino no laboral), y que por demds se hace alli la
observacion que la misma fue “recibida por correo”, se hace necesario
REQUERIR a la parte demandante para que se sirva acreditar la fecha exacta
en que allegd ante la oficina de apoyo judicial de esta ciudad la demanda de [a
referencia, para lo cual debera aportar la guia de correo postai correspondiente
o el acuse de recibido si se hizo a través de correo electrénico.

Para el efecto se concede un término de diez {10) dias.

Asi mismo, se dispondrd que por Secretaria se REQUIERA al Jefe de la Oficina
de Apoyo Judicial de Clcuta, para que se sirva certificar acorde a los libros o el
sistema de recibido de correspondencia, la fecha exacta en que se allegd por
correo la demanda promovida por el abogado LEONCIO ALVARO HERNANDEZ
BARON a nombre del seflor MIGUEL ANDRES TOSCANO USECHE, y la cual
fuere sometida a reparto el dia 19/12/2018 a las 06:26:02 a.m.

Por Secretaria, procédase de conformidad.

SERGILO EL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERQ DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 05 FL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: ' 54-001-33-33-004-2019-00001-00
Demandante: Diego Armando Araque Rodriguez
Demandado: | E.S.E. Hospital Mental Rudesindo Soto
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Efectuado nuevamente el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, y habiendo procedido la parte demandante a efectuar la correccion
de los defectos formales advertidos en el-auto inadmisorio de fecha 30 de enero
de 2019, encuentra el Despacho que la misma cumple con los reqguisitos
senalados en la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo” ~en adelante CPACA -, razén por la cual se
dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA, es
presentada por DIEGO ARMANDO ARAQUE RODRIGUEZ, en contra de la
E.S.E. HOSPITAL MENTAL RUDESINDO SOTO.

29 De conformidad con fo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 del CPACA.

3° De conformidad con el numeral 4 del articulo 171de! CPACA, fijese la suma
de sesenta mil pesos ($60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL
PROCESO, gue deberan ser consignados por la parte actora en la cuenta gue
para el efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefiala un
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto;
con la prevencion de lo sefalado en el articulo 178 ibidem relativo al
desistimiento tacito, precisando que la notificacién por correo electrénico no
puede surtirse sin cumplirse con lo ordenado, por cuanto inmediatamente se
surta esta notificacion debe remitirse por servicio postal autorizado copia de la
demanda, anexos y auto admisorio.

4° NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al representante
legal de la entidad demandada E.S.E. HOSPITAL MENTAL RUSDESINDO SOTO,
de conformidad con lo normado en el articulo 612 del CGP, que modificod el
articulo 199 de! C.P.A.C.A.

~B° De acuerdo con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFICAR personalmente la admisidn de ila demanda al MINISTERIO
PUBLICO, representado por la sefiora Procuradora 98 Judicial I para Asuntos
Administrativos delegada ante este Despacho, en los términos del articulo 199
del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP.

69 En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del CPACA,
CORRER TRASLADO de la demanda a la E.S.E. HOSPITAL MENTAL RUDESINDO
SOTO y al MINISTERIO PUBLICO.
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Se EXHORTA a la entidad publica demandada para que durante el término para
dar respuesta a la demanda, ALLEGUE al p:oceso el correspondiente expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
y que se encuentren en su poder, conforme lo establece el paragrafo primero
del articulo 175 ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario{a) encargado(a) del asunto.

7° RECONOCER personeria al abogado JESUS ALBERTO ARIAS BASTOS,
como apoderado de la parte demandante conforme a los términos y para los
efectos del memorial poder conferido, allegado junto con la correccion de la
demanda y visible a folio 83 del plenario.

NOMFIQUESE Y CUMPLLS

EL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 05 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve {2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00005-00
Demandante: Departamento Norte de Santander
Demandado: Sandra Zulay Fuentes Duran
Medio de control: Repeticion

I. Objeto del pronunciamiento:

El despacho procede a rechazar la demanda de la referencia, ya que una vez
efectuado el analisis de la misma, advierte que el medio de control se encuentra
caducado.

II. Antecedentes:

El Departamento Norte de Santander a través de apoderado judicial formula
demanda el dia 11 de enero de 2019! en ejercicio del medio de control de
repeticion, tendiente a perseguir la devolucidn de lo cancelado a favor de la
sefiora PAULA SANCHEZ OLIVEROS, en mérito de la sentencia de fecha 30 de
septiembre de 20142 proferida por el Juzgado Tercero Administrativo de
Descongestion de Cucuta dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho radicado No. 54-001-33-31-001-2011-00216-00.

ITI. Consideraciones:

De conformidad con el numeral 1° del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, se
rechazara de plano la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos cuando
haya operado la caducidad. Al efecto, el numeral 2° literal i) del articulo 164

idem sefiala:

"Cuando se prefenda repetir para recuperar lo pagado como consecuencia de
una condena, conciliacion u otra forma de terminacion de un conflicto, el
termino serd de dos {02) afios, contados a partir del dia siquiente de [a
fecha de paqgo, 0, a mas tardar desde el vencimiento del plazo con que

cuenta la administracidn para el pago de condenas de conformidad con lo

previsto en este codigo.”

De acuerdo a lo anterior, el término de caducidad del medio de control de
repeticidn que es de dos (02) afios, se computard (i) a partir del dia siguiente
de la fecha de pago: o, (ii) a_mas tardar desde el vencimiento del plazo con
que cuenta la administracion para el pago de la condena.

Lo anterior, y especificamente la acepcidn "a mds tardar”, quiere decir que en
todo caso, habra de suponerse que el pago se debe efectuar dentro del plazo

! Folio 28 del plenario
2 Folic 24 al 34 del plenario
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establecido en la ley para el efecto, o de lo contrario, a partir del vencimiento
de! mismo se computa e! término de caducidad de este medio de controi,

Al respecto, el Consejo de Estado en sentencia del 24 de enero de 2019%, con
ponencia de la Doctora Marta Nubla Velasquez Rico, sefal6:

“"Si la entidad condenada, incumpliende la normatividad anotada, desborda
los limites de tiempo senalado para el pago de las citadas condenas,
ello no puede afectar el derecho al debido proceso del servidor
presuntamente responsable, razén por la cual, la norma serd declarada
exequible bajo el entendido de que el término de caducidad de la accion
empieza a correr, a partir de la fecha en que efectivamente se realice el
pago, o, a mds tardar, desde el vencimiento del plazo de 18 meses
previsto en el articulo 177 inciso 4 del Cdédigo Contencioso
Administrativo”? (se destaca).

En esa misma linea, esta Seccion se pronuncid de la siguiente manera:

“En conclusién, el término para intentar la accidén, de acuerdo con la
interpretacion condicionada que realizé la Corte Constitucional de las
normas que lo establecieron -No. 9 del articulo 136 del Cddigo
Contencioso Administrativo y articulo 11 de la Ley 678 de 2001-,
empieza a correr @ partir de la fecha en que efectivamente se reglice e/
pago, o, a mas tardar, desde el vencimiento del plazo de 18 meses
previstos en el articulo 177 inciso 4° del Cddigo Contencioso
Administrativo.”

En este caso, el término de caducidad de dos anos se contabilizara a
partir del dia siguiente al vencimiento de los 18 meses previstos por el
articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrative, desde la ejecutoria
del auto que aprobé la conciliacidn®, en virtud de la cual la Nacién - Ministerio
de Defensa — Policla Nacional se comprometié a pagar la suma de dinero de
$157295.306,27 a favor de la sefora Vianey Baena Piedrahita y otros.”
(Resaltado en negrillas fuera del texto)

Acorde a lo anterior, en caso de que el pago no se realice dentro del término
previsto en la Ley, que bajo la vigencia del Cédigo Contencioso Administrativo
era de 18 meses, no puede utilizarse la fecha del referido desembolsc como
criterio para computar la oportunidad para presentar la demanda de repeticién,
puesto que los dos afios con que cuenta la entidad demandante deben contarse
desde el vencimiento del término referido.

La parte demandante computa el término de caducidad desde el pago de la
condena, lo cual aduce acaecié el dia 30 de diciembre de 2016, por lo que
considera que al presentarse el 11 enero de 2019, se encuentra en término, ello
bajo el entendido que fue este el primer dia habil luego de la vacancia judicial.

Sin embargo, encontramos que la sentencia proferida dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho radicado No. 54-001-33-31-001-2011-
00216-00 que sirve de sustento a la repeticién aqui pretendida, quedd
ejecutoriada el dia 29 de octubre de 2014. Por tanto, el plazo para el
cumplimiento de [a condena (18 meses) vencia el dia 30 de abril de 2016, y a
partir de alll se deben computar los dos afos con que contaba la entidad
demandada para la interposicion del medio de contro!, feneciendo el mismo
entonces el 30 de abril de 2018,

3 Seccién Tercera Subseccidon "B, Exp. No. 25000-23-26-000-2000-0377-01, No. interno: 50635, Sentencia
del 24 de enero de 2019, proferida por la Conseiera Ponente (E) MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO.

4 Magistrado ponente: Rodrigo Escobar Gil.

> Providencia que cbra en follos 138 a 140 del cuaderno 2.
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Asi las cosas, es palmario que para la fecha de presentacion de la demanda (11
de enero de 2019) ya habla fenecido la oportunidad para su presentacion,
configurandose la caducidad del medio de control, por lo que se dispondra el
rechazo de plano la demanda, conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del
articulo 169 de la Ley 1437 de 2011,

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de la referencia, por caducidad del medio
de control, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica al abogado JOHAN EDUARDO
ORDONEZ ORTIZ, conforme poder allegado visto a folio 1 del expediente,

TERCERO: En firme esta providencia, DEVOLVER |0s anexos de la demanda sin
necesidad desglose y ARCHIVAR el expediente previas anotaciones
secretariales de rigor.

SERGIQMFAEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY _20 DE FEBREROQO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADC Neo. 05 FL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00006-00
Demandante: Departamento Norte de Santander
Demandado: Sandra Zulay Fuentes Duran

Medio de control: | Repeticion

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que fa misma cumple con los requisitos
formales sefalados en la Ley 1437 de 2011 "“Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en adelante CPACA -, razon
por la cual se dispone;

1. ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
REPETICION consagrado en el articulo 142 del CPACA, es presentada por el
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER en contra de la sefiora SANDRA
ZULAY FUENTES DURAN.

2. De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1° de la Ley
1437 de 2011, NOTIFICAR por estado a la parte demandante la admision de la
demanda.

3. NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la sefiora
SANDRA ZULAY FUENTES DURAN, en su condicion de demandada, siguiendo
el tramite previsto en el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011 que remite a su
vez al articulo 291 del Codigo General del Proceso, asi como en los articulos 292
y 293 idem, ello en caso de ser necesario.

Se advierte que el incumplimiento de dicha carga procesal, podria dar lugar a
la aplicacién del desistimiento tacito, acorde a lo regulado en el articulo 178 de
la Ley 1437 de 2011.

4, De conformidad con el numeral 4 del articulo 171del CPACA, fljese la suma
de treinta mil pesos ($30.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL
PROCESO, que deberan ser consignados por la parte actora en la cuenta que
para el efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario. La consignacion de dichos
gastos procesales no exime el deber de efectuar el trdmite de notificacion
personal impuesto en el numeral anterior.

5. De acuerdo con lo establecido en el articuio 171 numeral 2 de! CPACA,
NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda al MINISTERIO
PUBLICO, representado por la sefiora Procuradora 98 Judicial I para Asuntos
Administrativos delegada ante este Despacho, en los términos del articulo 199
del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP.
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6. En los términos vy para los efectos contemplados en el articulo 172 del
CPACA, CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA za la sefiora SANDRA ZULAY
FUENTES DURANB vy al MINISTERIO PUBLICO.

7. RECONOCER personeria a la abogada MABEL ESTHER ARENAS
RIVERA, como apoderada de la parte demandante conforme a los terminos vy
para los efectos del memorial poder conferido allegado junto con la demanda.

SER AEL ALVAREZ MARQUEZ

Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERQO DE 2019, FUE
NOTIFICADC POR ESTADO No. 05 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente:

54-001-33-33-004-2019-00010-00

Demandante:

- Zulia Ester Medrano Silva

Demandado:

- Instituto Municipat de Transito y Transporte De Los
. Patios

Medio de control:

Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el andlisis para proveer la admisién de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma no cumple con todos los
requisitos sefalados en el articulo 162 y concordantes de la Ley 1437 de 2011
—-CPACA-, razén por la cual se inadmitira la misma disponiendo ordenar su
correccidn conforme a lo preceptuado en el articulo 170 ibidem, en los

siguientes aspectos:

Acorde con lo seflalado en el numeral 3° de la norma ibidem, los hechos
y las omisiones que sirvan como fundamento a las pretensiones, deben
estar debidamente determinados, clasificados y numerados, y al observar
el acapite No. 2 del libelo introductorio se encuentra que tal exigencia no
se cumple a cabalidad.

- De otro lado, el libelista menciona la necesidad de dejar sin efecto los
consecuentes actos administrativos de cobro coactivo que emanen de la
sancién impuesta, sin analizar los presupuestos advertidos en el articulo
101 de la Ley 1437 de 2011, es decir si el acto impugnado se trata de
aquel que decide sobre las excepciones a favor del deudor, el que ordena
llevar a delante la ejecucidn o el que liquide el crédito, ya que si se trata
de cualquier otro acto del tramite de cobro coactivo, debera ser motivo
de rechazo por esta unidad judicial, por incurrir en el numeral 3° del
articulo 169 de la norma ibidem.

De acuerdo a lo contemplado en el numeral 40 del articulo 166 del CPACA,
debera aportarse el certificado de existencia y representacion de la
entidad accionada, esto es del Instituto de Transito y Transporte del
Municipio de Los Patios.

De igual modo, acorde con lo consagrado en las prevenciones legales del
numeral 1°, articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, es necesario que la
demanda sea acompafiada con la copia del acto acusado, con las
constancias de su publicacion, comunicacion, notificacién o ejecucion,
segln el caso; por lo que en el escrito de subsanacion se debera aportar
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el acto administrativo objeto de enjuiciamiento o si bien si no estd bajo
su poder, el memorial o solicitud requiriendo al Instituto de Transito y
Transporte de los Patios, la expedicidon de una copia del mismo, es decir
de la Resolucion No. 60986-2018 del 19 de febrero de 2018.

- En el entendido que se dispone la modificacion de diversos aspectos de la
demanda inicial, se ordena a la parte demandante integrar en un solo
escrito la demanda con las correcciones aqui indicadas, debiendose allegar
por demas las copias requeridas para los traslados a la parte demandada
y demas intervinientes.

Para realizar la correccidén ordenada se concede un plazo de diez (10) dias, con
la advertencia de que, al no subsanarse los defectos sefialados, se rechazara la
demanda de conformidad con el articulo 170 de CPACA.

SERG{0O L ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVCG ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERQO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 05 EL. PRESENTE AUTO.

EDILFREDOG BOVEA CONTRERAS

SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

expediente: 54-001-33-33-004-2019-00024-00
demandante: Wilmer Garcia Uribe

demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Medio de control: i Nulidad y restablecimiento del derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
senalados en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 -CPACA-, razén
por la cual se inadmitira y ordenara su correccion conforme a lo preceptuado
en el articulo 170 ibidem, en los siguientes aspectos:

=+ El articulo 162 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011 exige que la demanda
debera contener los fundamentos de derecho de las pretensiones, indicando
ademas de forma expresa que "Cuando se trate de la impugnacion de un acto
administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de
su violacion.”

En el presente caso se persigue la nulidad de un acto administrativo ~por medio
del cual se retiré del servicio como miembro del Ejército Nacional al demandante-
conteniendo el libelo introductorio un acapite denominado *“NORMAS VIOLADAS
Y CONCEPTO DE VIOLACION”, en el cual el apoderado demandante enuncia una
serie de normas que considera trasgredidas, pero de modo alguno explica el
concepto de violacion, lo cual resulta imprescindible para el estudio del presente
medio de control, teniendo en cuenta el principio de presuncion de legalidad de
los actos administrativos, asi como el de justicia rogada.

Asi las cosas, debera el apoderado demandante explicar de forma detallada el
concepto de violacién, ya que a partir de alli la entidad demandada ejerce el
derecho de defensa, se fija el litigic en |la audiencia inicial, y es el centro de
analisis en la eventual de sentencia que defina este proceso. Al efecto, para un
adecuado analisis de la demanda, debera presentar un nuevo texto del libelo
introductorio, en el gque se integre la demanda tnicial con la correccion aqui
ordenada, debiendo allegar nuevamente los traslados correspondientes.

Para realizar la correccion ordenada se concede un plazo de diez (10) dias, con
la advertencia de que, al no subsanarse los defectos seflalados, se rechazara la
demanda de conformidad con el articulo 170 de CPACA.

AEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez

SER
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBREO DE 2019, FUE NOTIFICADC POR
ESTADO No. 85 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19} de febrero de dos mil diecinueve (2019)

expediente: 54-001-33-33-004-2019-00043-00
demandante: Gilver Ratt Acufa

demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisién de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en la Ley 1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” -en adelante CPACA ~, razon
por la cual se dispone:

19 ADMITIR la demanda E:|ue en ejercicio del medio de contro! de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA,
presentada por el sefior GILVERT RATT ACUNA, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

2° De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 del CPACA.

39 De conformidad con el numeral 4 del artfculo 171 del CPACA, fijese la suma
de sesenta mil pesos ($60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL
PROCESO, que deberan ser consignados por la parte actora en ia cuenta gue
para el efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefiala un
téermino de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto;
con la prevencion de lo sefalado en el articulo 178 ibidem relativo al
desistimiento tacito, precisando gque la notificacion por correo electrénico no
puede surtirse sin cumplirse con lo ordenado, por cuanto inmediatamente se
surta esta notificacion debe remitirse por servicio postal autorizado copia de la
demanda, anexos y auto admisorio.

4° NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, de conformidad con lo
normado en el articulo 612 del CGP, que modifico el articulo 199 del C.P.A.C.A.

5° De acuerdo con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFICAR personalmente la admisidn de la demanda al MINISTERIO
PUBLICO, representado por la sefiora Procuradora 98 Judicial I para Asuntos
Administrativos delegada ante este Despacho, en los términos del articulo 199
del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP.

62 Acorde con lo sefialado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que modifico
el articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente la admision de la
demanda a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL




Medio de control: Nulidad vy Restablecimiento
Rad. 54-001-33-33-004-2019-00043-00
Auto admite demanda

ESTADO, en la forma establecida en la citada norma y a la direccion de buzoén
electrénico que dicha entidad ha proporcionado para ello.

7° En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del CPACA,
CORRASE TRASLADO DE LA DEMANDA a la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO vy a la AGENCIA
NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Se invita a la entidad publica demandada para que durante el término para dar
respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el correspondiente expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
y que se encuentren en su poder, conforme lo establece el paragrafo primero
del articulo 175 ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario{a) encargado(a} del asunto.

8° RECONOCER personeria al abogado ALVARO RUEDA CELIS, como
apoderado de la parte demandante conforme a los términos y para los efectos
del memorial poder conferido, allegado junto con la demanda.

SERGIQ RAF ALVAREZ MARQUEZ
JUEZ.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERO DE 2019, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No. 05 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: [ 54-001-33-33-004-2019-00051-00
Demandante: ' Nelson Enrique Hernandez Garcia
Demandado: “Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Medio De Control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales seflalados en la Ley 1437 de 2011"Cddigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo” -en adelante CPACA -,
razon por la cual se dispone:

19 ADMITIR la demanda que en ejercicio dei medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA,
es presentada por el sefior NELSON ENRIQUE HERNANDEZ GARCIA, en
contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.

29 De conformidad con lo 'estabiecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado & la pafte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 del CPACA.

3° De conformidad con el numeral 4 del articulo 171del CPACA, fijese la suma
de sesenta mil pesos ($60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL
PROCESO, que deberan ser consignados por la parte actora en la cuenta que
para el efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefnala un
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto;
con la prevencion de lo sefalado en el articulo 178 ibidemrelativo al
desistimiento tacito, precisando que la notificacidon por correo electronico no
puede surtirse sin cumplirse con lo ordenado, por cuanto inmediatamente se
surta esta notificacion debe remitirse por servicio postal autorizado copia de la
demanda, anexos y auto admisorio.

49 NOTIFICAR personaimente la admision de la demanda al representante
legal de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, de
conformidad con lo normado en el articulo 612 del CGP, que modifico el
articulo 199 del C.P,A.C.A.

5° De acuerdo con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda al MINISTERIO
PUBLICO, representado por la seficra Procuradora 98 Judicial I para Asuntos
Administrativos delegada ante este Despacho, en los términos del articulo 199
del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento
Rad. 54-001-33-33-004-2019-00051-00
Auto que Admite demanda

6° Acorde con lo sefalado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que modificod
el articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente la admisién de Ia
demanda a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en la forma establecida en la citada norma y a la direccién de buzon
electrénico que dicha entidad ha proporcionado para ello.

7° En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del
CPACA, CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA a la NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Se EXHORTA a la entidad publica demandada para que durante el término para
dar respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el correspondiente
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, conforme lo establece e
paragrafo primero del articulo 175 ibidem. La inobservancia de dicho deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del
asunto.

82 RECONOCER personeria juridica al abogado EDIL MAURICIO BELTRAN
PARDO, como apoderado de la parte demandante conforme a los terminos y
para los efectos del memorial poder ¢conferido allegado junto con la demanda.

SERGIO EZ MARQUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERO DE 2019. FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 05 EL. PRESENTE AUT(.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cuacuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00059-00
Demandante: Esteban Ortega Villamizar
Demandado: Municipio de Cucutilla

Medio de control: Aprobacion de conciliacion extrajudicial

1. Asunto a tratar:

Una vez efectuado el andlisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
el Juzgado procede a declararse sin competencia para conocer del presente medio de
control, decisién respecto de la cual previamente se deben efectuar las siguientes,

2. Consideraciones:

A través de apoderado, se impetra demandada en nombre del sefior ESTEBAN
ORTEGA VILLAMIZAR, guien solicita la aprobacién del acuerdo conciliatorio llevado a
cabo el dia 10 de enero de 2019 mediante Acta No. de! Comité de Conciliacién del
Municipio de Cucutilla', el cual resolvid viable conciliar por el valor de UN MILLON
SETECIENTOS CATORCE MIL CUATRCCIENTOS QCHENTA Y OCHO PESOS ($1.714.488)
a favor del convocante, en tanto a la pretension de pagar el reajuste salarial y
pensional durante los meses gue comprendieron el afo 2015, cuando este se
desempefid como Personerc Municipal de la administraciéon accionada, y que con
posterioridad tal decision fue sometida a debate ante la Procuraduria 24 Judicial II para
Asuntos Administrativos de esta ciudad, esta definié de forma desfavorable conceder
tales intereses.

En relacién con la distribucidon de competencias al interior de la jurisdiccién contencioso
administrativa, especificamente en cuanto al factor territorial, el articulo 156 de la Ley
1437 de 2011, prevé que “En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
cardcter laboral se determinard por el dultimo_lugar donde se prestarop o debieron
prestarse los servicios.”

Pues bien, revisada la demanda y sus anexos en su integridad, se observa que acorde
al contenido de los certificados de:emolumentos vistos a folios 20 a 22, asi como de la
hoja de servicios obrante a folio 27, se observa que el agui demandante prestaba sus
servicios en el Batallon de Infanteria No. 13 Gr. Custodia Garcia Rovira, cuya sede es
el Municipio de Pamplona (Norte de Santander).

Por otra parte, el Acuerdo No. PSAADB-3321 de febrero 9 de 2006, emanado de la
Sala Administrativa del Consejo Superior de |la Judicatura, mediante el cual se crean
los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional establece lo siguiente:

"ARTICULO PRIMERO.- Crear los siguientes Circuitos Judiciales
Administrativos en el territorio nacional:

20. b) El Circuito Judicial de Pamplona, con cabecera en el municipio de
Pamplona y con comprensién territorial sobre los siguientes municipios:

Bochalema
Cacota

' Folio 53 al 57 del plenario



trol Aprobacion de

Chinacota
Chitaga
Cucutilla
Herran
Labateca
Mutiscua
Pamplena
Pamplonita
Ragonvalia
Silos
Toledo”

Asi las cosas, al tratarse de una aprobacion de conciliacion extrajudicial de caracter
laboral, con cuantia, el factor aplicable es el citado en parrafos anteriores, y al existir
Juzgado Administrativo del Circuitc en el Municipio de Pamplona, con competencia
territcrial sobre dicha localidad, resulta claro que éste Despacho carece de
competencia para el conocimiento de la demanda.

En consecuencia, se declarard la falta de competencia para el conocimiento del
presente asunto, y se dispondra remitir la actuacién al Juzgado Administrativo Oral de
Pamplona para conocer del presente asunto. Asi mismo, se advierte al no contar con la
competencia legal para el conocimiento del presente asunto en primera instancia, no
se revisara si la demanda se ajusta o no a las previsiones legales, pues dicha labor
corresponde al Juez o Jueza que aprehenda el conocimiento de esta causa judicial.

En mérito de lo previamente expuesto, ¢l JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARARSE sin competencia por el factor territorial para conocer del
presente asunto, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REMITIR ¢l expediente al JUZGADO ADMINISTRATIVO ORAL DE
PAMPLONA; para lo de su competencia.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente proveido y cumplida la orden anterior,
DESANOTAR del sistema.

SERGI AEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERO DE 2019, FUE NCTIFICADO
POR ESTADO No. 05 FL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00060-00
Demandante: José Orlando Estévez Hernandez
Demandado: Departamento Administrativo de Tréansito y Transporte

del Municipio de Villa del Rosario

Medio de control: | Nulidad y restablecimiento dei derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra gue la misma no cumple con todos los
requisitos sefalados en el articuio 162 vy concordantes de la Ley 1437 de 2011,
razén por la cual se inadmitira la misma disponiendo ordenar su correccion
conforme a lo preceptuado en ei articulo 170 ibidem, en lo siguiente:

Acorde con lo senalado en el numerail 3° de ia norma ibidem, los hechos
y las omisiones que sirvan como fundamento a ias pretensiones, deben
estar debidamente determinados, clasificados y numerados, y al observar
el acapite No. 2 del libelo introductorio se encuentra que tal exigencia no
se cumpie a cabaiidad.

De otro lado, el libelista menciona ia necesidad de dejar sin efecto los
consecuentes actos administrativos de cobro coactivo que emanen de ia
sancion impuesta, sin analizar los presupuestos advertidos en el articulo
101 de la Ley 1437 de 2011, es decir si el acto impugnado se trata de
aquel que decide sobre las excepciones a favor del deudor, el que ordena
llevar a delante la ejecucion o el que liguide el credito, ya que si se trata
de cualquier otro acto del trdmite de cobro coactivo, debera ser motivo
de rechazo por esta unidad judicial, por incurrir en el numeral 3° del
articulo 169 de ia norma ibidem.

De acuerdo a lo contemplado en el numeral 4° del articulo 166 del CPACA,
deberad aportarse el certificado de existencia y representacién de la
entidad accionada, esto es de! Departamento Administrativo de Transito
y Transporte del Municipio de Villa del Rosario.

En el entendido que se dispone la modificacion de diversos aspectos de la
demanda inicial, se ordena a la parte demandante integrar en un solo
escrito la demanda con las correcciones agui indicadas, debiéndose allegar
por demas las copias requeridas para los trasiados a la parte demandada
y demas intervinientes.

Para realizar la correccion ordenada se concede un plazo de diez (10) dias, con
la advertencia de que, al no subsanarse los defectos sefiaiados, se rechazara la
demanda de conformidad con el articulo 170 de CPACA.

NQTIFIQUESE Y CUM }/ SE

s U rn prpdA—
b
SE RaIQ_Ry—Aﬁ AJLKILAREZ MARQUEZ

Juez.-
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Auto inadmite demandada y ordena correqgir

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERQ DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADC No @5 DEL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19} de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: | 54-001-33-33-004-2019-00066-00

Demandante: Maria del Carmen Pinto Ramirez

Demandado: i Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisién de la demanda de ia referencia,
el Despacho encuentra que la misma cumple cen los requisitos formales sefialados en
la Ley 1437 de 2011 “Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo” —en adelante CPACA —; sin embarge, es menester de esta instancia no
acceder a la solicitud de vinculacién del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA,
realizada por la parte actora, esto con fundamento en la providencia del Consejo de
Estado, de fecha 14 de febrero de 2013, M. P. Gerardo Arenas Monsalve, radicacidon
numero: 25000-23-25-000-2010-01073-01(1048-12), donde se aclara que las
Secretarias de Educacion de los entes territoriales certificados expiden los actos
administrativos por medio de la figura de delegacion administrativa, pero que, es el
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien el
legislador, en el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, le atribuye la funcion de reconocer
¥y pagar las prestaciones scciales a los docentes oficiates, ente este que comparece al
proceso a través de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION, quien es el llamado
a ejercer su representacion judicial.

En consecuencia de lo anterior, y revisado el escrito de demanda, no se encuentra
pretension alguna en contra del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA; Asi las
cosas, se dispone;

19 NO ACEPTAR la solicitul de vinculacién del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE
CUCUTA realizada por la parte actora.
29 ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEi DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA, es
presentada por, MARIA DEL CARMEN PINTO RAMIREZ en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

32 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la forma
prevista en el articulo 201 del CPACA.

4° De conformidad con el numerai 4 def articulc 171del CPACA, fijese la suma de
sesenta mil pesos ($60.000.c0) como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO, gue
deberan ser consignados por la parte actora en la cuenta que para el efecto tiene el
Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefiala un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacidén del presente auto; con la prevencidon de lo sefalado
en el articulo 178 ibidem relativo al desistimiento tacito, precisando que la notificacion
por correo electrénico no puede surtirse sin cumplirse con lo ordenado, por cuanto
inmediatamente se surta esta notificacidon debe remitirse por servicio postal autorizado
copia de fa demanda, anexos y auto admisorio.



Rad. 54-001-33-33-004-2019-00066-00
Auto que admite demanda

50 NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al representante legal de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL BDE
PRESTACIONES SOCIALES PEL MAGISTERIO, de conformidad con lo normado en
el articulo 612 del CGP, gue modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A.

6° De acuerdo con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA, NOTIFICAR
personalmente la admisién de la demanda al MINISTERIO PUBLICO, representado
por la sefiora Procuradora 98 Judicial I para Asuntos Administrativos delegada ante
este Despacho, en los términos del articuio 199 del CPACA modificado por el articulo
612 del CGP.

70 Acorde con lo sefialado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que modifico el
articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda a la
AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ, en la forma
establecida en la citada norma y a la direccién de buzén electronico que dicha entidad
ha proporcionado para ello.

8° En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del CPACA,
CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, al MINISTERIO PUBLICO y a ila AGENCIA NACIONAL PE LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Se EXHORTA a la entidad publica demandada para que durante el término para dar
respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el correspondiente expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder, conforme lo establece el pardgrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario{a) encargado(a) del asunto.

90 RECONOCER personeria juridica a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como apoderados principal y sustituta de la
parte demandante, respetivamente, conforme a los términos y para los efectos del
memorial poder conferido allegado juntg con la demanda.

FIQUESE Y CUMPLA

ALVAREZ MARDUEZ
Juez.-

SER

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY _20 DE FEBRERO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 05 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: - 54-001-33-33-004-2019-00067-00

Demandante: Astrid Sarmiente Quintero

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién ~ Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Mulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el andlisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos formales sefialados en
la Ley 1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative” —en adelante CPACA —; sin embargo, es menester de esta instancia no
acceder a la solicitud de vinculacién del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA,
realizada por la parte actora, esto con fundamento en la providencia del Consejo de
Estado, de fecha 14 de febrero de 2013, M. P. Gerardo Arenas Monsalve, radicacion
nimero: 25000-23-25-000-2010-01073-01(1048-12), donde se aclara que las
Secretarias de Educacion de los entes territoriales certificados expiden los actos
administrativos por medio de la figura de delegacién administrativa, pero que, es el
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien el
legislador, en el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, le atribuye la funcién de reconocer
y pagar las prestaciones sociales a los docentes oficiales, ente este que comparece al
proceso a través de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION, quien es el llamado
a ejercer su representacién judicial.

En consecuencia de lo anterior, y revisado el escrito de demanda, no se encuentra
pretensién alguna en contra del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA; Asi las

cosas, se dispone: .

1° NO ACEPTAR la solicitud de vinculacién del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE
CUCUTA realizada por la parte actora.. =~
P

2° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA, es
presentada por, ASTRID SARMIENTO QUINTERO en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

32 De conformidad con lo establecido en el articuio 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la forma
prevista en el articulo 201 del CPACA.

4° De conformidad con el numeral 4 del articulo 171del CPACA, fijese la suma de
sesenta mil pesos ($60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO, que
deberdn ser consignados por la parte actora en la cuenta que para el efecto tiene el
Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se seflala un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacién del presente auto; con la prevencion de lo sefialado
en el articulo 178 ibidem relativo al desistimiento tacito, precisando que la notificacion
por correo electronico no puede surtirse sin cumplirse con lo ordenado, por cuanto
inmediatamente se surta esta notificacion debe remitirse por servicio postal autorizado
copia de la demanda, anexos y auto admisorio.



Rad. 54-001-33-33-004-2019-00067-00
Auto que admite demanda

50 NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al representante legal de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo normado en
el articulo 612 del CGP, que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A.

6° De acuerdo con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA, NOTIFICAR
personalmente la admision de la demanda ai MINISTERIO PUBLICO, representado
por la sefiora Procuradora 98 Judicial I para Asuntos Administrativos delegada ante
este Despacho, en los términos del articulo 199 del CPACA medificado por el articulo
612 del CGP.

7° Acorde con lo sefialado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que modifico el
articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente ia admision de la demanda a la
AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma
establecida en la citada norma y a la direccién de buzén electrénico que dicha entidad
ha proporcionado para ello.

8° En los términos y para los efectos contemplados en el articuio 172 del CPACA,
CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA 2a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, ai MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Se EXHORTA a la entidad publica demandada para que durante el término para dar
respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el correspondiente expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que
se encuentren en su poder, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario(a) encargado{a) del asunto.

90 RECONOCER personeria juridica a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como apoderados principal y sustituta de la
parte demandante, respetivamente, conforme a los términos y para los efectos del
memorial poder conferido allegado junto con ia demanda.

E Y CUMPLA

SERGIO AEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERG DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 05 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: * 54-001-33-33-004-2019-006070-00

Demandante: { Félix Ortiz Ordofiez

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacidén - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos formales sefialados en
la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo” —en adelante CPACA —; sin embargo, es menester de esta instancia no
acceder a la solicitud de vinculacién del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CﬁCUTA,
realizada por la parte actora, esto con fundamento en la providencia del Consejo de
Estado, de fecha 14 de febrero de 2013, M. P. Gerardo Arenas Monsalve, radicacion
namero: 25000-23-25-000-2010-01073-01{1048-12), donde se aclara que las
Secretarias de Educacidon de los entes territoriales certificados expiden los actos
administrativos por medio de la figura de delegacion administrativa, pero que, es el
FONDC NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC a quien el
legistador, en el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, le atribuye la funcion de reconocer
y pagar las prestaciones sociales a los docentes oficiales, ente este que comparece al
proceso a través de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION, quien es el llamado
a ejercer su representacion judicial.

En consecuencia de lo anterior, v revisado el escrito de demanda, no se encuentra
pretension alguna en contra del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA: Asi las
cosas, se dispane: ‘

1°¢ NO ACEPTAR la solicityd de vinculacién del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE
CUCUTA realizada por la parte actora.

29 ADMITIR l|la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA, es
presentada por, FELIX ORTIZ ORDONEZ en contra de la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

39 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en ia forma
prevista en el articulo 201 del CPACA.

4° De conformidad con el numeral 4 del articulo 171del CPACA, fijese la suma de
sesenta mil pesos ($60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO, que
deberan ser consignados por la parte actora en la cuenta que para el efecto tiene el
Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefala un término de diez (10) dias
contados a partir de la notificacion del presente auto; con la prevencion de lo sefialado
en el articuio 178 ibidem relativo al desistimiento tacito, precisando que la notificacion
por correo electronico no puede surtirse sin cumplirse con lo ordenado, por cuanto
inmediatamente se surta esta notificacién debe remitirse por servicio postal autorizado
copia de la demanda, anexos y auto admisorio.
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Auto que admite demanda

5¢ NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al representante legal de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo normado en
el articulo 612 del CGP, que modificd el articulo 199 del C.P.A.C.A.

6° De acuerdo con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA, NOTIFICAR
personalmente la admisién de la demanda al MINISTERIO PUBLICO, representado
por la sefiora Procuradora 98 Judicial I para Asuntos Administrativos delegada ante
este Despacho, en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
612 del CGP.

7° Acorde con lo sefialado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que modifico el
articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la
AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma
establecida en la citada norma vy a la direccion de buzén electrdnico que dicha entidad
ha proporcionado para elio.

8° En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del CPACA,
CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION -~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Se EXHORTA a la entidad pUblica demandada para que durante el término para dar
respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el correspondiente expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder, conforme lo establece el pardgrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario{a) encargado(a) del asunto.

92 RECONOCER personeria juridica a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como apoderados principal y sustituta de la
parte demandante, respetivamente, conforme a los términos y para los efectos del
memorial poder conferido allegado junto con la demanda.

TIFIQURSE Y COMPRISE

EY ALVAREZ
Juez.-

SE RQUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY _20 DE FEBRERO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 05 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cldcuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00071-00

Demandante: Julio Orlando Rodriguez

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos formales sefialados en
la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo” —-en adelante CPACA —; sin embargo, es menester de esta instancia no
acceder a la solicitud de vinculacién del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA,
realizada por la parte actora, esto con fundamento en la providencia del Consejo de
Estado, de fecha 14 de febrero de 2013, M. P. Gerardo Arenas Monsalve, radicacion
nimero: 25000-23-25-000-2010-01073-01(1048-12), donde se aclara que las
Secretarias de Educacién de los entes territoriales certificados expiden los actos
administrativos por medic de la figura de delegacién administrativa, pero que, es el
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien ei
legislador, en el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, le atribuye la funcién de reconocer
y pagar las prestaciones sociales a los docentes oficiales, ente este que comparece al
proceso a través de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION, guien es el ilamado
a ejercer su representacién judicial.

En consecuencia de lo anterior, y revisado el escritc de demanda, no se encuentra
pretension alguna en contra del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE CUCUTA; Asi las
cosas, se dispone: '

19 NO ACEPTAR la solicitudﬁde vinculacion del MUNICIPIO DE SAN JOSE DE
CUCUTA realizada por la parte:agtora.

2° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA, es
presentada por, JULIO ORLANDO RODRIGUEZ en conira de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

39 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la forma
prevista en el articulo 201 del CPACA.

4° De conformidad con el numeral 4 deb articulo 171del CPACA, fijese la suma de
sesenta mil pesos ($60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL PROCESO, que
deberan ser consignados por la parte actora en la cuenta que para el efecto tiene el
Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefala un término de diez (10) dias
contados a partir de ta notificacién del presente auto; con la prevencion de lo sefialado
en el articulo 178 ibidem relativo al desistimiento tacito, precisando que la notificacion
por correo electrénico no puede suriirse sin cumplirse con lo ordenado, por cuanto
inmediatamente se surta esta notificacion debe remitirse por servicio postal autorizado
copia de la demanda, anexos y auto admisorio.
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Auto que admite demanda

50 NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al representante legal de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo normado en
el articulo 612 del CGP, que modificd ei articulo 199 del C.P.A.C.A.

6° De acuerdo con lo establecido en el articuio 171 numeral 2 del CPACA, NOTIFICAR
personalmente la admision de la demanda al MINISTERIO PUBLICO, representado
por la sefiora Procuradora 98 Judicial I para Asuntos Administrativos delegada ante
este Despacho, en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por el articulo
612 del CGP.

79 Acorde con lo sefalado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que medificd el
articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la
AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, en la forma
establecida en la citada norma y a ia direccidn de buzdn electrénico que dicha entidad
ha proporcionade para ello.

8° En los términos y para los efectos contempiados en el articulo 172 del CPACA,
CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, al MINISTERIO PUBLICO y 2 la AGENCIA NACIONAL DE LA
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Se EXHORTA a la entidad publica demandada para que durante el término para dar
respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el correspondiente expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder, conforme lo establece el pardgrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario(a) encargado(a) del asunto.

90 RECONOCER personeria juridica a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERQ y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como apoderados principal y sustituta de la
parte demandante, respetivamente, conforme a los términos y para los efectos del
memorial poder conferido allegado junte con ia demanda.

SE REZ MARQUEZ

Juez.~

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY _20 DE FEBRERO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 05 Et PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BGVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Joseé de Clcuta, diecinueve (19) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00075-00

Demandante: lLaura Liseth Quintana Caicedo y otros

Demandado: Nacién - Rama Judicial; Fiscalia General de la Nacion
Medio de control: | Reparacion directa

I. Objeto del pronunciamiento

Hubiese sido del caso asumir el conocimiento del proceso de ta referencia, si
no advirtiera el suscrito que se encuentra impedido para conocer del presente
asunto, por estar incurso en las causales 6° y 140 del articulo 141 del Codigo
General def Proceso. ‘

II1. -, Consideraciones:

El articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, y el articulo 141 del Cédigo General
del Proceso, seflalan las causales de impedimento y/o recusacion para Jueces
y Magistrados, debiendose destacar en este caso que el numeral 6° de la
segunda norma citada que establece:

“"ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siquientes:

(.)

6. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compafiero permanente
0 alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, vy cualguiera de las
partes, su representante o apoderado.

(..)

14. Tener el juez, su cdnyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes en sequndo grado de consanguinidad o civil, pleito pendiente en
qgue se controvierta la misma cuestion juridica que él debe fallar.

(Subrayas y Negrillas fuera de texto originai).”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, debo declararme impedido para
conocer el asunto bajo las causales citadas, por cuanto tanto el suscrito como
diversos parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, tenemos pleito
pendiente en contra de las aqui demandadas NACION - RAMA JUDICIAL -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, especificamente el proceso radicado 54-
001-23-31-000-2011-00188-01 que se encuentra en estos momentos
surtiendo tramite de segunda instancia ante el Honorable Consejo de Estado?,
causa judicial esta que tiene un objeto juridico analogo al que se invoca en la
demanda de la referencia.

Por tanto, siguiendo el tramite dispuesto en el articulo 131 numeral 19 de la
Ley 1437 de 2011, se dispondra la remision del expediente al Juzgado Quinto

' hitp://anterior.consejodeestado.cov.coftestmaster/nue_actua.asp?numero=540012331000201 10018801




Auto declara impedimento
Radicado: 54-001-33-33-004-2019-00075-00

Administrativo Oral de Clcuta para que la sefiora Jueza titular del mismo
proceda a decidir si tal manifestacion de impedimento es 0 no fundada.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral
del Circuito de Clcuta,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE ei suscrito impedido para conocer del presente
proceso, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE el expediente de la referencia al
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Clcuta para lo de su competencia.

TERCERO: Por Secretaria, EFECTUENSE las anotaciones a que haya lugar.

SER
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE cUCUTA

EL DIA DE HOY 20 DE FEBRERO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 05 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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