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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2013-00282-00

Demandante: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario "INPEC”
Demandado: José Joaquin Pefia Alfonso

Medio de control: Repeticidn

Asunto: Fija fecha de audiencia de pruebas

Teniendo en cuenta la solicitud elevada por el apoderado de la entidad
demandada vista a folios 401 y 402 del expediente, se accedera al
aplazamiento de la audiencia de pruebas que se encontraba fijada para el dia
01 de abril de 2019, y en su lugar se dispondra como nueva fecha y hora para
el efecto, el dia 20 de mayo de 2019 a las 10:00 a.m.

Se reitera al apoderado de la parte demandante (INPEC) la carga procesal
impuesta en la audiencia de pruebas celebrada el dia 09 de octubre de 2018,
en tanto a efectuar la coordinacion necesaria entre las autoridades carcelarias
y la secretaria de esta unidad judicial, ello en aras de la recepcion del
testimonio del recluso ELKIN GARCIA AGUDELO a través de medios
tecnoldgicos, declaracion esta que debera ser recaudada en la fecha antedicha,
sin que pueda esgrimirse nuevamente falta de disponibilidad de medios
tecnoldgicos para el efecto, puesto que de acontecer ello, el INPEC como
entidad que solicita la prueba y bajo cuya custodia se encuentra el declarante,
deberd garantizar la comparecencia del mismo de forma personal ante este
Despacho.

Ademas, debe sefialarse que ante la aita carga secretarial con que cuenta el
despacho, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electrénicos, ademas de comunicarse a los correos electronicos suministrados
por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de citacion, sin
que ello se constituya como una_excusa para la inasistencia a la diligencia.

FAEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZOQ DE 2019, FUE NOTIFICADRO
POR ESTADO No. 13 EL PRESENTE AUTO.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-518-33-33-001-2015-00371-00
Demandante: Mayeli Leon Jaimes

Demandado: Departamento Norte de Santander
Medio de control: Ejecutivo

1. Objeto del pronunciamiento:

Deberd el Despacho analizar la procedencia de decretar la medida cauteiar
solicitada por la parte ejecutante,

II1. Antecedentes:

En el proceso de la referencia se profirio auto de seguir adelante con ia ejecucion
el dia 28 de septiembre de 2018, efectuando condena en costas y disponiendo
la figuidacion del crédito.

La parte actora, mediante escrito adiado 20 de noviembre de 2018, junto con ia
referida liquidacion, solicita se decrete por parte del Despacho el embargo vy
retencion de los dineros que existan o llegaren a existir a nombre del
Departamento Norte de Santander, en las entidades financieras que se
transcribiran: Banco Agrario, Banco Popular y Banco BBVA bajo el NIT
890.504.612-0.

III. Consideraciones:

De conformidad con lo previsto en el numeral 10 dei articulo 593 de la ley 1564
de 2012 en adelante “"CGP”, el cual resuita aplicable al presente proceso, bajo
las previsiones del articulo 306 de ley 1437 de 2011, el precitado numeral
sefialo:

)

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarics y
similares, se comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso
primero del numeral 4, debiéndose sehalar la cuantia maxima de la medida,
que no podra exceder del valor del créditc y las costas mds un cincuenta por
ciento (50%). Aquellos deberan constituir certificado del depdsito y poneric a
disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacion; con la recepcidn del oficio queda consumado el embargo.”

A su vez, el articulo 599 de la norma ibidem indica que:
"ARTICULO 599. EMBARGO Y SECUESTRO. Desde /a presentacién de la

demanda el ejecutante podra solicitar el embargo v secuestro de bienes def
ejecutado.
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Auto decreta medida cautelar

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de
liguidarse la sucesion, sélo podrén embargarse y secuestrarse bienes del
causante.

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo
necesario; el valor de los bienes no podra exceder del doble del crédito
cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, salvo
qgue se trate de un solo bien o de bienes afectados por hipoteca o
prenda que garanticen aquel crédito, o cuando la divisién disminuya su
valor o su venalidad. (Resaltado fuera del texto)”

En este contexto, el articulo 594 del texto legal en comento menciona:

*ARTICULO 594. BIENES INEMBARGABLES. Ademas de los bienes
inembargables sefialados en la Constitucién Politica o en leyes especiales, no
se podrdn embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en ef presupuesto general de
la Nacién o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general de
participacién, regalias y recursos de la seguridad social.

2. Los depdsitos de ahorro constituidos en los establecimientos de crédito, en
el monto sefialado por la autoridad competente, salvo para el pago de créditos
alimentarios.

3. Los bienes de uso publico y los destinados a un servicio publico cuando este
se preste directamente por una entidad descentralizada de cualquier orden, o
por medio de concesionario de estas; pero es embargable hasta la tercera parte
de los ingresos brutos del respectivo servicio, sin que el total de embargos que
se decreten exceda de dicho porcentaje.

Cuando el servicio publico lo presten particulares, podran embargarse los
bienes destinados a é/, asi como los ingresos brutos que se produzca y el
secuestro se practicard como el de empresas industriales.

4. los recursos municipales originados en transferencias de la Nacién, salvo
para el cobro de obligaciones derivadas de los contratos celebrados en
desarrollo de las mismas.

5. Las sumas que para la construccién de obras publicas se hayan anticipado o
deben anticiparse por las entidades de derecho publico a los contratistas de
ellas, mientras no hubiere concluido su construccion, excepto cuando se trate
de obligaciones en favor de los trabajadores de dichas obras, por salarios,
prestaciones sociales e indemnizaciones.

6. Los salarios y las prestaciones sociales en la proporcion prevista en las leyes
respectivas. La inembargabilidad no se extiende a los salarios y prestaciones
legalmente enajenados.

7. Las condecoraciones y pergaminos recibidos por actos meritorios.

8. Los uniformes v equipos de los militares.

9. Los terrenos o lugares utilizados como cementerios o enterramientos.

10. Los bienes destinados al culto religioso de cualquier confesidn o iglesia que
haya suscrito concordato o tratado de derecho internacional o convenio de
derecho publico interno con el Estado colombiano.

11. El televisor, el radio, el computador personal o el equipo que haga sus
veces, y los elementos indispensables para la comunicacion personal, los
utensilios de cocina, la hevera y los demds muebles necesarios para la
subsistencia del afectado y de su familia, o para el trabajo individual, salvo que
se trate del cobro del crédito otorgado para la adquisicion del respectivo bien.
Se excepttian los bienes suntuarios de alto valor.

12. El combustible y los articulos alimenticios para el sostenimiento de /a
persona contra quien se decretd el secuestro y de su familia durante un (1)
mes, a criterio del juez.

13. Los derechos personalisimos e intransferibles.

14. Los derechos de uso y habitacion.

15. Las mercancias incorporadas en un titulo-valor que las represente, a menos
que la medida comprenda la aprehension del titulo.

16. Las dos terceras partes de las rentas brutas de las entidades territoriales.

(.)"
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Ahora bien, en vista de que la parte actora solicitd la medida cautelar luego de
haberse sequido adelante la ejecucion del crédito, se accederd a librar la misma,
no obstante, se hace claridad que se decretard teniendo en cuenta las
disposiciones establecidas en el auto que ordend seguir adelante la ejecucién -
acorde al mandamiento de pago librado el 06 de febrero de 2018- esto es, por
la suma de NUEVE MILLONES CIENTO CINCUENTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS
DIEZ PESOS ($9.154.610), por concepto de prestaciones sociales e indexacion,
mas la condena en costas.

Asi las cosas, y en consonancia con los parametros legales consagrados en el
articulo 593 numeral 10 de la normatividad aludida y a su vez a la consignada
en el inciso 3° del articulo 599 ibidem, la medida se limitard al valor dei capital
y las costas mas un 50% del valor adeudado, en consecuencia, se librara por el
valor de TRECE MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS
TREINTAY CUATRO PESOS ($13.869.234), advirtiéndose a los responsables de
las entidades precitadas, que el presente embargo no podra recaer respecto de
las cuentas contentivas de recursos inembargables por ministerio de la ley, e
igualmente la presente orden no pude recaer sobre los bienes contemplados en
el articulo 594 ya sefialado, ni sobre los dineros que hayan sido recibidos como
producto de cesiones y participaciones, conforme lo establece el articulo 19 del
Decreto 111 de 1996 reglamentado mediante Decreto 1101 de 2007, ni de los
dineros oficiales para el pago de pensiones de jubilacién, vejez, invalidez vy
muerte, de conformidad con lo previsto en el articulo 1° de la Ley 15 de 1982.

Finalmente se tiene que [a parte actora junto con el escrito de medida cautelar
allegd la liquidacion de crédito, sin que a fa fecha se corriere por secretaria el
traslado de la misma a la contraparte, en el entendido que a folic 91 del
cuaderno principal obra un traslado, pero en una fecha precedente a la
presentacién de la liquidacion por la parte demandante.

Una vez se corra el referido traslado y venza el mismo, se ordenara que por
Secretaria se remita el cuaderno principal del proceso a donde la Contadora de
los Juzgados Administrativos Orales de Cucuta, a efectos de proceda a realizar
la actualizacion del crédito en el presente asunto, verificando la exactitud de las
cifras y en tal virtud, se emita una liquidacién de la condena impuesta en la
sentencia judicial, para que sea aprobada por este Despacho.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE, el embargo y secuestro de las sumas de dinero
depositadas en cuentas corrientes, de ahorros, CDT, bonos o a cualquier otro
titulo bancario o financiero que posea el DEPARTAMENTO NORTE DE
SANTANDER, en los siguientes establecimientos bancarios: Banco Agrario,
Banco Popular y Banco BBVA bajo e! NIT 890.504.612-0.

SEGUNDO: LIMITESE el monto del embargo hasta completar la suma de TRECE
MILLONES OCHQOCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS TREINTA Y
CUATRO PESOS ($13.869.234).
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TERCERO: OFICIESE a los gerentes de las oficinas principales del BANCO
AGRARIO, BANCO POPULAR Y BANCO BBVA en esta ciudad, a fin de que
se sirvan retener los dineros depositados en las cuentas de que sea titular el
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER; a fin de que procedan a ponerlos
a disposicién de este Despacho, depositandolos en la cuenta del Banco Agrario
N© 54001-2045-004 de depésitos judiciales, dentro del término de tres (03) dias
siguientes al recibo de la comunicacién, advirtiéndoles que el incumplimiento a
lo sefialado los hard responsable del pago y de incurrir en multa de 2 a 5 salarios
minimos mensuales.

CUARTO: ELABORESE por secretaria las respectivas comunicaciones
recalcdndose en ellas que previo proceder a dar cumplimiento a tas medidas
decretadas, se verifique por el funcionario responsable que los dineros afectados
por el embargo NO TENGAN NATURALEZA DE INEMBARGABILIDAD; asi
mismo, se le impondra la carga al apoderado de la parte actora a fin de que
retire de este despacho los oficios enunciados y disponga radicarlos en las
entidades respectivas.

QUINTO: DESE cumplimiento inmediato a ésta medida, conforme lo dispuesto
en el articulo 298 del C.G.P.

SEXTO: Por Secretaria corrase traslado de la liquidacion del crédito, y vencido
el mismo remitase el cuaderno principal del proceso a donde la Contadora de
los Juzgados Administrativos Orales de Cucuta.

i ,
NOTIFIQUESE Y CUMP SE
- Vv
SERGIO.RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 BE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No. 13 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00080-00
Demandante: Henry Cepeda Rincén

Demandado: Procuraduria General de la Nacidn
Terceros interesados: | Tania Rocio Pacheco Arrieta y otros
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Fija fecha de audiencia inicial

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de la referencia, la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, dispone el
Despacho FIJAR como fecha para tal diligencia el dia 01 de agosto de 2019,
a las 10:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de
los apoderados de las partes.

Asi mismo, se RECONOCE personeria al abogado MARIO JAVIER SOLEIMAN
ARRIETA, como apoderado de la sefiora TANIA ROCIO PACHECO ARRIETA,
tercera interesada en asunto de la referencia, en los términos y para los
efectos del memorial poder y anexos visibles a folios 161 al 162 del
expediente,

Finalmente, debe sefialarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (de conformidad a lo estipulado en el numeral 1° del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011), ademds de comunicarse a los correos electrénicos
suministrados por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacion, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la

diligencia.
N?ﬁFfQU SE Y COMPLAS

A
SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
~— Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE_MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 13 FL PRESENTE AUTO,

EDILFREDO BEOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00108-00
Demandante: Wilfran Alfonso Paredes Chichilla y otros
Demandado: E.S.E. Hospital Emiro Quintero Canizares
Llamada en garantia: | La Previsora S.A. Compafiia de Seguros
Medio de control: Reparacion directa

Asunto: Fija fecha de audiencia inicial

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de ia referencia, la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, se dispone FIJAR
como fecha y hora el dia 18 de julio de 2019 a las 03:00 p.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Asf mismo, se reconoce personeria a los siguientes abogados:

e ALIX NATALIA REYES CONTRERAS como apoderada de la ESE HOSPITAL
EMIRO QUINTERO CANIZARES, en los términos del memorial poder y
anexos visibles a folios 302 al 306 del cuaderno principal No. 2.

e« MARINA AREVALO TORRES como apoderada de la PREVISORA S.A,
COMPANIA DE SEGUROS, en los términos del memorial poder y anexos
visibles a folios 45 al 47 del cuaderno de llamamiento en garantia.

Finalmente, debe senalarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
glectronicos {de conformidad a lo estipulado en el numeral 1° de! articulo 180
de la Ley 1437 de 2011), ademas de comunicarse a los correos electronicos
suministrados por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacion, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la

diligencia.
NOTIFIQUESE Y COMP

SERGI EL ALVAREZ MARQU EZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 13 El PRESENTE AUTO.
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EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, v
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gintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente:

. 54-001-33-33-004-2017-00146-00

Demandante:

Jose Rafael Noriega Fernandez

Demandado:

E.S.E Hospital Juan Luis Londofio

Medio de control:

Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto:

Fija fecha de audiencia inicial

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de la referencia, la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, se dispone FIJAR
como fecha y hora el dia 23 de mayo de 2019 a las 03:00 p.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Asi mismo, se reconoce personeria al abogado VICTOR ALFONSO CASTRO
CHAUSTRE, como apoderado de la E.S.E. HOSPITAL JUAN LUIS LONDONO, en
los términos y para los efectos del mandato legal y anexos visibles a folio 156
al 173 de! plenario.

Finalmente, debe senalarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electrénicos (de conformidad a lo estipulado en el numeral 1° de! articulo 180
de la Ley 1437 de 2011), ademas de comunicarse a los correos electrénicos
suministrados por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacion, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la
diligencia.

N?I QUBSE Y CUMPLASE

P

"AEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 13 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

——

San José de CGCU’;, veintisiete_(27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-33-004~-2017-00184-00

Accionante: Ascension Cruz Pefialoza y otros

Demandado: E.5.E. Hospital San Juan de Dios de Pamplona y E.S.E
Hospital Universitario Erasmo Meoz

Llamados en|La Previsora S.A.; Mapre Seguros Generales de Colombia

garantia: S.A.; Dumian Medical S.A.S.

Medio de control: |Reparacién directa

I. Objeto del pronunciamiento.

Se decide sobre la admisibilidad del llamamiento en garantia presentado por
DUMIAN MEDICAL S.AS. en relacion con la PREVISORA COMPANIA DE
SEGURQOS S.A,

II. Antecedentes.

En un acapite de la contestacion de la demanda en calidad de llamada como
garante de la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEQOZ, especificamente
a folios 108 al 109 del cuaderno de llamamiento en garantia No. 01, esta
interviniente procede a su vez liamar en garantia a la aseguradora LA
PREVISORA S.A., manifestando que esta se encuentra amparando el riesgo que
se ocasione por responsabilidad civil médica, mediante la pdliza de seqguro No.
1040171 expedida el 30 de mayo de 2014, la cual indica viene siendo renovada
afio tras afio y por ende se encontraba vigente para la fecha de ocurrencia de
los hechos que sirven de objeto a esta demanda.

Por tanto, arguye que en el evento de prosperar la demanda y por cuestiones
exclusivamente relacionadas con la responsabilidad médica de los agentes en
representacion de ella o de la propia entidad como tal, de ser encontrada
responsable, DUMIAN MEDICAL S$.A.S. interviniendo como garante la ESE
demandada detenta el derecho legal de exigirles a tal compafiia, segin sea el
caso, el reembolso total o parcial del pago que tuviera que hacer como resuitado
de la sentencia, pudiéndose en consecuencia pedir que en este mismo proceso
se resuelva tal relacion.

III. Consideraciones.
3.1. Fundamentos legales del lamamiento en garantia.

Sabido es que el llamamiento en garantia es una figura procesal que se
fundamenta en la existencia de un derecho legal o contractual, que vincula a
llamante y llamado y permite traer a éste como tercero, para que haga parte de
un proceso, con el proposito de exigirle la indemnizacién del perjuicio que
ltegare a sufrir el llamante como producto de la sentencia. Se trata de una
relacion de caracter sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal



Auto admite llamamiento en garantia
Radicado: 54-001-33-33-004-2017-000184-00

que lo cita y seguin la cua! aquél debe responder por la obligacién que surja en
virtud de una eventual condena en contra del llamante.

Su objeto es "que ef tercero llamado en garantia se convierta en parte del
proceso, a fin de que haga valer dentro del mismo proceso su defensa acerca de
las refaciones legales o contractuales que lo obligan a indemnizar o a rembolsar,
y al igual del denunciado en el pleito, acude no solamente para auxiliar al
denunciante, sino para defenderse de la obligacién legal de saneamiento.”™

El articulo 225 del CPACA permite, a quien considera tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacién integral del perjuicio que llegare
a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, solicitar la citacién de aquél, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacién; igualmente, el llamado en garantia,
dentro del término de que disponga para responder el [lamamiento de quince
(15) dias, podra, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la misma forma que
el demandante o el demandado.

De acuerdo con dicha norma, el escrito que contenga la solicitud debe reunir los
siguientes requisitos:

1) Nombre del llamado y/o el de su representante segun sea el caso.

2) Indicacién de su domicilio, residencia, habitacidon u oficina, o la
manifestacién bajo juramento que se ignora(n), que se entiende prestado
con la presentacion de Ia solicitud.

3) Los hechos y fundamentos de derecho en que se basa el llamamiento.

4) La direccion donde el llamado y su apoderado podran recibir las
notificaciones.

De la norma en cuestion, se extrae con meridiana claridad, que para que sea
procedente el llamamiento en garantia es necesario que entre la parte o persona
citada al proceso y aquella a quien se cita en calidad de llamada exista una
relaciébn de orden legal o contractual que permita que ésta sea vinculada al
proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio, o a efectuar un pago que sera
impuesto al llamante en la sentencia que decida el proceso.

Adicionalmente, para la procedencia de! llamamiento en garantia, es menester
cumplir con la carga de aportar prueba sumaria de la existencia del derecho
legal o contractual a formular el llamamiento en garantia, es decir, ademas del
cumplimiento de los requisitos formales, es indispensable que el llamante
allegue prueba siquiera sumaria del derecho legal o contractual en que apoya la
vinculacién del tercero al proceso, dado que dicha vinculacion implica la
extension de los efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole
eventualmente una posible afectacién patrimonial.

3.2. Procedencia del llamamiento en garantia formulado por Ila
DUMIAN MEDICAL S.A.S.

! MORALES Molina Hernando, Curso de derecho procesal civil. Editerial ABC, undécima edicién, pag. 258.
Bogota. 1991.
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Tenemos en el asunto de marras, que la entidad llamada como garante DUMIAN
MEDICAL S.A.S., descorriendo el traslado para contestar la demanda, formula
solicitud de llamamiento en garantia dirigido a gue LA PREVISORA COMPANIA
DE SEGUROS S.A. intervenga dentro del proceso, por lo gue se hace necesario
estudiar la viabilidad o procedencia de admitir o no tal requerimiento.

Pues bien, el Honorable Consejo de Estado? en varios de sus pronunciamientos
sobre el andlisis de procedencia de los llamados a intervenir como garantes
dentro en los procesos de reparacion directa, controversias contractuales o de
repeticion, ha manifestado lo siguiente:

"El Nlamamiento en garantia se presenta cuando cualquiera de las partes
solicita al funcionario judicial la citacion de un tercero con quien tiene una
relacion sustancial o _material de cardcter real o_personal (legal o
contractual) que lo habilita para obtener de este la indemnizacién del perjuicio
que pueda sufrir, o el reemboliso total o parcial de la cantidad de dinero a que
sea condenade a pagar en la sentencia que se profiera en el
proceso”.{Resaltado en negrillas v subravado fuera del texto)

Ademas, recalcé que, no solo basta de la mera enunciacion o proposicion cuando
se va a llamar a intervenir a un tercero se trata, pues indica que:

"Si bien el derecho a llamar en garantia es de indole procesal que halla
su fundamento en una relacién legal o contractual, no debe perderse de
vista que, dada la seriedad que acompana a estas figuras procesales de
vinculacion de terceros, en la medida que implican la extensién de los
efectos de una posible decisidn judicial sobre la responsabilidad de una
determinada persona natural o juridica y, por consiguiente, la eventual
afectacion patrimonial del llamado o vinculado, su_formulacion debe
surtirse de manera seria, justificada, y debidamente acreditada”

Y bajo estos argumentos, es claro que si bien la aqgui llamada en garantia
DUMIAN MEDICAL S.A.S., formula a su vez la intervencion de otra para
responder a su nombre en el evento de que resulte ser declarada responsable
en la sentencia que resuelva de fondo este asunto, seria pues la de la Previsora
S.A. Compafiia de Seguros como garante suya la parte a integrar el extremo
pasivo de esta actuacion, siendo entonces procedente tal vinculacion con ocasién
a la mera existencia de la péliza de responsabilidad civil suscrita entre las
mencionadas, como fundamento juridico contractual que soporta su caracter
legal para ser incluida dentro de la presente Litis.

Dicho lo anterior, el Juzgado accederd a la solicitud elevada por el referido
abogado, teniendo en cuenta que su peticién cumple con los requisitos del
articulo 225 del CPACA, en tanto se expusieron los fundamentos de hecho y de
derecho en que se basa la peticion, es decir, acredité la existencia y
representacion legal de la entidad citada, y se acompafié copia de la podliza de
responsabilidad civil No. 1040171 con vigencia desde el 17 de mayo de 2014
hasta el 17 de mayo de 2015 (Fol. 129 a 133 cuaderno llamamiento en garantia
No. 1), las cual se encontraba rigiendo para la época de los hechos en que se
sustenta la demanda, reflejdndose con ello, la existencla sumaria de una
relacién contractual que podria dar lugar a la obligacién de respaldar una

2 Seccidn Tercera, Subseccidn A, Sentencia del 13 de diciembre de 2018, proferida por la Dra. MARTA NUBIA
VELASQUEZ RICO, dentro del radicade No. 05001-23-31-000-2009-01030-01 (59272}
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eventual condena en el sub lite; la direccion donde el llamado podrd recibir las
notificaciones; y el Certificado de Existencia y Representacién legal de la
PREVISORA COMPANIA DE SEGUROS S.A.

En consecuencia, se ordenard proceder conforme a lo dispuesto en el articulo
225 del CPACA en concordancia con los articulos 64 al 66 del Cédigo General del
Proceso.

En  mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por el apoderado de
DUMIAN MEDICAL S.A.S., en relacion con la PREVISORA S.A. COMPANIA
DE SEGUROS, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUIERASE a DUMIAN MEDICAL S.A.S., para que consigne en
la cuenta que para el efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario, el valor del
arancel judicial para la notificacién que deba surtirse a la respectiva llamada en
garantia en cuantia de veinticinco mil pesos ($25.000), para lo cual se sefiala un
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto.
Una vez se allegue la constancia de pago del respectivo arancel judicial por la
prenombrada entidad, por Secretaria se procedera a elaborar la correspondiente
notificacion.

TERCERO: Efectuado lo anterior, NOTIFIQUESE al llamado en garantia, de
conformidad con el articulo 199 def Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
o Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del CGP. Si la
notificacion precitada no se logra surtir dentro de los seis (6) meses siguientes a
la notificacién del presente proveido, el llamamiento en garantia serd ineficaz,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del artfculo 66 del Cddigo
General del proceso.

CUARTO: CONCEDASE a la llamada en garantia, un término de traslado de
guince (15) dias para que comparezca al proceso de la referencia, a ejercer su
derecho a la defensa.

QUINTO: RECONOCER personeria al abogado OSCAR RAFAEL FIGUEREDDO
SARMIENTO, como apoderade de DUMIAN MEDICAL S.A.S., en los términos y
para los efectos de la Escritura Publica No. 2887 del 04 de noviembre de 2016
de la Notaria 14 de Cali, visible a folios 110 a 112 del cuaderno en llamamiento
en garantia de la ESE HUEM ~ 9;

NOQTIFIQUESE Y ct’JMIm;RSE

SERGIQ_RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 BE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No. 13 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: -~ '54-001-33-31-004-2817-00227-00
Demandante: l.uis Horacio Maldonado Villamizar
Demandado: E.S.E Hospital Universitario Erasmo Meoz; E.S.E.

Hospital San Juan de Dios de Pampiona; Jaime Sanchez
Ramon ; Marcelino Castafieda Velasco

Medio de control: | Reparacién directa

1. Objeto del pronunciamiento:

Procede el Despacho a dejar sin efectos el proveido de fecha 21 de agosto de
2018 mediante el cual se resolvié declarar la terminacién de la presente
demanda en tanto a los demandados JAIME SANCHEZ RAMON y MARCELINO
CASTANEDA VELASCO. Ademas de ello, se resolverd la solicitud de amparo de
pobreza elevado por el apoderado de la parte demandante.

2, Antecedentes:

Mediante auto de fecha 10 de julio de 2018!, se resolvié ordenar a la parte
demandante que en un términoc no mayor a quince (15) dias, contados a partir
del dia siguiente de la notificacién de la referida decisién, procediera a
acreditar la realizacion del tramite correspondiente a la notificacién personal
del auto admisorio de la demanda a los sefiores MARCELINO CASTANEDA
VELASCO y JAIME SANCHEZ RAMON, so pena de darse la terminacion del
proceso en aplicacién de la figura del desistimiento tacito.

Pues bien, pasado mas del término sefialado en la providencia en comento ef
despacho emiti¢ proveido de fecha 21 de agosto de esa misma anualidad?, en
donde resolvié declarar la exclusién del proceso de los demandados
MARCELINO CASTANEDA VELASCO y JAIME SANCHEZ RAMON, por haberse
configurado el desistimiento tacito de la parte demandante, con ocasiéon al
incumplimiento de la carga procesal de surtir la notificaciéon personal, en los
términos del articulo 291 del Cédigo General del Proceso.

Sin embargo, el dia que fue notificada la anterior providencia, esto es el 22 de
agosto de 2018 el apoderado de la parte demandante, propone recurso de
reposicion y en subsidio de apelacién?® contra el auto enunciado, con ocasidén a
que informa que la omisién incurrida en la carga impuesta en su cabeza,
obedecié a la carencia de recursos de su defendido, por tanto solicita a esta
unidad judicial que reponga la decision, bien a efectos de que conceda una
ampliacién al término conferido Inicialmente para surtir el trdmite de
notificacion personal de los sefiores MARCELINO CASTANEDA VELASCO vy
JAIME SANCHEZ RAMON, o para que en su defecto se le otorgue el amparo de
pobreza a su prohijado.

! Folios 2016 al 217 del plenario.
2 Folio 220 del plenario.
3 Folios 223 al 224 del plenario.
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Seguidamente, el 28 de agosto de 2018, la representacién judicial del
demandante allega al plenario memorial y anexos en los cuates acredita la
remisidn de las citaciones correspondientes a los demandados MARCELINO
CASTANEDA VELASCO y JAIME SANCHEZ RAMON, rechazdndose la primera vy
recibiéndose la segunda. De igual modo, insiste que por estar sujefo su
defendido a los recursos econdmicos que le suministran sus familiares vy
amigos, resulta necesario se confiera el amparo de pobreza aludido, ademas
de que eleva requerimiento para que se emplace al seflor MARCELINO
CASTANEDA VELASCO, toda vez que se desconoce su residencia o domicilio
actual.

Por Secretaria se corridé el traslado del referido recurso, como consta a folio
240 del plenario, el dia 11 de febrero de 2016.

3. Consideraciones.

La figura del desistimiento téacito seglin la doctrina tiene como objetivo
principal “sancionar la negligencia y desinterés que muestran algunos
demandantes al no cumplir con una carga que les corresponde para poder
darle el impulso necesario a sus procesos™. Se trata de una figura util que
busca inducir a la parte demandante cumplir con su deber de promover y ser
diligente en sus actos en aras de obtener la solucién del juicio instaurado por
é|, de tal manera que son los jueces, a quienes les asiste el deber de declarar
el desistimiento tdcito cuando las circunstancias previstas en la ley asf lo
exijan.

Asi, a la luz del principio constitucional de administrar justicia de una forma
agil, 1a Ley 1437 de 2011 en su articulo 178 acogid la figura del desistimiento
tédcito expresando:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que hubiese realizado el acto
necesaric para continuar el trémite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuacién que se promueve a instancia de parte, el Juez
ordenaré a la parte interesada mediante autc que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovié el
trémite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
guedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondré la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas
cautelas.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién se notificaré por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podré presentarse por segunda
vez, siempre que no haya operado la caducidad.”

Sin embargo, pese a que el desistimiento técito busca la aplicacion de
principios de eficacia y exclusién de los actos negligentes en que pueden
incurrir las partes en el proceso, el Consejo de Estado en auto de unificacién®
consideréd gue su aplicacién no puede ser rigida e inflexible, ni llevarse a la

4 Cfr. Arturo Eduardo MATSON CARBALLO, Comentarios a las medidas de descongestidon en materia
contencloso administrativa adoptadas por la Ley 1395 de 2010.

5 Consejo de Estado - Auto de enero 31 de 2013 - Exp. 19001-23-31-000-2010-00361-01 {40892) - C.P.
Dra Stella Conto Diaz Del Castille.
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practica con ausencia de toda consideracion por las circunstancias del asunto
en concreto pues, de ser ello asi, se amenaza seriamente con truncar la debida
realizacion de uno de los fines del Estado, como es la justicia material; por ello
se tiene en cuenta, que si bien, es cierto que el debido proceso es un
instrumento mediante el cual se aplica el derecho sustancial éste no puede
sobrepasarlo, toda vez gue se estaria desconociendo el principio constitucional
de que lo sustancial prevalece sobre lo procesal.

En efecto, sobre el desistimiento tdcito, la Sala Contenciosa Administrativa del
Consejo de Estado, en el auto de unificacion ya sefalado, considerd que al no
estar en firme la providencia que declaré desistimiento, debe entenderse que
existe interés de impulsar la litis, y de allf que el proveido que puso fin al
proceso debe ser revocado. Sobre el particular se expuso:

“Siendo asi, a juicio de la Sala, en esta oportunidad no es dable sostener que
el actor desistio de la demanda, lo que implica acudir a una interpretacion pro
actione de la norma antes dicha. Dado que ef sefior Ldpez Valencia, antes de
Ia ejecutoria del auto que declaré el desistimiento, consigné la suma
fijada para gastos, dejando asi en claro, de manera definitiva, su
interés en continuar con el tramite de la demanda.”

“De manera que, como el actor cumplié con la carga procesal antes de /a
ejecutoria de la providencia que declaré el desistimiento y esta figura, en
cuanto compromete el acceso a la justicia no admite una interpretacion
rigurosa e inexorable, se ha de mudar la percepcion sobre su falta de interés
en continuar con {a litis, en aras de preservar su derecho constitucional y con
miras a hacer prevalecer el derecho sustancial sobre lo formal, en los
términos que se dejé sentando en parrafos precedentes de ls presente
providencia.”

“Lo anterior, en cuanto no podria afirmarse, en estricto rigor, gque el actor
desistio de la demanda, cuando la verdad tiene que ver, sin duda, con gue el
sefior Lépez Valencia, ademds de pronunciarse en contrario, consigné Ila
suma fijada para gastos, antes de la ejecutoria de la providencia que
disponia el archivo de la actuacion.” (Negrilia def despacho)

Aplicando lo anterior al caso en concreto, se observa que la representacion
judicial de la parte actora una vez notificado el auto por medio del cual se dio
por terminado el proceso por desistimiento tacito, respecto de los sefiores
MARCELINO CASTANEDA VELASCO y JAIME SANCHEZ RINCON procedié en el
término de la ejecutoria del estado, a impetrar recurso de reposicion y en
subsidio el de apelacion el 22 de agosto de 2018 (dia en que fue notificada por
estado la decision), evitando asi que dicha decisién cobrase ejecutoria.

Asi mismo, aporté con posterioridad los oficios o citaciones® en donde se
requeria la comparecencia de los prenombrados ante esta unidad judicial en
aras de materializarse la carga procesal que le correspondia, en mérito de la
normatividad prevista en el articulo 291 del Cddigo General del Proceso para
surtir la notificacion personal.”

Ahora bien, al advertir que en todo caso para la fecha 29 de agosto de 2018, Ia
decision de dar por terminado el proceso respecto de tales demandados no se
encontraba ejecutoriada aun, considera este despacho que lo procedente es
dejar sin efectos el auto de fecha 21 de agosto de 2018 por haberse ejercido
tales !abores tendientes a notificar la demanda, en curso de la ejecutoria de la

¢ Folios 228 y 231 del plenario
7 El 29 de agosto de 2018
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decisién, probando el cumplimiento de la carga impuesta en su cabeza, por lo
que resulta innecesario entrar a resolver el recurso de reposicion y en subsidio
de apelacién propuesto por el apoderado de la parte demandante en el caso.

Ahora bien, atendiendo la manifestacion expuesta por el apoderado de la parte
demandante, el Despacho al presumir configurados los requisitos establecidos
en los articulos 151 y 152 del Cddigo General del Proceso, accedera a la
concesion del amparo de pobreza solicitado a favor del sefior LUIS HORACIO
MALDONADO VILLAMIZAR, elo bajo la advertencia que al haberse consignado
ya una suma de dinero por concepto de gastos del proceso, no hay lugar a la
devolucién de la misma o su remanente en este momento, sino que 10s gastos
del tramite de las notificaciones faltantes habréd de descontarse las erogaciones
que se causen para la materializacién de las faltantes por [0 menos hasta que
estos se agoten.

Acorde a lo anterior, en tanto a la notificacion del sefior JAIME SANCHEZ
RINCON al ya haberse acreditado la remisién y el recibido de la citacién para
notificacidn personal (Fol. 226 a 228), por secretarfa habrd de remitirse a esa
misma direccién la notificacidn por aviso acorde a lo previstos en los articulos
291 numeral 6° y 292 del Coédigo General del Proceso.

De otro lado, en tanto a la notificacidn del sefior MARCELINO CASTANEDA
VELASCO, al acreditarse la remision de la citacion y siendo la misma rechazada
bajo la causal desconocido (Fol. 229 a 232), y acorde a lo solicitado por la
parte demandante, se dispondrd el emplazamiento de dicha persona, en los
términos del articulo 108 del Cédigo General del Proceso, tramite este que sera
asumido con cargo a los gastos ya consignados.

Para tal efecto se deberad incluir el nombre del sujeto emplazado, las partes del
proceso, la clase y radicado del proceso, asi como el Juzgado que ordena el
emplazamiento, en un listado que se publicara por una sola vez, en un medio
escrito de amplia circulacién nacional, fijando el Despacho para el efecto que la
publicacién de dicho escrito debe ser efectuada en el DIARIO LA OPINION,
tramite este que ante el amparo de pobreza ordenado se surtira por la
secretaria de esta unidad judicial, debiendo incorporarse al expediente copia
informal de la pagina respectiva donde se hubiere publicado el listado.

Efectuada la publicacion, se remitird una comunicacidn al Registro Nacional de
Personas Emplazadas, quien publicara la informacién remitida y el
emplazamiento se entenderd surtido quince (15) dias después de publicada la
informacion de dicho registro. Surtido el emplazamiento se procedera a la
designacién de curador ad Litem, si a ello hubiere fugar

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha veintiuno (21) de agoto de
dos mi!l dieciocho (2018), de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.
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SEGUNDO: CONCEDER ¢l amparo de pobreza elevado por el apoderado de la
parte demandante a favor del sefior LUIS HORACIO FLOREZ VILLAMZAR,
advirtiendo que este se hara efectivo hasta tanto no sean agotados los gastos
procesales que ya fueron consignados dentro expediente.

TERCERO: Por Secretaria surtir el tramite de notificacion por aviso del sefior
JAIME SANCHEZ RINCON.

CUARTO: Por Secretaria procédase a emplazar al sefior MARCELINO
CASTANEDA VELASCO, de conformidad a los parametros legales consagrados
en el articulo 108 del C.G.P.

QUINTO: Una vez ejecutoriado el presente provisto, DEVUELVASE el
expediente a la secretaria para que proceda de conformidad.

NtafiFiQU?sE Y C(JMI}QA?E

SE RG{Q/R/AEAEI;L;:LZVAREZ MARQUEZ

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Et DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 13 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00408-00
Demandante: Franklyn Arley Hernandez Contreras y otros
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacionai-

BLANCA SONIA PABON CHACON, propietaria de
Macromateriales S.P.C.

Medio de control: | Reparacion Directa

Asunto: Fija fecha de audiencia inicial

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de la referencia, la audiencia
inicial de gue trata el articulo 180 de ta Ley 1437 de 2011, se dispone FIJAR
como fecha y hora el dia 15 de agosto de 2019 a las 10:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Asl mismo, se reconoce personeria al abogado WOLFAN OMAR SAMPAYO
BLANCO, como apoderado de la NACION- MINISTERIOQ DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL, en los términos y para los efectos del mandato legal y anexos
visibles a folios 111 al 116 del pienario.

De igual modo, se reconoce personeria a los abogados JORGE ANDRES
RESTREPO PATINO y CANDIDA ROSA ROJAS VEGA, como apoderados principal
y sustituta, respectivamente de BLANCA SONIA PABON CHACON, propietaria
del establecimiento de comercio MACROMATERIALES S.P.C., parte demandada
en el presente asunto, en los términos y para los efectos del mandato legal
visible a folio 120 del plenario.

Finalmente, debe senfalarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (de conformidad a lo estipulado en el numeral 1° del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011), ademas de comunicarse a los correos electronicos
suministrados por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacidon, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la
diligencia.

QUESE Y CUMPIAS

SERGIO AEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-
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EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 13 FL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00425-00

Demandante: E.S.E. Hospital Universitario Erasmo Meoz
Demandado: Nacion - Ministerio de Salud y Proteccidén Social;

Superintendencia  Nacional de  Salud; PAR
CAPRECOM LIQUIDADO representado por la
Fiduciaria la Previsora S.A. (administradora vy

vocera)
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Fija fecha de audiencia inicial

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de Ia referencia, Ia audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, se dispone FIJAR
como fecha y hora el dia 01 de agosto de 2019 a las 03:00 p.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Asi mismo, se reconoce personeria a los siguientes abogados:

e« ROCIO BALLESTEROS PINZON, como apoderada de la NACION-
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, en los términos y para
los efectos del mandato legal y anexos visibles a folio 67 al 76 del
plenario.

» EDWIN MIGUEL ALFONSO MURCIA MORA, como apoderado de la
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, en los términos y para Ios
efectos del mandato legal y anexos visibles a folio 126 al 128 del
plenario.

¢ MARTHA PATRICIA LOBC GONZALEZ, como apoderada del PAR
CAPRECOM LIQUIDADQ, ello en virtud de la representacion que ejercer
la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., como administradora y vocera del
referido PAR, en los términos y para los efectos del mandato legal visible
a folio 144 del plenario.

Debe advertirse que si bien los Profesionales del Derecho gue ejercen la
representacion tanto de la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD como del
PAR CAPRECOM LIQUIDADO presentan sendos memoriales de renuncia a los
mandatos a ellos otorgados por dichas entidades en este proceso, no es
posible aceptar la misma ya que en ninguno de los dos casos se acredita el
cumplimiento del requisito establecido en el articulo 76 del Codigo General en
tanto a la renuncia de un poder, y tampoco se han constituido nuevos
apoderados para entender que se han revocados los mismos.

Por tanto, ha de entenderse que siguen ejerciendo la representacion de los
intereses de dichas entidades, hasta tanto una de las dos hipdtesis referidas en
el parrafo anterior acontezcan.



Radicado: 54-0001-33-33-004-2017-00425-00
Auto fija fecha audiencia inicial

Finalmente, debe sefialarse que ante !a alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electrénicos (de conformidad a lo estipulado en el numeral 1° del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011), ademds de comunicarse a los correos electronicos
suministradas por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacién, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la
diligencia.

NOTIFTQUESE Y CL'JMPQSE

SERGIQ RA

EL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 13 EL PRESENTE AUTC.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00436-00
Demandante: Cesar Andrés Sanchez Ramirez y otros
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Medio de control: | Reparacion Directa

Asunto: Fija fecha de audiencia inicial

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de la referencia, la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, se dispone FIJAR
como fecha y hora el dia 15 de agosto de 2019 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Asi mismo, se reconoce personeria al abogado JESUS ANDRES SIERRA
GAMBOA, como apoderado de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL, en los términos y para los efectos del mandato legal y anexos
visibles a folios 158 al 163 del plenario.

Finalmente, debe sefialarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (de conformidad a lo estipulado en el numeral 1° del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011), ademas de comunicarse a los correos electronicos
suministrados por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacion, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la
diligencia.

NfTIFiQU EY COMPLASE,

SER(\:‘I.Q_RAFAEL ALVAREZ MA QUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 13 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00440-00
Demandante: Elton Sarmiento Quintero

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Fija fecha de audiencia inicial

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de la referencia, la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, se dispone FIJAR
como fecha y hora el dia 22 de agosto de 2019 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Asi mismo, se reconoce personeria al abogado WOLFAN OMAR SAMPAYO
BLANCO, como apoderado de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA
NACIONAL, en los términos y para los efectos del mandato legal y anexos
visibles a folio 74 al 79 del plenario.

Finalmente, debe sefialarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, vy en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electrénicos (de conformidad a lo estipulado en el numeral 1° del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011), ademas de comunicarse a los correos electronicos
suministrados por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacién, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la

diligencia.
NwES Y COMPLAS

—

SERGIO_RAFAEL AL VAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 13 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mii diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00448-00 acumulado
con el 54-001-33-33-003-2018-00283-00

Demandante: William Rodriguez Rodriguez y otros

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

Medio de control: | Reparacion Directa

Asunto: Fija fecha de audiencia inicial

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de la referencia, la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, se dispone FIJAR
como fecha y hora el dia 15 de agosto de 2019 a las 11:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Asi mismo, se reconoce personeria al abogado JUAN CARLOS HERNANDEZ
AVENDARO, para actuar como apoderado de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, en los procesos acumulados enunciados en la
referencia de esta providencia, ello acorde al mandato obrante a folio 132 del
expediente radicado 54-001-33-33-004-2017-00380-00, y segun lo dispuesto
en el articulo 75 del Codigo General del Proceso, que consagra que "si se trata
de procesos acumulados y una parte tiene en eflos distintos apoderados,
continuara con dicho caracter el que ejercia el poder en el proceso mas
antiguo”.

Finalmente, debe sefialarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (de conformidad a lo estipulado en el numerai 1° del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011), ademas de comunicarse a |0s correos electronicos
suministrados por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacion, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la
ditigencia.

SERGIO RAEAEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 BE MARZQ DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 13 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00454-00
Demandante: Yaneth del Carmen Pérez Arévalo
Demandado: E.S.E. Hospital Emiro Quintero Canizares
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Fija fecha de audiencia inicial

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de la referencia, la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, se dispone FIJAR
como fecha y hora el dia 22 de agosto de 2019 a las 10:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Asi mismo, habria de reconocerse personeria a YURITZA MAGRED TORRADO
TRIGOS, como apoderada de la E.S.E HOSPITAL EMIRO QUINTERO
CANIZARES, al haber sido quien presenté el escrito de oposicién a la demanda,
de no ser porque con posterioridad obra mandato allegado por ALIX NATALIA
REYES CONTRERAS, a quien se le reconocera perscneria para actuar como
apoderada de dicha entidad, en los términos y para los efectos del mandato
legal y anexos visibles a folios 134 al 139 del plenario.

Finalmente, debe sefialarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (de conformidad a lo estipulado en el numeral 1° del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011), ademas de comunicarse a los correos electrénicos
suministrados por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacion, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la
diligencia.

I
i

I\z_fiQUE EY CUOMPL

SERGIO RAF El3 AL VAREZ MARQUEZ
uez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA OE HOY 28 DE MARZOQ DE 2019, FUE NOTIFICADOC
POR ESTADO Nop. 13 EL PRESENTE AUTO.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00478-00
Demandante: Rubén Dario Arce Alvarez y otros
Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Medio de control: ' Reparacion Directa

Asunto: . Fija fecha de audiencia inicial

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de la referencia, la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, se dispone FIJAR
como fecha y hora el dia 15 de agosto de 2019 a las 03:00 p.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Asi mismo, se reconoce personeria al abogado FABIAN DARIO PARADA
SIERRA, como apoderado de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL, en los términos y para los efectos del mandato legal y anexos
visibles a folios 209 al 214 del plenario.

Finalmente, debe senalarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electrénicos (de conformidad a lo estipulado en el numeral 1° de! articulo 180
de la Ley 1437 de 2011), ademas de comunicarse a los correos electronicos
suministrados por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacién, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la
diligencia.

NPrrfFi;J}ﬁ Y cOMPL

SE@FM{L ALVAREZ MARQUEZ

Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 13 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Jose de Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00484-00
Demandante: Briceida Ramirez Gomez

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Tercera interesada: | Gloria Esperanza Ramos Ramirez

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: Fija fecha de audiencia inicial

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de la referencia, la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, se dispone FIJAR
como fecha y hora el dia 22 de agosto de 2019 a las 03:00 p.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Asi mismo, se reconoce personeria & las abogadas:

¢ GLORIA STELLA ROBALLO OLMOS, como apoderada de la sefiora
GLORIA ESPERANZA RAMOS RAMIREZ, tercera interesada en el asunto
de la referencia, en los términos y para los efectos del mandato legal
visible a folios 48 al 49 del plenario.

e CHERYL FIORELA MARQUEZ COLMENARES, como apoderada de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, en los
términos y para os efectos del memorial poder y anexos visibles a folios
169 al 178 del plenario.

Finalmente, debe sefalarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, vy en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (de conformidad a lo estipulado en el numeral 1° de! articulo 180
de la Ley 1437 de 2011}, ademas de comunicarse a los correos electronicos
suministrados por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacidn, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la
diligencia.

e
NOAIFIQUESE Y cUM

L AL VAREZ MARQUEZ
Juez.-

SERGI



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No. 13 FEL PRESENTE AUTOC.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-33-004-2017-00498-00
Accionante: Hilda Maria Ramirez de Torres y otros
Demandado: ESE Hospital Regional Norte; Cafesalud EPS
Llamada en |Seguros Generales Suramericana S.A.
garantia:
Medio de control: |Reparacion directa

I Objeto del pronunciamiento.

Se decide sobre la admisibilidad del llamamiento en garantia presentado por el
apoderado E.S.E. HOSPITAL REGIONAL NORTE en relacion con SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S A,

II. Antecedentes.

En escrito separado adjunto a la contestacion de la demanda, especificamente a
folios 183 al 184 asi como de los anexos visible a folios 185 al 187 del cuaderno
principal, el apoderado de la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL NORTE, llama en
garantfa a SEGUROS GENERALES SURAMENRICANA S A., manifestando gue esta
se encuentra amparando el riesgo que se ocasione por responsabilidad civil
médica, a través de la pdliza de seguro vigente para la fecha de ocurrencia de
los hechos gue sirven de objeto a esta demanda. Por tanto, arguye que en el
evento de prosperar la demanda y por cuestiones exclusivamente relacionadas
con la responsabilidad médica de los agentes en representacion de ella, de ser
encontrados responsables, la ESE demandada detenta el derecho legal de
exigirle a tal compafiia, segin sea el caso, el reembolso total o parcial del pago
que tuviera que hacer como resultado de la sentencia, pudiéndose en
consecuencia pedir que en este mismo proceso se resuelva tal relacién.

III. Consideraciones.
3.1. Fundamentos legales del lamamiento en garantia.

Sabido es gue el llamamiento en garantia es una figura procesal que se
fundamenta en la existencia de un derecho legal o contractual, que vincula a
llamante y llamado y permite traer a éste como tercero, para que haga parte de
un proceso, con el proposito de exigirle la indemnizacion del perjuicio gue
llegare a sufrir el llamante como producto de la sentencia. Se trata de una
relacion de caracter sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal
que lo cita y segun la cual aquél debe responder por la obligacion que surja en
virtud de una eventual condena en contra del llamante.




Autoc admite lamamiento en garantfa

Radicado: 54-001-33-33-004-2017-00498-00

Su objeto es “que el tercero llamado en garantia se convierta en parte del
proceso, a fin de que haga valer dentro del mismo proceso su defensa acerca de
las relaciones legales o contractuales que lo obligan a indemnizar o a rembolsar,
y al igual del denunciado en el pleito, acude no solamente para auxiliar af
denunciante, sino para defenderse de la obligacion legal de saneamiento.™

El articulo 225 del CPACA permite, a quien considera tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacién integral del perjuicio que llegare
a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, solicitar la citacién de aquél, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion; igualmente, el llamado en garantia,
dentro del término de que disponga para responder el llamamiento de quince
(15) dias, podra, a su vez, pedir la citacién de un tercero en la misma forma que
el demandante o el demandado.

De acuerdo con dicha norma, el escrito que contenga la solicitud debe reunir los
siguientes requisitos:

1) Nombre del llamado y/o el de su representante segun sea el caso.

2) Indicacion de su domicilio, residencia, habitacién u oficina, o Ia
manifestacidn bajo juramento que se ignora(n), que se entiende prestado
con la presentacion de la solicitud.

3) Los hechos y fundamentos de derecho en gue se basa el llamamiento.

4) La direccion donde el llamado y su apoderado podran recibir las
notificaciones.

De la norma en cuestion, se extrae con meridiana claridad, que para que sea
procedente el llamamiento en garantia es necesario que entre la parte o persona
citada al proceso y aquella a guien se cita en calidad de llamada exista una
relacién de orden legal o contractual que permita que ésta sea vinculada al
proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio, 0 a efectuar un pago que sera
impuesto al llamante en la sentencia que decida el proceso.

Adicionalmente, para la procedencia del llamamiento en garantia, es menester
cumplir con la carga de aportar prueba sumaria de la existencia del derecho
fegal o contractual a formular el llamamiento en garantia, es decir, ademas del
cumplimiento de los requisitos formales, es indispensable que el llamante
allegue prueba siquiera sumaria del derecho legal o contractual en gue apoya la
vinculacién del tercero al proceso, dado que dicha vinculacion implica la
extensién de los efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole
eventualmente una posible afectacién patrimonial.

3.2. Procedencia del llamamiento en garantia formulado a SEGUROS
GENERALES SURAMENRICANA S.A.

En el caso en concreto, el Juzgado accedera a la solicitud elevada por la E.S.E.
HOSPITAL REGIONAL NORTE, teniendo en cuenta que cumple con los

* MORALES Molina Hernando, Curso de derecho procesal civil. Editorial ABC, undécima edicion, pag. 258.
Bogota. 1991.




Auto admite llamamiento en garantia
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requisitos del articulo 225 del CPACA, en tanto se expusieron ios fundamentos
de hecho y de derecho en que se basa la peticion, se acredité la existencia y
representacion legal de la entidad citada, y se acompano copia de la poliza de
responsabilidad civil No. 0282473-1 expedida el 28 de enero de 2015 y con
vigencia desde el 30 de enero de 2015 hasta el 30 de enero de 2016 (Fol. 186 a
187), la cual se encontraba vigente para la época de los hechos en que se
sustenta la demanda, lo cual denota la existencia sumaria de una relacion
contractual que podria dar lugar a la obligacién de respaldar una eventual
condena en el sub lite.

En consecuencia, se ordenard proceder conforme a lo dispuesto en el articulo
225 del CPACA en concordancia con los articulos 64 al 66 del Codigo General del
Proceso.

En mérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CI:ICUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por el apoderado de
la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL NORTE en relaciéon con la COMPANIA
SEGUROS GENERALES SURAMENRICANA S.A, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUIERASE a ia E.S.E. HOSPITAL REGIONAL NORTE, para
que consigne en la cuenta que para el efecto tiene el Juzgado en el Banco
Agrario, el valor del arancel judicial para la notificacion que deba surtirse a la
respectiva llamada en garantia en cuantia de cincuenta mil pesos ($50.000),
para lo cual se sefiala un término de diez {10) dias contados a partir de la
notificacion de!l presente auto. Una vez se allegue la constancia de pago del
respectivo arancel judiciai por la prenombrada entidad, por Secretaria se
procedera a elaborar la correspondiente notificacion.

TERCERO: Efectuado io anterior, NOTIFIQUESE a la llamada en garantia, de
conformidad con el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

Si la notificacion precitada no se logra surtir dentro de los seis (6) meses
siguientes a la notificacion del presente proveido, el llamamiento en garantia
serd ineficaz, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 66 del
Codigo General del proceso.

CUARTO: CONCEDASE a la llamada en garantia, un término de traslado de
quince (15) dias para que comparezca al proceso de la referencia, a ejercer su
derecho a la defensa.
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QUINTO: RECONOCER personeria al abogado HENRY JORDAN GARCIA, como
apoderado de la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL NORTE, en los terminos y para los
efectos del memorial poder y anexos visibles a folio 121 al 125 del plenario.

IQUESE Y CUMP, E

NS

SERGIO R EL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADOQ CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No. 13 Fl. PRESENTE AUTO.

EDIL.FREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27} de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: | 54-001-33-33-004-2018-00016-00
Demandante: Luis Gerardo Contreras Arias

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: Fija fecha de audiencia inicial

Para efectos de llevar a cabo dentro del proceso de la referencia, la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, se dispone FIJAR
como fecha y hora ei dia 29 de agosto de 2019 a las 09:00 a.m., siendo de
caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

Asi mismo, se reconoce personeria a CHERYL FIORELA MARQUEZ
COLMENARES, como apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, en ios términos y para os efectos del memorial poder y
anexos visibles a folios 165 al 169 cdel plenario.

Finalmente, debe sefialarse que ante la alta carga secretarial con que cuenta el
Despacho, y en el entendido que esta providencia se notifica por estados
electronicos (de conformidad a [o estipulado en el numeral 1°¢ del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011), ademas de comunicarse a los correos electronicos
suministrados por las partes y demas intervinientes, no se libraran boletas de
citacion, sin que ello se constituya como una excusa para la inasistencia a la
diligencia.

SERGIO RAFAEL AL VAREZ MARQUEZ

Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No, 13 El PRESENTE AUTO.

;

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San Joseé de Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve {(2019)

Radicado: 54-001-33-33-004-2018-00113-00

Accionante: Astrid Lucia Posada Zambrano y otros

Demandado: ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz; ESE Imsalud vy
Ecoopsos EPS-5

Liamada en|La Previsora S.A. y Aseguradora Solidaria de Colombia

|garantia:

Medio de control: Reparacion directa
I. Objeto del pronunciamiento.

Se decide sobre |la admisibilidad de las solicitudes de llamamiento en garantia
presentadas por la ESE IMSALUD, gquien llama a !la ASEGURADORA SOLIDARIA
DE COLOMBIA E.S.E.,, y a su vez respecto de la formulada por la E.S.E
HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMQO MEQZ en relacion con !a PREVISORA
COMPARNIA DE SEGUROS S.A.

II, Antecedentes.

En el escrito de contestacion de la demanda la apoderada de la ESE IMSALUD,
propone llamar en garantia a la empresa ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, con ocasion a la podliza civil médica que protege el riesgo por
responsabilidad medica que pudiese llegar a presentarse, segun contrato No.
475-88-99400000000 del 29 de enero de 2015 (fls. 3 al 9 del cuaderno de
lamamiento en garantia), vigente para la fecha en que ocurrieron los hechos
motivo del presente medio de control, sefialando que en caso de que las s(plicas
de la demanda sean declaradas prosperas y por circunstancias de indole de
responsabilidad medica de los sujetos en representacion de la entidad, de ser
encontrados responsables, la ESE IMSALUD detenta el derecho legal de exigirle
a la Aseguradora SOLIDARIA DE COLOMBIA, segun sea el caso, el reembolso
total o parcial del pago que tuviera que hacer como resultado de la sentencia,
pudiéndose en consecuencia pedir la citacién de la aseguradora, para que en el
mismao proceso se resuelva ta! relacion.

Por otro lado, la apoderada de la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO
MEQZ, solicita llamar en garantia a la compafiia de seguros LA PREVISORA S.A.,
manifestando que dicha empresa esta amparando el riesgo que se ocasione por
responsabilidad civil meédica, a traves de la péliza No. 1007933 expedida el 06
de mayo de 2015 (fis. 2 cuaderno principal No. 2) y la cual reposa de forma
integra dentro del CD visible a folio 3 del cuaderno de llamamiento en garantia
de la ESE HUEM, advirtiendo de dicha documental que el seguro estaba vigente
para la época de los hechos. Por tanto, arguye que en el evento de prosperar la
demanda y por cuestiones exclusivamente relacionadas con la responsabilidad
medica de los agentes en representacion de ella, de ser encontrados
responsables, la ESE demandada detenta el derecho legal de exigirle a la
compafia de seguros LA PREVISORA S.A., segun sea el caso, el reembolso total
0 parcial del pago que tuviera que hacer como resultado de la sentencia,
pudiéndose en consecuencia pedir la citacidn de la aseguradora, para que en el
mismo proceso se resuefva tal relacion.
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III. Consideraciones
3.1. Fundamentos legales del llamamiento en garantia.

Sabido es que el llamamiento en garantia es una figura procesal que se
fundamenta en la existencia de un derecho legal o contractual, que vincuia a
llamante y llamado y permite traer a éste como tercero, para que haga parte de
un proceso, con el proposito de exigirle la indemnizacién del perjuicio que
tlegare a sufrir el llamante como producto de la sentencia. Se trata de una
relacion de caracter sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal
que lo cita y segun la cual aquél debe responder por la obligacion que surja en
virtud de una eventual condena en contra del llamante.

Su objeto es "que el tercero llamado en garantia se convierta en parte del
proceso, a fin de que haga valer dentro del mismo proceso su defensa acerca de
las relaciones legales o contractuales que lo obligan a indemnizar o a rembolsar,
y al igual del denunciado en el pleito, acude no solamente para auxiliar al
denunciante, sino para defenderse de la obligacion legal de saneamiento.™

El articulo 225 del CPACA permite, a quien considera tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare
a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, solicitar ta citacion de aquél, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion; igualmente, el llamado en garantia,
dentro del término de que disponga para responder el llamamiento de quince
(15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que
el demandante o el demandado.

De acuerdo con dicha norma, el escrito que contenga la solicitud debe reunir los
siguientes requisitos:

1) Nombre del llamado y/o el de su representante segun sea el caso.

2) Indicacién de su domicilio, residencia, habitacion u oficina, o Ia
manifestacion bajo juramento que se ignora(n), que se entiende prestado
con la presentacion de la solicitud.

3) Los hechos y fundamentos de derecho en que se basa el lamamiento.

4) La direccién donde el llamado y su apoderado podran recibir las
notificaciones.

De la norma en cuestion, se extrae con meridiana claridad, que para que sea
procedente el llamamiento en garantia es necesario que entre la parte o persona
citada al proceso y aquella a quien se cita en calidad de llamada exista una
relacién de orden legal o contractual gue permita que ésta sea vinculada al
proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio, o a efectuar un pago que sera
impuesto al llamante en la sentencia que decida el proceso.

Adicionalmente, para la procedencia del llamamiento en garantia, es menester
cumplir con la carga de aportar prueba sumaria de la existencia del derecho
legal o contractual a formular el llamamiento en garantia, es decir, ademas del
cumplimiento de los requisitos formales, es indispensable que el llamante
allegue prueba siquiera sumaria del derecho legal o contractual en que apoya la
vinculacién del tercero al proceso, dado que dicha vinculacion implica la

T MORALES Molina Hamando, Curse de derecho procesal civil, Editorial ABC, undécima edicion, pdag.
258. Bogotd. 1971.
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extension de los efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole
eventualmente una posible afectacion patrimonial.

3.2. Procedencia del lamamiento en garantia formulado:

3.2.1. Solicitud de Illamamiento en garantia a la ASEGURAORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA.

En el caso en concreto, el Juzgado accederd a la solicitud de llamamiento en
garantia elevada por la ESE IMSALUD, respecto a la ASEGURADORA SQLIDARIA
DE COMOLBIA, por reunir las condiciones previstas en la norma ibidem, pues al
memorial donde llama como interviniente a la prenombrada aseguradora, lo
acompaha, la poliza No. 475-88-994000000006 del 29 de enero de 2015, (fis. 3
al 9 del cuaderno de lamamiento en garantfa de esta entidad), vigente desde el
02 de febrero de 2015 al 15 de diciembre de 2015, es decir regia para la fecha
en que ocurrieron los hechos motivo del proceso de la referencia?; la direccion
donde el llamado podra recibir las notificaciones; y el Certificado de Existencia y
Representacion legal de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA.

3.2.2. Solicitud de llamamiento en garantia a la PREVISORA COMPARNIA
DE SEGUROS S.A.

Esta instancia también encuentra procedente acceder a la solicitud de llamar
como empresa garante propuesto por la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO
ERASMO MEOQZ, teniendo en cuenta que cumple con los requisitos del articulo
225 del CPACA, en tanto se expusieron los fundamentos de hecho y de derecho
en que se basa la peticién; se acomparnd copia de la péliza de responsabilidad
civil No. 1007933 expedida el 06 de mayo de 2015 y con vigencia desde el 02 de
noviembre de 2015 hasta el 01 de enero de 2016 (fls. 2 del cuaderno de
lamamiento en garantia de esta entidad), y la cual reposa de forma integra en
el CD anexo como trasiado a la solicitud, misma que se observa estad rigiendo
para la época de los hechos en que se sustenta la demanda; también cuenta con
la direccion donde el llamado podra recibir las notificaciones; y el Certificado de
Existencia y Representacién legal de la PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROQOS.

En consecuencia, se ordenard proceder conforme a lo dispuesto en el articulo
225 del CPACA en concordancia con fos articulos 64 al 66 del Codigo General del
Proceso.

En meérito de lo previamente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CUCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR los llamamientos en garantia propuestos por ias ESE
IMSALUD y ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, con relacidon a
llamar como garantes a la ASEGURADORA SOLIDARA DE COLOMBIA y LA
PREVISORA COMPANIA DE SEGUROS S.A,, invocadas la primera respecto de
la ESE IMSALUD vy la segunda del otro ente hospitalario, respectivamente, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia,

SEGUNDO: REQUIERANSE a las ESE IMSALUD y ESE HOSPITAL
UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, para que consignen cada una de forma

2 La fecha de ocurrencia de los hechos fueron el 13 de noviembre de 2015.
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separada, en la cuenta que para el efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario,
el valor del arancel judicial para la notificaciéon que deba surtirse el tramite de
notificacién a las respectivas llamadas en garantia en cuantfa de veinticinco mil
pesos ($25.000.00), respectivamente, para lo cual se sefiala un término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto. Una vez se
allegue la constancia de pago del respectivo arancel judicial por la prenombrada
entidad, por Secretaria se procederd a elaborar la correspondiente notificacion.

TERCERO: Efectuado lo anterior, NOTIFiQUESE a la PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS y a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, de conformidad con el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612
del C.G.P.

Si la notificacién precitada no se logra surtir dentro de los seis (6) meses
siguientes a la notificacién del presente proveido, el llamamiento en garantia
serd ineficaz, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 66 del
Cddigo General del proceso.

CUARTO: RECONOCER a la abogada BELKY JOHANA GARCIA LIZCANO, como
apoderada de la E.S.E. IMSALUD, en los términos y para los efectos del
memorial poder y anexos obrantes a folios 106 y 110 del plenario.

QUINTO: Seria el caso de efectuar reconocimiento de personeria a la abogada
ONEYDA BOTELLO GOMEZ, como apoderada de la E.S.E. HOSPITAL
UNIVERSITARIO ERASMO MEQZ, para ejercer la representacién legal de dicha
entidad, no obstante al reposar a folios 219 y 220 del plenaric memorial
renuncia de poder, dada la terminacion de la relacién contractual entre la
referida profesional en derecho vy el ente hospitalario, el despacho se abstendrd
de reconocer tal condicién en este momento, sin que ello implique desconocer
la representacidon que ejercié al presentar el escrito de contestacién a la

demanda.
y VAT
SERGIO AEL L\)JAREZ ARQUEZ

Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No 13 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Radicado: 54-001-33-33-004-2018-00188-00
Accionante: Julio Cesar Florez Villamizar y otros
Demandado: ESE Hospital Universitario Erasmo Meoz
Llamada en | Mapre Seguros Generales de Colombia S.A.
garantia:
Medio de control: Reparacion directa

I. Objeto del pronunciamiento.

Se decide sobre la admisibilidad del llamamiento en garantia presentado por la
E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOQZ en relacion con MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

II. Antecedentes.

En un acapite de la contestacion de la demanda, especificamente a folios 131 al
136 del cuaderno principal -los cuales han sido reproducidos en copia a
cuaderno anexo-, la apoderada de la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO
MEQZ, llama en garantia a la aseguradora MAPFRE SEGUROS, manifestando que
esta se encuentra amparando el riesgo que se ocasione por responsabilidad civil
médica, a través de la poliza No. 3012216000015 expedida el 30 de marzo de
2016, vigente para la fecha de ocurrencia de los hechos que sirven de objeto a
esta demanda. Por tanto, arguye que en el evento de prosperar la demanda vy
por cuestiones exclusivamente relacionadas con la responsabilidad médica de los
agentes en representacion de ella, de ser encontrados responsables, la ESE
demandada detenta el derecho legal de exigirles a tal compafia, segin sea el
caso, el reembolso total o parcial del pago que tuviera que hacer como resultado
de la sentencia, pudiéndose en consecuencia pedir que en este mismo proceso
se resuelva tal relacion.

III. Consideraciones.
3.1. Fundamentos legales del llamamiento en garantia

Sabido es que el llamamiento en garantia es una figura procesal que se
fundamenta en la existencia de un derecho legal o contractual, que vincula a
llamante y ilamado y permite traer a éste como tercero, para que haga parte de
un proceso, con el proposito de exigirle la indemnizacion del perjuicio que
llegare a sufrir el Hamante como producto de la sentencia. Se trata de una
relacion de cardcter sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal
gue lo cita y segun la cual aquél debe responder por la obligacién que surja en
virtud de una eventual condena en contra del llamante.
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Su objeto es “gue el tercero llamado en garantia se convierta en parte del
proceso, a fin de que haga valer dentro del mismo proceso su defensa acerca de
las relaciones legales o contractuales que lo obligan a indemnizar o a rembolsar,
y al igual del denunciado en el pleito, acude no solamente para auxiliar af
denunciante, sino para defenderse de la obligacién legal de saneamiento.”

El articulo 225 del CPACA permite, a quien considera tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacién integral del perjuicio que liegare
a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, solicitar la citacion de aquél, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion; igualmente, el llamado en garantia,
dentro del término de que disponga para responder el llamamiento de guince
(15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en Ia misma forma que
el demandante o el demandado.

De acuerdo con dicha norma, €l escrito que contenga la solicitud debe reunir los
siguientes requisitos:

1) Nombre del llamado y/o el de su representante segun sea el caso.

2) Indicacién de su domicilio, residencia, habitacion u oficina, o la
manifestacion bajo juramento que se ignora(n), que se entiende prestado
con ita presentacién de la solicitud.

3) Los hechos y fundamentos de derecho en que se basa el llamamiento.

4) La direcciébn donde el llamado y su apoderado podran recibir las
notificaciones.

De la norma en cuestion, se extrae con meridiana claridad, que para que sea
procedente el llamamiento en garantia es necesario que entre la parte o persona
citada al proceso y aquella a quien se cita en calidad de llamada exista una
relacidén de orden legal o contractual que permita que ésta sea vinculada al
proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio, o a efectuar un pago que sera
impuesto al llamante en la sentencia que decida el proceso.

Adicionalmente, para la procedencia del llamamiento en garantia, es menester
cumplir con la carga de aportar prueba sumaria de la existencia del derecho
legal o contractual a formular el llamamiento en garantia, es decir, ademas del
cumplimiento de los requisitos formales, es indispensable que el llamante
allegue prueba siquiera sumaria del derecho legal o contractual en que apoya la
vinculacion del tercero al proceso, dado que dicha vinculacion implica la
extension de los efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole
eventualmente una posible afectacién patrimonial.

3.2. Procedencia del llamamiento en garantia formulado a MAPHRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

En el caso en concreto, el Juzgado accedera a la solicitud elevada por la E.S.E.
HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ, teniendo en cuenta que cumple
con los requisitos del articulo 225 del CPACA, en tanto se expusieron los
fundamentos de hecho y de derecho en que se basa {a peticidén, se acredito la

i MORALES Mclina Hernando, Curso de derecho procesal civil, Editorial ABC, undécima edicidn, pag. 258.
Bogota. 1991.



Auto admite lamamiento en garantia
Radicado: 54-001-33-33-004-2018-000188-00

existencia y representacion legal de la entidad citada, y se acompafio copia de la
poliza de responsabilidad civil medica No. 3012216000015 expedida el 30 de
marzo de 2016 y con vigencia desde el 09 de marzo de 2016 hasta el 07 de
junio de 2017 (Fol. 264 a 273 cuaderno principal No. 1), la cual se encontraba
rigiendo para la época de los hechos en que se sustenta la demanda, lo cual
denota la existencia sumaria de una relacion contractual que podria dar lugar a
la obligacion de respaldar una eventual condena en el sub lite; la direccion
donde el llamado podra recibir las notificaciones; y el Certificado de Existencia y
Representacion legal de MAPHRE SEGUROS GENERALES DE COLCMBIA S.A.

En consecuencia, se ordenard proceder conforme a lo dispuesto en el articulo
225 del CPACA en concordancia con los articulos 64 al 66 del Codigo General del
Proceso.

En meérito de lo previamente expuesto, €l JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CL'JCUTA, Norte de
Santander,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por la E.S.E.
HOSPITAL UNIVRSITARIO ERASMO MEOZ en relacidén con MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUIERASE a la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO
MEOZ, para que consigne en la cuenta que para el efecto tiene el Juzgado en el
Banco Agrario, el valor del arancel judicial para la notificacién que deba surtirse
a la respectiva llamada en garantla en cuantia de veinticinco mil pesos
($25.000), para o cual se sefiala un término de diez (10) dias contados a partir
de la notificacion del presente auto. Una vez se allegue la constancia de pago del
respectivo arancel judicial por la prenombrada entidad, por Secretaria se
procederd a elaborar la correspondiente notificacién.

TERCERO: Efectuado lo anterior, NOTIFiQUESE a los llamados en garantia, de
conformidad con el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

Si la notificacién precitada no se logra surtir dentro de los seis (6) meses
siguientes a la notificacion del presente proveido, el llamamiento en garantia
sera ineficaz, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 66 del
Céddigo General de! proceso.

CUARTO: CONCEDASE a la llamada en garantia, un término de traslado de
quince (15) dias para que comparezca al proceso de la referencia, a ejercer su
derecho a la defensa.

QUINTO: Seria el caso de efectuar reconocimiento de personeria a la abogada
ONEYDA BOTELLO GOMEZ, como apoderada de la E.S.E. HOSPITAL
UNIVERSITARIO ERASMO MEOQZ, para ejercer la representacién legal de dicha
entidad, no obstante al reposar a folios 274 y 275 del plenario memorial
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renuncia de poder, dada la terminaciéon de la relacidon contractual entre la
referida profesional en derecho y el ente hospitalario, el despacho se abstendra
de  desplegar tal disposicion por encontrarse dicho sujeto procesal sin
delegatario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
: Il

1

i s /
U
SERGIO R EL

LVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No. 13 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Radicado: 54-001-33-31-004-2019-00003-00

Demandante: José Antolino Contreras Botello

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de las Fuerzas Militares
“CREMIL"

Medio de Nulidad y restablecimiento del derecho

control:

Encontrandose el proceso esperando la acreditacion del pago de los gastos
procesales, en aras de dar el impulso procesal pertinente denlLtro del mismo, el
dia 19 de marzo del afio en curso el apoderado de la parte demandante
presenta solicitud de aclaracion del segundo nombre de su representado,
visible a folio 35 del plenario.

Pues bien, teniendo en cuenta la normatividad prevista para este tipo de
advertencias, la cual se encuentra en el inciso 2° del articulo 285 del C.G.P.,
aplicable a estos asuntos por remision expresa del articulo 306 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuando indica
que "En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion
procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de
ejecutoria de la providencia.”, dicho lo anterior, procedera esta unidad judicial a
estudiar la viabilidad de acceder o no a la peticidn suscrita por el referido
profesional en derecho.

Ahora, si bien es cierto la solicitud elevada por el apoderado de la parte
demandante no se realizd dentro del término de la ejecutoria del referido
proveido, ello no impide a esta instancia a darle tramite de oficio, bajo Ia
observacién desplegada por el interesado, y por tanto en aras de proporcionar la
claridad del nombre compieto la persona que acudié ante esta Jurisdiccidn
mediante este medio de control, el despacho accedera a aclarar el auto de fecha
30 de enero de 2019*, notificado mediante estado No. 02 del 31 de enero de esta
anualidad, sefalando que la presente demanda es promovida por el sefior JOSE
ANTOLINO CONTRERAS BOTELLO y no por JOSE ANTONIO CONTRERAS
BOTELLO, como por error involuntario, quedo consignado en el cuadro de
referencia y en el primer numeral de dicha providencia.

! Folio 33 del plenario
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO Ne 13 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRAHVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00015-00

Demandante: Ermides Antonio Rios Guillin y otros

Demandado: E.S.E Hospital Universitario Erasmo Meoz; E.S.E.
Imsalud

Medio de control: | Reparacién directa

Por ser procedente y haberse propuesto oportunamente!?, CONCEDASE el
recurso de apelacion impetrado por el apoderado de la parte demandante en
contra del auto de fecha diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve
(2019), a través de la cual se dispuso rechazar la demanda de |a referencia.

Se deja constancia que si bien el articulo 244 numeral 2° de fa Ley 1437 de
2011 sefiala que de la sustentacién del recurso se dara traslado por Secretaria
a los demas sujetos procesales, en este caso al tratarse de apelacién en contra
del auto que rechazé la demanda, es evidente que no se ha vinculado a la litis
a ningun otro sujeto procesal que pueda descorrer el referido traslado.

Por tanto, remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, para o de su competencia.

IZOTIFiQU SE Y COMPLAS

AEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO POR
ESTADO No. 13 EL PRESENTE AUTO

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO

1 El auto impugnado se notificd en el estado electrdnico No, 12 de fecha 20 de marzo de 2019, v el recurso
se impetro por el apoderado demandante el 21 de marzo siguiente, es decir dentro del término de fos 03
dias a que hace alusién el articulo 244 de la Ley 1437 de 2011.
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San José de Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: | 54-001-33-33-004-2019-00047-00
Demandante: - Yulied Carrefio Santiago
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacidon - Fondo Nacionai de

| Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento de
Norte de Santander; Municipio de Hacari
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el andlisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en la Ley 1437 de 2011 “Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA -, razon
por la cual se dispone;

19 ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA, es
presentada por la sefiora YULIED CARRENO SANTIAGO en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE
NORTE DE SANTANDER y MUNICIPIO DE HACARI.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 de! CPACA.

3° De conformidad con e! numeral 4 del articulo 171dei CPACA, fijese la suma
de sesenta mil pesos ($60.000.c0) como GASTOS ORDINARIOS DEL
PROCESO, que deberan ser consignados por la parte actora en la cuenta que
para el efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefiala un
término de diez (10) dias contados a partir de |la notificacién del presente auto;
con la prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem relativo af
desistimiento tdcito, precisando que la notificacion por correo electronico no
puede surtirse sin cumplirse con lo ordenado, por cuanto inmediatamente se
surta esta notificacion debe remitirse por servicio postai autorizado copia de la
demanda, anexos y auto admisorio.

4° NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al representante
legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE
NORTE DE SANTANDER y MUNICIPIO DE HACARI, de conformidad con lo
normado en el articulo 612 de! CGP, que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A.
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5° De acuerdo con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFICAR personalmente [a admision de la demanda al MINISTERIO
PUBLICO, representado por la sefiora Procuradora 98 Judicial I para Asuntos
Administrativos delegada ante este Despacho, en los términos del articulo 199
del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP.

6° Acorde con lo sefialado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que modificd
el articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente la admision de la
demanda a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en la forma establecida en la citada norma y a la direccion de buzoén
electrénico que dicha entidad ha proporcionadeo para ello.

7° En los términos y_para los efectos contemplados en el articulo 172 del CPACA,
CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER, al
MUNICIPIO DE HACARf, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Se EXHORTA a las entidades piblicas demandadas para que durante el término
para dar respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el correspondiente
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso y que se encuentren en su poder, conforme lo establece el paragrafo
primero del articulo 175 ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

8° RECONOCER personeria juridica a los abogados YOBANY LOPEZ QUINTERO
vy KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como apoderado de la parte demandante,
conforme a los términos y para los efectos def memorial poder conferido allegado
junto con la demanda y reposante a folios 27 al 29 del plenario,
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SERGI\CLRA‘FAEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 013 EL PRESENTE AUTO

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS

SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00050-00
Demandante: Argenis Franco Quintero
Demandado: Nacion - Ministeric de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento de
Norte de Santander; Municipio de Hacari

Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales seflalados en la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA -, razon
por la cual se dispone:

19 ADMITIR |la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABRLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA, es
presentada por la sefiora ARGENIS FRANCO QUINTERO en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE
NORTE DE SANTANDER y MUNICIPIO DE HACARI.

2¢ De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 del CPACA.

3° De conformidad con el numeral 4 dei articulo 171del CPACA, fijese la suma
de sesenta mil pesos ($60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL
PROCESO, que deberdan ser consignados por la parte actora en la cuenta que
para el efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefala un
término de diez (10) dfas contados a partir de la notificacion del presente auto;
con la prevencién de lo seRalado en el articulo 178 ibidem relativo al
desistimiento tacito, precisando que la notificacién por correo electronico no
puede surtirse sin cumplirse con lo ordenado, por cuanto inmediatamente se
surta esta notificacidn debe remitirse por servicio postal autorizado copia de la
demanda, anexos y auto admisorio,

49 NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al representante
legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE
NORTE DE SANTANDER y MUNICIPIO DE HACARI, de conformidad con lo
normado en el articulo 612 del CGP, que modificé et articulo 199 del C.P.A.C.A.
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5° De acuerdo con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFICAR personaimente la admision de la demanda al MINISTERIO
PUBLICO, representado por la sefiora Procuradora 98 Judicial I para Asuntos
Administrativos delegada ante este Despacho, en los términos del articulo 199
del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP.

6° Acorde con lo sefialado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que modifico
el articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente la admisidn de ia
demanda a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en la forma establecida en la citada norma y a la direccion de buzén
electrénico que dicha entidad ha proporcionado para ello.

7° En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del CPACA,
CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER, al
MUNICIPIO DE HACARI, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Se EXHORTA a las entidades publicas demandadas para que durante el término
para dar respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el correspondiente
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentren en su poder, conforme lo establece el pardgrafo
primero del articulo 175 ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

82 RECONOCER personeria juridica a los abogados YOBANY LOPEZ QUINTERO
y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como apoderado de la parte demandante,
conforme a los términos y para los efectos del memorial poder conferido allegado
junto con la demanda y reposante a folios 27 al 30 del plenario.
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Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 013 EL PRESENTE AUTO

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00055-00
Demandante: Emma Esperanza Gomez Figueroa
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento de
Norte de Santander
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefialados en la Ley 1437 de 2011 "“Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” —en adelante CPACA ~, razon
por la cual se dispone:

19 ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA, es
presentada por la sefiora WILLIAM ORTIZ en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DE NORTE DE
SANTANDER.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 del CPACA.

3° De conformidad con el numeral 4 del articulo 171del CPACA, fijese la suma
de sesenta mil pesos ($60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL
PROCESO, que deberan ser consignados por la parte actora en la cuenta que
para el efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefiala un
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién del presente auto;
con la prevencion de lo sefialado en el articulo 178 ibidem relativo al
desistimiento tacito, precisando que la notificacién por correo electrdnico no
puede surtirse sin cumplirse con lo ordenado, por cuanto inmediatamente se
surta esta notificacion debe remitirse por servicio postal autorizado copia de la
demanda, anexos y auto admisorio.

4° NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda al representante
legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DE
NORTE DE SANTANDER, de conformidad con lo normado en el articulo 612 del
CGP, que modificé el articulo 199 del C.P.A.C.A.

5° De acuerdo con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFICAR personalmente la admisiéon de la demanda al MINISTERIO
PUBLICO, representado por la sefiora Procuradora 98 Judicial I para Asuntos
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Administrativos delegada ante este Despacho, en los términos del articulo 199
del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP.

6° Acorde con lo sefialado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que modifico
el articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente ta admision de la
demanda a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en la forma establecida en la citada norma vy a la direcciéon de buzén
electréonico que dicha entidad ha proporcionado para ello.

7° En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del CPACA,
CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER, al
MINISTERIO PUBLICO vy a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO.

Se EXHORTA a las entidades publicas demandadas para que durante el término
para dar respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el correspondiente
expediente administrativo que contenga los antecedentes de |a actuacion objeto
del proceso y que se encuentren en su poder, conforme lo establece el paragrafo
primero del articulo 175 ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario(a) encargado(a) del asunto.

89 RECONOCER personeria juridica a los abogados YOBANY LOPEZ QUINTERO
y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como apoderados de la parte demandante,
conforme a los términos y para los efectos del memorial poder conferido allegado
junto con la demanda vy reposante a folios 26 al 27 del plenario.
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' JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00061-00

Demandante: Ruth Esperanza Arévalo y otros

Demandado: Nacidn - Ministerio de Defensa - Policia Nacional;
Clinica Ceginob Ltda.

Medio de control: | Reparacién directa

Por ser procedente y haberse propuesto oportunamente!, CONCEDASE el
recurso de apelaciéon impetrado por el apoderado de la parte demandante en
contra del auto de fecha diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve
(2019), a través de la cual se dispuso rechazar la demanda de la referencia.

Se deja constancia que si bien el articulo 244 numeral 2° de la Ley 1437 de
2011 sefiala que de la sustentacion del recurso se dard traslado por Secretaria
a los demas sujetos procesales, en este caso al tratarse de apelacién en contra
del auto que rechazd la demanda, es evidente que no se ha vinculado a la litis
a ningun otro sujeto procesal que pueda descorrer el referido traslado.

Por tanto, remitase el expediente al Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, para lo de su competencia.

e T
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SERGIQ RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO POR
ESTADC No, 13 EL PRESENTE AUTC
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EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO

! El auto impugnado se notificd en el estado electrénico No. 12 de fecha 20 de marzo de 2019, y el recurso
se impetré por el apoderado demandante el 26 de marzo siguiente, es decir dentro del término de los 03
dias a que hace alusion el articulo 244 de la Ley 1437 de 2011,
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Culcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00078-00
Demandante: Edilson Alvarez Alvarez
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
de Norte de Santander
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Al efectuar el andlisis para proveer la admisidn de ia demanda de la referencia,
encuentra e! Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefalados en el articuio 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 -CPACA-,
razén por la cual se inadmitird y ordenara su correccion conforme a lo
preceptuado en el articulo 170 ibidem, en los siguientes aspectos:

- Segln lo dispuesto en el numeral 1 de la norma ibidem, en donde senala
gue una de las condiciones que debe contener la demanda es la
designacion de las partes, observa esta unidad judicial que el libelista
indica tanto en el poder como en el libelo introductorio, que unos de los
sujetos que integrarian el extremo pasivo seria el "MUNICIPIO DE
ABREGO”, sin que esta unidad judicial haya encontrado peticion, solicitud
o pronunciamiento de citada entidad que permita inferir que exista un
acto ficto o presunto emanado de la antes mencionada, por tanto la mera
enunciacion de las mismas dentro del poder y el escrito de la demanda,
no resulta ser suficiente razon para justificar la intervencidn de dicho ente
territorial dentro de esta causa judicial.

Por tanto, si la parte accionante encuentra necesario citar en esta
contienda a la prenombrada entidad, debera pues sefialar los motivos que
hacen pertinente su vinculacion al medio de control de la referencia y
allegar ia documentacion con ia cual pueda acreditar la existencia acto
ficto objeto de 'a presente controversia, de lo contrario se debera
modificar el acapite de “peticiones” en donde se efectdan una seria de
declaraciones a su <cargo, atendiendo las prevenciones legales
consagradas en el numeral 2 del articulo 162 de la norma ibidem, vy
excluirle del extremo pasivo de la Litis.

Para realizar la(s) correccidn(es) ordenada(s) se concede un plazo de diez (10)
dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de CPACA,
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Juez.~



Radicado: 54-001-33-33-004-2019-00078-00
Auto inadmite demanda

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 013 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

"Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00079-00

Demandante: William Ortiz

Demandado: Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento de
Norte de Santander; Municipio de Abrego

Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumpie con los requisitos
formales sefialados en la Ley 1437 de 2011 “Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo” ~en adelante CPACA -, razon
por la cual se dispone:

12 ADMITIR la demanda gue en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del CPACA, es
presentada por la sefiora WILLIAM ORTIZ en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE NORTE DE
SANTANDER y MUNICIPIO DE ABREGO.

20 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 del CPACA.

3° De conformidad con el numeral 4 del articulo 171del CPACA, fijese la suma
de sesenta mil pesos (%$60.000.00) como GASTOS ORDINARIOS DEL
PROCESO, que deberan ser consignados por la parte actora en la cuenta que
para el efecto tiene el Juzgado en el Banco Agrario, para lo cual se sefiala un
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente auto;
con la prevencién de lo sefialado en el articulo 178 ibidem relativo al
desistimiento técito, precisando que la notificacion por correo electrénico no
puede surtirse sin cumplirse con lo ordenado, por cuanto inmediatamente se
surta esta notificaciéon debe remitirse por servicio postal autorizado copia de la
demanda, anexos y auto admisorio,

4° NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al representante
legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE
NORTE DE SANTANDER y MUNICIPIO DE ABREGO, de conformidad con 1o
normado en el articulo 612 del CGP, que modifico el articulo 199 del C.P.A.C.A.
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5° De acuerdo con lo establecido en el articulo 171 numeral 2 del CPACA,
NOTIFICAR personaimente la admisidbn de la demanda al MINISTERIO
PUBLICO, representado por la sefiora Procuradora 98 Judicial I para Asuntos
Administrativos delegada ante este Despacho, en los términos def articulo 199
del CPACA modificado por el articulo 612 det CGP.

69 Acorde con lo sefialado en el articulo 612 inciso sexto del CGP que modifico
el articulo 199 del CPACA, NOTIFICAR personalmente {a admision de la
demanda a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en fa forma establecida en la citada norma y a la direccién de buzén
electrénico que dicha entidad ha proporcicnado para ello.

7° En los términos y para los efectos contemplados en el articulo 172 del CPACA,
CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER, al
MUNICIPIO DE ABREGO, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Se EXHORTA a las entidades publicas demandadas para que durante el término
para dar respuesta a la demanda, ALLEGUE al proceso el correspondiente
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso y que se encuentren en su poder, conforme lo establece el paragrafo
primero del articulo 175 ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta
disciplinaria gravisima de! funcionario(a) encargado(a) del asunto.

8° RECONOCER personeria juridica a los abogados YOBANY LOPEZ QUINTEROC
y KATHERINE ORDONEZ CRUZ, como apoderados de la parte demandante,
conforme a los términos y para los efectos del memorial poder conferido allegado
junto con la demanda y reposante a folios 27 al 29 del plenario.
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SERGIQ RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ
Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 913 EL PRESENTE AUTO

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00102-00
Demandante: Maria Torcoroma Torrado Torrado
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Naciona! de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
o de Norte de Santander
Medio de control: | Nuiidad y restablecimiento del derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho gue la misma no cumple con todos los requisitos
sefalados en el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 -CPACA-,
razén por la cual se inadmitira y ordenara su correccidon conforme a o
preceptuado en el articulo 170 ibidem, en ios siguientes aspectos:

- Segun lo dispuesto en el numeral 1 de ia norma ibidem, en donde sefiala
gue una de las condiciones que debe contener ia demanda es la
designacién de las partes, observa esta unidad judicial que el libelista
indica tanto en el poder comoc en el libelo introductorio, que unos de los
sujetos que integrarian el extremo pasivo seria el "MUNICIPIO DE
ABREGO”, sin que esta unidad judicial haya encontrado peticion, solicitud
o pronunciamiento de citada entidad que permita inferir que exista un
acto ficto o presunto emanado de la antes mencionada, por tanto ia mera
enunciacién de las mismas dentro del poder y el escrito de la demanda,
no resulta ser suficiente razon para justificar la intervencién de dicho ente
territorial dentro de esta causa judicial.

Por tanto, si la parte accionante encuentra necesario citar en esta
contienda a la prenombrada entidad, debera pues senalar los motivos que
hacen pertinente su vinculaciéon al medio de control de la referencia y
allegar la documentacién con la cual pueda acreditar la existencia acto
ficto objeto de la presente controversia, de lo contrario se debera
modificar el acapite de “peticiones” en donde se efectuan una seria de
declaraciones a su cargo, atendiendo las prevenciones legales
consagradas en el numeral 2 def articulo 162 de la norma ibidem, y
excluirie del extremo pasivo de la Litis.

Para realizar la(s) correccion(es) ordenada(s) se concede un plazo de diez (10)
dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ

Juez.-



Radicado: 54-001-33-33-004-2019-00102-00
Auto inadmite demanda

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 013 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 1 54-001-33-33-004-2019-00103-00
Demandante: | Berta Viviana Bayona Vergel
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio; Departamento
de Norte de Santander
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Al efectuar el andlisis para proveer la admision de ia demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefialados en el articulo 162 vy siguientes de la Ley 1437 de 2011 -CPACA-,
razén por ia cual se inadmitira y ordenara su correccion conforme a lo
preceptuado en e} articulo 170 ibidem, en los siguientes aspectos:

- Segun lo dispuesto en el numeral 1 de la norma ibidem, en donde senala
que una de las condiciones que debe contener la demanda es la
designacion de las partes, observa esta unidad judicial que el libelista
indica tanto en el poder como en el libelo introductorio, que unos de ios
sujetos que integrarian el extremo pasivo seria el "MUNICIPIO DE
ABREGO”, sin que esta unidad judicial haya encontrado peticion, solicitud
o pronunciamiento de citada entidad que permita inferir que exista un
acto ficto o presunto emanado de la antes mencionada, por tanto la mera
enunciacién de las mismas dentro del poder y el escrito de la demanda,
no resulta ser suficiente razén para justificar la intervencién de dicho ente
territorial dentro de esta causa judicial.

Por tanto, si la parte accionante encuentra necesario citar en esta
contienda a la prenombrada entidad, debera pues sefialar los motivos que
hacen pertinente su vinculacion al medio de control de la referencia y
allegar la documentacién con la cua! pueda acreditar la existencia acto
ficto objeto de la presente controversia, de lo contrario se debera
modificar el acapite de “peticiones” en donde se efectian una seria de
declaraciones a su cargo, atendiendo las prevenciones legales
consagradas en el numeral 2 del articulo 162 de la norma ibidem, y
excluirle del extremo pasivo de ia Litis.

Para realizar 1a(s) correccion(es) ordenada(s) se concede un plazo de diez (10)
dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 170 de CPACA.

@E Y CUM@%SE

S/

k—w“ T

NOT
/ !

ﬁy_
SERGIO_RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ

Juez.-




Radicado: 54-001-33-33-004-2019-00103-0C
Auto inadmite demanda

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADO No 013 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Clcuta, veintisiete {(27) de marzo de dos mil diecinueve {2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00108-00
Demandante: Mary Luz Ortiz Moncada
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de

Prestaciones Scciales del Magisterio; Departamento
de Norte de Santander
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Al efectuar el analisis para proveer la admisién de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumpie cen todos lcs requisitos
sefialados en el articuic 162 y siguientes de fa Ley 1437 de 2011 -CPACA-,
razén por la cual se inadmitirda y ordenara su correcciéon conforme a lo
preceptuado en el articulo 170 ibidem, en los siguientes aspectos:

- Segun lo dispuesto en el numeral 1 de la norma ibidem, en donde sefiala
que una de ias condiciones que debe contener la demanda es Ia
designacion de las partes, observa esta unidad judicial que el libeiista
indica tantc en el poder como en el libeio intreducterio, que unos de los
sujetos que integrarian el extremo pasivo seria el "MUNICIPIO DE LOS
PATIOS” sin que esta unidad judicial haya encentrado peticion, solicitud o
pronunciamiento de citada entidad que permita inferir que exista un acto
fictco o presuntc emanade de la antes mencicnada, por tanto la mera
enunciacién de las mismas dentro del poder y el escrito de la demanda,
no resulta ser suficiente razon para justificar la intervencién de dicho ente
territorial dentro de esta causa judicial.

Por tanto, si la parte accionante encuentra necesario citar en esta
contienda a la prencmbrada entidad, debera pues sefialar los motives que
hacen pertinente su vinculacién al medic de control de la referencia y
allegar la documentacién con la cual pueda acreditar la existencia acto
ficto objeto de la presente controversia, de lo contrarioc se debera
modificar el acédpite de “peticiones” en donde se efectlan una seria de
declaraciones a su carge, atendiendo Ias prevenciones legales
consagradas en el numeral 2 del artfculo 162 de la norma ibidem, y
excluirie del extremo pasivo de la Litis.

Para realizar la(s) correccion(es) ordenada(s) se concede un plazo de diez (10)
dfas, de conformidad con lo estabiecide en el articule 170 de CPACA.

SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ

Juez.-



Radicado: 54-001-33-33-004-2019-00108-00
Auto inadmite demanda

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZQ DE 2019, FUE NOTIFICADO
POR ESTADQO No 013 EL. PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO




JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, veintisiete (27) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00133-00
Demandante: Blanca Nubia Parra Lizcano

Demandado: Municipio San José de Cucuta; ESE Imsalud
Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

L. Objeto del pronunciamiento:

Seri{a del caso estudiar la viabilidad de admitir el asunto de |a referencia, si no
advirtiera el suscrito que se encuentra impedido para conocer del presente
asunto, por estar incurso en la causal 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de
2011.

II. Antecedentes:

La demanda de la referencia fue presentada a través de apoderada por la
sefiora BLANCA NUBIA PARRA LIZCANO en contra del MUNICIPIO SAN JOSE
DE CUCUTA y la ESE IMSALUD, la cual fue sometida al reparto adelantado por
la Oficina de Apoyo Judicial correspondiendo el conocimiento del proceso a
esta unidad judicial.

I1I. Consideraciones:

El articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, junto con el articulo 141 del Codigo
General del Proceso, sefialan las causales de impedimento y/o recusacion para
Jueces y Magistrados, debiéndose destacar en este caso que el numeral 4 de
la primera norma citada establece:

“ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan declararse
Impedidos, o seran recusables, en los casos seftalados en el articulo 150 del
Coédigo de Procedimiento Clvil y, ademads, en los siguientes eventos:

(.)

4. Cuando el cOnyuge, compafiero o compafera permanente, 0 alguno de
los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo
de afinidad o dnico civil, tengan _|a calidad de asesores 0 contratistas de
alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, 0O
tengan la condicidn de representantes legales 0 socios mayoritarios de una
de las sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros
interesados. (Subrayas y Negrillas fuera de texto orlginal}.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, el suscrito se declarara impedido
para seguir conociendo del asunto bajo la causal citada, ya que mi conyuge
suscribié con el Municipio San José de Clcuta el contrato de prestacién de
servicios N© 0058 de fecha 05 de febrero de 2019, generandose desde tal
fecha el impedimento referido.



Auto declara impedimento
Radicado: 54-001-33-33-004-2019-00133-00

Por tanto, siguiendo el tramite dispuesto en el articulo 131 numeral 1° de la
Ley 1437 de 2011, se dispondra la remision del expediente al Juzgado Quinto
Administrative Oral de Clcuta para que la sefiora Jueza titular del mismo
proceda a decidir si tal manifestacién de impedimento es o no fundada.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral
del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE el suscrito impedido para conocer del presente
proceso, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE el expediente de la referencia al
Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta para lo de su competencia.

TERCERO: Por Secretaria, EFECTUENSE las anotaciones a que haya lugar.

FA

NOTFIFIQUESE Y cﬂmpﬁsr-:

B {L-/L_
-. Vir i
SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ

Juez.-

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

EL DIA DE HOY 28 DE MARZO DE 2018, FUE NOTIFICADQ POR
ESTADO No. 13 EL PRESENTE AUTO.

EDILFREDO BOVEA CONTRERAS
SECRETARIO
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