JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
_—

San José de Clicuta primero (01) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 24-001-33-33-004-2018-00215-00
Demandante: Betty del Socorro Quintero Chinchilla
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacién
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

1. Objeto de pronunciamiento

Procedera el Despacho a disponer el trdmite de sentencia anticipada en el
proceso de la referencia.

2. Consideraciones.

2.1. Fundamentos normativos:

El articulo 13 numeral 1° del Decreto 806 de 2020, modificé el tramite procesal
establecido en la Ley 1437 de 2011, incorporando la posibilidad de dictar
- Sentencia anticipada dentro de los procesos que son de conocimiento de la
jurisdiccién contencioso administrativa, en los siguientes términos:

“Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrative. El
juzgador debera dictar séntencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o
no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para
alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferird por escrito.

(.")u
A su vez, la Ley 2080 de 2021, por medio de la cual se modifica el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, adiciond a la
Ley 1437 de 2011 un articulo numerado 182A, en el cual establecid:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
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c) Cuando _solo se solicite tener como pruebas las_documentales
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d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pl_'onunciaré sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por
escrito.

i

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, y en el entendido que en el
proceso de la referencia ya se resolvieron excepciones, y ademas de ello las
pruebas solicitadas habran de ser denegadas, se procederd al recaudo de las
aportadas, previa fijacién del litigio u objeto de la controversia, y se correra
traslado para alegar, ello en aplicacién de la norma anteriormente citada.

2.2. Fijacion del litigio:

El problema juridico se centra en determinar ¢si hay lugar a la inaplicacién del
articulo 1° del Decreto 382 del 2013, y por ende resulta viable decretar la
nulidad del Oficio No. 31260-20470-00576 del 05 de octubre de 2017, en
tanto el mismo negé el reconocimiento y pago de un factor salarial excluido
desde el afio 2013, asi como el acto ficto configurado del recurso de apelacion
impetrado en oposicién a dicha respuesta, y a titulo de restablecimiento del
derecho, declarar la partida denominada “bonificacién judicial” como factor
salarial y ordenar su reconocimiento y pago a favor de la aqui demandante,
teniendo en cuenta la totalidad de las prestaciones sociales devengadas
desde el afio 2013 y reliquidando e indexando en tal sentido, todos los
emolumentos percibidos por la misma a partir de dicha anualidad?

2.3. Del decreto de pruebas:
2.3.1 En relacién con las pruebas aportadas:

v Incorporar como pruebas los documentos allegados por la parte actora
como anexos de la demanda, vistas en las paginas 12 a 51 del archivo PDF
denominado  “01ExpedienteFisicoDigitalizado” del expediente hibrido
conformado para esta causa judicial.

v  La entidad accionada no aport6 pruebas.
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2.2.3.2. En relacion con las pruebas solicitadas por las partes:
2.2.3.2.1. Solicitada por la parte accionante.

v Niéguense por in(til la prueba consistente en que la entidad accionada
expida una certificacién de la historia laboral, salarial y prestacional actualizada
de la aqui demandante, teniendo en cuenta que lo debatido requiere el estudio
de viabilidad de inaplicar o no una disposicion legal que desconoce la partida
denominada “bonificacion judicial” dentro del grupo de factores salariales
computables a los empleados publicos de la Fiscalia General de la Nacién, tal y
como quedd plasmado en la fijacién del presente litigio.

Aunado a lo anterior, obra dentro del plenario el acervo probatorio suficiente
para apreciar si dicho emolumento era o no percibido por la sefiora BETTY DEL
SOCORRO QUINTERO CHINCHILLA desde el afio 2013, lo cual resulta ser mas
relevante que la verificacién de la hoja laboral actualizada de la actora.

2.2.3.2.2. La entidad accionada no elevé solicitud probatoria alguna.

2.2.3.3. El Despacho no encuentra necesario decretar pruebas de oficio.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral
del Circuito de Cucuta,

PRIMERO: PRESCINDIR de las audiencias iniciales y de pruebas dentro del
proceso de la referencia, acorde a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al expediente las pruebas documentales referidas,
y NEGAR las pruebas documentales solicitadas por la parte demandada,
acorde a lo expuesto en antelacion.

TERCERO: CORRER traslado para alegar en conclusion por escrito dentro del
proceso de la referencia, concediendo para el efecto un término de 10 dias los
cuales empiezan a correr desde-el dia siguiente a la notificacion por estado de
este proveido.
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CUARTO: VENCIDO el término anteriormente otorgado, el proceso pasara al
Despacho para dictar sentencia anticipada.
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DO ARENAS ALARCON
Juez Ad-H
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San José de Clicuta, primero (01) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-004-2019-00342-00
Demandante: Ana Cecilia Villamizar Vélez y Otros
Demandado: Nacion - Rama Judicial / Direccién Ejecutiva

Seccional de Administracion Judicial
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Obedézcase y cimplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Norte de
Santander, en providencia del 30 de enero de 2020, en la cual se dispuso
aceptar el impedimento planteado por el sefior Juez Cuarto Administrativo del
Circuito de Cucuta, doctor SERGIO RAFAEL ALVAREZ MARQUEZ, para conocer
del presente asunto, lo que generd que dentro del caso de la referencia fuese
sorteado el Juez Ad-Hoc, siendo escogido el suscrito.

En consecuencia, seria del caso proceder al estudio de la admision del presente
medio de control, si no se observara que, la demanda debe inadmitirse, por la
siguiente razon:

1. La parte actora deberd dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 35
de la Ley 2080 de 2021, el cual modificé el numeral 7° y adiciono el
numeral 89 al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,

80. “El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera
enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibiré notificaciones el demandado. Del
mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitiré la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se
acreditaré con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos”.

En ese orden de ideas, se requiere que la parte actora cumpla la carga
procesal, en consecuencia, debera realizar él envid mediante mensaje dirigido
al buzdn electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo
197 de la Ley 1437 de 2011, copia de la demanda y sus anexos a la Nacion-
Rama Judicial-Direccion Seccional de Administracién Judicial, y acreditar ante
este Juzgado el mismo con el respectivo acuse de recibido.

En virtud de lo anterior, se inadmitird la presente demanda, concediendo a la
parte actora el término de diez (10), dias habiles para subsanarla, so pena de
rechazo, conforme lo normado en el numeral 20 del articulo 169 y el articulo

170 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de
Cucuta: "
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RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR, el medio de control de Nulidad y Restablecin]lento
del Derecho, Instaurado por los sefiores ANA CECILIA VILLAMIZAR VELEZ,

BLANCA JUDITH MORA GEREDA, EDGAR GUSTAVO MIRANDA RUI1Z,
JOSE GERMAN PENARANDA GOMEZ, EDUARDO AVILA BUSTOS, MARIA
SOLEDAD LEAL ORTEGA, HEIDY YUILETH BALCUCHO CACUA, JESUS
ALBERTO VILLAMIZAR HERNANDEZ, CECILIA LEMUS BOTELLO, JOSE
FRANCISCO BOTELLO QUINTERO, GERMAN ARGUELLO PULIDO,
DAYANA VANESSA MORA SEPULVEDA, CIRO ALFONSO MOGOLLON
ORTEGA y ROMAN JOSE MEDINA ROZO-quienes actian por medio 'de
apoderado-, en contra de la NACION - RAMA JUDICIAL / DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL

SEGUNDO: Conceder el término de diez (10), dias para subsanar los Qefectos
advertidos y bajo las prevenciones del articulo 170 del Estatuto que rige esta

Jurisdiccion, so pena de rechazo.
e la

TERCERO: La Secretaria del Juzgado deberd velar por que este deber d
parte actora que fue objeto de inadmision en el presente auto, se cumpla.
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