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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-004-2015-00127-00
Demandante: Luis Francisco Jaimes Laguado y otros
Demandado: Nacién - Ministerio de Minas y Energia; Ecopetrol;

Termotécnica Coindustrial S.A.S.; Cenit Transporte
y Logistica de Hidrocarburos S.A.S. “CENIT S.A.S.”

Llamado en | Seguros Confianza S.A.; AXA Colpatria Seguros
Garantia: S.A.

Medio de control: Reparacion directa

Asunto: Reprograma fecha para celebrar audiencia inicial

Teniendo en cuenta que ya obra dentro del plenario la Formula Conciliatoria
propuesta por el Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de CENIT
TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S.A.S., resulta necesario dar
continuidad a la Audiencia Inicial que por tal motivo se suspendid el 27 de
mayo pasado, por lo que se dispone FIJAR para tal efecto el dia viernes 03
de diciembre del aiio 2021 a las 10:00 a.m., siendo de caracter obligatorio
la comparecencia a la misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la audiencia inicial se realizara de forma virtual, por lo que para la
gestion y tramite de la misma se utilizaran los medios tecnoldgicos con que
cuenta la Rama Judicial, esto es la herramienta Microsoft Teams, teniendo en
cuenta los parametros legales contenidos en el Decreto 806 del 04 de
junio de 2020 y en concordancia con lo contemplado en el Acuerdo PCSJA20-
11581 del 27 de junio del afo 2020, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
e83b8837a8880306af9b693c142560a6ab72ef01ecce4537caf87bf4518
39d84
Documento generado en 14/10/2021 11:58:49 AM



Radicado: 54-0001-33-33-004-2020-00127-00
Auto reprograma fecha audiencia inicial

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



(I
Cq DE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-004-2017-00244-00

Demandante: Gloria Amanda Diaz Diaz y otros

Demandado: Nacion - Ministerio de Justicia y del Derecho;
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario “INPEC”

Llamado en | Patrimonio Autonomo de Remanentes de Caprecom

Garantia: “PAR CAPRECOM”; La Previsora S.A.

Medio de control: Reparacion directa

Asunto: Reprograma fecha para celebrar audiencia inicial

Teniendo en cuenta que el 23 de agosto del ano en curso se accedid a la
solicitud elevada por la defensa judicial del INPEC consistente en el
aplazamiento de la Audiencia Inicial que se encontraba programada para el 25
de agosto siguiente, resulta necesario reprogramar dicha diligencia, por lo que
se dispone FIJAR para tal efecto el dia viernes 03 de diciembre del afio
2021 a las 09:00 a.m., siendo de caracter obligatorio la comparecencia a la
misma de los apoderados de las partes.

Ahora bien, la audiencia inicial se realizara de forma virtual, por lo que para la
gestién y tramite de la misma se utilizaran los medios tecnoldgicos con que
cuenta la Rama Judicial, esto es la herramienta Microsoft Teams, teniendo en
cuenta los parametros legales contenidos en el Decreto 806 del 04 de
junio de 2020 y en concordancia con lo contemplado en el Acuerdo PCSJA20-
11581 del 27 de junio del aho 2020, expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
454240a3526706de4c712e473805945e2df367bf32443a1dc813fe8785
7cd3a5
Documento generado en 14/10/2021 11:58:53 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-004-2021-00083-00
Demandante: Servicio Nacional de Aprendizaje “"SENA”
Demandado: Nacién - Ministerio del Trabajo

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

I. Objeto del pronunciamiento

Se procedera a disponer el tramite de sentencia anticipada dentro del proceso
de la referencia, al no haberse propuesto excepciones, y al no haber pruebas
por practicar.

I1. Antecedentes

La demanda de la referencia se admiti6 mediante auto de fecha 24 de junio de
2021, y posteriormente esta instancia surtid el tramite de notificacion de la
misma a la entidad demandada el dia 25 de junio siguiente, quien procedi a
efectuar oposicidn a la misma dentro del término de traslado otorgado.

III. Consideraciones

El articulo 13 numeral 1° del Decreto 806 de 2020, modificd el tramite procesal
establecido en la Ley 1437 de 2011, incorporando la posibilidad de dictar
sentencia anticipada dentro de los procesos que son de conocimiento de la
jurisdiccion contencioso administrativa, en los siguientes términos:

“Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El
juzgador debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o
no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra traslado para
alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por escrito.

(..)"

A su vez, la Ley 2080 de 2021, por medio de la cual se modifica el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, adicion6 a la
Ley 1437 de 2011 un articulo numerado 182A, en el cual establecié:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cbédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.
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Auto dispone tramite de sentencia anticipada

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este cdédigo y la sentencia se expedira por
escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cddigo.

(..)"

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, y en el entendido que en el proceso
de la referencia no hay excepciones previas por resolver y ademas no es
necesario practicar pruebas, se prescindira de las audiencias tanto inicial como
de pruebas, y en su lugar se correrd traslado por escrito luego de lo cual se
dictard sentencia anticipada.

Empero, se considera necesario previamente a través de este proveido,
incorporar las pruebas aportadas por los sujetos intervinientes dentro de las
oportunidades establecidas en el CPACA. Al efecto, se incorporaran las pruebas
allegadas por la parte actora junto con el libelo introductorio vistas en las
paginas 13 a 147 del archivo PDF denominado “02DemandaAnexos”, las vistas
en las paginas 4 a 48 del archivo PDF denominado “05SubsanacionDemanda”,
y las vistas en el archivo PDF “11AntecedentesAdministrativosMinTrabajo” del
expediente hibrido conformado para esta causa judicial.

Por otro lado, la entidad demandada en la contestaciéon de la demanda no
presenta medios de prueba.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral
del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de las audiencias iniciales y de pruebas dentro del
proceso de la referencia, acorde a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al expediente las pruebas documentales referidas,
acorde a lo expuesto en antelacion.

TERCERO: CORRER traslado para alegar en conclusion por escrito dentro del
proceso de la referencia, concediendo para el efecto un término de 10 dias los
cuales empiezan a correr desde el dia siguiente a la notificacidon por estado de
este proveido.

CUARTO: VENCIDO el término anteriormente otorgado, el proceso pasara al
Despacho para dictar sentencia anticipada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
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San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-004-2021-00137-00

Demandante: Israel Alonso Verjel Tarazona y Jesus Enrique Vargas
Rodriguez

Demandado: Contraloria General de la Republica

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Efectuado el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma cumple con los requisitos formales
sefialados en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables, razén por la
cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 del
CPACA, el cual es promovido por los sefiores ISRAEL ALONSO VERJEL
TARAZONA y JESUS ENRIQUE VARGAS RODRIGUEZ -quienes acttian por
medio de apoderado-, en contra de la CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA.

209 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del
CPACA, NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia
en la forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la
Ley 2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente al
representante legal de la entidad demandada y al Ministerio Publico, acorde a
lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacidon establecida en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final
del articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a los
sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente
proveido, solo se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente.



Radicado: 54-001-33-33-004-2021-00137-00
Auto admite demanda

6° Requerir a la entidad publica demandada para que, con la contestacion de
la demanda, ALLEGUE al proceso en forma digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175
ibidem. La inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima
del funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, deberd allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso senalar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijar los mismos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° del
Decreto 806 del 2020, en concordancia con las mas recientes modificaciones
contenidas en la Ley 2080 de 2021, donde se adicion6 el numeral 8) al articulo
162 del CPACA el cual dispuso que la parte actora debera enviar un ejemplar
de todos los memoriales o actuaciones que realicen dentro del tramite aqui
adelantado, a los demas sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje
enviado a este Juzgado.

90 RECONOCER personeria al abogado JUAN CARLOS BAUTISTA
GUTIERREZ, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
abf54ba25ae26e142833e235889930a3a85304263a6¢c2¢c3¢c68ab43202b
f61d61
Documento generado en 14/10/2021 11:58:32 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-004-2021-00140-00

Demandante: Jorge Enrique Arango Orduz y otros

Demandado: Nacion - Ministerio del Interior y de Justicia; Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario; Clinica Medical
Duarte

Medio de control: | Reparacion Directa

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con todos los requisitos
sefialados el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y demas normas aplicables, razéon por la cual se inadmitira y
ordenara su correccion conforme a lo preceptuado en el articulo 170 ibidem,
en los siguientes aspectos:

v El articulo 161 del CPACA establece que "Cuando los asuntos sean
conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira requisito de
procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparaciéon directa y controversias
contractuales.”

Revisado el sub examine, se observa que si bien se aporta como anexo de la
demanda el acta de la conciliacidon extrajudicial surtida ante la Procuraduria 98
Judicial T con radicado 179 del 20 de noviembre de 2020, en la misma se
enuncia como convocantes a "SANDRA MILENA DIAZ CERVERA Y OTROS”, lo
cual no permite verificar y/o individualizar si dicho requisito se cumplié para
todas las personas que se incluyen como demandantes en el libelo
introductorio.

4 El articulo 162 del CPACA seifala que toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra "La designacion de las partes y de sus
representantes.”

Revisada la demanda de la referencia, encontramos dos defectos formales que
se enunciaran a continuacion:

(i) En tanto al extremo activo, encuentra el Despacho que se hace alusion a
tres grupos de demandantes distintos (uno en el parrafo inicial o de
introduccién, otro en el parrafo inicial de la pretensidn segunda, y otro en la
discriminacion de la liquidacién de perjuicios de esa misma pretension). Dicha
multiplicidad de enunciacion de demandantes conlleva a la confusion sobre la
conformacion de tal sujeto procesal, debiéndose corregir dicha situacion.

Aunado a lo anterior, al verificarse la conformacién del extremo activo, debera
acreditarse el otorgamiento de poder por cada una de las personas que
conforman el mismo, ya que los allegados al plenario resultan incompletos.




Auto inadmite demanda
Radicado: 54-001-33-33-004-2021-00140-00

(ii) En tanto al extremo pasivo, debera explicarse si se demanda de forma
separada a la NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR Y JUSTICIA y al
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO “INPEC”, o si se hace
referencia a una sola persona juridica. Asi mismo, deberad aclararse si la
demanda se dirige o no en contra de la CLINICA MEDICAL DUARTE, y en caso
positivo efectuar la imputacion factica y juridica respectiva, ya que en relaciéon
con esta ultima persona juridica no se hace ningun direccionamiento.

4 El articulo 166 del numeral 1° del CPACA, sefala que a la demanda
deberd acompafarse "Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda
hacer valer y que se encuentren en poder del demandante, asi como los
dictamenes periciales necesarios para probar su derecho.”

En relacion con tal carga procesal, debe sefalarse en el acapite de pruebas de
la demanda se enuncia que se aporta un “album fotografico”, pero revisados
los documentos anexos al momento de la presentacidon no reposa el mismo.
Por tanto, deberan aportarse tales documentos o en su defecto corregir la
alusion que se hace al respecto en el acapite referido.

v Finalmente, debe resaltarse que el numeral 8° del articulo 162 del
CPACA, exige que "El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente
debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo
modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la

demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda.”

Acorde al contenido de esta providencia, el texto inicial de la demanda debera
ser sustituido por el texto resultado de las correcciones, debiendo cumplir con
la carga de remitir el mismo a los sujetos que fungirdn como demandados.

Bajo este panorama, se dispondra realizar la correccidn ordenada,
concediéndose para tal efecto un plazo de diez (10) dias, con la advertencia de
que, al no cumplirse, se rechazara la demanda de conformidad con el articulo
170 de CPACA, asi como también se podra de presente la carga de acreditar él
envid del escrito de subsanacién a la parte accionada, mediante el correo
electrénico en donde aporte el mismo a esta unidad judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-004-2021-00163-00
Demandante: Victor Honorio Avila Osorio
Demandado: Municipio de Los Patios

Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisién de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales sefalados en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razon por la cual se dispone:

1° ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138
de laLey 1437 de 2011, es presentada a través de apoderado judicial
por el sefior VICTOR HONORIO AVILA OSORIO en contra del MUNICIPIO
DE LOS PATIOS.

29 VINCULAR a la litis en calidad de tercera interesada, a la sefiora YEIMI
CECILIA GUTIERREZ BAUTISTA identificada con la cedula de ciudadania No.
3.7278.935, esto por ser la persona nombrada en el cargo que ocupaba el
demandante en la planta de personal del ente territorial demandado.

3° De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del
CPACA, NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia
en la forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la
Ley 2080 de 2021.

4° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente al
representante legal de la entidad demandada, a la tercera interesada vinculada
a la litis y al Ministerio Publico, acorde a lo dispuesto en el articulo 199
del CPACA con la modificacidn establecida en el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021.

A efectos de la notificacién electronica de la tercera interesada, OFICIESE por
secretaria a la entidad demandada, para que se sirvan certificar cuales son
los correos electronicos (personal e institucional) de dicha servidora de tal
entidad.

529 CORRER TRASLADO a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a los
sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias,
para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y presentar demanda de reconvencién.



Auto demanda
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Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el
articulo 48 de Ila ley 2080 de 2021, los términos que otorga el
presente proveido, se empezaran a contabilizar a los dos (02)
dias habiles siguientes al del envio del mensaje, y el término respectivo
empezara a correr a partir del dia siguiente.

6° Requerir a la entidad publica demandada para que, con la contestacion de
la demanda, ALLEGUE al proceso en forma digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175 ibidem. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las
pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 50 de la Ley
1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo
171 numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los
mismos no resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de
fijar los mismos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° del
Decreto 806 del 2020, en concordancia con las mas recientes modificaciones
contenidas en la Ley 2080 de 2021, donde se adicion6 el numeral 8) al articulo
162 del CPACA el cual dispuso que la parte actora debera enviar un ejemplar
de todos los memoriales o actuaciones que realicen dentro del tramite aqui
adelantado, a los demas sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje
enviado a este Juzgado.

90 RECONOCER personeria juridica al abogado ALVARO IVAN ARAQUE
CHIQUILLO, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

10° REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que se sirva
allegar el proceso los derechos de peticidn que refiere haber elevado para la
consecucidn de las pruebas documentales que solicita sean decretadas por el
Despacho, ya que revisados los anexos de la demanda no se observa que se
hubiesen aportado los mismos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-004-2021-00196-00
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones
Demandado: Martha Yinja Delgado Garcia

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho - Lesividad

Al efectuar el analisis para proveer la admision de la demanda de la referencia,
encuentra el Despacho que la misma no cumple con los requisitos sefialados en
el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 -CPACA-, en concordancia a
las mas recientes modificaciones establecidas en la Ley 2080 de 2021, razén por
la cual se inadmitira y ordenara su correccion conforme a lo preceptuado en
el articulo 170 ibidem, en el siguiente aspecto:

v' El articulo 162 numeral 5° del CPACA consagra que con la demanda
deberdn -en todo caso- aportarse todas las documentales que se
encuentren en su poder. Asi mismo, el articulo 166 numeral 2° idem,
sefiala que a la demanda debera acompafiarse todos los documentos y
pruebas anticipadas que se pretendan hacer valer y que se encuentren en
poder del demandante.

Pues bien, revisado el libelo introductorio se observa que en el acapite de
pruebas se enuncian una serie de documentos como anexos de la
demanda, entre estos: (i) Investigacion Administrativa Especial No. 163-
18; (ii) Auto de cierre No. GPF-1137-20 del 24 de noviembre de 2020; vy,
(iii) Resolucién No. 3842 del 27 de julio de 2005.

Al respecto observa el Despacho que, si bien se adjuntaron al correo
electrénico que contenia la demanda una serie de archivos en formato zip,
no es posible acceder a los mismos, por lo cual es necesario que la parte
actora allegue nuevamente tal documentacién directamente en formato
PDF para su correcta visualizacion.

Bajo este panorama, se dispondra realizar la correccidn ordenada,
concediéndose para tal efecto un plazo de diez (10) dias, con la advertencia de
que, al no cumplirse, se rechazara la demanda de conformidad con el articulo
170 de CPACA, asi como también se podra de presente la carga de acreditar él
envid del escrito de subsanacién a la parte accionada, mediante el correo
electronico en donde aporte el mismo a esta unidad judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito

Juzgado Administrativo
Oral 4
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil veinte (2021)

Expediente: 54-001-33-33-004-2021-00206-00

Demandante: Robinson Daniel Parra Ortega

Demandado: Municipio de Los Patios; Instituto Municipal de
Recreacion y Deporte de los Patios

Medio De Control: Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos

Asunto: Admisién

Por reunir los requisitos formales sefalados en el articulo 18 de la Ley 472 de
1998, se admite la demanda de medio de control de proteccidon de los derechos
colectivos, presentada por el sehor ROBINSON DANIEL PARRA ORTEGA en
contra del MUNICIPIO DE LOS PATIOS y el INSTITUTO MUNICIPAL DE
RECREACION Y DEPORTE DE LOS PATIOS.

En consideracién a los hechos narrados por el actor, donde refiere que el bien
inmueble objeto de proteccion colectiva es de caracter privado, se hace
necesario oficiar a la Oficina de Instrumentos Publicos de la Ciudad de Cucuta y
al Instituto Geografico Agustin Codazzi, con el fin de establecer la titularidad del
bien inmueble ubicado en la Av 9#16 y 16C-Ciudadela Betania del Municipio de
Los Patios (Norte de Santander) con matricula catastral
No0.54405010107070001000, y por ende realizar la vinculacién del litis
consorcio, si a ello hubiere lugar.

Como consecuencia de lo anterior, se dispone:

PRIMERO: ADMITIR la solicitud del medio de control de proteccién de los
derechos e intereses colectivos instaurada por el sefior ROBINSON DANIEL
PARRA ORTEGA, en contra del MUNICIPIO DE LOS PATIOS y el INSTITUTO
MUNICIPAL DE RECREACION Y DEPORTE DE LOS PATIOS

SEGUNDDO: OFICIAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE LA CIUDAD DE CUCUTA, para que en el termino de la distancia,
se sirva remitir el certificado de libertad y tradicion del predio ubicado en la Av
9#16 y 16C-Ciudadela Betania (Los patios-Norte de Santander) con matricula
catastral No.54405010107070001000.

TERCERO: OFICIAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, para
que en el termino de la distancia, se sirva indicar la titularidad del del predio
ubicado en la Av 9#16 y 16C-Ciudadela Betania (Los patios-Norte de Santander)
con matricula catastral No.54405010107070001000.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda al
representante legal del el MUNICIPIO DE LOS PATIOS y del INSTITUTO



MUNICIPAL DE RECREACION Y DEPORTE DE LOS PATIOS, conforme los
parametros legales consagrados en el inciso 3° del articulo 21 de la Ley 472 de
1998, la cual remite a lo sefialado en el articulo 199 del C.C.A., que a su vez fue
modificado por el articulo 612 del C.G.P. con la modificacién establecida en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y corrase traslado de la demanda por el
término de diez (10) dias segun las prevenciones contenidas en el articulo 22 de
la Ley 472 de 1998.

Informesele que la decision serd proferida dentro de los treinta (30) dias
siguientes al vencimiento del traslado y que tiene derecho a solicitar la practica
de pruebas en la contestacion de la demanda y proponer las excepciones
previstas en el articulo 23 ibidem.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda a la sefora
Procuradora 98 Judicial I para Asuntos Administrativos delegada ante
este Despacho, de conformidad con lo sefalado en el inciso 5° del articulo 21 de
la Ley 472 de 1998, con la modificacion establecida en el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

SEXTO: En los términos del citado articulo 21 de la Ley 472 de 1998, inférmese
a los miembros de la comunidad del MUNICIPIO DE LOS PATIOS, sobre la
admisién de la presente accion a través del personero municipal en su condicidn
de representante legal de la misma y por los medios a su alcance, tales como
avisos de radio, carteleras, altos parlantes, etc.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander
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juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil veinte (2021)

Expediente: 54-001-33-33-004-2021-00206-00

Demandante: Robinson Daniel Parra Ortega

Demandado: Municipio de Los Patios; Instituto Municipal de
Recreacion y Deporte de los Patios.

Medio De Control: Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos

Asunto: Auto que corre traslado de la medida cautelar

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 229 a 241 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —CPACA-, se
procedera a dar tramite a la solicitud de medida cautelar elevada por la parte
demandante en el libelo introductorio.

Por tanto, a la luz de lo dispuesto en el articulo 233 de la normatividad citada,
se CORRE TRASLADO de la solicitud de medida cautelar al MUNICIPIO DE
LOS PATIOS y al INSTITUTO MUNICIPAL DE RECREACION Y DEPORTE DE
LOS PATIOS, por el término de cinco (05) dias, para que se pronuncie sobre
ella en escrito separado.

Esta decisidon debera ser notificada simultaneamente con el auto admisorio de la
demanda, y se debe advertir que el término otorgado para efectuar tal
pronunciamiento corre de forma independiente al de la contestacion de la
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
f28285a28efa9f725041869725ee5ecbf024fbb4292bec6df7b7f491bfb4f
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-004-2021-00215-00
Demandante: Luz Maira Ton Peroso y otros

Demandado: Municipio de San José de Cucuta; E.S.E. Imsalud
Medio de control: | Reparacién Directa

I. Objeto del pronunciamiento:

Encontrandose el proceso de la referencia para admision, seria el caso
proceder a avocar el conocimiento del mismo, si no advirtiera el suscrito que
se encuentra impedido para conocer del presente asunto, por estar incurso en
la causal 4° del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011.

I. Consideraciones:

El articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, junto con el articulo 141 del Cédigo
General del Proceso, sefialan las causales de impedimento y/o recusacién para
Jueces y Magistrados, debiéndose destacar en este caso que el numeral 4 de
la primera norma citada establece:

“ARTICULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusables, en los casos senalados en el
articulo 150 del Cdédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes
eventos:

(..)

4. Cuando el cényuge, compaifiero o compafiera permanente, o alguno de
los parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo
de afinidad o Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de
alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o
tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una
de las sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros
interesados. (Subrayas y Negrillas fuera de texto original).”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, el suscrito se declarard impedido
para seguir conociendo del asunto bajo la causal citada, ya que mi cdnyuge el
17 de febrero del afio en curso, suscribié con el MUNICIPIO SAN JOSE DE
CUCUTA el contrato No. 0143 del 2021 de prestaciéon de servicios
profesionales?!, generandose a partir de tal fecha el impedimento referido.

Por tanto, siguiendo el tramite dispuesto en el articulo 131 numeral 1° de la
Ley 1437 de 2011, se dispondra la remisidn del expediente al Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Cucuta para que la senora Jueza titular del mismo
proceda a decidir si tal manifestacién de impedimento es o no fundada.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE C(ICUTA,

1 El referido contrato de prestacidon de servicios profesionales fue remitido al correo electronico del Juzgado
Quinto Administrativo Oral de Clcuta para su conocimiento.
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE el suscrito impedido para seguir conociendo el
presente proceso, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE el expediente electrénico de la
referencia al JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA
para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
1fefcaf8d46aeOb1l2cled4fa5af9d8cb609b10cc8b9d330b912f4ca556ef
2cac?7
Documento generado en 14/10/2021 11:58:20 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



<& e
. .
a & <
™
: :
< - . o

0( %,

‘o GO
4 DE

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-004-2021-00220-00

Demandante: Cirian del Carmen Lépez Romero y otros

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Una vez efectuado el analisis para proveer la admisiéon de la demanda de la
referencia, el Despacho encuentra que la misma cumple con los requisitos
formales senalados en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —en adelante CPACA- y demas normas aplicables,
razén por la cual se dispone:

19 ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO consagrado en el articulo 138 de la Ley
1437 de 2011, es presentada a través de apoderado judicial por CIRIAN DEL
CARMEN LOPEZ ROMERO, ROSA ELENA ACEVEDO TARAZONA, CARMEN
ELENA DUARTE ESPINOSA, CRISTINA AMPARO RINCON GARCIA,
LEONOR SARMIENTO SAAVEDRA, LUIS FRANCISCO MELENDEZz
DELGADO, ROCIO SANTAFE VILLAMIZAR, JAVIER ANTONIO BUENANO
MARQUEZ, ANA TERESA SUAREZ SUESCUN y PEDRO PABLO BLANCO
MANRIQUE, en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

29 De conformidad con lo establecido en el articulo 171 numeral 1 del CPACA,
NOTIFICAR por estado a la parte demandante la presente providencia en la
forma prevista en el articulo 201 idem, modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.

3° NOTIFICAR el contenido de la presente providencia, personalmente al
representante legal de la entidad demandada y al Ministerio Publico, acorde a lo
dispuesto en el articulo 199 del CPACA con la modificacién establecida en el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4° COMUNICAR la existencia del presente proceso a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, bajo las previsiones dispuestas en el inciso final del
articulo citado en el numeral anterior.

5° CORRER TRASLADO a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a los
sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, para
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en
garantia y presentar demanda de reconvencion.

Se advierte a los sujetos procesales, que de acuerdo a lo previsto en el articulo
48 de la ley 2080 de 2021, los términos que otorga el presente proveido, solo
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se empezara a contabilizarse a los dos (02) dias habiles siguientes al del
envio del mensaje, y el término respectivo empezara a correr a partir del dia
siguiente.

6° Requerir a la entidad publica demandada para que, con la contestacion de
la demanda, ALLEGUEN al proceso en forma digital, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso, conforme lo establece el paragrafo primero del articulo 175 ibidem. La
inobservancia de dicho deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario(a) encargado(a) del asunto. Asi mismo, debera allegar las pruebas
que pretendan hacer valer y que se encuentren en su poder de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 175, numerales 4° y 5° de la Ley 1437 de 2011.

7° Es del caso sefialar que en esta providencia no se fijaran gastos ordinarios
del proceso, por considerar que en los términos de lo previsto en el articulo 171
numeral 49 de la Ley 1437 de 2011, en este momento procesal los mismos no
resultan necesarios. Lo anterior, sin perjuicio de la posibilidad de fijar los
mismos en auto posterior en caso de requerirse.

8° Conminese a las partes, a dar cumplimiento a las previsiones del art. 3° del
Decreto 806 del 2020, en concordancia con las mas recientes modificaciones
contenidas en la Ley 2080 de 2021, donde se adicion6 el numeral 8) al articulo
162 del CPACA el cual dispuso que la parte actora deberd enviar un ejemplar de
todos los memoriales o actuaciones que realicen dentro del tramite aqui
adelantado, a los demas sujetos procesales, con copia incorporada al mensaje
enviado a este Juzgado.

90 REQUERIR a la parte actora, a efectos de que se sirva allegar con destino a
este expediente nuevamente la copia electronica de las Resoluciones No. 1050
del 14 de febrero del afio 2019 y No. 219 del 03 de mayo del afio 2011,
enunciadas como los actos administrativos que reconocieron el derecho
pensional de los sefiores ANA TERESA SUAREZ SUESCUN y PEDRO PABLO
BLANCO MANRIQUE, respectivamente, toda vez que la calidad de Ia
digitalizacién de los ejemplares aportados como anexos al libelo introductorio no
permiten apreciar en su integridad el contenido de las mismas.

10° RECONOCER personeria juridica a la abogada KATHERINE ORDONEZ
CRUZ como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del memorial poder adjunto al libelo introductorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

Sergio Rafael Alvarez Marquez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 4
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, catorce (14) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 54-001-33-33-004-2021-00222-00
Demandante: Maria Orfa Cardona Sanchez
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacion
Medio de control: | Nulidad y restablecimiento del derecho

1. Objeto del pronunciamiento

Seria del caso proceder a efectuar el analisis de admisién de la demanda, sino
advirtiera el suscrito que se encuentra impedido para conocer del presente
asunto.

II. Consideraciones

El articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, ademas de establecer unas causales
de impedimentos o recusacion para los magistrados y jueces, dispone también
la aplicacidon de las causales contenidas en el articulo 150 del Cdédigo de
Procedimiento Civil para dichos efectos.

Sin embargo, atendiendo a que la citada norma nos remite al Cddigo de
Procedimiento Civil y como quiera que este fue derogado por el articulo 627
del Cddigo General del Proceso y que el mismo es plenamente aplicable en la
Jurisdiccién Contencioso Administratival, se tendra en cuenta para tal efecto,
lo que establece en los articulos 140 y 141, los cuales sefalan:

“ARTICULO 140. DECLARACION DE IMPEDIMENTOS. Los magistrados,
jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de recusacion deberan
declararse impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella,
expresando los hechos en que se fundamenta. (...)"”

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de
recusacion las siguientes:

1.Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, y una vez revisada la demanda en
su integridad, el suscrito se declarara impedido para conocer del asunto bajo
las causales citadas, ya que si bien es cierto en el sub judice se discute la
legalidad de unos actos administrativos de caracter particular que no le
afectan, también lo es que respecto de la controversia aqui planteada si le
asiste un interés indirecto, habida consideracién que como servidor judicial
tendria igualmente derecho al reconocimiento y pago del beneficio salarial y/o
prestacional que aqui se persigue, habiendo el suscrito a la fecha presentado
una demanda bajo este mismo medio de control reclamando tal derecho, razén

L Cfr. Consejo de Estado, Seccion Tercera, auto del 28 de abril de 2014, Radicado: 25000-23-26-000-2002-
02258-03 (50.572), CP: Enrique Gil Botero.
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por la que mi imparcialidad para conocer del presente asunto puede verse
comprometida.

Ahora bien, seria del caso remitir la presente demanda al Juez que sigue en
turno para el conocimiento de la misma, si no se advirtiera que el impedimento
aqui expuesto atafie a todos los Jueces Administrativos de este Circuito
Judicial, razén por la cual el presente escrito de demanda serd enviado al
Tribunal Administrativo de Norte de Santander para lo de su competencia, en
aplicacion del numeral 2° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto Administrativo Oral
del Circuito de Cucuta,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE el suscrito impedido para conocer del presente
proceso, impedimento que se extiende a los demas Jueces Administrativos de
este Circuito Judicial, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, REMITASE el expediente electrdénico al Tribunal
Administrativo de Norte de Santander, para lo de su competencia.
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