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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

(\dau o
o
Maia ®

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2017-00310-00

DEMANDANTE: JOHAN ARBENIS GALEANO SUAREZ Y OTROS

NACION — RAMA JUDICIAL
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la audiencia inicial
programada para el dia 26 de marzo de 2020, no pudo llevarse a cabo en razén de que
mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, el Consejo Superior de la
Judicatura ordené la suspension de los términos judiciales en todo el pais a partir del 16 de
marzo de 2020, medida que fue prorrogada hasta el 30 de junio de 2020, en acatamiento de
los Decretos Presidenciales, es por ello que procede el Despacho a dar curso al tramite
procesal de la referencia, disponiéndose de conformidad con el numeral 1° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, a fijar fecha y hora para la realizacién de AUDIENCIA INICIAL
VIRTUAL, a través de la PLATAFORMA MICROSOFT TEAMS, dando aplicacion a las
previsiones del Decreto 806 del 2020.

En consecuencia se dispone:

1. Fijese como fecha para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL SIMULTANEA, a
través de la plataforma MICROSOFT TEAMS, el dia 9 de septiembre de 2020, a las 8:00
a.m. Para tal efecto se dispone que, a través de la Secretaria del Juzgado, se realicen las
comunicaciones respectivas a los apoderados de las partes y al Ministerio Publico
informando el enlace a través del cual podran unirse a la reunion.

2. Por Secretaria, requiérase a los apoderados de las partes para que remitan comunicacion
al Despacho' en la que informen y/o actualicen sus datos de contacto?, con la finalidad de
coordinar la conexién a través de medios tecnoldgicos.

3. Adviértase a los apoderados de las partes que su asistencia es de caracter obligatorio, so
pena de imposicion de multa y las demas consecuencias sefaladas en el art. 180 de la
Ley 1437 del 2011.

4. Solicitesele a los apoderados de las entidades demandadas que el dia de la audiencia
inicial presente concepto emitido por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la
entidad, para efectos del tramite conciliatorio a surtirse de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 8 del articulo 180 ibidem.

5. Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del CSJ, la presente
providencia se emite de manera digital con firma electrdnica, se advierte que la
autenticidad de las firmas puede ser constatada a través del cédigo de verificacién
a través del correspondiente aplicativo firma electrénica®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T jadmin0O5cuc@notificacionesrj.gov.co
2 Correo electronico, teléfono celular de contacto
3 https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento



https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento

Firmado Por:

JENNY LIZETH JAIMES GRIMALDOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 5 ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
134862bfa486b11858b95a3955b2729a01f9cbc409ff2b8069df4366c9af5a4f
Documento generado en 06/08/2020 09:55:22 p.m.
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

(\dau o
o
Maia ®

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2017-00465-00

DEMANDANTE: SILVIA FERNANDA GOMEZ BOTELLO Y OTROS

NACION — RAMA JUDICIAL
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la audiencia inicial
programada para el dia 26 de marzo de 2020, no pudo llevarse a cabo en razén de que
mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, el Consejo Superior de la
Judicatura ordené la suspension de los términos judiciales en todo el pais a partir del 16 de
marzo de 2020, medida que fue prorrogada hasta el 30 de junio de 2020, en acatamiento de
los Decretos Presidenciales, es por ello que procede el Despacho a dar curso al tramite
procesal de la referencia, disponiéndose de conformidad con el numeral 1° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, a fijar fecha y hora para la realizacién de AUDIENCIA INICIAL
VIRTUAL, a través de la PLATAFORMA MICROSOFT TEAMS, dando aplicacion a las
previsiones del Decreto 806 del 2020.

En consecuencia se dispone:

1. Fijese como fecha para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL SIMULTANEA, a
través de la plataforma MICROSOFT TEAMS, el dia 9 de septiembre de 2020, a las 8:00
a.m. Para tal efecto se dispone que, a través de la Secretaria del Juzgado, se realicen las
comunicaciones respectivas a los apoderados de las partes y al Ministerio Publico
informando el enlace a través del cual podran unirse a la reunion.

2. Por Secretaria, requiérase a los apoderados de las partes para que remitan comunicacién
al Despacho' en la que informen y/o actualicen sus datos de contacto?, con la finalidad de
coordinar la conexién a través de medios tecnoldgicos.

3. Adviértase a los apoderados de las partes que su asistencia es de caracter obligatorio, so
pena de imposicion de multa y las demas consecuencias sefaladas en el art. 180 de la
Ley 1437 del 2011.

4. Solicitesele a los apoderados de las entidades demandadas que el dia de la audiencia
inicial presente concepto emitido por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la
entidad, para efectos del tramite conciliatorio a surtirse de conformidad con lo dispuesto en
el numeral 8 del articulo 180 ibidem.

5. Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del CSJ, la presente
providencia se emite de manera digital con firma electrénica, se advierte que la
autenticidad de las firmas puede ser constatada a través del codigo de verificacidon a través
del correspondiente aplicativo firma electrénica®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T jadmin0O5cuc@notificacionesrj.gov.co
2 Correo electronico, teléfono celular de contacto
3 https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento



https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento

Firmado Por:

JENNY LIZETH JAIMES GRIMALDOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 5 ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
760e664a903ed9b143cc3ef51ba3c1916c7fc0164cccac8e2a36adb54d8a1646
Documento generado en 06/08/2020 09:53:41 p.m.



JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2018-00213 -00
DEMANDANTE: YOFRE VARGAS COTE

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1. ANTECEDENTES

Revisada la presente actuacion procesal, se observa en cuaderno separado
escrito presentado por el apoderado de la demandada, mediante el cual solicita la
NULIDAD DEL PROCESO, conforme a la casual consagrada en el articulo 133,
numeral8, inciso 2 del C.G.P.

1.1 Argumentos del incidente de nulidad propuesto

El apoderado de la parte actora, como argumentos de la solicitud de nulidad,
plantea en sintesis los siguientes:

(i) Aduce la parte actora que con fecha 12 de febrero del 2019, se profirié auto que
INADMITE DEMANDA y ordena su correccion, concediendo un término de 10 dias
para ello, siendo NOTIFICADO el mismo a su correo electrénico el dia 13 de
febrero de febrero del 2019, con estado electrénico numero. Afirma que dicho auto
fue notificado a su correo electrénico por parte del Secretario del Juzgado y en
término el dia 25 de febrero de 2019, present6 la correccion de la demanda y no
entiende como el Juzgado a través del auto que rechaza la demanda menciona
que la misma no se subsané en los términos indicados.

(i) Afirma que el auto por medio del cual se rechazé la demanda no fue notificado
a su correo electrénico, como si sucedié con los demas autos proferidos dentro de
la presente actuacion procesal, anexando oficio de los correos recibidos para esa
fecha, donde no aparece el de dicha actuacién.

2. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DEL DESPACHO
2.1 Procedencia del incidente de nulidad

El articulo 208 del C.P.A.C.A., refiere que seran causales de nulidad las que se
contemple en el extinto Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cdédigo General del
Proceso, las cuales se tramitaran como incidente. Al tenor reza:

Articulo 208. Nulidades. Seran causales de nulidad en todos los procesos
las sefaladas en el Cdédigo de Procedimiento Civil y se tramitaran como
incidente.

Por su parte el Codigo General del Proceso consiga las causales de nulidad asi:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o
en parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccion o de competencia.
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2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior,
revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda
antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando
quien actua como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con
la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escucho los
alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera
de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con
la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar
una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la notificacion
omitida, pero _serda nula la actuacion posterior que dependa de dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
codigo.

PARAGRAFO. Las demés irregularidades del proceso se tendrdn por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que
este cddigo establece.

A su vez, el articulo 14 del Cédigo General del Proceso, consagra:

Articulo 14.- Debido proceso. El debido proceso se aplicara a toda clase
de actuaciones previstas en este Cdodigo. Es nula de pleno derecho la
prueba obtenida con violacion del debido proceso.

2.2. Caso concreto

Descendiendo al caso que nos convoca, observamos que la nulidad planteada
esta relacionada segun la parte actora por dos circunstancias especificas la
primera (i) por no tenerse en cuenta el escrito de subsanacién de la demanda y (ii)
por no haberse notificado el auto que rechaza la demanda al correo electrénico
aportado por el apoderado de la parte actora; en razén a ello pasara esta instancia
a estudiar estas dos argumentos o causales de nulidad:

(i) Del escrito de subsanacion de la demanda

Al respecto advierte esta instancia que a través de auto de fecha 12 de febrero de
2019, el Despacho inadmiti6 la demanda de la referencia, ordenando su
correccién en el término de 10 dias, término dentro del cual la parte actora
procedio a presentar escrito de correccion de la demanda.

No obstante lo anterior, y dado que la correccién no se realiz6 a cabalidad y de
acuerdo con los parametros ordenados en el auto inadmisorio, el Despacho a

-



RAD. 54-001-33-33-004-2018-00213-00

) ACTOR: YOFRE VARGAS COTE

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DEDEFENSA- EJERCITO NACIONAL
AUTO.-RESUELVE INCIDENTE DE NULIDAD

traves de auto del 13 de agosto de 2019, decidid6 rechazar la demanda. Es
conveniente aclarar a la parte actora, que la demanda se rechaz6 porque en
consideracion del Despacho la correccion no se efectuo en los términos sefalados
en el auto inadmisorio de la demanda, pero no, porque se haya presentado en
forma extemporanea, pues como ya se dijo, no hay discusién en cuento a que el
escrito de correccion se presentd dentro de los términos concedidos para tal fin.

En razdn a lo expuesto, considera esta instancia que por las anteriores razones no
se configura la causal de nulidad planteada.

(ii) De la falta de notificacion del auto que rechazé la demanda.

Respecto a la procedencia de las notificaciones de las providencias judiciales, el
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo en su
articulo 198, dispone:

“ARTICULO 198. PROCEDENCIA DE LA NOTIFICACION
PERSONAL. Deberan  notificarse = personalmente las  siguientes
providencias:

1. Al demandado, el auto que admita la demanda.

2. A los terceros, la primera providencia que se dicte respecto de ellos.

3. Al Ministerio Publico el auto admisorio de la demanda, salvo que
intervenga como demandante. Igualmente, se le notificara el auto
admisorio del recurso en segunda instancia o del recurso extraordinario en
cuanto no actue como demandante o demandado.

4. Las demas para las cuales este Codigo ordene expresamente la
notificacion personal.”

Como puede advertirse, lo primero que aclara el Despacho es que el auto que
rechaza la demanda no se notifica personalmente, sin embargo, para aquellos
autos que no estén sujetos a la notificacion personal, el articulo 201 idem, dispone
la notificacién por estado, en los siguientes términos:

“ARTICULO 201. NOTIFICACIONES POR ESTADO. Los autos no
sujetos al requisito de la notificacion personal se notificaran por medio de
anotacion en estados electronicos para consulta en linea bajo la
responsabilidad del Secretario. La insercion en el estado se hara el dia
siguiente al de la fecha del auto y en ella ha de constar:

1. La identificacion del proceso.

2. Los nombres del demandante y el demandado.

3. La fecha del auto y el cuaderno en que se halla.

4. La fecha del estado y la firma del Secretario.

El estado se insertara en los medios informaticos de la Rama Judicial y
permanecera alli en calidad de medio notificador durante el respectivo
dia.

De las notificaciones hechas por estado el Secretario dejara certificacion
con su firma al pie de la providencia notificada y se enviara un mensaje
de datos a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

De los estados que hayan sido fijados electronicamente se conservara un
archivo disponible para la consulta permanente en linea por cualquier
interesado, por el término minimo de diez (10) anos.

Cada juzgado dispondra del numero suficiente de equipos electronicos al
acceso del publico para la consulta de los estados.” (Negrilla fuera de
termino)

-
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En de resaltar, segun la normatividad transcrita, que en el procedimiento de las
notificaciones por estado se debe enviar un mensaje de datos a quienes hayan
suministrado su direccion electronica.

Desciendo al caso que no ocupa tenemos, que una vez verificada la presente
actuacion procesal, se advirti6 por un lado, que la parte actora aporté con el
escrito demanda el siguiente correo: drchacon27@gmail.com y por otro lado, que
una vez verificados los correos a los que fue enviado el Estado Electrénico N° 058
del 14 de agosto de 2019, por medio del cual se notifico el auto que rechazo la
demanda, se evidencia que tal como lo alega la parte actora no fue enviada dicha
actuacion al correo electrénico del apoderado de la parte actora aportado en el
escrito de demanda y su correccion.

En atencion a ello, se considera que se ha incurrido en un defecto procedimental
presentado al interior del procedimiento de notificacion por estado de la
providencia que rechazé la demanda, en tanto no cumplié con el deber impuesto
por el mencionado articulo 201 del C.P.A.C.A., en el sentido de remitir un mensaje
de datos a la direccion electrdnica suministrada por las partes dentro del presente
asunto para dichos fines, advirtiéendose con ello la configuracion de la causal de
nulidad consagrada en el numeral octavo del articulo 133 del Cédigo General del
Proceso.

En razdn a lo expuesto, sera del caso en aras de garantizar los derechos al debido
proceso, de defensa y contradiccion a las partes ordenar la nulidad de lo actuado
a partir del 14 de agosto de 2019 inclusive, dentro del tramite la accién de la
referencia, debiendo ordenar a la Secretaria del Despacho rehacer las
actuaciones afectadas por la presente determinacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE la nulidad de lo actuado a partir de la notificacién de la
providencia proferida del 13 de agosto de 2019, dentro de la presente actuacion,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENESE que por Secretaria se realice la notificacion por estado
electronico de la providencia de fecha 13 de agosto de 2019, guardando especial
observancia a lo senalado por el articulo 201 del C.P.A.C.A., al momento de
notificar dicha providencia, esto es, realizando el envio del mensaje de datos
respectivo a la direccién de correo electronico suministradas dentro del presente
asunto por el apoderado de la parte actora.

TERCERO: Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del
CSJ, la presente providencia se emite de manera digital con firma electronica,
ADVIERTASE que la autenticidad de las firmas puede ser constatada a traves del
codigo de verificacion a través del correspondiente aplicativo firma electrénica’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

! hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento

-
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2018-00213 -00
DEMANDANTE: YOFRE VARGAS COTE

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1. ANTECEDENTES

Revisada la presente actuacion procesal, se observa en cuaderno separado
escrito presentado por el apoderado de la demandada, mediante el cual solicita la
NULIDAD DEL PROCESO, conforme a la casual consagrada en el articulo 133,
numeral8, inciso 2 del C.G.P.

1.1 Argumentos del incidente de nulidad propuesto

El apoderado de la parte actora, como argumentos de la solicitud de nulidad,
plantea en sintesis los siguientes:

(i) Aduce la parte actora que con fecha 12 de febrero del 2019, se profirié auto que
INADMITE DEMANDA y ordena su correccion, concediendo un término de 10 dias
para ello, siendo NOTIFICADO el mismo a su correo electrénico el dia 13 de
febrero de febrero del 2019, con estado electrénico numero. Afirma que dicho auto
fue notificado a su correo electrénico por parte del Secretario del Juzgado y en
término el dia 25 de febrero de 2019, present6 la correccion de la demanda y no
entiende como el Juzgado a través del auto que rechaza la demanda menciona
que la misma no se subsané en los términos indicados.

(i) Afirma que el auto por medio del cual se rechazé la demanda no fue notificado
a su correo electrénico, como si sucedié con los demas autos proferidos dentro de
la presente actuacion procesal, anexando oficio de los correos recibidos para esa
fecha, donde no aparece el de dicha actuacién.

2. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DEL DESPACHO
2.1 Procedencia del incidente de nulidad

El articulo 208 del C.P.A.C.A., refiere que seran causales de nulidad las que se
contemple en el extinto Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cdédigo General del
Proceso, las cuales se tramitaran como incidente. Al tenor reza:

Articulo 208. Nulidades. Seran causales de nulidad en todos los procesos
las sefaladas en el Cdédigo de Procedimiento Civil y se tramitaran como
incidente.

Por su parte el Codigo General del Proceso consiga las causales de nulidad asi:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o
en parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccion o de competencia.
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2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior,
revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda
antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando
quien actua como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con
la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escucho los
alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera
de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con
la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar
una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando la notificacion
omitida, pero _serda nula la actuacion posterior que dependa de dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
codigo.

PARAGRAFO. Las demés irregularidades del proceso se tendrdn por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que
este cddigo establece.

A su vez, el articulo 14 del Cédigo General del Proceso, consagra:

Articulo 14.- Debido proceso. El debido proceso se aplicara a toda clase
de actuaciones previstas en este Cdodigo. Es nula de pleno derecho la
prueba obtenida con violacion del debido proceso.

2.2. Caso concreto

Descendiendo al caso que nos convoca, observamos que la nulidad planteada
esta relacionada segun la parte actora por dos circunstancias especificas la
primera (i) por no tenerse en cuenta el escrito de subsanacién de la demanda y (ii)
por no haberse notificado el auto que rechaza la demanda al correo electrénico
aportado por el apoderado de la parte actora; en razén a ello pasara esta instancia
a estudiar estas dos argumentos o causales de nulidad:

(i) Del escrito de subsanacion de la demanda

Al respecto advierte esta instancia que a través de auto de fecha 12 de febrero de
2019, el Despacho inadmiti6 la demanda de la referencia, ordenando su
correccién en el término de 10 dias, término dentro del cual la parte actora
procedio a presentar escrito de correccion de la demanda.

No obstante lo anterior, y dado que la correccién no se realiz6 a cabalidad y de
acuerdo con los parametros ordenados en el auto inadmisorio, el Despacho a

-
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traves de auto del 13 de agosto de 2019, decidid6 rechazar la demanda. Es
conveniente aclarar a la parte actora, que la demanda se rechaz6 porque en
consideracion del Despacho la correccion no se efectuo en los términos sefalados
en el auto inadmisorio de la demanda, pero no, porque se haya presentado en
forma extemporanea, pues como ya se dijo, no hay discusién en cuento a que el
escrito de correccion se presentd dentro de los términos concedidos para tal fin.

En razdn a lo expuesto, considera esta instancia que por las anteriores razones no
se configura la causal de nulidad planteada.

(ii) De la falta de notificacion del auto que rechazé la demanda.

Respecto a la procedencia de las notificaciones de las providencias judiciales, el
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo en su
articulo 198, dispone:

“ARTICULO 198. PROCEDENCIA DE LA NOTIFICACION
PERSONAL. Deberan  notificarse = personalmente las  siguientes
providencias:

1. Al demandado, el auto que admita la demanda.

2. A los terceros, la primera providencia que se dicte respecto de ellos.

3. Al Ministerio Publico el auto admisorio de la demanda, salvo que
intervenga como demandante. Igualmente, se le notificara el auto
admisorio del recurso en segunda instancia o del recurso extraordinario en
cuanto no actue como demandante o demandado.

4. Las demas para las cuales este Codigo ordene expresamente la
notificacion personal.”

Como puede advertirse, lo primero que aclara el Despacho es que el auto que
rechaza la demanda no se notifica personalmente, sin embargo, para aquellos
autos que no estén sujetos a la notificacion personal, el articulo 201 idem, dispone
la notificacién por estado, en los siguientes términos:

“ARTICULO 201. NOTIFICACIONES POR ESTADO. Los autos no
sujetos al requisito de la notificacion personal se notificaran por medio de
anotacion en estados electronicos para consulta en linea bajo la
responsabilidad del Secretario. La insercion en el estado se hara el dia
siguiente al de la fecha del auto y en ella ha de constar:

1. La identificacion del proceso.

2. Los nombres del demandante y el demandado.

3. La fecha del auto y el cuaderno en que se halla.

4. La fecha del estado y la firma del Secretario.

El estado se insertara en los medios informaticos de la Rama Judicial y
permanecera alli en calidad de medio notificador durante el respectivo
dia.

De las notificaciones hechas por estado el Secretario dejara certificacion
con su firma al pie de la providencia notificada y se enviara un mensaje
de datos a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

De los estados que hayan sido fijados electronicamente se conservara un
archivo disponible para la consulta permanente en linea por cualquier
interesado, por el término minimo de diez (10) anos.

Cada juzgado dispondra del numero suficiente de equipos electronicos al
acceso del publico para la consulta de los estados.” (Negrilla fuera de
termino)

-
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En de resaltar, segun la normatividad transcrita, que en el procedimiento de las
notificaciones por estado se debe enviar un mensaje de datos a quienes hayan
suministrado su direccion electronica.

Desciendo al caso que no ocupa tenemos, que una vez verificada la presente
actuacion procesal, se advirti6 por un lado, que la parte actora aporté con el
escrito demanda el siguiente correo: drchacon27@gmail.com y por otro lado, que
una vez verificados los correos a los que fue enviado el Estado Electrénico N° 058
del 14 de agosto de 2019, por medio del cual se notifico el auto que rechazo la
demanda, se evidencia que tal como lo alega la parte actora no fue enviada dicha
actuacion al correo electrénico del apoderado de la parte actora aportado en el
escrito de demanda y su correccion.

En atencion a ello, se considera que se ha incurrido en un defecto procedimental
presentado al interior del procedimiento de notificacion por estado de la
providencia que rechazé la demanda, en tanto no cumplié con el deber impuesto
por el mencionado articulo 201 del C.P.A.C.A., en el sentido de remitir un mensaje
de datos a la direccion electrdnica suministrada por las partes dentro del presente
asunto para dichos fines, advirtiéendose con ello la configuracion de la causal de
nulidad consagrada en el numeral octavo del articulo 133 del Cédigo General del
Proceso.

En razdn a lo expuesto, sera del caso en aras de garantizar los derechos al debido
proceso, de defensa y contradiccion a las partes ordenar la nulidad de lo actuado
a partir del 14 de agosto de 2019 inclusive, dentro del tramite la accién de la
referencia, debiendo ordenar a la Secretaria del Despacho rehacer las
actuaciones afectadas por la presente determinacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Cucuta,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARESE la nulidad de lo actuado a partir de la notificacién de la
providencia proferida del 13 de agosto de 2019, dentro de la presente actuacion,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENESE que por Secretaria se realice la notificacion por estado
electronico de la providencia de fecha 13 de agosto de 2019, guardando especial
observancia a lo senalado por el articulo 201 del C.P.A.C.A., al momento de
notificar dicha providencia, esto es, realizando el envio del mensaje de datos
respectivo a la direccién de correo electronico suministradas dentro del presente
asunto por el apoderado de la parte actora.

TERCERO: Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del
CSJ, la presente providencia se emite de manera digital con firma electronica,
ADVIERTASE que la autenticidad de las firmas puede ser constatada a traves del
codigo de verificacion a través del correspondiente aplicativo firma electrénica’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

! hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, seis (6) de agosto de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-004-2020-00153-00
DEMANDANTE: CHARLES FREDERICK PLUNKETT BEACH
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA

CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUEZA
MATERIAL DE LEY o DE ACTOS
MEDIO DE CONTROL: | ADMINISTRATIVOS

Pasa el Despacho a dar impulso al expediente de la referencia, disponiendo
aceptar el impedimento planteado por el senor Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta para conocer del presente asunto por considerarlo fundado, y a avocar su
conocimiento procediendo a realizar el andlisis de admisién correspondiente.

Sobre este punto, es del caso senalar que se hace necesario ordenar su
correccion, conforme lo previsto en el articulo 10 y 12 de la Ley 393 de 1997,
como quiera que no se allega la prueba la prueba de la renuencia, contemplada el
numeral 5° del articulo 10 idem, que consagra:

“5. Prueba de la renuencia, salvo lo contemplado en la excepcion
del inciso segundo del articulo 8 de la presente Ley, y que
consistira en la demostracion de haberle pedido directamente su
cumplimiento a la autoridad respectiva.”

Dentro de lo anexos de la demanda se adjunta: - Solicitud de inspeccion y
vigilancia, radicada ante el Municipio de Cucuta, el 30 de septiembre de 2019 (fl.
12-19), - Recurso de reposicion interpuesto ante el Municipio de Cucuta el dia 22
de octubre de 2019 (FIl. 20-26), - Oficio N° 103.1755 de fecha 29 de noviembre de
2019, mediante el cual se resuelve el recurso de reposicion, confirmando la
decisidon contenida en el Oficio N° 103.1373 del 1 de octubre de 2019 (FL. 27-32).

Como puede observarse no se advierte escrito dirigido al Municipio de Cucuta por
parte del accionante donde se solicite el cumplimiento de los articulos 32 y 33 de
la Ley 820 de 2003, para efectos de constituir renuencia. Debe precisarse que la
primera peticibn radicada ante la administracibn municipal por parte del
accionante, tenia por objeto el inicid del tramite administrativo de inspeccion y
vigilancia consagrado en los articulos 32 y 33 de la Ley 820 de 2003, mas no la
constitucion de renuencia de la entidad.

De igual forma tampoco se sustenta en la demanda la existencia de un inminente
peligro de sufrir un perjuicio irremediable que exima del cumplimiento de tal
requisito al accionante.

Para efectos de subsanar los anteriores aspectos, conforme al articulo 12 de la
Ley 393 de 1997, se ordena corregir la solicitud de cumplimiento, y en
consecuencia, se otorgard un término de dos (2) dias contados a partir de la
notificacién de la presente providencia, so pena de rechazo.

En virtud de lo brevemente expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de
Cucuta,
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DEMANDADO: MUNICIPIO DE CUCUTA

AUTO INADMITE

RESUELVE

PRIMERO: Acéptese el impedimento planteado por el doctor SERGIO RAFAEL
ALVAREZ MARQUEZ, en su condicion de Juez Cuarto Administrativo Oral de
Cucuta. En consecuencia, avoquese el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: Ordénese la correccion de la solicitud de cumplimiento, y en
consecuencia concédase el término de dos (2) dias habiles para que la parte
actora subsane los defectos mencionados en la parte motiva del presente
proveido, de conformidad con lo normado en el articulo 12 de la Ley 393 de 1997.

TERCERO: Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del
CSJ, la presente providencia se emite de manera digital con firma electrdnica,
adviértase que la autenticidad de las firmas puede ser constatada a través del
codigo de verificacion a través del correspondiente aplicativo firma electrénica’

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

JENNY LIZETH JAIMES GRIMALDOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 5 ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

! hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2014-01165-00

DEMANDANTE: VICTOR ALONSO CARDOZO PESCA Y OTROS

DEMANDADO:

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
CLINICA SAN JOSE DE CUCUTA

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la audiencia de
pruebas programada para el dia 31 de marzo de 2020, no pudo llevarse a cabo en
razon de que mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, el Consejo
Superior de la Judicatura ordené la suspensién de los términos judiciales en todo el
pais a partir del 16 de marzo de 2020, medida que fue prorrogada hasta el 30 de junio
de 2020, en acatamiento de los Decretos Presidenciales, es por ello que, de
conformidad con el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y dando aplicacion a las
previsiones del Decreto 806 del 2020 se hace necesaria la reprogramacion de esta
diligencia.

En consecuencia se dispone:

1.

Fijese como fecha para llevar a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS VIRTUAL, a
través de la plataforma MICROSOFT TEAMS, el dia 8 de septiembre de 2020, a
las 10:00 a.m. Para tal efecto se dispone que, a través de la Secretaria del
Juzgado, se realicen las comunicaciones respectivas a los apoderados de las
partes, al Ministerio Publico y a los testigos, informando el enlace a través del cual
podran unirse a la reunion.

Por Secretaria, requiérase a los apoderados de las partes para que remitan
comunicacion al Despacho' en la que informen y/o actualicen sus datos de
contacto® asi como los datos de ubicacion de los testigos, con la finalidad de
coordinar la conexion a través de medios tecnoldgicos.

. Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del CSJ, la presente

providencia se emite de manera digital con firma electronica, se advierte que la
autenticidad de las firmas puede ser constatada a traves del cédigo de verificacion
a través del correspondiente aplicativo firma electrénica®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T jadmin0O5cuc@notificacionesrj.gov.co
2 Correo electronico, teléfono celular de contacto
3 https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento



https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento

Firmado Por:

JENNY LIZETH JAIMES GRIMALDOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 5 ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
8f3d81785d6cb3d29a247410b9ef90b778f64c4c9b3fd3daed7e8b2b80b96015
Documento generado en 06/08/2020 09:51:48 p.m.



hE Jub’(‘,

%)

/
€a pe

(\dau o
o
Maia ®

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2014-01337-00
DEMANDANTE: LUIS ANTONIO ROJAS BASTO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la audiencia de
pruebas programada para el dia 25 de junio de 2020, no pudo llevarse a cabo en
razon de que mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, el Consejo
Superior de la Judicatura ordend la suspensién de los términos judiciales en todo el
pais a partir del 16 de marzo de 2020, medida que fue prorrogada hasta el 30 de junio
de 2020, en acatamiento de los Decretos Presidenciales, es por ello que, de
conformidad con el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y dando aplicacion a las
previsiones del Decreto 806 del 2020, se hace necesaria la reprogramacion de esta

diligencia.

En consecuencia se dispone:

1. Fijese como fecha para llevar a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS VIRTUAL, a

través de la plataforma MICROSOFT TEAMS, el dia 15 de septiembre de 2020, a
las 8:00 a.m. Para tal efecto se dispone que, a través de la Secretaria del Juzgado,
se realicen las comunicaciones respectivas a los apoderados de las partes, al
Ministerio Publico, a los testigos y a los peritos, informando el enlace a través del
cual podran unirse a la reunion.

. Por Secretaria, requiérase a los apoderados de las partes para que remitan
comunicacién al Despacho' en la que informen y/o actualicen sus datos de
contacto? asi como los datos de ubicacién de los testigos, con la finalidad de
coordinar la conexion a través de medios tecnoldgicos.

. Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del CSJ, la presente
providencia se emite de manera digital con firma electrénica, se advierte que la
autenticidad de las firmas puede ser constatada a través del cédigo de verificacién
a través del correspondiente aplicativo firma electrénica®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T jadmin0O5cuc@notificacionesrj.gov.co
2 Correo electronico, teléfono celular de contacto
3 https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2017-00136-00

DEMANDANTE: ESNAIDER BARROS OSPINO

DEMANDADO:

NACION — RAMA JUDICIAL
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la audiencia de
pruebas programada para el dia 25 de marzo de 2020, no pudo llevarse a cabo en
razon de que mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, el Consejo
Superior de la Judicatura ordend la suspensién de los términos judiciales en todo el
pais a partir del 16 de marzo de 2020, medida que fue prorrogada hasta el 30 de junio
de 2020, en acatamiento de los Decretos Presidenciales, es por ello que, de
conformidad con el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y dando aplicacion a las
previsiones del Decreto 806 del 2020 se hace necesaria la reprogramacion de esta
diligencia.

En consecuencia se dispone:

1.

Fijese como fecha para llevar a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS VIRTUAL, a
través de la plataforma MICROSOFT TEAMS, el dia 15 de septiembre de 2020, a
las 10:30 a.m. Para tal efecto se dispone que, a través de la Secretaria del
Juzgado, se realicen las comunicaciones respectivas a los apoderados de las
partes, al Ministerio Publico y al declarante, informando el enlace a través del cual
podran unirse a la reunion.

Por Secretaria, requiérase a los apoderados de las partes para que remitan
comunicacion al Despacho' en la que informen y/o actualicen sus datos de
contacto? asi como los datos de ubicacion del declarante, con la finalidad de
coordinar la conexion a través de medios tecnoldgicos.

. Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del CSJ, la presente

providencia se emite de manera digital con firma electronica, se advierte que la
autenticidad de las firmas puede ser constatada a través del cédigo de verificacion
a través del correspondiente aplicativo firma electrénica®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T jadmin0O5cuc@notificacionesrj.gov.co
2 Correo electronico, teléfono celular de contacto
3 https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2017-00292-00

DEMANDANTE: GERLY CAROLINA ARIZA ZABALA

DEMANDADO:

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Y POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la audiencia de
pruebas programada para el dia 18 de marzo de 2020, no pudo llevarse a cabo en
razon de que mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, el Consejo
Superior de la Judicatura ordend la suspensién de los términos judiciales en todo el
pais a partir del 16 de marzo de 2020, medida que fue prorrogada hasta el 30 de junio
de 2020, en acatamiento de los Decretos Presidenciales, es por ello que, de
conformidad con el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y dando aplicacion a las
previsiones del Decreto 806 del 2020 se hace necesaria la reprogramacion de esta
diligencia.

En consecuencia se dispone:

1.

Fijese como fecha para llevar a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS VIRTUAL, a
través de la plataforma MICROSOFT TEAMS, el dia 2 de septiembre de 2020, a
las 9:00 a.m. Para tal efecto se dispone que, a través de la Secretaria del Juzgado,
se realicen las comunicaciones respectivas a los apoderados de las partes, al
Ministerio Publico y a los testigos informando el enlace a través del cual podran
unirse a la reunion.

Por Secretaria, requiérase a los apoderados de las partes para que remitan
comunicacion al Despacho! en la que informen y/o actualicen sus datos de
contacto® asi como los datos de ubicacion de los testigos, con la finalidad de
coordinar la conexion a través de medios tecnoldgicos.

. Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del CSJ, la presente

providencia se emite de manera digital con firma electronica, se advierte que la
autenticidad de las firmas puede ser constatada a traves del cédigo de verificacion
a través del correspondiente aplicativo firma electrénica®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T jadmin0O5cuc@notificacionesrj.gov.co
2 Correo electronico, teléfono celular de contacto
3 https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)
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EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2017-00435-00

DEMANDANTE: LUIS CARLOS ARANA CAMACHO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la audiencia de pruebas
programada para el dia 25 de marzo de 2020, no pudo llevarse a cabo en razén de que
mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, el Consejo Superior de la
Judicatura ordené la suspension de los términos judiciales en todo el pais a partir del 16 de
marzo de 2020, medida que fue prorrogada hasta el 30 de junio de 2020, en acatamiento de
los Decretos Presidenciales, es por ello que, de conformidad con el articulo 181 de la Ley
1437 de 2011 y dando aplicacién a las previsiones del Decreto 806 del 2020 se hace
necesaria la reprogramacion de esta diligencia.

Asi mismo, advierte el Despacho que la abogada Claudia Carolina Parra Sanchez el 18 de
noviembre de 2019 (f.104 c. ppal.), presentd renuncia al poder otorgado por el senor Luis
Carlos Arana Camacho, razon por la cual se le requerira al mismo para que, en su condicion
de demandante, designe nuevo apoderado que represente sus intereses en el proceso de la
referencia, en virtud del derecho de postulacion consagrado en el articulo 160 de la Ley 1437
de 2011.

En consecuencia se dispone:

1. Fijese como fecha para llevar a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS VIRTUAL, a través de la
plataforma MICROSOFT TEAMS, el dia 16 de septiembre de 2020, a las 8:00 a.m. Para
tal efecto se dispone que, a través de la Secretaria del Juzgado, se realicen las
comunicaciones respectivas a los apoderados de las partes, al Ministerio Puablico, al
demandante y a los testigos, informando el enlace a través del cual podran unirse a la
reunion.

2. Por Secretaria, requiérase a los apoderados de las partes y al demandante para que
remitan comunicacién al Despacho' en la que informen y/o actualicen sus datos de
contacto? asi como los datos de ubicacion de los testigos, con la finalidad de coordinar la
conexion a través de medios tecnoldgicos.

3. Requiérase al demandante para que designe un apoderado que represente sus intereses
en el proceso de la referencia, en razén de la renuncia presentada por la abogada Claudia
Carolina Parra Sanchez.

4. Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del CSJ, la presente
providencia se emite de manera digital con firma electrdnica, se advierte que la
autenticidad de las firmas puede ser constatada a través del cédigo de verificacion
a través del correspondiente aplicativo firma electrénica®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T jadmin0O5cuc@notificacionesrj.gov.co
2 Correo electronico, teléfono celular de contacto
3 https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)
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EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2017-00473-00

DEMANDANTE: JOSE LUIS RINCON FONSECA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la audiencia inicial
programada para el dia 18 de marzo de 2020, no pudo llevarse a cabo en razén de que
mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, el Consejo Superior de la
Judicatura ordené la suspension de los términos judiciales en todo el pais a partir del 16 de
marzo de 2020, medida que fue prorrogada hasta el 30 de junio de 2020, en acatamiento de
los Decretos Presidenciales, es por ello que procede el Despacho a dar curso al tramite
procesal de la referencia, disponiéndose de conformidad con el numeral 1° del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, a fijar fecha y hora para la realizacion de AUDIENCIA INICIAL
VIRTUAL, a través de la PLATAFORMA MICROSOFT TEAMS, dando aplicacion a las
previsiones del Decreto 806 del 2020.

En consecuencia se dispone:

1. Fijese como fecha para llevar a cabo AUDIENCIA INICIAL VIRTUAL, a través de la
plataforma MICROSOFT TEAMS, el dia 2 de septiembre de 2020, a las 8:00 a.m. Para
tal efecto se dispone que, a través de la Secretaria del Juzgado, se realicen las
comunicaciones respectivas a los apoderados de las partes y al Ministerio Publico
informando el enlace a través del cual podran unirse a la reunion.

2. Por Secretaria, requiérase a los apoderados de las partes para que remitan comunicacion
al Despacho' en la que informen y/o actualicen sus datos de contacto?, con la finalidad de
coordinar la conexién a través de medios tecnoldgicos.

3. Adviértase a los apoderados de las partes que su asistencia es de caracter obligatorio, so
pena de imposicion de multa y las demas consecuencias senaladas en el art. 180 de la
Ley 1437 del 2011.

4. Solicitesele al apoderado de la Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional que el
dia de la audiencia inicial presente concepto emitido por el Comité de Conciliacién y
Defensa Judicial de la entidad, para efectos del tramite conciliatorio a surtirse de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 180 ibidem.

5. Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del CSJ, la presente
providencia se emite de manera digital con firma electronica, se advierte que la
autenticidad de las firmas puede ser constatada a través del codigo de verificacién a través
del correspondiente aplicativo firma electrénica®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T jadmin0O5cuc@notificacionesrj.gov.co
2 Correo electronico, teléfono celular de contacto
3 https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2018-00024-00
DEMANDANTE: ANA AIDE VERA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:

REPARACION DIRECTA

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la audiencia de
pruebas programada para el dia 17 de marzo de 2020, no pudo llevarse a cabo en
razon de que mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, el Consejo
Superior de la Judicatura ordend la suspensidén de los términos judiciales en todo el
pais a partir del 16 de marzo de 2020, medida que fue prorrogada hasta el 30 de junio
de 2020, en acatamiento de los Decretos Presidenciales, es por ello que, de
conformidad con el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y dando aplicacion a las
previsiones del Decreto 806 del 2020 se hace necesaria la reprogramaciéon de esta

diligencia.

En consecuencia se dispone:

1. Fijese como fecha para llevar a cabo AUDIENCIA DE PRUEBAS VIRTUAL, a

través de la plataforma MICROSOFT TEAMS, el dia 1 de septiembre de 2020, a
las 9:00 a.m. Para tal efecto se dispone que, a través de la Secretaria del Juzgado,
se realicen las comunicaciones respectivas a los apoderados de las partes, al
Ministerio Publico y a los testigos informando el enlace a través del cual podran
unirse a la reunion.

. Por Secretaria, requiérase a los apoderados de las partes para que remitan
comunicacién al Despacho' en la que informen y/o actualicen sus datos de
contacto? asi como los datos de ubicacion de los testigos, con la finalidad de
coordinar la conexion a través de medios tecnoldgicos.

. Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del CSJ, la presente
providencia se emite de manera digital con firma electronica, se advierte que la
autenticidad de las firmas puede ser constatada a través del cédigo de verificacién
a través del correspondiente aplicativo firma electrénica®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T jadmin0O5cuc@notificacionesrj.gov.co
2 Correo electronico, teléfono celular de contacto
3 https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

San José de Cucuta, seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)
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EXPEDIENTE: 54-001-33-33-005-2019-00289-00
DEMANDANTE: NAYARITH VEGA CONTRERAS

MUNICIPIO DE OCANA - SECRETARIA DE \VIAS,
DEMANDADO: INFRAESTRUCTURA'Y VIVIENDA

EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE OCANA — ESPO S.A.

POPULAR - PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
MEDIO DE CONTROL: | COLECTIVOS

Visto el informe secretarial que antecede, teniendo en cuenta que la audiencia de pacto de
cumplimiento programada para el dia 18 de marzo de 2020, no pudo llevarse a cabo en razén
de que mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, el Consejo Superior de
la Judicatura ordené la suspension de los términos judiciales en todo el pais a partir del 16 de
marzo de 2020, medida que fue prorrogada hasta el 30 de junio de 2020, en acatamiento de
los Decretos Presidenciales, es por ello que procede el Despacho a dar curso al tramite
procesal de la referencia, disponiéndose de conformidad con el articulo 27 de la Ley 472 de
1998, a fijar fecha y hora para la realizacion de AUDIENCIA DE PACTO DE CUMPLIMIENTO
VIRTUAL, a través de la PLATAFORMA MICROSOFT TEAMS, dando aplicacion a las
previsiones del Decreto 806 del 2020.

En consecuencia se dispone:

1. Fijese como fecha para llevar a cabo AUDIENCIA DE PACTO DE CUMPLIMIENTO
VIRTUAL, a través de la plataforma MICROSOFT TEAMS, el dia 1 de septiembre de
2020, a las 8:00 a.m. Para tal efecto se dispone que, a través de la Secretaria del
Juzgado, se realicen las comunicaciones respectivas a los apoderados de las partes, al
Ministerio Publico y al secretario de vias, infraestructura y vivienda del Municipio de
Ocana, informando el enlace a través del cual podran unirse a la reunién.

2. Por Secretaria, requiérase a los apoderados de las partes para que remitan comunicacién
al Despacho' en la que informen y/o actualicen sus datos de contacto?, con la finalidad de
coordinar la conexién a través de medios tecnoldgicos.

3. Adviértase a los citados que su asistencia es de caracter obligatoria, so pena de incurrir en
las sanciones de ley.

4. Teniendo en cuenta que de conformidad con las disposiciones del CSJ, la presente
providencia se emite de manera digital con firma electrénica, se advierte que la
autenticidad de las firmas puede ser constatada a través del cédigo de verificacién
a través del correspondiente aplicativo firma electrénica®

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

JENNY LIZETH JAIMES GRIMALDOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 5 ADMINISTRATIVO ORAL DE CUCUTA

T jadmin0O5cuc@notificacionesrj.gov.co
2 Correo electronico, teléfono celular de contacto
3 https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica/ValidarDocumento
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Demandante: ARISTIDES HERNANDEZ DUARTE

Demandados: E.S.E. IMSALUD - MUNICIPIO SAN JOSE DE CUCUTA
Auto resuelve medida cautelar
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