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Valledupar, primero (24) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: VERBAL DE SIMULACION DE CONTRATO DE COMPRAVENTA
Radicado: 200013103005-2021-00048-00

Demandante: ANA MAURA LASCANO CARRERO Y SOCIEDAD LASCANO
MORALES & HIJOS S.C.S

Demandado: ASODECESAR, MAYA Y ASOCIADOS S.A.SY OTROS.
Asunto. RECHAZA RECURSO

Vista la nota secretarial que antecede, y habiéndose surtido el traslado del recurso
de reposicibn en subsidio de apelacion impetrado por el apoderado de -
ASODECESAR-, contra la providencia de fecha 19 de diciembre del 2022, que
aprob6 la transaccion celebrada entre la parte demandante ANA MAURA
LASCANO CARRERO Y SOCIEDAD LASCANO MORALES & HIJOS S.C.Sy la
demandada MAYA Y ASOCIADOS S.A.S, decretd la terminacion del presente
proceso, levanté las medidas cautelares que se hubieren decretado, acepto el
desistimiento incondicional de las pretensiones de la demanda de los demandantes
frente a las demandadas ASOCIACION DE DESTECHADOS DEL CESAR -
ASODECESAR-, y el BANCO DAVIVIENDA condenando en costas a la parte
demandante y en favor de los citados demandados desistidos fijando como
agencias en derecho la suma del 3% de valor de la pretensiones frente -
ASODECESAR-, equivalentes a $41.251.492.86 y en favor de DAVIVIENDA la

suma de 10 salarios minimos legales mensuales vigentes.

También observa el despacho que el 18 de enero del afio en curso el apoderado de
ASODECESAR, present6 solicitud de adicion o complementacién para que se
reconocieren los perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y recurso de reposicién en subsidié de apelacién contra la decision que
fij6 las agencias en derecho en la providencia adiada 19 de diciembre de 2022, -

visible en el archivo 106 expediente digital-.

Dilucidado lo anterior se centra esta judicatura en lo contentivo al recurso de
reposicion formulado oportunamente por el apoderado de -ASODECESAR-, contra
la providencia de fecha 19 de diciembre del 2022, que aprobd la transaccion
celebrada entre la parte demandante ANA MAURA LASCANO CARRERO Y
SOCIEDAD LASCANO MORALES & HIJOS S.C.S y la demandada MAYA Y
ASOCIADOS S.A.S, decreto la terminacion del presente proceso, y ordend el
levantamiento las medidas cautelares que se hubieren decretado, decision frente a

la cual formula los siguientes reparos:
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e De acuerdo con el articulo 321 del Codigo General del Proceso, del escrito
de transaccion se debe correr traslado a las demas partes del proceso, no
solo a uno de los sujetos procesales que integran las partes, porque de obrar
asi se entenderia como si los extremos de dicha contratacion de transaccion
tuvieran la facultad de disponer de los derechos de los demas sujetos

procesales.

¢ No se corri6 traslado al litisconsorte necesario ASODECESAR, y cuando se
interpuso el recurso de reposicion, frente a tal situacion, la demandante
solicito la terminacion del proceso por transaccion, sin embargo tampoco se
le corri6 traslado de esa solicitud, al no realizarse dicho traslado a ninguno
de los sujetos procesales; y lo que siguié fue el auto que decreto la

terminacion del proceso.

¢ Que el contrato de transaccién aludido por la sociedad MAYA Y ASOCIADOS
S.A.S., no tiene ningun efecto legal, por no ajustarse al derecho sustancial
especificamente a lo dispuesto en el articulo 2475, esto es, si la transaccion
versa sobre una relacion juridica inescindible para las diversas personas que
integran una parte, ella ha de incluirlas a todas, porque no podria ser de otra
manera, por lo que considera que en este caso la situacion juridica debe ser
uniforme para todas, pues ellas acuden al proceso integrando un
litisconsorcio necesario; maxime cuando el articulo 61 del C.G.P, prescribe:
“Sin embargo, los actos que impliquen disposicién del derecho en litigio solo tendran

eficacia si emanan de todos.”

e Que las concesiones mutuas que las partes se hacen para que surja al
ambito juridico la transaccién como forma de terminacion de un litigio actual
o inminente; hace alusiéon a un documento privado oculto, el cual no esta

amparado por las normas legales.

Expuesto lo anterior se examinara en el orden indicado cada uno de los puntos
formulados por el recurrente, frente al primero en el que se advirte una presunta
omisién de correrle traslado del contrato de transaccion a las demas partes del
proceso, se dira que si bien dentro de esta causa estamos ante una multiplicidad de
partes, también lo es que entre las mismas pueden darse acuerdos privados ya sea
entre todos o una parte del litigio, siendo esta ultima la que se materializd en este
tramite donde la parte demandante ANA MAURA LASCANO CARRERO Y
SOCIEDAD LASCANO MORALES & HIJOS S.C.S y la demandada MAYA Y
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ASOCIADOS S.A.S., celebraron de comun acuerdo un contrato de transaccion por
las pretensiones instadas por la demandante frente a esa demandada y que para
tal efecto no necesitaban de acuerdo o consentimiento de los demas intervinientes
en el proceso como lo es el caso de la asociacion recurrente, a fin de llegar a un

arreglo o férmula de resolucion a sus conflictos.

Asi como tampoco se requeria que se le corriera traslado de la misma a los sujetos
procesales no intervinientes en el acuerdo de transaccion, dado que cuando la
transaccion es aportada en documento escrito, a fin de evitar cualquier maniobra en
detrimento de la otra parte, antes de entrar el juez a considerarlo, se debe correr
traslado a la otra parte interviniente en el contrato de transaccion, traslado que se
puede obviar si el documento es presentado por ambas partes negociantes, habida
cuenta que se presume la autenticidad del contrato como lo norma el articulo 244
del C.G.P.

Ademas que frente a las pretensiones instadas por la parte demandante contra
ASOCIACION DE DESTECHADOS DEL CESAR -ASODECESAR-, fueron objeto
de desistimiento, el cual constituye un acto unilateral, de raigambre sustancial que
implica la renuncia a la totalidad de las pretensiones y al derecho que sirve de apoyo
a ellas, el cual no requiere explicacion alguna y genera efectos de cosa juzgada
sobre las bases de la negativa total a las pretensiones de la demanda, aunado a
ello que, vale precisar se le fijaron agencias en derecho en favor de -
ASODECESAR- por el 3% del valor de las pretensiones formuladas contra ellos, las
cuales ascienden a un valor de $41.251.492.86, de ahi que, no es cierto que las
partes intervinientes en el proceso de transaccion hayan dispuesto de los derechos
de los demas sujetos procesales habida cuenta que, los demandantes ANA MAURA
LASCANO CARRERO Y SOCIEDAD LASCANO MORALES & HIJOS S.C.S.,
tranzaron los derechos litigiosos en lo referente a las pretensiones de la demanda
dirigidas contra MAYA Y ASOCIADOS S.A.S., como en efecto lo hicieron y que este
acto u acuerdo bilateral, extraprocesal que genera efectos de cosa juzgada y en los
cuales se conjugan renuncias de derechos entre las partes que intervienen, en nada
afecté ni incidi6 respecto de la pretensiones formuladas contra la sociedad
recurrente, si en cuenta se tiene que entre transaccion y el desistimiento existen
diferencias ampliamente marcadas y que la aprobacion y decreto de las mismas, no
puede entenderse como una disposicion de derechos sin autorizacion de las partes,

por ser actos procesales distintos pese a que generen efectos de cosa juzgada.
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En relacién con el segundo se itera que si bien estamos ante una pluralidad de
partes, también lo es que el contrato de transaccién solo afecta a dos de ellas, y
gue ninguna incidencia implicaria el pronunciamiento de uno de los sujetos
procesales que no hace parte de la transaccion, maxime cuando en el mismo
contrario a lo manifestado por el recurrente en alzada no se hace disposicion de los
derechos que le asisten, toda vez que, frente -ASODECESAR-, recalcamos se

desistieron de las pretensiones invocadas en su contra.

Respecto de la tercera inconformidad resulta oportuno remitirnos a lo dispuesto en

el inciso tercero del articulo 312 del C.G.P., que reza:

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y
declarara terminado el proceso, si se celebr6é por todas las partes y versa
sobre la totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las condenas
impuestas en la sentencia. Si la transaccion solo recae sobre parte del
litigio o de la actuacion posterior a la sentencia, el proceso o la actuacion
posterior a este continuara respecto de las personas o los aspectos no
comprendidos en aquella, lo cual deber& precisar el juez en el auto que
admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccion parcial es
apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la transaccion total lo

sera en el efecto suspensivo. -Negrillas propias-

De lo anterior se extrae que la Ley habilita a las partes a fin que negocien sus
diferencias total o parcialmente, y en caso de hacerlo respecto de una de las partes
0 sujetos procesales intervinientes en litigio, se continuara en relacion con los
sujetos litigantes y aspectos no comprendidos en el contrato de transaccion, como
ocurrié en el caso de autos, en el que la parte demandante tranzo las pretensiones
relacionadas con la demanda MAYA Y ASOCIADOS S.A.S., y respecto de la
demandada ASODECESAR- decidieron desistir de las pretensiones formuladas
contra esta asociacion, y por eso lo consecuente es la terminacién del proceso al

fenecer el objeto de la litis planteado por las partes.

En cuanto a la cuarta oposicién atinente a que la transaccion como forma de
terminacion del litigio hace alusién a un documento privado oculto, el cual no esta
amparado por las normas legales, se estima en primer lugar que el acuerdo de
transaccion esta a disposicion de las partes en el expediente digital dentro del
radicado de la referencia, al cual puede acceder el litigante apelante, ahora bien
importa sefalar que no es necesario llevar la totalidad del contrato, dado que si los

que intervienen en ella no quieren que este se conozca en su integralidad por
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motivos de confidencialidad, estan facultados para presentar un resumen de este
con los aspectos basicos y suficientes para que el funcionario judicial lo apruebe?,
lo anterior teniendo en cuenta que dicha negociacion es un acto juridico ajeno,
extraprocesal que requiere para su reconocimiento y validez dentro de un proceso
judicial constar por escrito para la valoracion del juez; y en segunda medida el
acuerdo de transaccion previo estudio por parte de este despacho se considera que
esta en consonancia con la normatividad que regula esa materia en especifico, dado
gue vale resaltar en ella las partes transigen la litis instaurada y cualquier diferencia
existente entre ellas con ocasion de este proceso verbal y en el que esta acreditado
por haberse verificado la capacidad de las partes y se tratan de derechos
susceptibles de transigir, lo que tuvo por consecuencia o resultado la aceptacion por

esta agencia judicial.

Finalmente por las razones expuesta en antecedencia se niega el recurso de
reposicion presentado por la demandada ASOCIACION DE DESTECHADOS DEL
CESAR -ASODECESAR-, asi mismo se niega la concesion del recurso de
apelacion, habida cuenta que si bien el auto recurrido esta enlistado dentro de las
providencias que son objeto de alzada, la pasiva -ASODECESAR-, no cuenta con
interés para recurrir, eso por cuanto la providencia de la que se duele no le ocasiona
perjuicio material alguno, antes por el contrario, se fijaron agencias en derecho en
su favor por el desistimiento de las pretensiones que hiciere la parte demandante

frente a estos como demandados.

De otro lado en cuanto a la solicitud de adicién oportunamente formulada por el
apoderado judicial la demandada -ASODECESAR-, en el que indica que conforme
lo rituado en el articulo 316 del estatuto procesal, en la providencia que acepto el
desistimiento, como se decretaron medidas cautelares y se ordeno el levantamiento
de las mismas, ademas de condenarse en costas a la parte demandante en esta
causa de debid condenar en perjuicios y por eso solicita que se condene a la parte

activa por tal concepto.

Sobre el particular de dird que se accede a la solicitud de adicién, en el sentido de
condenar a los demandantes ANA MAURA LASCANO CARRERO Y SOCIEDAD
LASCANO MORALES & HIJOS S.C.S., en perjuicios toda vez que, en efecto se
decretaron medidas cautelares frente a esa demandada contentivas a la inscripcion
de la demanda en los inmuebles de propiedad de ASODECESAR, conforme se

ordend en el ordinal sexto del auto de fecha 25 de mayo de 2021, no obstante dichos

'Herndn Fabio Lépez Blanco. Instituciones de Derecho Procesal Civil, Edicién 2019, pag. 1034.
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perjuicios deprecados, deben formularse a través del tramite incidental dispuesto en
el articulo 127 de C.G.P.

Se concluye en cuanto al recurso de reposicion y en subsidié de apelacion en
relacion con la modificacion de la condena en costas a la que fue condenada la
demandante con ocasion del desistimiento, que lo advertido por el recurrente no
tiene vocacion de prosperidad, toda vez que esta judicatura estima que fueron
tasadas de conformidad con provisiones legales dispuestas en el Acuerdo PSAA-
16-554 del Consejo Superior de la Judicatura, y frente al recurso de alzada el mismo
debe rechazarse dado que en materia de costas procesales solo es apelable el auto

que las liquide como lo prescribe el inciso 5 del articulo 366 ibidem?.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Valledupar, Cesar,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la reposicion del auto de fecha 19 de diciembre del 2022, por
medio del cual se aprobd la transaccion celebrada entre la parte demandante ANA
MAURA LASCANO CARRERO Y SOCIEDAD LASCANO MORALES & HIJOS
S.C.S y la demandada MAYA Y ASOCIADOS S.A.S, se decret6 la terminacion del
presente proceso, se levantaron las medidas cautelares que se hubieren decretado,
y se acepto el desistimiento incondicional de las pretensiones de la demanda de los
demandantes frente a las demandadas ASOCIACION DE DESTECHADOS DEL
CESAR -ASODECESAR-, y BANCO DAVIVIENDA; e igualmente se NIEGA la
concesion del recurso de apelacién formulado contra la anterior decision por las

consideraciones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: ADICIONAR de la providencia adiada 19 de diciembre del 2022 en el
sentido de condenar a los demandantes ANA MAURA LASCANO CARRERO Y
SOCIEDAD LASCANO MORALES & HIJOS S.C.S., en perjuicios, no obstante los
mismos deben formularse a través del tramite incidental dispuesto en el articulo 127
de C.G.P., y al cual deberan acompafarse prueba siquiera sumaria de lo pedido,

conforme lo considerado.

TERCERO: NEGAR la reposicion del auto de fecha 19 de diciembre del 2022, en lo

relacionado con la fijacion de agencias en derecho; asi mismo se NIEGA la

2 La liquidacidn de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran controvertirse mediante
los recursos de reposicidn y apelacion contra el auto que pruebe la liquidacion de costas.
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concesion del recurso de apelacion formulado contra la anterior decision, por lo

motivado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DANITH CECILIA BOLIVAR OCHOA
JUEZ.
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