Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar — Cesar, 29 de abril de 2024.

Referencia EJECUTIVO SINGULAR
Demandante MESSER COLOMBIA S.A. ANTES LINDE
COLOMBIA S.A
Demandado FUNDACION MEDICO PREVENTIVA PARA
EL BIENESTAR SOCIAL
Radicado 20001 40 03 002 2019 00722 01
Asunto RESUELVE RECURSO DE APELACION
I.- ASUNTO

Procede este despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
ejecutante en contra de auto de fecha 23 de marzo de 2023, proferido por el
Juzgado Segundo Civil Municipal de Valledupar, por medio del cual se negé la
solicitud de terminacién del proceso por desistimiento tacito.

II.- ANTECEDENTES

MESSER COLOMBIA S.A. ANTES LINDE COLOMBIA S.A., actuando mediante
apoderado judicial presenta demanda ejecutiva en contra de la FUNDACION
MEDICO PREVENTIVA PARA EL BIENESTAR SOCIAL, con el fin de obtener por via
ejecutiva el pago de unas sumas de dinero contenidas en facturas.

Surtido el tramite correspondiente el Juzgado Segundo Civil Municipal de
Valledupar, libré mandamiento de pago mediante auto de fecha 02 de julio de
2020 y ordend tener notificado a la demandada fundacidn médico para el
bienestar social por conducta concluyente, reconocié poder al Doctor NESTOR
ANDRES QUIROZ PABON, como apoderado judicial de la demandada y negé la
solicitud de terminacion por desistimiento tacito efectuada por el apoderado de
la demandada. Auto del cual se deriva el presente recurso.

II1.- FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Solicita el apoderado de la parte demandada se revoque el proveido de fecha 23
de marzo de 2023, donde se niega la solicitud de terminacién por desistimiento
tacito. Aduce como razones de inconformidad, que desde el 2 de julio de 2020
fecha en la que se libra orden de pago, el proceso de encuentra inactivo, sin
actuacién posterior alguna que evidencie el impulso del mismo por el despacho
o las partes, de tal forma que han transcurrido mas de 2 afios sin que en el
expediente haya habido actuaciones por las partes. Indica, que, a la fecha del
23 de marzo del afio 2023, la parte demandante ha omitido la carga procesal de
la notificacién de la demanda, habiendo trascurrido mas del término senalado
por el numeral primero del articulo 317 del C.G.P., es decir, la notificacion de la
demanda dentro de los 30 dias siguientes para seguir con el curso del proceso y
cumplir con los postulados del derecho fundamental al debido proceso y defensa.

Alega que el despacho castiga la solicitud de la parte demandada atinente a
solicitar el desistimiento tacito, arguyendo que al presentar dicha solicitud se
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revivio el proceso, lo cual seria considerado como un aspecto positivo para la
contraparte que durante mas de dos anos omite realizar sus actuaciones
procesales que determina la ley, premiandolos con la declaratoria de la
notificacion por conducta concluyente.

2 $ v
. ot
ok

IV.- CONSIDERACIONES

Habiendo determinado la procedencia de la apelacion en el efecto devolutivo,
corresponde a esta Judicatura decidir de plano, examinando Unicamente los
reparos concretos formulados por el apelante.

El articulo 320 del CGP, dispone: “El recurso de apelacion tiene por objeto que
el superior examine la cuestion decidida, Unicamente en relacién con los reparos
concretos formulados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la
decision...” A su vez, el recurso de apelacion debe ser argumentado bajo las
razones contenidas en el articulo 317 de la misma norma, en el literal D,
consagra que la providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por
estado y sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La
providencia que lo niegue sera apelable en el efecto devolutivo. En este caso el
recurso de apelacion es procedente puesto que el auto de 23 de marzo de 2023
niega la solicitud de desistimiento tacito.

La figura del desistimiento tacito, constituye una forma de terminacidon anormal
del proceso, la cual se impone cuando se acredita la inactividad de la parte a
cuya instancia se promovié un proceso, que se encuentra inactivo por su causa.

La terminacién por desistimiento tacito se encuentra contemplada en el articulo
317 del C.G.P., norma que tiene como fin primordial, dar solucién a la paralisis
de los procesos, estableciendo consigo una consecuencia juridica que ha de
configurarse, (i) si la parte que promovid un tramite debe cumplir con una carga
procesal y no la realiza en un lapso de treinta (30) dias (NUm. 1° Art. 317 CGP),
o (ii) cuando el proceso permanece inactivo por un (1) afio en la Secretaria del
Juzgado, antes de dictarse sentencia (NUm. 2° ibidem), y (iii) si proferida ésta,
o el auto que ordena seguir adelante con la ejecucién, de ser el caso, dicha
inactividad persiste por un periodo de dos (2) afios (Lit. b) Num. 2 ib.).

El recurrente basa su argumento de apelacion del auto 23 de marzo de 2023, en
que desde el 02 de julio de 2020 fecha en la que se libra orden de pago, el
proceso se encuentra inactivo, asi mismo, la omisién de la carga procesal de la
notificacion de la demanda.

Este despacho, luego de analizar el caso y revisar el expediente, observa que el
proceso se encontraba inactivo desde 02 de julio de 2020 fecha en la que se
libr6 orden de pago. La parte demandan presentd solicitud de reconocer
personeria juridica y aportd poder a través de memoriales del el 08 y 10 de
noviembre de 2022, razén por la cual el juzgado de primera instancia resuelve
y tiene notificado por conducta concluyente a la parte demandada FUNDACION
MEDICO PREVENTIVA PARA EL BIENESTAR SOCIAL, a través de auto de
fecha 23 de marzo de 2023.
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De conformidad con lo establecido en el articulo 317 del C.G.P., que se reitera
establece que <<cualquier actuacién, de oficio o a peticidon de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpird los términos previstos en este articulo>>

En este asunto se cumple, entonces, la condicion que sefiala la disposicidon
analizada, que cualquier actuacion de cualquier naturaleza, interrumpe el
termino de desistimiento tacito. Sin embargo, la corte ha dicho, no puede ser
con “cualquier actuacién” de la parte que se interrumpa el término legal para
impulsar el asunto, pues lo requerido es que adelanten actos idoneos para dicho
impulso, es decir, en este caso que es la misma parte demandada quien aporta
poder y solicita el reconocimiento de personeria juridica para actuar.

Ahora, sobre la interrupcion, dispone el articulo 317, literal c) que: “Cualquier
actuacién, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira
los términos previstos en este articulo.”, de cuyo enunciado se podria inferir que
al emplear la expresion “actuacién”, se esta significando que debe mediar una
providencia, sin embargo al revisar de nuevo, ese parecer, y en aplicacién de un
criterio teleoldgico, de lo que se trata es de que la parte evidencie su interés por
el tramite o proceso, con prescindencia de que el juez o jueza, haga
pronunciamiento alguno, es decir, se estima ahora y se rectifica el concepto
expresado en proveido anterior, que basta con la presentacidn del escrito de la
parte para interrumpir el plazo; también se produce idéntico efecto, cuando se
emite una providencia judicial.

En virtud de lo anterior, se considera que sin lugar a dudas es el mismo
demandado quien interrumpid el termino previsto en el articulo 317 del C.G.P.
y por lo expuesto el auto protestado deber ser confirmado, igualmente, se
conmina al Juzgado Segundo Civil Municipal de Valledupar para que requiera a
la parte demandante constituir apoderado judicial.

Por lo expuesto; el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Valledupar,
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha 23 de marzo de 2023 (confirmado el
09 de abril de 2024) por el Juzgado Segundo Civil Municipal de Valledupar, por
medio del cual se negd la solicitud de desistimiento tacito y en consecuencia la
terminacion del proceso, por las razones expuestas en la parte considerativa de
este proveido.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia por no haberse causado.

TERCERO: Ejecutoriado el proveido, devuélvase el expediente al Juzgado de
origen para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ROGGER JUNIOR CELSA RANGEL

JUEZ
AA
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