Republica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Piblico

Ui T

Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Santa Marta

Santa Marta DTCH., diecinueve (19) de julio del dos mil diecisiete (2017)

Radicacion No. 47-001-3331-002-2017-00166-00
Demandante ENRIQUE MOZO PAREJO Y OTROS
Demandado NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALIA GRAL
Clase de Proceso REPARACION DIRECTA

Revisada la actuacion se observa que la demanda se encuentra formalmente ajustada a derecho
de conformidad con el articulo 171 del C.P.A.CA, se procederd a su admision.

En virtud de lo anterior se DISPONE:

1.- Admitir la demanda bajo el medio de control de Reparacion Directa, promovida por ENRIUE
MOZO PAREJO Y OTROS en contra de la NACION ~ RAMA JUDICIAL - FISCAUIA GENERAL DE LA
NACION.

2.- Notifiquese personalménté la presente decision a la sefiora Directora Ejecutiva de Administracién
judicial de esta ciudad, y al sefior Fiscal General de la Nacién conforme lo indica el articulo 199 del
C.P.A.CA, modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto enviese copia virtual de la presente
providencia y de la demanda.

3.- Notifiquese personalmente la presente decisién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, conforme lo indica el articulo 199 del C.P.A.C A, modificado por el artfculo 612 del C.G.P. Para
el efecto enviese copia virtual de la presente providencia y de la demanda.

4.- Notifiquese personalmente a la Agente del Ministerio Publico, Procurador Delegado ante este
despacho, conforme lo indica el articuto 199 del C.P.A.CA,, modificado por el articulo 612 del C.G.P.
Para el efecto enviese copia virtual de la presente providencia y de la demanda.

5.- Notifiquese por estado a la parte demandante, como lo indica el articulo 201 del CP.A.CA.

6.- Remitir inmediatamente y a traves del servicio postal autorizado, a las partes demandadas y al
Ministerio Publico, copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

7.- Poner a disposicidn de la parte notificada, en la Secretaria del despacho, copia de la demanda y
de sus anexos.

8.- En virtud del numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A, estipular la suma de ochenta mil pesos
{$80.000,00) que debera depositar el demandante a disposicion del despacho dentro del término de
cinco (5} dias siguientes a la notificacion de esta providencia, para gastos ordinarios del proceso, con
la salvedad que de agotarse ésta antes de terminar el proceso y si faltaren diligencias por practicar
que requieran tales gastos, se ordenara depositar la suma adicional que se estime pertinente para su
realizacion.

Se advierte al extremo accionante que de no acreditar el pago de la suma antes estipulada, se
entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 del C.P.A.CA.



9.- Otorgar el término de treinta (30) dias, contados a partir del vencimiento del término contenido
en el articulo 199 del CP.ACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P, para que la parte
demandada y los sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, contesten la
demanda, propongan excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia y/o presenten demanda de
reconvencion.

9.1. Allegar en medio magnético copia de la contestacion de la demanda para la aplicacidon de los
medios de comunicacion que consagra el CPACA.

10.- Requiérase a la parte demandada para que insten al Comité de Conciliacién a estudiar la
viabilidad de conciliar en el presente proceso, previo a la fecha de celebracion de la audiencia inicial,
de conformidad con lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del C.P.A.CA.
11.- Reconocer personeria al Dr. Boris Garcia Arcon identificado con la cedula de ciudadania No.
8.745.410 y con Tarjeta Profesional No. 102207 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos del poder conferido.

..J2. De la presente decision, déjese constancia en el Sistema Gestidn siglo XXI. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

la Juez,

_ —

LINA PAOLA ARANGUREN ESPITIA | |

La presente providencia fue notificada en Estado electrdnico N° 34 del dia veintiuno (21} de julio del 2077 3 las
800 a.m.

G

CLAUDIA DEL PILAR PENALOZd INERC
Secretaria



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA

Santa Marta, diecinueve (19) de julio del dos mil diecisiete (2017)

Demandante; JOSE MANUEL ESPANA CARO
Demandado: UNIVERSIDAD DEL MAGDALENA
Medio de Control: EJECUTIVO

Radicado: 47-001-3333-002-2016-00065-00

Analizado el presente asunto, se debe tener en cuenta los siguientes antecedentes;

El medio de control ejecutivo previamente se presentd ante el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Santa Marta, poque se persigue la ejecucion de una sentencia
de primera instancia dentro del proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
promovido por el sefior JOSE MANUEL ESPANA CARQO contra la UNIVERSIDAD DEL
MAGDALENA, radicado: 47-001-2331-003-2011-00132-00 proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo de Santa Marta de fecha 15 de febrero del 2012 del sistema
escritural.

El Juzgado Quinto Administrativo Oral de Santa Marta, mediante providencia del 10 de
noviembre del 2016 declard la falta de competencia por el-factor conexidad y ordené
remitir el expediente a esta agencia judicial para su conocimiento,

Siendo asfi las cosas, previo a decidir acerca de la admisidn de la demanda, el despacho
encuentra que se hace necesario que por Secretaria se busque en el archivo de fos
Juzgados Administrativos, el expediente contentivo de la demanda ordinaria
previamente referenciada, o solicitarlo en el archivo central de la Direccién Seccional
de Administracion Judicial, si es del caso.

- - { A e

Por lo anterior, se DISPONE;

PRIMERO.- Avocar el conocimiento del presente asunto, remitido por el Juzgado Quinto
Administrativo Oral de Santa Marta.

SEGUNDO.- Por Secretaria se busque en el archivo de los Juzgados Administrativos el
proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovido por el sefior JOSE
MANUEL ESPANA CARO contra la UNIVERSIDAD DEL MAGDALENA, radicado: 47-001-
3331-002-2011-00132-00 del Juzgado Segundo Administrativo de Santa Marta o
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Radicado: 47-001-3333-002-2015-00065-00

solicitarlo en el archivo central de la Direccidon Seccional de Administracidn Judicial, si es
del caso.

TERCERQ.- Cumplida la orden impartida en este proveido, ingrese el expediente al
Despacho para decidir acerca de la admisién de la demanda.

CUARTO- Notifiquese la presente providencia por estado electrdnico, como lo indica el
articulo 201 del C.P.A.C.A, mediante publicacion virtual del mismo en el SISTEMA TYBA.

QUINTO.- Por Secretaria, suscribase la certificacidn contenida en el inciso 3 del articulo
201 del CP.ACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

sl \MNQQFB

LINA PAOLA ARANGUREN ESPITIA

La presente providencia fue notificada en Estado electronico N° 34 del dia veintiuno (27) de julio del 2017 a las
800 a.m.

C LAUDIA DEL PILAR PENALOZA 1.
Secretaria



Republica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Publico
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Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Santa Marta

Santa Marta D.T.C.H., diecinueve (19) de julio del dos mil dieciséis (2016)

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Radicacion: 47-001-3333-002-2016-00300-00

Actor. JAIRO ENRIQUE DE LEON RODRIGUEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL Y OTROS

Visto el informe secretarial que antecede, obedézcase y ciimplase lo resuelto por el H.
Tribunal Administrativo del Magdalena que en sentencia del veinticuatro (24) de mayo
del 2017 dispuso:

"PRIMERO: REVOCAR la decision dictada en audiencia inicial de
fecha 17 de abril 2017, proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de Santa Marta, que declaro
probada la excepcion previa de inepta demanda.

SEGUNDO: en su lugar, declarar no probada la- excepcion previa
de inepta demanda por no haberse acreditado el requisito de
procedebilidad de la conciliacion extrajudicial:

En consecuencia,

1. Convoquese a las partes, a sus apoderados y al Ministerio Publico a dar continuacion a la
Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.CA. en el proceso de la referencia, la cual
se llevara a cabo el 14 de AGOSTO de 2017 a las 3:30 PM

2. A la audiencia inicial podréd asistir el accionante, y el Ministerio Publico, sin embargo la
presencia de los apoderados de las partes es de caracter obligatorio, so pena de imposicion de
multa.

2.2. Adviértase a las partes e interesados que contra la presente decisidén no procede ningun
recurse, de conformidad con el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.CA.



——

3-. Requiérase a la parte demandada para que de existir &nimo conciliatorio, presente ante el
despacho el dia de la diligencia, el acta de conciliacién judicial suscrita por los miembros del
Comité de Conciliacidn de 1a entidad en donde consten las pautas del posible convenio, '

4.~ Notifiquese la presente providencia por estado electrénico, como lo indica el articulo 201 del
C.P.A.CA, mediante publicacién virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

5.~ Por Secretaria, suscribase la certificacion contenida en el inciso 3 del articulo 201 del CPA.CA,

6.- De la presente decision, déjese constancia en el Sistema TYBA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La juez,

NA PAOLA ARANGUREN ESPITIA

La presenle providencia fue noltificada en Estado electronico N° 34 del dia veintiunc (27) de julio del 2017 a las
8:00 a.m.

Bl ol

CLAUDIA DEL PILAR PENALOZA LINERO
Secretaria
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Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Santa Marta
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Santa Marta D.T.C.H,, diecinueve (19) de julio del dos mil diecisiete (2017)

Medio Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicacion; 47-001-3333-002-2016-00372-00

Demandante: HUMBERTO PERTUZ

Demandado UGPP ‘

Encontrandose el proceso para resolver lo pertinente previo las siguientes

CONSIDERACIONES

El sefior Humberto Pertuz mediante apoderado judicial impetré demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho en contra de la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y
Parafiscales -UGPP-, en procura de obtener la reliquidacion de la pension de la que goza el
actor.

Mediante auto del 13 de diciembre 2016 esta agencia judicial resolvid declarar la falta de
jurisdiccion dentro del proceso de la referencia, decisién ante la cual el apoderado judicial
de la parte actora presentd recurso de apelacion en escrito allegado a este Despacho el dia
12 de enero de 2017.

En atencidn a lo anterior, en providencia del 17 de febrero de 2017 este Despacho resolvié
rechazar el recurso impetrado por la parte demandante, y en consecuencia se ordend remitir
a la jurisdiccidn ordinaria el proceso de la referencia.

Frente a la anterior decision el apoderado del extremo actor presentd recurso de reposicion
y en subsidio de queja, por considerar que era esta jurisdiccion la competente para conocer
del presente asunto.

A su vez, no escapa a este Despacho que lo pretendido en el sub lite es la reliquidacion
de una pension.de.vejez, es decir, un tema de seguridad social,.por lo que se hace
conveniente recordar lo resuelto recientemente jurisprudencia del Consejo Superior de
la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, en providencia del 27 de agosto de 2014,
Rad. 110010102000201400565-00, M.P. Néstor Ivan Osuna Patifio frente a las
competencias del articulo 104 de la ley 1437 de 2011y la ley 1564 de 2012, al sefialar que:

“3.7- £/ marco normativo aplicable



De conformidad con el articulo 2.4 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social - CPT, modiificado por ef articulo 622" de fa Ley
1564 de 2012 — Codigo General del Proceso, la jurisdiccion ordinaria
en su especialidad laboral y de seguridad social conoce de ‘las
controversias relativas a la prestacion de los servicios de Ja sequridad
social que se susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los
empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, salvo los
de responsabilidad médica y los relacionados con contratos”

Ahora bien, la correcta interpretacion de la anterior disposicion
conduce a entender que el sector de la Rama Judicial especializado en
administrar Justicia en los asuntos laborales y de seguridad social hace
parte de la jurisdiccion ordinaria, cuyo rasgo caracteristico es su
cldusula general o residual de competencia, en relacion con las demds
Jurisdicciones constitucional y legalmente reconocidas. De ahi que el
verdadero punto de partida para resolver el presente confiicto de
Jurisdiccion sea lo dispuesto en ef articulo 12 de la ley estatutaria 270
de 7996, en virtud del cual la jurisdiccidn ordinaria “conocera de todos
los asuntos que no estén atribuidos por la Constitucion o la fey a otra
Jjurisdiccion” (negrillas fuera del texto)

Es por ello que, en completa armonia con la cldusula general o residual
de competencia de /a jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral
v de sequridad social, el articulo 2.5 del CPT, modificado por el articulo
2 de la ley 712 de 2001, dispone que dicha jurisdiccion conoce de “la
efecucion de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y del
sistema de sequridad social integral que no correspondan a otra
autoridad” (negriflas fuera del texto).

Asi las cosas, el primer efecto practico de /a clausula general o residual
a favor de /a jurisdiccion ordinaria en cualquiera de sus especialidades
es que para que ésta opere, debe previamente verificarse que no
exista norma especial que atribuya el conocimiento de cierto tipo de
procesos a una de /as jurisdicciones especiales. En lo que concierne
entonces a los procesos declarativos en materia de sequridad social,
debera verificarse si existe, 0 no, norma especial que atribuya e/
conocimiento de ese tipo de asuntos a otra jurisdiccion.

Puesto que en el asunto objeto de estudio se observa un conflicto
negativo de competencia entre las jurisdicciones ordinaria, en su
especialidad  laboral y de seguridad social y contencioso
administrativa, la Sala procederd a la verificacion del marco normativo
aplicable a los procesos.de seguridad social que taxativamente pueden
someterse a /a jurisdiccion de lo contencioso administrativo. Ello se hard
con base en lo previsto por e Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA — ley 1437

' De acuerdo con el articulo 627.1 del Codigo General del Proceso, este articulo se encuenira vigente desde la fecha
de promulgacién de la ley 1564 de 2012, esto es, desde el 12 de julio de 2012,



de 2071, estatuto procesal vigente al momento de la Presentacion de
la demanda (9 de abril de 2013) y por el cual se rige el presente andélisis
de jurisdiccion en cuanto al contencioso administrativo, de
conformidad con lo dispuesto en su articulo 308.

Al respecto se encuentra por un lado que, en los términos del inciso
primero del articulo 104 del CPACA, debe tenerse en cuenta en
principio que no se trate desde el punto de vista sustancial o material
de un conflicto surgido de un acto, contrato, hecho, omision u
operacion sujeto al derecho administrativo y en el cual estén
involucradas entidades publicas o particulares en ejercicio de funcion
administrativa.

Por otro lado, sobre el anterior criterio general prevalecerdn, cuando
proceda en el caso concreto, los pardmetros especiales fijados en los
numerales del mismo articulo 104 del CPACA. Asi; en relacion con los
litigios en materia de seguridad social debera tenerse en cuenta que
existe norma especial que delimita el objeto de la jurisdiccion de fo
contencioso administrativo, pues de acuerdo con lo previsto en el
numeral 4 del precitado articulo, dicha jurisdiccion conoce en materia
laboral y de sequridad social de los procesos ‘relativos a la relacion
legal y reglamentaria enire los servidores publicos y el Estado, y la
seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho publico”.

£l anterior criterio es exclusivo y excluyente y se refiere a /as
controversias laborales o de seguridad social relacionadas con los
servidores publicos vinculados al Estado mediante una relacion fegal
¥ reglamentaria, es decir, uUnicamente aplica en presencia de
empleados publicos. Adicionalmente, en los litigios de seguridad
social relativos a empleados publicos, la competencia de la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo se circunscribe uUnicamente a
aquellas controversias surgidas al interior de regimenes de seguridad
social que sean administrados por entidades de derecho publico.

Asi las cosas, de acuerdo con el numeral 4 del articulo 104 def CPACA y
en _concordancia con el precedente horizontal filado por esta Sale,
deberd entenderse que los procesos judiciales relativos a la sequridad
social de los empleados publicos, cuando su régimen sea administrado
por una persona de derecho publico. son fos unicos litigios en materia
de seguridad social que pueden ser tramitados ante la jurisdiccion
especial de lo contencioso administrativo.

Correlativamente, en virtud de la cldusula residual y general de
competencia de /a jurisdiccion ordinaria en su especialidad faboral y

2 Art. 308, inc. 2, ley 1437 de 2011: “Este Codigo sélo se aplicard a los procedimientos y las actuaciones administrativas
que se inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a la entrada en vigencia”.

3 Consejo Superior de la judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, providencia del 27 de agosto de 2014, Rad.
10010102000201400565-00, M.P. Néstor lvan Osuna Patifio



de sequridad social, cuando las pretensiones de una demanda se
relacionen con los demads tipos de controversias que puedan surgir al
interior y entre fos actores del sistema general de seguridad social,
involucrando o no todo tipo de servidores publicos, la competencia
sera de la justicia ordinaria.”

Sobre el tépico, la Corte Constitucional en sentencia T- 064 del 2016, aclaro:

"Para la Sala resulta claro que, tratandose de conflictos asociados a
derechos pensionales en los que (i) el solicitante tuvo la calidad de
empleado publico, (i) se acogio al regimen de transicion de la Ley 100
de 7993, J% (i) fa entidad administra
dora tiene una naturaleza publica, al encontrarse vigente el Cédigo
Contencioso Administrativo, reformado por la Ley 7107 de 2006, es /a
Jurisdiccion de lo contencioso administrativo la llamada a adoptar la
decision que en derecho corresponda.”

E e

Asi las cosas, encuentra esta agencia judicial que a folio 23 del expediente obra certificacion
expedida por la Coordinadora de Grupo de Gestion de Talento Humano del Instituto
Colombiano Agropecuario —ICA- en la que costa que el sefior Humberto Pertuz ostentaba
la calidad de empleado publico por haber estado vinculado a la entidad mediante una
relacion legal y reglamentaria, pese al cargo y las funciones que el mismo desempenaba en
la mencionada entidad.

En virtud de lo anterior estima esta agencia judicial que la jurisdiccidon contenciosa
administrativa es la competente para conocer del presente asunto, obedeciendo a la calidad
de empleado publico que ostentaba el actor, por lo cual se debera seguir adelante con el
tramite correspondiente.

Ante tal situacion, y en virtud de los deberes del juez, dentro de los cuales sobresale dar
el curso conforme a la normatividad legal, este Despacho procedera a dejar sin efectos
los autos del trece (13) de diciembre de 2016 y del diecisiete (17) de febrero de la presente
anualidad, y ordenard que por secretaria se continle con el trdmite procesal
correspondiente.

En consecuencia, revisada la actuacion y por encontrarse vencido el término del traslado
de la demanda, el despacho procede convocar a los intervinientes en el proceso a la
Audiencia Inicial, la cual se realizara conforme a las previsiones sefialadas en el articulo 180
del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Santa
Marta
RESUELVE

PRIMERO.- DEJAR SIN EFECTOS los autos del trece (13) de diciembre de 2016 y del
diecisiete (17) de febrero de la presente anualidad mediante los cuales se declard la falta
de jurisdiccién y competencia y se rechazé los recursos impetrados en contra la decision
anterior, y en su lugar se ordenara que por secretaria se continde con el tramite procesal
correspondiente. .



SEGUNDQ.- Convdquese a las partes, a sus apoderados y al Ministerio Publico a la
Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. en el proceso de la referencia,
la cual se llevara a cabo el 15 de AGOSTO de 2017 a las 3:30 PM

2.1. A la audiencia inicial podrg asistir el accionante, y el Ministerio Publico, sin embargo la
presencia de los apoderados de las partes es de caracter obligatorio, so pena de
imposicion de muita.

2.2. Adviertase a las partes e interesados que contra la presente decision no procede
ningun recurso, de conformidad con el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.CA.

TERCERO-. Requiérase a la parte demandada para que de existir énimo conciliatorio

.....

los miembros del Comité de Conciliacion de Ia entidad en donde consten las pautas del
posible convenio.

CUARTO.- Notifiguese la presente providencia por estado electrdnico, como lo indica el
articulo 201 del C.P.A.C.A., mediante publicacion virtual del mismo en la pagina web de la

Rama Judicial.

QUINTO.- Por Secretaria, suscribase la certificacidn contenida en el inciso 3 del articulo 201
del CP.ACA.

SEXTO.- De la presente decision, déjese constancia en el Sistema TYBA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

LINA PAOI.A ARANGLREN E ITIA

La presente providencia fue notificada en £stado electronico N° 34 del dia veintiuno,(21) de jU/IO del 2017 a las
800 am.

CLA UDIA DEL PILAR PENALOZA LINERO
Secretaria






Republica De Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Santa Marta

Santa Marta D.T.C.H., diecinueve (19) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Referencia: REPARACION DIRECTA

Radicacion: 47-001-3331-002-2016-00498-00

Actor: MARIA GUTIERREZ GUTIERREZ Y OTROS

Demandado: NACION — MIN JUSTICIA Y DERECHO- INPEC - CAPRECOM

Encontrandose el presente proceso al despacho para fijar fecha de audiencia inicial, se
observa que en el informe secretarial que antecede, se informa que la Caja de Prevision de
Comunicaciones -CAPRECOM- junto con la contestacidn de la demanda presento escrito de
llamamiento en garantia.

En este orden de ideas, proceder este Despacho a pronunciarse acerca de los llamamientos
en garantia presentados por las entidades demandadas previas las siguientes

|. CONSIDERACIONES
1. Normatividad.

Respecto del llamamiento en garantia, el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacidn integral del perjuicio que llegare
a sufrir, 0 ef reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir la citacidn de aquel, para que en el mismo
procesc se resuelva sobre tal relacion,

£l llamado, dentro del término de que disponga para responder ef flamamiento
que serd de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacion de urn tercero en
la misma forma que el demandante o el demandado.

£l escrito dé lamamiento deberd contener 0s SiQUIENTES reqUISIOS . wwi

1. £l nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso. ‘

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la
de su habitacion v oficina y los de su represemtante, seqgun fuere el caso, o Ia
manifestacion de que se ignoran, lo dltimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.




4. La direccidn de la cficina o habitacion donde quien hace ef llamamiento y su
apoderado recibirén notificaciones personales.

£l flamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las normas de
la Ley 678 de 2001 ¢ por aquellas que ia reformen o adicionen.

(.-

Articulo 227. Tramite y alcances de la intervencidn de terceros. £n lo no regulado
en este Codigo sobre la intervencion de terceros se aplicardn las normas def
Cddigo de Frocedimiento Civil.”

En cuanto a lo no regulado en el CPACA con relacion a la figura, requisitos y tramite del
llamamiento en garantia, si bien el articulo 227 del CPACA remite al Cddigo de
Procedimiento Civil, es preciso indicar que los articulos 54, 55 y 57 de dicha normativa que
versaban sobre el tema fueron derogados por el literal a) del articulo 626 del Cddigo General
del Proceso, 1o que quiere indicar que los requisitos del llamamiento en garantia, deben
cumplir las disposiciones contenidas en los articulos 64, 65 y 66 del C.G.P, en concordancia

can.la norma especifica que preceptia el CPACA.

2. Del escrito de llamamiento en garantia formulado

» La Caja de Prevision de Comunicaciones CAPRECOM. presento escrito llamando en
garantfa al Centro Hospitalario del Caribe -CEHOCA- en el cual se indica que entre
las mencionadas entidades se suscribié contrato de prestacion de servicios méedicos
con el fin de atender y prestar el servicio de salud a los internos, por lo que dicha
funcion recaia en el llamado en garantia.

3. Del cumplimiento de los requisitos del llamamiento en garantia
Por lo anteriormente expuesto, este Despacho encuentra que:

1.- La solicitud de llamamiento en garantia fue presentada dentro la oportunidad procesal
indicada en el articulo 172 del CPACA, esto es, durante el término para contestar la demanda.

2.- En el asunto de marras, la parte demandada CAMPRECOM cuenta con legitimacién por
pasiva para llamar en garantia, toda vez que se trata de un proceso de responsabilidac
patrimonial en contra de una entidad que integra el extremo pasivo de la Litis, que celebrd
contrato con el Centro Hospitalario del Caribe -CEHOCA- a fin de que este Ultimo prestara
los servicios médicos requeridos por los internos, y dicho contrato se encontraba vigente a
la época de los hechos que sirven de fundamento de la demanda.

3.- En cuanto a los requisitos estatuidos en el Articulo 65 del CGP’, se tiene que son los
mismos que prevé la misma normatividad en el articulo 82 para la presentacion de la
demanda, enlistados asi:

(.) ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo disposicion en contrario,
la demanda con que se promueva todo proceso debera reunir los siguientes
requisitos:

1 ARTICULO 65, REQUISITOS DEL LLAMAMIENTO. La demanda por medio de la cual se fiame en garantia deberd cumplir con los mismos requisitos exigidos
en el articulo 82 y demds normas eplicables :
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1. La designacidn del juez a quien se dirija.

2. £l nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si mismas,
fos de sus representantes legales. Se debera indicar el nimero de identificacion
del demandante y de su representante y el de los demandados si se conoce.
Tratandose de personas juridicas o de patrimonios auténomes serd ef nimero
de identificacién tributaria (NIT),

3. Bl nombre del apoderado judicial def demandante, si fuere ef caso.

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

6. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacicn de fos
documentos que el demandado tiene en su poder, para que este los aportes.

7. £l juramento estimatorio, cuando sea necesario.

8 Los fundamentos de derecho. ‘

9 La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para determinar
la competencia o ef tramite.

10. £l lugar, fa direccion fisica y efectronica que tengan o estén obligados a llevar,
donde las partes, sus representantes y e/ apoderado del demandante recibiran
natificaciones personales.

11 Los demds que exija Ia ley. (...)"

Resulta pertinente indicar que, respecto del llamamiento en garantia de agentes estatales, el
Consejo de Estado?, en providencia del 8 de junio de 2011, indicd que, en cuanto al
flamamiento en garantia de agentes estatales, en los procesos de reparacién directa,
controversias contractuales y de nutidad y restablecimiento del derecho, la entidad
demandada puede llamar en garantia al agente estatal siempre que presente prueba
sumaria del actuar doloso o gravemente culposo de aquel, en su escrito de solicitud de
llamamiento en garantia.

Ahora bien, debe aclararse que, existiendo un contrato de seguros, como lo afirma
CAPRECOM EICE EN LIQUIDACION quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir
a la llamada la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso parcial o
total del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podréd llamar en
garantia a la esta.

Sin embargo, en el caso en estudio, la Caja de Previsién de Comunicacién manifiesta que
entre esta y el Centro Hospitalario del Caribe -CEHOCA- existe un contrato de prestacion de
servicios médicos el cual impene a esta ultima la funcion de realizar la atencién médica a los
internos, por lo que esta es la responsable por los dafios y perjuicios que se le causen a
cualguier persona en ejercicio de tal funcion, contrato el cual se encontraba en vigencia al
momento de la ocurrencia de los hechos que sirven de fundamento de la demanda.

En la Jurisprudencia del Consejo de Estado antes referenciada®, el alto Tribunal de lo
Contencioso Administrativo dejé sentado que es indispensable para la procedencia del
llamamiento en garantia, ademéas del cumplimiento de los requisitos formales, que el
llamante allegue prueba siquiera sumaria del derecho legal o contractual en que apoya la
vinculacion del tercero al proceso, dado que dicha vinculacidn implica la extension de los

2. % Consejo de Estado, Seccion Tercera Subseccion C. Providencia del 8 de junio de 2011, CP: OLGA MEDINA
VALLE DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-26-000-1993-09895-01(18901 ). Accién de reparacién directa de Israel
Camargo Ochoa y Otros contra Ja Nacion — Inravision.

3/5



efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole eventualmente una posible afectacion
patrimonial, circunstancia que no aplica al sub-judice, toda vez que CAMPRECON EICE EN
LIQUIDACION no aporta documento alguno que demuestre la existencia del contrato al que
hace referencia, y sobre la cual fundamental su llamamiento, ni certificado de existencia y
representacién de la llamada en garantia.

En conclusion, el llamamiento en garantia solicitado por la Caja de Prevision de
Comunicaciones no tiene vocacién de prosperar, puesto que, como ya se indico, no hay
prueba siquiera sumaria que entre la mencionada entidad y el Centro Hospitalario del Caribe
—CEHOCA- exista una relacién contractual, o vinculo legal directo que permita efectuar dicho
llamamiento '

En mérito de las consideraciones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Santa Marta,

RESUELVE

"1-"Nieguese el llamamiento en garantia formulado Al Centro Hospitalario del Caribe <
CEHOCA- por el apoderado de 1a Caja de Previsién de Comunicaciones ~CAPRECOM- por
los hechos u omisiones que se discuten en la presente Litis y que pueden ser imputables a
los mismos en virtud de las relaciones contractuales que les asisten con las entidades
demandadas.

2.- Notifiquese la presente providencia por estado electrénico, como lo indica el articulo 2071
del C.P.A.CA, mediante publicacién virtual del mismo en'la pagina web de la Rama Judicial.

3.- Por Secretaria, suscribase la certificacién contenida en el inciso 3 del articulo 201 del
CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

LINA PAOLA ARANGUREN ESPITIA

La Juez,

La presente providendia fue notificada en Estado electrénico N° 3 / dia veintiuno (27) de julio del 2017 a las 800 am.

é ;(2]2‘,“:0‘2;&
UfE/\’O

CLAUDIA DEL PILAR PENALO.
Secretaria
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Republica De Colombia
Rama Judicial del Poder Pdblico

- 2 te

Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Santa Marta

Santa Marta D.T.C.H., diecinueve (19} de julio de dos mil diecisiete (2017)

Referencia: REPARACION DIRECTA

Radicacion: 47-001-3331-002-2016-00598-0000

Actor: ARGENIDA AVILA MENDOZA Y OTROS

Demandado: NACION — MIN DEFENSA — POLICIA NACIONAL Y OTROS

Encontrdndose el presente proceso al despacho para fijar fecha de audiencia inicial, se
observa que en el informe secretarial que antecede, se informa el apoderado judicial de la
Clinica La Milagrosa S.A. junto con la contestacién de la demanda presentd escrito de
llamamiento en garantia.

En este orden de ideas, procedera este Despacho a pronunciarse acerca de los llamamientos
en garantia presentados por las entidades demandadas previas las siguientes

|. CONSIDERACIONES
1. Normatividad.

Respecto del llamamiento en garantia, el articulo 225 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone:

“Articulo 225, L lamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal
o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio
que llegare a sufrir, © el reembolso total o parcial del pago que tuviere
que hacer como resultado de la sentencia, podrad pedir la citacion de
aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
Hamamiento que serd de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir /a citacion
de un tercerc en la misma forma que el demandante o el demandado.
£l escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. £/ nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y fos de su representante, sequn
fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo dftimo bajo
Juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.



3. Los hechos en gue se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoguen,

4. la direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibirdn notificaciones personales.

£l llamamiento en garantia con fines de repeticion se regird por las
normas de /la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.

(-

Articulo 227, Trémite ¥ alcances de la intervencion de terceros. En Jo no
requlado en este Codigo sobre la intervencion de terceros se aplicaran
las normas del Cddigo de Procedimiento Civil.”

En cuanto a fo no regulado en el CPACA con relacidn a la figura, requisitos y tramite dei
llamamiento en garantia, si bien el articulo 227 del CPACA remite al Cddigo de
Procedimiento Civil, es preciso indicar que los articuios 54, 55y 57 de dicha normativa que
versaban sobre el tema fueron derogados por el literal a) del articuio 626 del Codigo General

“del"Proceso, lo que quiere indicar que los requisitos del llamamiento en garantia, deberd™
cumplir las disposiciones contenidas en los articulos 64, 65 y 66 del C.G.P, en concordancia
con la norma especifica que preceptia el CPACA.

2. Del escrito de llamamiento en garantia formulado

» La Clinica La Milagrosa S.A. presenté escrito llamando en garantia a la compafiia de
seguros MAPFRE S.A., se indica que la citada entidad suscribié contrato de seguro
con la llamada en garantia, con péliza No. 1001213003548 gue se encontraba vigente
para la fecha en la que tuvieron ocurrencia los hechos que sirven de fundamento de
la presente accion.

3. Del cumplimiento de los requisitos del llamamiento en garantia
Por lo anteriormente expuesto, este Despacho encuentra que:

1.- La solicitud de llamamiento en garantia fue presentada dentro la oportunidad procesal
indicada en el articulo 172 del CPACA, esto es, durante el término para contestar la demanda.

2.- En el asunto de marras, la parte demandada — Clinica La Milagrosa S.A.- cuenta con
legitimacidn por pasiva para llamar en garantia, toda vez que se trata de un proceso de
responsabilidad patrimonial en contra de una entidad publica que integra el extremo pasivo
de la Litis, que celebré contrato de seguro de responsabilidad civil extracontractual, con la
compania de seguros MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A, a fin de tomar
cobertura de las obligaciones generadas por dafios y perjuicios que se le causen a cualquier
persona, por hechos u omisiones que le sean imputables a la demandada con ocasion de la
prestacion de servicios médicos, riesgos amparados bajo la pdliza N° 1001213003548 cuya
vigencia va desde el 14 de junio de 2014 hasta el 13 de junio de 2015.
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3.- En cuanto a los requisitos estatuidos en el Articulo 65 del CGP), se tiene que son los
mismos que prevé la misma normatividad en el articulo 82 para la presentacion de la
demanda, enlistados asi

(..) ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo disposicidn en contrario,

la demanda con que se promueva todo proceso deberd reunir los siguientes

requisitos:

1. La designacicn del juez a quien se dirifa.

2. £l nombre y domicilio de Jas partes y, si no pueden comparecer por si mismas,

los de sus representantes legales. Se deberd indicar el nimero de identificacién

del demandante y de su representante y el de fos demandados si se conoce.
. Tratdndose de personas juridicas o de patrimonios auténomos serd ef nimero

de identificacion tributaria (NIT).

3. £l nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el caso.

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente

determinados, clasificados y numerados.

6. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacidn de los

documentos que el demandado tiene en su poder, para gue este los aportes.

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.

8 Los fundamentos de derecho.

9 la cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para.determinar

la competencia o el tramite.

10. Ff lugar, I3 direccion fisica y efectrénica que tengan o estén obligados a llevar,

donde las partes, sus representantes y ef apoderado del demandante recibiran

notificaciones personales.

11. Los demds que exija Ia fey. {..)"

Respecto al cumplimiento de los requisitos formales del llamamiento en garantia solicitado,
el despacho encuentra que la solicitud elevada se encuentra de conformidad a ias exigencias
legales antes citadas, de donde deviene concluir que la misma se encuentra ajustada a
derecho, y es procedente aceptar el llamamiento en garantia propuesto por la Clinica La
Milagrosa S.A. a la compania Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A.

En mérito de las consideraciones expuestas, el Juzgado Segundo -Administrativo Oral del
Circuito de Santa Marta, '

RESUELVE

1- Acéptese el llamamiento en garantia formulado a la COMPANIA MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A, por la apoderada de la Clinica La Milagrosa S.A. por los
hechos u omisiones-que:se discuten en la presente Litis y que pueden ser imputables a los
mismos en virtud de las relaciones contractuales que les asisten con las entidades
demandadas.

2.- Notifiquese personalmente la preselnte decision al representante legal de la compafiia de
seguros MAPFRE, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del CPACA.

! ARTICULO 65. REQUISITOS DEL LLAMAMIENTO. La demanda por medio de la cual se flame en garantia deberd cumplir con los mismos requisitos exigidos
en el articulo B2 y demés normas aplicablgs
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2.1.- En consecuencia, sefialese el termino de quince (15) dias para que la entidad llamada
en garantia, intervenga en el proceso de acuerdo con el inciso seqgundo del articulo 225 del
CPACA.

3.- Por secretaria désele tramite al presente llamamiento en garantia conforme lo estipula el
articulo 225 del CPACA en concordancia con el articulo 66 del CGP.

4.- Notifiquese la presente providencia por estado electronico, como lo indica el articulo 201
del C.P.A.C.A, mediante publicacion virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

5.- Por Secretaria, suscribase la certificacion contenida en el inciso 3 del articulo 201 del

CPACA.
AN
( i)

y
%1 LINA PAOLA ARANGUREN ESPITIA '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

La presente providencia fue notificada en Estado electrénico N° 34 del dia veintiuno (27) de julio del 2017 a las 8:00 a.m.

Bl Gl

CLAUDIA DFL PILAR PENALOZA LINERO
Secretaria
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Republica De Colombia

Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Santa Marta -

Santa Marta D.T.C.H,, diecinueve (19) de julio de dos mit diecisiete (2017)

Referencia; REPARACION DIRECTA

Radicacién: 47-001-3331-002-2016-00634-0000

Actor: ENRIQUE PORTO PACINI Y OTROS.
Demandado: MUNICIPIO DE TENERIFE — ELECTRICARIBE S.A

Encontrandose el presente proceso al despacho para fijar fechaxde audiencia inicial, se
observa que en el informe secretarial que antecede, se informa el apoderado judicial de
Electricaribe S.A. junto con la contestacion de la demanda presentd escrito de llamamiento
en garantia.

En este orden de ideas, procedera este Despacho a pronunciarse acerca de los lamamientos -
en garantia presentados por las entidades demandadas previas las siguientes

I. CONSIDERACIONES
1. Normatividad.

Respecto del llamamiento en garantia, el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo dispone:

"Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal
o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjufcio
que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial def pago que tuviere
que hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir la citacion de
aquel, para que en e/ mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

£/ llamado, dentro del término de que disponga para responder el
Hamamiento que serd de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion
de un tercero.en la misma forma que el demandante o el demandado.
£/ escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. £l nombre del flamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por sf al proceso.

2 La indicacion del domicilio del flamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y fos de su representante, segun
fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo dftimo bajo
Juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.




3. Los hechos en que se basa el flamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoguen.

4. la direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales.

£l lamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las
normas dela Ley 678 de 2001 o por aquellas que /a reformen o adicionen.

(..)

Articulo 227, Tramite y alcances de /a intervencicn de terceros. £n fo no
regulado en este Codigo scbre la intervencion de terceros se aplicaran
las normas del Codigo de Procedimiento Civil.”

En cuanto a lo no regulado en el CPACA con relacién a la figura, requisitos y tramite del
llamamiento en garantia, si bien el articulo 227 del CPACA remite al Codigo de
Procedimiento Civil, es preciso indicar que los articulos 54, 55y 57 de dicha normativa que
versaban sobre el tema fueron derogados por el literal a) del articulo 626 del Codigo General

“del Proceso, lo que quiere indicar que los requisitos del llamamiento en garantia, deben™ ™

cumplir las disposiciones contenidas en los articuios 64, 65y 66 del C.G.P, en concordancia
con la norma especifica que preceptla el CPACA.

2. Del escrito de llamamiento en garantia formulado

» La Empresa Electricaribe S.A. presento escrito llamando en garantia a la compaiia de
seguros MAPFRE S.A, se indica que la citada entidad suscribié contrato de sequro
con la llamada en garantia, con pdliza No. 1001213004057 que se encontraba vigente
el 19 de diciembre de 2013, fecha en la que tuvieron ocurrencia tos hechos que sirven
de fundamento de la presente accion.

3. Del cumplimiento de los requisitos del llamamiento en garantia
Por lo anteriormente expuesto, este Despacho encuentra que:

1.- La solicitud de llamamiento en garantia fue presentada dentro la oportunidad procesal
indicada en ef articulo 172 del CPACA, esto es, durante el téermino para contestar la demanda.

2.- En el asunto de marras, la parte demandada —Elctricaribe S.A. ESS.P. cuenta con
legitimacion por pasiva para llamar en garantia, toda vez que se trata de un proceso de
responsabilidad patrimonial en contra de una entidad publica que integra el extremo pasivo
de la Litis, que celebrd contrato de seguro de responsabilidad civil extracontractual, con la
compafia de sequros MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A, a fin de tomar
cobertura de las obligaciones generadas por dafos y perjuicios que se le causen a cualquier
persona, por hechos u omisiones que le sean imputables a la demandada, riesgos
amparados bajo la pdliza N° 1001213004057 cuya vigencia va desde el 30 de octubre de 2013
hasta el 31 de octubre de 2014.
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3.- En cuanto a los requisitos estatuidos en el Articulo 65 del CGP', se tiene que son los
mismos que prevé la misma normatividad ‘en el articulo 82 para la presentacion de la
demanda, enlistados asf:

(.)ARTICULO 82, REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo disposicion enh contrario,
fa dernanda con que se promueva todo proceso deberéh reunir los sfguientes
requisitos:

1. La designacion del juez a quien se dirjfa.

2. £l nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por sf mismas,
los de sus representantes legales. Se deberé indicar el.nimero de identificacion
de/ demandante y de su representante y el de jos demandados si se conoce. '
Tratdndose de personas juridicas o de patrimonios auténomos seréd el ndmero
de identificacion tributaria (NIT). ‘

3. £l nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere e caso.

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

6. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer valer-con indicacion de los
documentos que el demandado tiene en su poder, para que este los aportes.

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.

8. Los fundamentos de derecho.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para determinar
la competencia o el tramite, .

10. £i lugar, la direccion fisica y electronica que tengan o estén obligados a llever,
donde las partes, sus representantes y ef apoderado del demandante recibirén
notificaciones personales.

11 Los demds que exjja la fey. {..)”

Respecto al cumplimiento de los requisitos formales del llamamiento en garantia solicitado,
el despacho encuentra que la solicitud elevada se encuentra de conformidad a las exigencias
legales antes citadas, de donde deviene concluir que la misma se encuentra ajustada a
derecho, y es procedente aceptar el llamamiento en garantia propuesto por Electricaribe S.A.
ES.P. a la compafiia Mapfre Sequros Generales de Colombia S.A.

En mérito de las consideraciones expuestas, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Santa Marta,

RESUELVE

1.- Acéptese el llamamiento en garantia formulado a la COMPANIA MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S A, por el apoderado Elctricaribe S.A E.S.P. por los hechos u
omisiones que se discuten en la presente Litis y que pueden ser imputables a los mismos en
virtud de las relaciones contractuales que les asisten con las entidades demandadas.

2.- Notifiquese personalmente la presente decisidn al representante legal de la compafiia de

seguros MAPFRE, de conformidad con lo establecido en el articulo 199 del CPACA.

I ARTICULO 65. REQUISITOS DEL LLAMAMIENTO. La demanda por medie de la cuel se fame en gai’anﬂa debera cumplir con 195 mismos requisitos exigidos
en el articulo 82 y demés normas aplicables
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2.1.- En consecuencia, seRalese el término de quince (15) dias para que la entidad llamada
en garantia, intervenga en el proceso de acuerdo con el inciso segundo del articulo 225 del
CPACA.

3.- Por secretaria désele tramite al presente llamamiento en garantia conforme lo estipula el
articulo 225 del CPACA en concordancia con el articulo 66 del CGP.

4.- Notifiquese la presente providencia por estado electronico, como lo indica el articulo 201
del C.P.A.C.A, mediante publicacion virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

5.- Por Secretaria, suscribase la certificaciéon contenida en el inciso 3 del articulo 201 del
C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

et

Uz 7 “W }\i)'/ )
i l —
LINA PAOLA ARANGUREN ESPITIA

La presente providencia fue notificada en Estado electrénico N° 34 del dia veintiuno (21) de julio del 2017 a las 8:00 a.m.

CIAUDIA DEL PILAR PENALOZA LINERO
Secretaria
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Rama Judicial Del Poder Pablico
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito De Santa Marta

Santa Marta D.T.C.H,, diecinueve (19} julio de dos mil diecisiete (2017)

Radicacion No. 47-001-3331-002-2017-00042-00
Demandante DENILSE NIETO MONTERO
Demandado MUNIICPIO DE PLATO - MAGDALENA
Medio de control EJECUTIVO

La sefiora Denilse Nieto Montero mediante apoderado judicial impetrd demanda ejecutiva
en contra del Municipio de Plato — Magdalena.

Mediante auto del ocho (8) de mayo' del presente afio, esta agencia judicial resolvié negar
el mandamiento de pago solicitado dentro del proceso de la referencia.

En contra de la decisién_anterior, y mediante escrito presentado en este Despacho el dia 12
de mayo de 2017% la apoderada judicial de la parte demandante presenté recurso de
apelacion.

El articulo 438 del Codigo General del Proceso sefiala:

" Articulo 438. Recursos contra el mandamiento ejecutivo.

£l mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o
parcialmente y ef que por via de reposicion lo revoque, o serd en el suspensivo.
Los recursos de reposicion contra el mandamiento efecutivo se tramitaran y
resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los ejecutados”.

De la norma trascrita, se vislumbra que contra el auto que niega total o parcialmente el
mandamiento de pago solo procede el recurso de apelacidn, por lo que, este Despacho
procederd a conceder el recurso de alzada por haber sido presentado de forma tempestiva y
legal.

En mérito de lo'éxpligsto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circlito de Santa Marta
RESUELVE:
PRIMERO.- CONCEDASE el recurso de apelacién en el efecto suspensivo oportunamente

interpuesto por la parte actora contra la providencia del ocho (8) de mayo de 2017 proferido
por este Despacho judicial.

! Folicy 33.
? Folio 39,



SEGUNDO.- Una vez ejecutoriado el presente auto, remitase al Tribunal Administrativo del
Magdalena el expediente de la referencia, haciéndose las anotaciones del caso.

TERCERO.- Notifiquese la presente providencia por estado electronico, como lo indica el
articulo 201 del C.P.A.C.A,, mediante publicacion virtual del mismo en la pagina web de
ta Rama Judicial.

CUARTO.- Por Secretaria, suscribase la certificacion contenida en el inciso 3 del articulo
201 del CP.ACA.

QUINTO.- De la presente decision, déjese constancia en el Sistema TYBA.

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE e
La Juez, QP _ 7%_\

] ]
LINA PAOLA ARANGUREN ESPITIA

La presente providencia fue notificada en Estado electrdnico N° 34 del dia veintiuno (27) de julio def 2017 a fas
8:00 a.m.

Hosod Gich

CLAUDIA DEL PILAR PENALOZA  INERO
Secretaria



Republica De Colombia

Rama Judicial Del Poder Plblico
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito De Santa Marta

Santa Marta D.T.C.H., diecinueve (19) julio de dos mil diecisiete (2017)

Radicacién No. 47-001-3331-002-2017-00116-00

Demandante CARMEN HERRERA MUNOZ

Demandado ICBF

Clase de Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisada la actuacién se observa que la demanda se encuentra formalmente ajustada a derecho
de conformidad con et articulo 171 del CP.A.C.A, se procederad a su admisidn, En virtud de lo
anterior, SE DISPONE;

1.- Admitir la demanda presentada por CARMEN HERRERA MUNOQZ a través de apoderado, en contra
del INSTITUTO COLOMBIANQO DE BIENESTAR FAMILIAR =ICBF- en ejercicio del medio de contral de
nulidad y restablecimiento del derecho.

2.- Notificar personalmente Al Director del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar ICBF regional
Magdalena o a quien haga sus veces, conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.CA., modificado
por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviar por Secretaria copia virtual de la presente
providencia y de la demanda.

3- Notificar personaimente al Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone el articulo 199 del
C.P.A.CA., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviar por Secretaria copia virtual
de la presente providencia y de la demanda.

4. Notifiquese este proveido a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado,
conforme lo indica el articulo 199 del C. P. A. C. A, modificado por el articulo 612 del C. G.
P., y de conformidad con el Decreto 4085 de 2011. Para el efecto, enviese copia virtual de la
presente providencia, de la demanda y de su correspondiente correccion.

N : ‘ T
5.- Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo indica el articulo 201 del
CPACA '

6.- Poner a disposicion de los notificados, copia de la demanda y sus anexos en la Secretaria de esta
Corpaoracion.

7.- Remitir inmediatamente vy a través del servicio postal autorizado a los notificados, copia fisica de
la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.



8.- Fijese en la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00} el valor de los gastos ordinarios del proceso,
cantidad que el actor debera depositar en la cuenta del Juzgado, distinguida con el No. 4-4210-0-
03222-0 Codigo 11677 Banco Agrario; en un término de diez (10} dias, contados a partir de la fecha
de notificacién de este proveido. Adviértase a la parte demandante que la actuacion procesal que
implique los mencionados gastos estard sujeta al depdsito de la suma antes mencionada; y que de
no acreditar el pago de la misma, se entenderéa desistida la demanda en los términos del articulo 178
delC.P.AC A

9.- Otorgar el término de treinta (30} dias, contados a partir del vencimiento del término contenido
en el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del C.G.P. para que las entidades
demandadas contesten la demanda.

10.- Requerir a la parte demandada para que con la contestacién de la demanda allegue al plenario,
el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que
se_encuentren en su poder, dentro del cual_se encuentren las constancias de notificacién y/o
publicacién de los actos demandados, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta

* ™ “disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del artfciils®
175 del C.PA.CA.

igualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion de justicia, economia
procesal y celeridad, allegar con la contestacion de la demanda copia virtual de la misma.

La secretaria al momento de efectuar la notificacion correspondiente debera indicar lo precedente
a la entidad en el respectivc mensaje de datos.

.- Requiérase a la parte demandada para que insten al Comité de Conciliacidén a estudiar la
viabilidad de conciliar en el presente proceso, previo a la fecha de celebracién de la audiencia inicial,
de conformidad con lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del C.P.A.CA.

12.- Reconocer personeria a la Dra. Maryi Liz Ulloque Diaz Leal identificada con a cedula de
ciudadania No. 1051668398 y T.P. No. 263599 del C. S. de la J. y al Dr. Omar Alfonso Valle Duran
identificado con la cedula de ciudadania No. 85204353 y TP, 269379 de! C. S. de la ). como
apoderados principales y suplente de la parte demandante en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

=7

LINA PAOLA ARANGUREN ESPITIA | f

La presente providencia fue notificada en Estado electrdnico N° 34 del dia veintiuno (21) de julio del 2017 a las

CLAUDIA DEL PILAR PENALOZA LINERO
Secrataria



Republica De Colombia

Rama Judicial Del Poder Publico
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito De Santa Marta

Santa Marta D.T.C.H,, diecinueve (19) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Radicacién No. 47-001-3331-002-2017-0017-00

Demandante ANA SOFIA AREVALO MONTENEGRO
Demandado ICBF

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Decide el despacho sobre la admisidon de la demanda presentada por la sefiora ANA SOFIA
AREVALO MONTENEGRO en contra del INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -
ICBF-, en gjercicio del medio de control de nulidad.

Se observa que la demanda presenta defectos formales que deben ser subsanados por el actor,
razon por la cual procede este Despacho a INADMITIRLA de conformidad con lo establecido
en el articulo 170" del C.P.A.C.A previa las siguientes:

CONSIDERACIONES

La actora mediante apoderado judicial presentd demanda de ordinaria laboral en contra del
Instituto Colombianc de Bienestar Familiar =ICBF- y la Fundacién Enlace de Vid.

En auto proferido en audiencia celebrada el dia 6 de abril de 2017 el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Pivijay = Magdalena declard la falta de competencia y ordend remitir
el asunto de la referencia a la Oficina de Apoyo Judicial de esta ciudad a fin de que fuera
repartido entre los juzgados administrativos del circuito de Santa Marta correspondiéndole el
conocimiento a esta agencia judicial.

Estudiada la demanda se advierte que lo pretendido por el extremo actor es que se declare la
existencia de una relacion laboral entre la sefiora Arevalo Montenegro y las demandadas, por
lo que para este Despacho se esta en presencia de una pretension propia de la accidon de
nulidad y restablecimiento del derecho consagrada en el articulo 138 de la Ley 1437 que sefiala
lo siguiente: ‘

‘A Articulo 138, Nufidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podré pedir gque
se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le
restablezca el derecho, también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad

' Articulo 170. Inadmisién de la demanda. Se inadmiiird la demanda gue carezca de fos requisitos sefialades en la tey por
auto susceptible de reposicion, en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de
diez (10) dias. Si ng lo hiciere se rechazard la demanda



procederd por las mismas causales establecidas en ef inciso sequndo del articulo
anterior.

fgualmente podrd pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse el
restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular demandante
0 la reparacion del dario causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la
demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a
su publicacidn. 5i existe un acto intermedic, de ejecucién o cumplimiento del acto
general, el término anterior se contard a partir de la notificacion de aquel”.

De la norma citada se desprende que cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo
particular podrd pedir que se declare su nulidad impetrarse la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho, y no la accién de nulidad, por lo que este Despacho de
conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo que sefiala que "£/ juez admitird la demeanda que redna los
requisitos legales y le dard el tramite que le corresponda aunque el demandante haya indicado
una via procesal inadecuads” adecuard y tramitara la demanda de la referencia a la accién de
~nlftlad y restablecimiento del derecho consagrada en el articulo 138 ibidem. TR

En virtud de lo anterior, observa el despacho que a efectos de establecer si el asunto es
competencia de este juzgador, de conformidad con el articulo 154 del C.P.A.C.A, y si se encuentra
en oportunidad para ejercer el medio de control que corresponda a efectos de solicitar el
demandante la pago de intereses moratorios previstos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993,
el extremo activo de la Litis debera adecuar su demanda a las exigencias procesales propias y
aplicables de la jurisdiccidn contenciosa administrativa.

Asi las cosas, debera la apoderado del accionante ajustar la misma a la normatividad
contenciosa administrativa — Ley 1437 de 2011 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — C.P.A.C.A,, atendiendo de los requisitos y anexos contenidos en
los articulos 162 a 166 de la misma norma y demostrar si fuera el caso el cumplimiento de los
requisitos de procedibilidad previo a demandar dispuestas en el articulo 161 del C.P.A.CA.

En primer término debe sefalarse que el articulo 162 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefiala lo siguiente:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debers dirigirse a quien sea
competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2 Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se

formulardn por separado. con observandia de lo dispuesto en este mismo Codigo para
la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion
de un acto administrativo deberdn indicarse las normas violadas y explicarse el
concepto de su violacion.



5. La peticion de las pruebas que ef demandante pretende hacer valer. En todo caso,
este deberd aportar todas las documentales que se encuentren en su poder,

6. la estimacidn razonada de /a cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
cormpeterncia.

7. Ellugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirdn las
notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccion
electronica”.

Por su parte, el articulo 166 ibidem sefiala:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A /s demanda deberd acompariarse.

1. Copfa del acto_acusado.__con las._constancias_de su._publicacidn comunicacion,

notificacién o ejecucion, segun el caso. Si se alega e/ sifencio administrativo, las pruebas
que lo demuestren. y si la pretensidn es de repeticidn, la prusba def pago total de fa
obligacion.

~ Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega /a copia o Ia certificacion sobre su
publicacion, se expresard asi en la demanda bajo-juramento que se considerard
prestado por la presentacion de la misma, con la indicacion de la oficina donde se
encuentre ef original o el pericdico, gaceta o boletin en que se hubjiere publicado de
acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de
la admision de la demanda. Igualmente, se podrd. indicar que el acto dermandado se
encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos /os fines legales.

2 Llos documentos v pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandante, asi como los dictémenes periciales necesarios
para probar su derecho.

3. £l documento iddneo que acredite el cardcter con que el actor se presenta al
proceso, cuando tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho que
reclama proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo.

4. La prueba de la existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho publico que intervengan en
el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en relacion con la Nacion,
los departamentos y los municipios y las demds entidades creadas por la Constitucion

v laley.

5. Copias de la demanda y de sus anexos para fa nofificacion a las partes y al Ministerio
Publico”.

Estimacion razonada de la cuantia.

La cuantia es un factor sine-qua non, que se fija en el momento de la presentacién de la
demanda con el fin de determinar la competencia del juez y el procedimiento, por ende se
deben sequir las reglas del articulo 157 del C.P.A.C.A. que establece:

*Articulo 157, Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinard por ef valor de /a multa impuesta o de
los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales,
salvo que estos uftimos sean los unicos gue se reclamen. En asuntos de cardcter
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tributario, la cuantia se establecera por ef valor de la suma discutida por concepto de
impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

£n las acciones de nufidad y restablecimiento del derecho no podré prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por ef valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame ef pago de prestaciones pericdicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinard por el valor de lo gue se pretenda por tal concepto
desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
arfos”.

Por su parte, el articulo 162 numeral 6 del C.P.A.CA, prevé

aprmat m W

“Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente
y contendra:

(.)
1 La estimacidn razonada de /a cuantia, cuando sea necesaria para determinar fa
competencia (..)".

vy

En el proceso contencioso administrativo la determinacion de la competencia se debe en
gran parte al factor objetivo, en sus dos modalidades, territorial y cuantia, de alli {a
importancia de la estimacion razonada y adecuada de esta por parte del demandante, por
lo que el extremo actor de la Litis debera realizar dicha estimacion.

Del requisito de procedibilidad

El articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 dispone que:

*Articulo 167 Requisitos previos para demandar. La presentacidn de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial
constituird requisitoc de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales.

En los demds asuntos podrd adelantarse la conciliacidn extrajudicial siempre y cuando
no se encuentre expresamente prohibida,

Cuando fa Administracidn demande un acto administrative que ocurrid por medios
ilegales o fraudulentos, noc serd necesario el procedimiento previo de concifiacion.

2. Cuando se pretends la nulidad de yn acto administrative particular deberdn habarse
ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con fa ey fueren obligatorios, £/
silencio negativo en relacion con Iz primera peticion permitird demandar directamente
el acto presunto.

Si' las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los
recursos procedentes, no serd exigible el requisito al que se refiere este numeral”,



Lo anterior dispone que en caso de deprecarse la solicitud de nulidad de algun acto
administrativo contra este deberan haberse impetrado los recursos de ley.

De acuerdo con lo anterior y atendiendo lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A. se tiene
que no es posible dar curso a la presente demanda, hasta tanto la parte actora proceda a
corregir fos defectos anotados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Santa Marta
RESUELVE:

1.- Otorgar a la parte demandante el término de diez (10} dias, para ajustar la demanda a la
normatividad contenciosa administrativa — Ley 1437 de 2011 -.

2.- Notifiquese la presente providencia por estado electrénico, como lo indica el articulo 201
del C.P.A.C.A., mediante publicacion virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

2.1. Por secretaria librese el oficio comunicando de la presente decisidén al apoderado de la parte
accionante, y al demandante a la direccion fisica que reposa a folio 5 el expediente, en tanto

no se aportd direccion de correo electronico.

2.2- Por Secretaria, suscribase la certificacion contenida en el inciso 3 del articulo 201 del
CP.ACA.

3.- De la presente decision, déjese constancia en el Sistema Gestion siglo XXI.

_ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
lLa Juez,

N UREN ESP
LINA PAOLA ARANGUREN ESPITIA

La presente providencia fue notificada en Estado electrdnico N° 34 del dia veintiuno (21} de jufic del 2077 a las 8:00 a.m.

“

CLAUDIA DEL PILAR PENALOZA LINERO
Secretaria
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Republica De Colombia
Rama Judicial del Poder Pdblico

Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Santa Marta

Santa Marta D.T.C.H., diecinueve (19) de julio del dos mil diecisiete (2017)

Radicacion No. 47-001-3331-002-2017-00124-00

Demandante PLINIO MEJIA ARCE

Demandado NACION - MIN EDUCACION NACIONAL Y OTRO
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisada el expediente se advierte que la demanda se encuentra formalmente ajustada a
derecho de conformidad con el articulo 171 del C.P.A.C.A, se procedera a su admision.

Por encontrarse ajustada a derecho, se Dispone:
Decide el despacho sobre la admision de

1.- Admitir la demanda presentada por PLINIO MEJA ARCE en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. — DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restabtecimiento del derecho.

2.- Notificar personalmente a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. — DEPARTAMENTO
DEL MAGDALENA , conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviar por Secretaria copia virtual de la presente
providencia y de la demanda.

3- Notificar personalmente al Agente del Ministerio Pablico, conforme lo dispone el articuto
199 del C.P.A.C.A, modificado por ef articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviar por
Secretaria copia virtual de la presente providencia y de la demanda.

4. Notifiquese este proveido a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado,
conforme lo indica e articulo 199 del C. P. A. C. A, modificado por el articulo 612 del C. G.
P.. y de conformidad’con el Decreto 4085 de 2011. Para el efecto, ‘enviese copia virtual de a
presente providencia, de la demanda y de su correspondiente correccion.

5.- Notificar por estado electrénico a la parte demandante, como lo indica el articulo 201
del C.P.ACA.

6.- Poner a disposicion de los notificados, copia de la demanda y sus anexos en la
Secretaria de esta Corporacion. '

7.- Remitir inmediatamente y a través del servicio postal autorizado a los notificados,
copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.



8.- Fijese en la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00) el valor de los gastos ordinarios
del proceso, cantidad que el actor debera depositar en la cuenta del Juzgado, distinguida
con el No. 4-4210-0-03222-0 Cédigo 11677 Banco Agrario; en un término de diez (10)
dias, contados a partir de la fecha de notificacion de este proveido. Adviértase a la parte
demandante que la actuacién procesal que implique los mencionados gastos estara
sujeta al depdsito de la suma antes mencionada; y que de no acreditar el pago de la
misma, se entenderd desistida la demanda en los términos del articulo 178 del C. P. A. C.
A

9.- Otorgar el término de treinta (30) dias, contados a partir del vencimiento del término
contenido en el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del C.G.P. para
que las entidades demandadas contesten la demanda.

10.- Requerir a la parte demandada para que con la contestacion de la demanda allegue
al plenario, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién

obleto del proceso y gue se encuentren en su poder, dentro del cual se encuentren las

constancias de notificacién y/o publicacion de los actos demandados, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable, de
conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.CA.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracién con la administracidn de justicia,
economia procesal y celeridad, allegar con la contestacion de la demanda copia virtual de
la misma.

La secretaria al momento de efectuar la notificacién correspondiente deberd indicar lo
precedente a la entidad en el respectivo mensaje de datos.

11.- Requiérase a la parte demandada para que insten al Comité de Conciliacién a estudiar
fa viabilidad de conciliar en el presente proceso, previo a la fecha de celebracién de la
audiencia inicial, de conformidad con lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del
CPACA

12.- Reconocer personeria al Dr. Gilber Montealaegre Lopez identificado con C.C. No.
7.602.979 y T.P. No. 133.299 del C. S. de la J. como apoderado judicial de la parte

demandante en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La juez,

! Y
LINA PAOLA ARANGUREN ESPITIA

La presente providencia'fue notificada en Estado electronico N° 34 del dia veintiuno (27} de julio del
2077 a las 8:00

CLA UDIA DEL PILAR PENALOZA LINERO
Secretaria

S



. Republica De Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Santa Marta

Santa Marta D.T.C.H., diecinueve (19) de julio del dos mil diecisiete (2017)

Radicacién No. 47-001-3331-002-2017-00135-00

Demandante ZEINA CORONADO PADILLA

Demandado NACION — MIN EDUCACION NACIONAL Y OTRO
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisada el expediente se advierte que la demanda se encuentra formalmente ajustada a
derecho de conformidad con el articulo 171 del C.P.A.C.A, se procederd a su admision.

Por encontrarse ajustada a derecho, se Dispone:
Decide el despacho sobre la admision de

1.- Admitir la demanda presentada por ZEINA CORONADO PADILLA en contra de la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

2.- Notificar personalmente a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO, conforme lo dispone el articulo 199 del CP.A.CA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviar por Secretaria copia virtuat de
la presente providencia y de la demanda.

3- Notificar personalmente al Agente del Ministerio Pablico, conforme lo dispone el articulo
199 del C.P.A.CA., modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviar por
Secretaria copia virtual de la presente providencia y de ia demanda.

4. Notifiquese este proveido a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado,
conforme lo indica el articulo 199 del C. P. A. C. A, modificado por el articulo 612 del C. G,
P.. y de conformidad con el Decreto 4085 de 2011. Para el efecto, enviese copia virtual de ia
presente providencia, de la demanda y de su correspondiente correccién.

5.- Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo indica el articulo 201
del CP.ACA.

6.- Poner a disposicion de los notificados, copia de la demanda y sus anexos en la
Secretaria de esta Corporacion.

7.~ Remitir inmediatamente y a través del servicio postal autorizado a los notificados,
copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisoric de la demanda.



8.- Fijese en la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00) el valor de los gastos ordinarios
del proceso, cantidad que el actor debera depositar en la cuenta del Juzgado, distinguida
con el No. 4-4210-0-03222-0 Cddigo 11677 Banco Agrario; en un término de diez (10)
dias, contados a partir de la fecha de notificacidn de este proveido. Adviértase a la parte
demandante que la actuacién procesal que implique los mencionados gastos estara
sujeta al deposito de la suma antes mencionada; y que de no acreditar el pago de la
misma, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 del C. P. A. C.
A

9.- Otorgar el término de treinta (30) dias, contados a partir del vencimiento del término
contenido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. para
que las entidades demandadas contesten la demanda.

10.- Requierir a la parte demandada para que con la contestacion de la demanda allegue
al plenario, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, dentro del cual se encuentren las
constancias de notificacién y/o publicacién de los actos demandados, so pena de que el
“flncionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable, de
conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo 175 del CP.A.CA.

Igualmente, en virtud de los principios de colaboracién con la administracion de justicia,
economia procesal y celeridad, allegar con la contestacién de la demanda copia virtual de
la misma.

La secretaria al momento de efectuar la notificacién correspondiente debera indicar lo
precedente a la entidad en el respectivo mensaje de datos.

11.- Requiérase a la parte demandada para que insten al Comité de Conciliacion a estudiar
la viabilidad de conciliar en el presente proceso, previo a la fecha de celebracion de la
audiencia inicial, de conformidad con lo establecido en el numeral 8° del articuto 180 de
CPACA.

12.- Reconocer personeria al Dr. Armando Rivas Caballero identificado con C.C. No.
12.5649.937 y T.P. No. 44561 del C. S. de la J. como apoderado judicial de la parte
demandante en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUUMPLASE

La juez,

L\—

LINA PAOLA ARANGUREN ESPITIA

La presente providencia fue notificada en Estado electrénico N° 34 def dia veintiuno (21) de julio del 2017 a las 8:00 a.m.

CLAUDIA DFL PILAR PENALOZA LINERO
Secretaria



Republica De Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Santa Marta

Santa Marta D.T.C.H,, diecinueve {19) de julio de dos mil diecisiete (2017}

Radicacién No. 47-001-3331-002-2017-00136-00

Demandante MIRYAN GARCIA AMADOR

Demandado NACION — MIN EDUCACION NACIONAL - FOMAG
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQO DEL DERECHO

Revisada el expediente se advierte que la demanda se encuentra formalmente ajustada a
derecho de conformidad con el articulo 171 del C.P.A.C.A, se procedera a su admision,

Por encontrarse ajustada a derecho, se Dispone:

1- Admitir la demanda presentada por MIRIAN GARCIA AMADOR en contra de [a NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

2.- Notificar personalmente a la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO conforme lo dispone el articulo 199 del CP.ACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviar por Secretaria copia virtual de
la presente providencia y de la demanda.

3- Notificar personalmente al Agente del Ministerio PUblico, conforme lo dispone el articulo
199 del C.P.A.CA, modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviar por
Secretaria copia virtual de la presente providencia y de la demanda.

4. Notifiquese este proveido a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado,
conforme lo indica el articulo 199 del C. P. A, C. A, modificado por el articulo 612 del C. G.
P,y de conformidad con el Decreto 4085 de 2011. Para el efecto, enviese copia virtual de la
presente providencia, de la demanda y de su correspondiente correccion.

5.~ Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo indica el articulo 207
del CP.ACA.

6.- Poner a disposicion de los notificados, copia de la demanda y sus anexos en la
Secretaria de esta Corporacion. :

7.- Remitir inmediatamente y a través del servicio postal autorizado a los notificados,
copia fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

8.- Fijese en la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00) el valor de los gastos ordinarios
def proceso, cantidad que el actor debera depositar en la cuenta del Juzgado, distinguida
con el No. 4-4210-0-03222-0 Codigo 11677 Banco Agrario; en un término de diez (10}
dias, contados a partir de la fecha de notificacion de este proveido. Adviértase a la parte
demandante que la actuacién procesal que implique los mencionados gastos estara
sujeta al deposito de la suma antes mencionada; y que de no acreditar el pago de la



misma, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 del C. P. A. C.
A‘ .

9.- Otorgar el término de treinta (30) dias, contados a partir del vencimiento del término
contenido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C.G.P. para
que las entidades demandadas contesten la demanda.

10.- Requerir a la parte demandada para que con la contestacion de la demanda allegue
al plenario, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder, dentro del cual se encuentren las
constancias de notificacién y/o publicacién de los actos demandados, so pena de que ef
funcionario encargado se constituya' en falta disciplinaria gravisima sancionable, de
conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.

lgualmente, en virtud de los principios de colaboracidn con la administracidn de justicia,
economia procesal y celeridad, allegar con la contestacion de la demanda copia virtual de
la misma.

La secretaria al momento de efectuar la notificacidn correspondiente debera indicar lo
precedente a la entidad en el respectivo mensaje de datos.

-]~ Requiérase a la parte demandada para que insten al Comité de Conciliacién a estudiar ==
la viabilidad de conciliar en el presente proceso, previo a la fecha de celebracién de la

audiencia inicial, de conformidad con lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del
CP.ACA.

12.- Reconocer personeria al Dr. Alberto Cardenas identificado con C.C. No. 11.299.893 y
T.P. No. 50746 del C. S. de la J. como apoderado judicial de la parte demandante en los

términos del poder conferido.

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE

7\\‘*‘“"%" |

LINA PAOLA ARANGUREN ESPITIA

La juez,

La presente providencia fue notificada en Estado electrénico N° 34 del dia veintiuno (21) de julio del 2017 a las 800 a.m.

oéﬁawa@

CLAUDIA DEL PILAR PENALOM LINERO
Secretaria



Republica De Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Santa Marta

Santa Marta D.T.C.H,, diecinueve (19) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Radicacion No. 47-001-3331-001-2017-00140-00

Demandante JACOBO PAYARES PAVA

Demandado NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Clase de Proceso NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontréndose el proceso pendiente de pronunciarse acerca de la admision del mismo,
advierte el despacho causal para no dar tramite al proceso en referencia, en tanto realizado
un analisis del mismo se encuentra que existen motivos por los cuates no es posible que la
suscrita juez, efectlie pronunciamiento del fondo del asunto, atendiendo las consideraciones
que se exponen a continuacion.

Con relacion a las causales, competencia y trémite de los impedimentos, los articutos 130 y
131 numeral 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefialan respectivamente:

"ARTICULO 130, CAUSALES. Los magistrados y jueces deberdn. declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo
de Procedimiento Civil v, ademds, en los sigufentes eventos....”

"ARTICULO 131, TRAMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trémite de los
impedimentos se observaran /as siquientes reglas:

1. £l juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata e/
articulo anterior deberd declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que fe
siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumird
e/ conocimiento del asunto; si no, lo devolverd para que aquel continue con el
tramite. Sf se trata de juez unico, ordenard remitir el expediente al correspondiente
tribunal para qué decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara
el juez ad hoc que Jo reemplace. £n caso contrario, devolvera el expediente para
que el mismo juez continue con el asunto.” (Negritas del despacho).

Por su parte, el Codigo General del Proceso, que derogd el Cédigo de Procedimiento Civil,
en su articulo 141 numeral 5 dispone:

"Articulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las siguientes:

()



5. Ser alguna de las partes, su representante o apoderado, dependiente o
mandatario del juez 0 administrador de sus negocios.

()"
(Negritas del despacho)

La causal para declararme impedida se presenta en tanto los apoderados judiciales Del
demandante demandantes, estos son, el Dr. JUAN PABLO BAENA VASQUEZ y el Dr.
ROSEMBER EMILIO RIVADENEIRA BERMUDEZ, fungen como apoderado de la suscrita
operadora judicial, ante la reclamacién administrativa y presentacién de solicitud de
conciliacion prejudicial, con miras a iniciar medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, contra la Rama Judicial, a miras de obtener el reconocimiento y pago de
prestaciones sociales solicitadas que he dejado de percibir en calidad de empleada y
funcionaria judicial.

Asilas cosas, se considera que estas circunstancias especificas encuadran dentro de ta causal

...ge recusacion invocadas, lo que hace que deba separarme del conocimiento del presente

asunto.

Como consecuencia de lo anterior, y considerando que fa suscrita se encuentra impedida
para dar tramite al asunto de la referencia, dada la situacidn comun, es del caso remitir el
proceso de la referencia a Juzgado siguiente en turno, esto es, el Juzgado Tercero
Administrativo Oral del Circuito de Santa Marta, efectde el pronunciamiento del caso
respecto a la aceptacion o no de la causal de impedimento antes sefialada, de conformidad
con lo indicado en el numeral 2° del articulo 131 del CPACA.

i

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Santa Marta,

RESUELVE:

PRIMERO.- Manifestar la incursion de la causal de recusacién contenida en el numeral 5 del
.articulo 141 del C.G.P. el cual es aplicable por remisién expresa del articulo 130 del CPACA, por
parte de la Juez titular del Despacho para conocer del presente asunto, conforme las

consideraciones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ.- Remitir el expediente al Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Santa

Marta, de conformidad con el numeral 1° del articulo 131 del CPACA.

TERCERO.- Notifiquese la presente providencia por estado electrénico, como lo indica el

articulo 201 del C.P.A.C.A., mediante publicacién virtual del mismo en la pagina web de la Rama

Judigial,

CUARTOQ.- Por Secretaria, suscribase la certificacién contenida en el inciso 3 del articuloc 201 del

C.P.ACA



QUINTO.- EFECTUESE la desanotacion correspondiente en |0s libros radicadores y en el sistema’
Gestioh Siglo XX,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v

La Juez,

», .

: -
N E
L u
y .or
it N

k.

La presente providencia fue notificada en Estado electrdnico N° 34 del dia veintiuno (21) de julic del 20 17 a las 8:00 a.m.

CLAUDIA DEL PILAR PENALOZA LINERO )
Secretaria };-"' o
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Republica De Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

(I’eﬂ (43

Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Santa Marta

Santa Marta D.T.C.H., diecinueve (19) de julio de dos mil diecisiete (2017).

RADICACION: 47-001-3333-002-2017-00132-00
ACTOR: MARTHA BARROS CADAVID
DEMANDADO: NACION — MINEDUCACION-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SCCIALES DEL MAGISTERIO-OTROS
1 MEDIO CONTROL: NULIDAD Y REST. DEL DERECHO

Revisa la demanda y por encontrarse ajustada a derecho de conformidad con el articulo
171 del C.P.A.C.A, sea lo pertinente proceder a su admision.

En consecuencia se RESUELVE:

1.- Admitir la demanda bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, promovida por la sefiora MARTHA BARROS CADAVID actuando mediante
apoderado judicial, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DISTRITC DE SANTA
MARTA.

2.- Notifiquese personaimente la presente decisién, al MINISTRO DE EDUCACION
NACIONAL, conforme lo estipula el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P. Para el efecto enviese copia virtual de la presente providencia y de la
demanda. Adviértase que al momento de proceder a contestar la demanda se debe
allegar copia magnética de la misma y de sus anexos.

3.- Notifiquese personalmente la presente decision, al FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme lo estipula el articulo 199 del
C.P.ACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto enviese copia virtual de
la presente providencia y de la demanda. Adviértase que al momento de proceder a
contestar la demanda se debe allegar copia magnética de la misma y de sus anexos.

4.- Notifiqguese personalmente la presente decision, al ALCALDE Y AL SECRETARIO DE
EDUCACION DEL DISTRITO DE SANTA MARTA, conforme lo estipula el articulo 199 del
CP.A.CA, modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto enviese copia virtual de
la presente providencia y de la demanda. Adviértase que al momento de proceder a
contestar la demanda se debe allegar copia magnética de la misma y de sus anexos.



RADICACION:  470013333002201700132-00
ACTOR: Marta Barros Cadavid

DEMANDADO:  NACION — MINEDUCACION —~FNPSM - OTROS

MEDIO CONTROL:  NULIDAD Y REST. DEL DERECHO

5.- Notifiquese personalmente al Agente det Ministerio Publico Procurador Delegado ante
este despacho, conforme lo indica el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del C.G.P. Para el efecto enviese copia virtual de la presente providencia y de la

demanda.

6.- Notifiquese personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
conforme lo indica el articulo 199 del C.P.A.C.A,, modificado por el articulo 612 del C.G.P.
Para el efecto enviese copia virtual de la presente providencia y de la demanda.

7.- Notifiquese por estado a la parte demandante, como lo indica el articulo 201 del
CPACA.

8.- Remitirinmediatamente y a través del servicio postal autorizado, a la parte demandada
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, copia fisica de la demanda, de

T e . N M
sus anexos y del auto admisorio de la demanda.

9.- Poner a disposicién de la parte notificada, en la Secretaria del despacho, copia de ia
demanda y de sus anexos.

10.- En virtud del numeral 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A, estipular la suma de cincuenta
mil pesos ($50.000,00) que debera depositar a disposicidn del despacho el demandante
dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, para

gastos ordinarios del proceso, con la salvedad que de agotarse ésta antes de terminar el
proceso y si faltaren diligencias por practicar que requieran tales gastos, se ordenara
depositar la suma adicional que se estime pertinente para su realizacion.

Dicha suma deberé ser consignada en el nimero de cuenta 4-4210-0-03222-0 del Banco
Agrario de Colombia, a nombre del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Santa Marta Convenio 11677, indicando el niimero de radicacion del proceso, para efectos
de realizar las notificaciones ordenadas en la presente providencia.

Se advierte a la parte demandante que de no acreditar el pago de la suma antes
estipulada, se entendera desistida la demanda en los términos del articulo 178 del CP.A.CA.

11.- Otorgar el término de treinta (30) dias, contados a partir del vencimiento del término
contenido en el articuio 199 del C.P.C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P., para que
las partes demandadas - NACION MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DISTRITO DE SANTA MARTA, los sujetos
que tengan interés directo en las resultas del proceso, contesten la demanda, propongan
excepciones, soliciten pruebas, llamen en garantia y/o presenten demanda de
reconvencion,



RADICACION: 470013333002201700132-00

ACTOR: Marta Barros Cadavid

DEMANDADO: NACION — MINEDUCACION - FNPSM - OTROS
MEDIO CONTROL:  NULIDAD Y REST. DEL DERECHO

12.- Requerir a las partes demandadas para que con la contestacion de la demanda allegue
al plenario, copia integra y auténtica de los antecedentes administrativos de tos hechos y
la actuacién objeto del proceso que se encuentren en su poder, so pena de que el
funcionario encargado se constituya en falta disciplinaria gravisima sancionable, de
conformidad con el articulo 175 del C.P.A.CA.

13.- Requiérase a la parte demandada para que insten al Comité de Conciliacion a estudiar
la viabilidad de conciliar en el presente proceso, previo a la fecha de celebracién de la
audiencia inicial, de conformidad con lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del
CPACA. '

14.- Recondzcase personeria al doctor ALBERTO CARDENAS DE LA ROSA, abogado
titulado con Tarjeta Profesional No. 50.746 del Consejo Superior de la Judicatura e
identificado con cedula de ciudadania No. 11.299.893, como apoderado judicial de la

demandante con los fines del memorial poder conferido a su nombre.

15. De la presente decision, déjese constancia en el Sistema Gestion TYBA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez, \AQZQ(
/(m )

LINA PAOLA ARANGURM ESPITIAV /

La presente providencia fue notificada en Fstado electronico N 34 del dia veintiuno (21) de julio de 2017 a las 8:00
am.

~

CLAUDIA DEL PILAR PENALOZA LINERO
Secretaria.






Repulblica De Colombia
Rama Judicial del Poder Pdblico

Juzgado Segundo Administrativo Oral Del Circuito De Santa Marta

Santa Marta D.T.C.H,, diecinueve (19) de julio del dos mil diecisiete (2017)

Radicacion No. 47-001-3331-002-2017-00154-00

Demandante OCTAVIO MANJARRES SIERRA

Demandado NACION — MIN EDUCACION NACIONAL - FOMAG
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisada el expediente se advierte que la demanda se encuentra formalmente ajustada a
derecho de conformidad con el articulo 171 del C.P.A.C.A, se procedera a su admision,

Por encontrarse ajustada a derecho, se Dispone.

1.- Admitir la demanda presentada por OCTAVIO MANJARRES SIERRA en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

2.- Notificar personalmente a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO conforme lo dispone el articulo 199 del C.P.A.C A, modificado
por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviar por Secretaria copia virtual de la presente
providencia y de la demanda.

3- Notificar personalmente al Agente del Ministerio Pdblico, conforme lo dispone el articulo 199
del C.P.A.C.A,, modificado por el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto, enviar por Secretaria copia
virtual de la presente providencia y de la demanda.

4. Notifiquese este proveido a la Agencia Nacional para la.Defensa Juridica del Estado, conforme
lo indica el articulo 199 del C. P. A. C. A, modificado por el articulo 612 del C. G. P, y de
conformidad con el Decreto 4085 de 2011. Para el efecto, enyiese copia virtual de la presente
providencia, de la demanda y de su correspondiente carreccion.

5.- Notificar por estado electronico a la parte demandante, como lo.indica el articuto 201 del
CPACA

~ mur o R—
6.- Poner a disposicion de los notificados, copia de la demanda y sus anexos en la Secretaria
de esta Corporacién.

7.- Remitir inmediatamente y a través del servicio postal autorizado a los notificados, copia
fisica de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de |a demanda.

8.- Fijese en la suma de cincuenta mil pesos ($50.000.00) el valor de los gastos ordinarios def
proceso, cantidad que el actor debera depositar en la cuenta del Juzgado, distinguida con el
No. 4-4210-0-03222-0 Cddigo 11677 Banco Agrario; en un término de diez (10) dias, contados
a partir de la fecha de notificacién de este proveido. Adviértase a la parte demandante que
la actuacidn procesal que implique los mencionados gastos estaré sujeta al depdsito de la



suma antes mencionada; y que de no acreditar el pago de 1a misma, se entendera desistida
la demanda en los términos del articulo 178 del C. P. A. C A

9.- Otorgar el término de treinta (30) dias, contados a partir del vencimiento del término
contenido en el articulo 199 del C.P.A.C.A,, modificado por el articulo 612 del C.G.P. para que
las entidades demandadas contesten la demanda.

10.- Requerir al secretario de educacion del distrito de Santa Marta para que dentro de los 10
dias siguientes a la comunicacién de esta orden, remita copia autentica de la hoja de vida del
docente OCTAVIO SEGUNDO MANJARRES SIERRA identificado c.c. 41.944.247, y del
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso
y gque se encuentren en su poder, dentro del cual se encuentren las constancias de
notificacién y/o publicacidn de los actos demandados Resolucion N° 00593 del 29 de
Noviembre de 2007, so pena de que el funcionario encargado se constituya en falta
disciplinaria gravisima sancionable, de conformidad con lo consagrado en el paragrafo 1° dei
articulo 175 del CP.ACA

.Jgualmente, en virtud de los principios de colaboracion con la administracion de justicia, _
economia procesal y celeridad, allegar con la contestacion de la demanda copia virtual de la
misma,

e

La secretaria al momento de efectuar la notificacion correspondiente debera indicar lo
precedente a la entidad en el respectivo mensaje de datos.

11.- Requiérase a la parte demandada para que insten al Comité de Conciliacion a estudiar fa
viabilidad de conciliar en el presente proceso, previo a la fecha de celebracion de la audiencia
inicial, de conformidad con lo establecido en el numeral 8° del articulo 180 del C.P.A.CA.

12.- Reconocer personerfa a | Dra. Mdnica Escobar Ocampo identificado con C.C. No.
41944247 y T.P. No. 266053 del C. S. de la J. como apoderada judicial de la parte demandante
en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

la juez,

LINA PAOLA ARANGUREN ESPITIA

La presente providencia fue notificada en Estado electrénico N° 34 del dia veintiuno (21) de julio del
2017 a las 8:00 a.m.

A

CLAUDIA DEL PILAR PENALOZA LINERO
Secretaria



Republica be Colombia

Rama Judicial Del Poder Piblico
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito De Santa Marta

Santa Marta D.T.C.H,, diecinueve (19) de julio de dos mil diecisiete (2017)

Radicacién No. 47-001-3331- 002 2017-00163-00

Demandante JOSE DARIO PARODI CARO

Demandado NACION MIN DEFENSA EJERCITO NACIONAL
Medio:de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Decide el despacho sobre la admisién de Ia demanda presentada-por el sefior JOSE DARIO
PARODI CARO en contra de la NACION — MINISTERIO BE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL -,
en ejercicio del medio de control de nulidad.

Se observa que la demanda presenta defectos formales que deben ser subsanados por el actor,
razon por la cual procede este Despacho a INADMITIRLA de conformidad con lo establecido
en el articulo 170 del C.P.A.C.A previa las siglientes:

CONSIDERACIONES

El actor mediante apoderado judicial presentd demanda de ordinaria laboral en contra de la
Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional.

En auto proferido el dia 11 de mayo de 2017 el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de esta
ciudad declaro la falta de competencia y ordend remitir- ef asunto de la referencia a la Oficina
de Apoyo Judicial de esta ciudad a fin de que fuera repartido entre los juzgados administrativos
del circuito de Santa Marta correspondiéndole el conocimiento a esta agencia judicial.

Estudiada ta demanda se advierte que o pretendido por el extremo actor es que se declare la
existencia de una relacion laboral entre el sefior Parodi Caro y las demandadas por lo que para
este Despacho se esta en presencia de una pretension propia de la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho consagrada en el articulo 138 de la Ley 1437 que sedala lo
siguiente:

‘A Articulo 138. Nulfidad y restablecimiento defl derecho. Toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podrd pedir que
se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le
restablezca el derecho, también podrd solicitar que se le repare el dafio. La nulidad

1 Articulo 170. Inadmisién de la demanda. Se inadmitird lo demanda que carezca de los requisitos sefalados en la ley por
auto susceptible de reposicion, en el que se expondrdn sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de -
diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazard la demanda



procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo
anterior.

lgualmente podrd pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse e/
restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular demandante
o la reparacion del daio causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando Ja
demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a
su publicacién. Si existe un acto intermedio, de ejecucidn o cumplimiento del acto
general, el término anterfor se contard a partir de la notificacion de aquel”.

De la norma citada se desprende que cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo
particular podrd pedir que se declare su nulidad impetrarse la accién de nuiidad y-
restablecimiento del derecho, y no la accién de nulidad, por lo que este Despacho de
conformidad con el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo que sefiala que "£/ juez admitira la demanda que reuna los
requisitos legales v le dara el tramite que le corresponda aungue el demandante haya indicado
una via procesal inadecuadd’ adecuard y tramitaré la demanda de la referencia a la accion de
‘nulidad y restablecimiento del derecho consagrada en el articulo 138 ibidem. e

En virtud de lo anterior, observa el despacho que a efectos de establecer si el asunto es
competencia de este juzgador, de conformidad con el articulo 154 del C.P.A.C.A., y si se encuentra
en oportunidad para ejercer el medio de control que corresponda a efectos de solicitar el
demandante la pago de intereses moratorios previstos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993,
el extremo activo de la Litis deberd adecuar su demanda a las exigencias procesales propias y
aplicables de la jurisdiccién contenciosa administrativa.

Asi las cosas, deberd la apoderado del accionante ajustar la misma a la normatividad
contenciosa administrativa - Ley 1437 de 2011 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo ~ C.P.A.C.A,, atendiendo de los requisitos y anexos contenidos en
los articulos 162 a 166 de la misma norma y demostrar si fuera el caso el cumplimiento de los
requisitos de procedibilidad previo a demandar dispuestas en el articulo 161 del CP.A.CA.

En primer término debe sefalarse que el articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefiala lo siguiente:

*Articulo 162. Contenido de fz demanda. Toda demanda deberd dirigirse a guien sea
competente y contendra.

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2 Lo que se pretenda, expresado con precision v claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédigo para
la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4, Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion
de un acto administrativo deberdn indicarse las normas vicladas y explicarse ef
concepte de su violacion,



5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. £n todo caso,
este deberg aportar todas las documentales que se encuentren en su poder,

. -, - . * »
6. la estimacion razonada de_la cuantia, cuando sea necesaria para determinar /a
. - £ 1‘
competencia.

7. Ellugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, podrdn indicar también su direccion
electrénica’.

Por su parte, el articulo 166 ibidem sefiala:

“Articulo 166, Anexos de la demanda. A Ja demanda deberd acompariarse:

l_Copia del acto acusado, con las constancias de su,publicacion, comunicacion,
notificacion o gjecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas
que lo demuestren, y si /a pretension es de repeticion. /a prueba del pago total de la
obligacion. ’ !

Cuando el acto no ha.sidc publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su
publicacicn, se expresard asi en la demanda bajo juramento que se considerard
prestado por fa presentacion de fa misma, con /a indicacion de la oficina donde se
encuentre el original o ef periddico, gaceta o boletin en que se hubjere publicado de
acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de
la admision de la demanda. lgualmente, se podra indicar que el acto demandado se
encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se
encuentren en poder del demandante, asi como los dictdmenes periciales necesarios
para probar su derecho.

3. & documento iddneo que acredite ef cardcter con que el actor se presenta al
procese, cuando tenga /a representacion de otra persona, o cuando el derecho que
reclama proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo.

4. La prueba de /a existencia y representacion en el caso de las personas juridicas de
derecho privado. Cuando se trate de personas de derecho puiblico que intervengan en
el proceso, la prueba de su existencia y representacion, salvo en refacion con la Nacion,
los departamentos y los municipios v las demds entidades creadas por la Constitucion

ylaley.

5. Copias de la demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio
Piablico”.

Estimacion razonada de la cuantia.

La cuantia es un factor sine-qua non, que se fija en el momento de la presentacién de la
demanda con el fin de determinar la competencia del juez y el procedimiento, por ende se
deben sequir las reglas del articuio 157 del C.P.A.C.A. que establece:

“Articulo  157. Competencia por razon de la cuantia. Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinard por el valor de la multa impuesta o de
fos perjuicios causados, segun fa estimacién razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en effo pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales,
salvo que estos dltimos sean los unicos que se reclamen. En asuntos de cardcter
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tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por concepto de
impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

£n las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podréd prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinard por el valor de las pretensiones af tiempo de la demands, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, muftas o perjuicios reclamados como accesorios,
que se causen con posterioridad a /a presentacion de aquella.

Cuando se reclame ef pago de prestaciones periédicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se deterrminara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
afios”.

Por su parte, el articulo 162 numeral 6 del C.P.A.CA., prevé:

e iy

“Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente
y contendra:

(..J

1 La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia (...})".

P T

En el proceso contencioso administrativo la determinacion de la competencia se debe en
gran parte al factor objetivo, en sus dos modalidades, territorial y cuantia, de alli la
importancia de la estimacion razonada y adecuada de esta por parte del demandante, por
lo que el extremo actor de la Litis debera realizar dicha estimacion.

Del requisito de procedibilidad

El articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 dispone que:

Articulo 161 Requisitos previos para demandar. la presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando Jos asuntos sean conciliables, el tridmite de la conciliacion extrajudicial
constituird requisitc de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales.

En los demds asuntos podrd adelantarse la conciliacidn extrajudicial sfempre y cuando
no se encuentre expresamente prohibida,

Cuando la Administracidn demande un acto administrativo que ocurrié por medjos
ilegales o fraudulentos, no serd necesario ef procedimiento previo de conciliacion.

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberdn haberse

ejercido y decidido fos recursos gue de acuerdo con fa_ley fueren obligatorios. Ef
silencio negativo en relacién con la primera peticion permitird demandar directamente

el acto presunto.

SF las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer fos

" recursos procedentes, no serd exigible el requisito al que se refiere este numeral”



Lo anterior dispone que en. caso de deprecarse la solicitud de nulidad de algin acto
administrativo contra este deberadn haberse impetrado los recursos de ley.

De acuerdo con lo anterior y atendiendo lo dispuesto en el articulo<170 del C.P.A.C.A. se tiene
que no es posible dar curso a la presente demanda, hasta tanto la parte actora proceda a
corregir los defectos anotados.

En mérito de to expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Santa Marta

RESUELVE:

1.- Otorgar a la parte demandante el término de diez (10) dias, para ajustar la demanda a la
normatividad contenciosa administrativa — Ley 1437 de 2011 -,

2.- Notifiquese la presente providencia por estado electronico, como lo indica el articulo 201
del C.P.A.CA, mediante publicacion virtual del mismo en la.pdginaweb de la Rama Judicial.

2.1- Por Secretaria, suscribase la certificacion contenida en el inciso 3 del articuto 201 del
CPACA.

3.- De la presente decision, déjese constancia en el Sisterna Gestidnssiglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
2L

'LINA PAOLA ARANGUREN ESPITIA

La presente providencia fue notificada en Estado electronico N° 34 del dia veintiuno (21} de jufio del 2017 a las 8:00 am.

et @l

CLAUDIA DEL PILAR PENALOZA LINERO
Secretaria






