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Senor
JUEZ TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA
E. S. D.

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JAIME ALFONSO AREVALO

Demandados: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONRIBCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL *UGPP”

RAD. No. 47-001-3333-003-2020-00121-60

JAVIER FERNANDO DIAZ MEEK, mayor y vecino de esta ciudad,
identificado como aparece al pie de mi firma, en mi condiciédn
de apoderado Jjudicial reconocido en el asunto de 1la
referencia, con el debido respeto me permito dentro del
término legal descorrer el traslado de 1las excepciones
propuestas por la entidad demandada, lo cual hago de la
siguiente manera:

CONTESTACION DE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS POR LA ENTIDAD
DEMANDADA

1) INESISTENCIA DE LAS OBLIGACIONES RECLAMADAS.

En relacion a esta excepcldn me opongo totalmente a ella,
toda vez que la entidad demandada dice que el senor JAIME
ALFONSO AREVALO no ha demostrado la documentacién idénea,
los tiempos de servicios y factores salariales, que tuviese
la sefiora ANA ELVIRA VINAFANE RANGEL (Q.E.P.D.), cuando se
desempefid como docente del Departamento del Magdalena.

Lo anterior, no es cierto debido a que el tiempo de servicio
y los certificados de salarios fueron anexados a la demanda,
firmados por el respectivo funcionario competente de la
gobernacidn del Departamento del Magdalena.

2) COBRO DE LO NO DEBIDO

Me opongo totalmente a esta excepcién, toda vez que la UGPP
si le debe al demandante un saldo por pagar, producto de 1la
no liquidacién de pensidon sustituta en su calidad de
compafiero permanente, y no como dice la entidad que es una
indemnizacidn sustitutiva.
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3) COMPENSACION

Si estoy de acuerdo con esta excepciodn, debido a que es claro
que el demandante tiene derecho a esta reclamacidén como

compafiero permanente de la sefiora ANA ELVIRA VILLAFANE
RANGEL .

4) EXCEPCION DE BUENA FE

Me opongo a esta excepcion, debido a que el “Principio de buena
Je protege al ciudadano y al valor ético social de la confianza juridicamente valida
Jrente a cualguier lesion objetiva que pueda sufrir, haya sido o no maliciosamente
causada. Un acto es contrario a la buena fe cuando produce una lesion, cualquiera
que sea la intension del causante (Sanz Moreno. 1979: 314)”.

En el caso que nos ocupa se da porque el reclamante esti
actuando de buena fe y la entidad demandada no ha reconocido
ni cancelado la sustitucidn de pensidén de mi apadrinado.

5) GENERICA E INNOMINADA

En cuanto a esta excepcion me encuentro totalmente de
acuerdo.

6) PRESCRIPCION

Me opongo totalmente a esta excepcién, toda vez que el
reclamante presento la solicitud de reconocimiento ante 1la
entidad demandada en el aho 2010, lo que permite prever que
la prescripcién no se da, debido a que lo hizo dentro del .
término de la prescripcidn que son de tres anos.

PETICIONES

Por todo lo anteriormente expuesto, me opongo a todas las
excepciones propuestas por la entidad demandada en las que
me encuentro en desacuerdo y, en tal sentido 1le pido
respetuosamente Senora Jueza no dar por probada estas
excepciones planteadas y se le dé el tramite normal a la
presente demanda.

Atentamente,
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JAVIER FERNANDO DIAZ MEEK

CC. No. 12.546.886

T. P. No. 49.086 del C. S. de la 3.
(a2




