£ ~ Rama Judicial . JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

v Republica de Colombia \
{* SIGCMA

JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIRO ARTURO SAADE URUETA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICADO 47-001-3333-000-2017-00355-00

Revisado el expediente de la referencia, al tenor de lo previsto en el numeral 1° del
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021%, que adiciono6 el articulo 182A del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, advierte este
Despacho que se torna innecesario llevar a cabo audiencia inicial, teniendo en
cuenta que concurre el evento consagrado en el literal b) del numeral 1° ibidem,
para dictar sentencia anticipada por escrito.

Por lo anterior, en observancia del derecho al debido proceso, se realiza el presente
pronunciamiento respecto de las excepciones propuestas por los demandados; de
las pruebas; de la fijacion del litigio, y del saneamiento del proceso, asi:

1. EXCEPCIONES.

En este punto se acota que el apoderado judicial de la NACION-RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, propuso como
excepciones las de —(i) Legalidad de los decretos posteriores al 2007, y (i)
Prescripcion trienal-, las cuales, por no ostentar la calidad de previa, seran
abordadas al momento de proferir la respectiva sentencia, en el fondo del asunto.
Esto de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

2. DECRETO DE PRUEBAS.

a. Pruebas de la parte demandante.

- Documentales aportados: hasta donde la ley lo permita, ténganse como
pruebas los documentos que se anexaron a la demanda.

No existen pruebas por practicar.

b. Pruebas de la parte demandada.

- Documentales aportados: la entidad accionada no aportd pruebas,
solicitando que se tengan como tal los documentos arrimados con la
demanda.

No existen pruebas por practicar.

c. Pruebas decretadas de oficio.

1 ARTICULO 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor:  ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se
podra dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar
pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles. Eljuez o
magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Codigo General del Proceso vy fijara el litigio u objeto de controversia. Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. [...] - Sic



Atendiendo a la necesidad de piezas procesales para resolver el fondo del
presente asunto, este Despacho ordenara que, por Secretaria, se oficie a la
Oficina de Talento Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial de Santa Marta, para que allegue, con destino al
presente asunto, la siguiente informacion:

- Certificacion en la que se indique si el sefior JAIRO ARTURO SAADE
URUETA, identificado con la cédula de ciudadania No. 12.546.916, en su
condicion de Juez o Magistrado, percibe la Prima Especial de Servicios
consagrada en el articulo 14 de la Ley 42 de 1992.

En caso afirmativo, sirvase informar: (i) desde qué fecha se encuentra
devengando el precitado emolumento; (ii) si la Prima Especial de Servicios
hace parte del salario basico del demandante; (iii) si la Prima Especial de
Servicios constituye un valor adicional al salario basico devengado por el
demandante durante el tiempo en que ha fungido como Juez o Magistrado;
(iv) la incidencia que tiene la Prima Especial de Servicios en la liquidacion de
las prestaciones sociales del demandante, y (v) qué factores de salario se
tuvieron en cuenta para la liquidacion y el pago de prestaciones sociales y
auxilio de cesantias al actor; esto es, si para la liquidacion y el pago de dichos
emolumentos se tomd en cuenta el 70% del salario basico (tomando como
30% restante la prima especial) o si, por el contrario, estos le fueron
liquidados y pagados con el 100% de su ingreso basico mensual.

Lo anterior, en el término de cinco (05) dias habiles, contados a partir de la
fecha de recibo de la respectiva comunicacion.

3. FIJACION DEL LITIGIO.

De conformidad con los hechos descritos en la demanda, el litigio se concreta en
estudiar si se encuentran viciados de nulidad los actos administrativos demandados,
esto es,

I El acto administrativo contenido en el Oficio DESAJ14-02088 del dos (02)
de septiembre de 2014, “Respuesta a Derecho de Peticion”, expedido por
la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de Santa
Marta.

En caso de existir el vicio demandado, se debera determinar si es procedente:

)] El reconocimiento y pago a favor del demandante de la Prima Especial de
Servicios consagrada en el articulo 14 de la Ley 42 de 1992, equivalente
al 30% de la remuneracion mensual desde que se posesion6 como Juez
o Magistrado y, hacia el futuro, agregandola al salario devengado.

i) El reconocimiento y pago de las diferencias prestacionales de caracter
laboral que resulten en su favor desde el 02 de noviembre de 2013 hasta
la fecha y aquellas que en el futuro se causen en su vinculo como
funcionario de la Rama Judicial.

De asistile el derecho al demandante, el Despacho debera realizar
pronunciamiento acerca de la prescripcion, la indexacion con base en el indice de
precios al consumidor -IPC- y las costas del proceso.

4. SANEAMIENTO.

Este Despacho dara traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que
manifiesten sobre la existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo
actuado hasta este momento.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, (C),

RESUELVE
PRIMERO: TENER como pruebas las que obran dentro del expediente.

SEGUNDO: ORDENAR que, por Secretaria, se oficie a la Oficina de Talento
Humano de la Direccidon Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Santa
Marta, para que allegue, con destino al presente asunto, la siguiente informacion:

- Certificacion en la que se indique si el sefior JAIRO ARTURO SAADE
URUETA, identificado con la cédula de ciudadania No. 12.546.916, en su
condicion de Juez o Magistrado, percibe la Prima Especial de Servicios
consagrada en el articulo 14 de la Ley 42 de 1992.

En caso afirmativo, sirvase informar: (i) desde qué fecha se encuentra
devengando el precitado emolumento; (ii) si la Prima Especial de Servicios
hace parte del salario basico del demandante; (iii) si la Prima Especial de
Servicios constituye un valor adicional al salario basico devengado por el
demandante durante el tiempo en que ha fungido como Juez o Magistrado;
(iv) la incidencia que tiene la Prima Especial de Servicios en la liquidacién de
las prestaciones sociales del demandante, y (v) qué factores de salario se
tuvieron en cuenta para la liquidacion y el pago de prestaciones sociales y
auxilio de cesantias al actor; esto es, si para la liquidacion y el pago de dichos
emolumentos se tomd en cuenta el 70% del salario basico (tomando como
30% restante la prima especial) o si, por el contrario, estos le fueron
liquidados y pagados con el 100% de su ingreso basico mensual.

Lo anterior, en el término de cinco (05) dias habiles, contados a partir de la
fecha de recibo de la respectiva comunicacion.

TERCERO: TENER fijado el litigio del presente proceso, conforme a la parte motiva.

CUARTO: Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que
manifiesten sobre la existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo
actuado hasta este momento.

Notifiquese y Camplase

CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha



Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar
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£ ~ Rama Judicial . JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
Consejo Superior de la Judicatura ADMINISTRATIVO DEL CESAR

v Republica de Colombia \
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JUZGADO 402 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

Valledupar, Cesar, veintiséis (26) de mayo de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ULISES ANTONIO SANCHEZ CAMPO
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 47-001-3333-003-2020-00273-01.

Revisado el expediente de la referencia, al tenor de lo previsto en el numeral 1° del
articulo 42 de la Ley 2080 de 20211, que adicion6 el articulo 182A del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, advierte este
Despacho que se torna innecesario llevar a cabo audiencia inicial, teniendo en
cuenta que concurre el evento consagrado en el literal b) del numeral 1° ibidem,
para dictar sentencia anticipada por escrito.

Por lo anterior, en observancia del derecho al debido proceso, se realiza el presente
pronunciamiento respecto al la contestacion de la demanda; de las pruebas; de la
fijacion del litigio, y del saneamiento del proceso, asi:

1. CONTESTACION DE LA DEMANDA.,

Para todos los efectos procesales, téngase en cuenta que la NACION-FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, NO contesto la demanda.

Lo anterior, teniendo en cuenta que si bien el Dr. Ronald Francisco Valencia
Corredor, el dia 19 de enero de 2022 alleg6 escrito el cual referencié de la siguiente
manera: “CONTESTACION DE DEMANDA - 47001333300420160019301”, lo
cierto es que, al proceder esta Agencia Judicial con el andlisis del poder obrante a
folio 42 del cuaderno 04 del expediente digital, se evidencié que, si bien fue
presuntamente conferido por el sefior CARLOS ALBERTO SABOYA GONZALEZ,
en calidad Director Estratégico Il de la Direccién de Asuntos Juridicos de la Fiscalia
General de la Nacién, éste no cumple con los presupuestos exigidos por el articulo
74 del Codigo General del Proceso, como tampoco los dispuestos en el Decreto 806
de 2020, es decir, dicho documento no fue presentado personalmente por el
poderdante ante el juez, oficina judicial de apoyo o notario; de igual manera, no se
demostré que hubiese sido conferido mediante mensaje de datos, motivo por el cual
este Despacho concluye que, al no haberse otorgado en debida forma el poder al
profesional del derecho, (i) no se tendra en cuenta el escrito allegado al presente
asunto por el Dr. RONALD FRANCISCO VALENCIA CORREDOR, a través de
medios digitales el diecinueve (19) de enero de 2022, (ii) asi como tampoco se
reconocera personeria juridica al Dr. Valencia Corredor.

2. DECRETO DE PRUEBAS.

a. Pruebas de la parte demandante.

- Documentales aportados: hasta donde la ley lo permita, ténganse como
pruebas los documentos que se anexaron a la demanda.

No existen pruebas por practicar.

1 ARTICULO 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor: ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se
podra dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar
pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles. Eljuez o
magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Codigo General del Proceso vy fijara el litigio u objeto de controversia. Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se
aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo. [...] - Sic



b. Pruebas de la parte demandada.

- Documentales aportados: la entidad accionada no aporté pruebas, toda vez
que no contesto la demanda.

No existen pruebas por practicar.

3. FIJACION DEL LITIGIO.

El problema juridico que resolver se circunscribe en estudiar si se encuentra viciado
de nulidad el acto administrativo demandado, esto es, el contenido en el Oficio No.
31460-20550-0088 del veintiséis (26) de septiembre de 2017, “Respuesta Peticion
de fecha 26 de Septiembre de 2017”, expedido por la Subdireccion Regional de
Apoyo Caribe de la Fiscalia General de la Nacion.

En caso de existir el vicio demandado, deberd determinarse si hay lugar al
reconocimiento, desde el primero (1°) de enero de 2013 y a futuro, hasta que
perdure la relacion laboral del demandante con la Fiscalia General de la Nacion,
dandole el caracter de salarial a la bonificacion judicial dispuesta en el Decreto 382
de 2013, siendo necesario reliquidar y pagar las prestaciones sociales teniendo en
cuenta dicho factor salarial y, por ende, inaplicar, al ser contrario a la Constitucion y
la Ley, el aparte, “(...) y constituira unicamente factor salarial para la base de
cotizaciéon al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad
Social en Salud (...)", contenido en el articulo 1° del Decreto 382 de 2013.

De asistirle el derecho al actor, el Despacho debera realizar pronunciamiento acerca
de la prescripcion, la indexacion con base en el indice de precios al consumidor -
IPC-y las costas del proceso.

4. SANEAMIENTO.

Este Despacho daré traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que
manifiesten sobre la existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo
actuado hasta este momento.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 402 Administrativo Transitorio del Circuito de
Valledupar, (C),

RESUELVE

PRIMERO: TENER POR NO CONTESTADA la demanda dentro del término legal
por parte de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: NO RECONOCER personeria al profesional en derecho RONALD
FRANCISCO VALENCIA CORREDOR, portador de la Tarjeta Profesional de
Abogado No. 145.178 del Consejo Superior de la Judicatura, por las razones
expuestas en precedencia.

TERCERO: TENER como pruebas las que obran dentro del expediente.
CUARTO: TENER fijado el litigio del presente proceso, conforme a la parte motiva.

QUINTO: Dar traslado a las partes dentro del término de ejecutoria para que
manifiesten sobre la existencia de algun vicio o irregularidad que pueda afectar lo
actuado hasta este momento.

Notifiguese y Cumplase



CLAUDIA MARCELA OTALORA MAHECHA
Juez

J402/COM/ear

Firmado Por:

Claudia Marcela Otalora Mahecha
Juez
Juzgado Administrativo
Transitorio
Valledupar - Cesar

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 34b73986e434444fa5ef63a7abcf609a3042206¢3a16391db8986a733fa5bféd
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