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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
SANTA MARTA

Santa Marta, dieciocho (18) de junio de dos mil quince (2015)
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ACCIONANTE |JOSE MANUEL OCHOA ACOSTA, KARINA DEL

CARMEN MUNOZ VILLAFANE, MAIRA
ALEJANDRA PACHECO CANTILILO, KAREN
DAYANA OCHOA MUNOZ, CRISTHIAN

ALEJANDRO OCHOA MUNOZ, DEIVER JOSE
OCHOA MUNOZ, MIGUEL SEGUNDO OCHOA
REDONDO, MARIA CANDELARIA ACOSTA DE
OCHOA, EDWIN ALFONSO OCHOA ACOSTA,
EMERSON MIGUEL OCHOA ACOSTA, JUAN
CARLOS OCHOA ACOSTA, DUGLAS MANUEL
MUNOZ VILLAFANE, MARBEL DE JESUS MUNOZ
VILLAFANE, TOMASA DE JESUS MUNOZ
VILLAFANE, DAYSI DEL ROSARIO MUNOZ
VILLAFANE, JHON JAIRO ACOSTA RODRIGUEZ
ACCIONADO DISTRITO DE SANTA MARTA, DISELECSA LTDA-
ELECTRICAS DE MEDELILIN

MEDIO DE REPARACION DIRECTA

CONTROL

RADICACION | 47001-3333-004-2014-00253-00

ASUNTO ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Juez Administrativo Dr. MANUEL MARIANO RUMBO MARTINEZ

Visto el informe secretarial que precede, se advierte que el apoderado judicial de la empresa
ELECTRICAS DE MEDELLIN S.A solicitd se llamara en garantia a la agencia de AXA COLPATRIAS
SEGUROS S.A con NIT 860.002.184-6 situacion que debe ser resuelta por este Despacho a fin de
continuar con el tramite del presente asunto, previo los siguientes

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial los sefiores, JOSK MANUEIL OCIHOA ACOSTA y otros
presentaron demanda en el ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, contra el
DISTRITO DE SANTA MARTA, DISELECSA LTDA-ELECTRICAS DE
MEDELILIN.

En auto de fecha 20 de enero de 2015, se admiti6 la demanda de la referencia (F.95) cuaderno
principal) y se orden6 notificar a los demandados.

Surtida la correspondiente notificacion' conforme a las normas establecidas en la Ley 1437 de
2013, el apoderado de ELECTRICAS DE MEDELLIN S.A procedi6 a dar respuesta a la demanda y
conjuntamente solicitd que se llamara en garantia a AXA COLPATRIAS SEGUROS S.A con NIT
860.002.184-6.

Para resolver se considera:

Teniendo en cuenta la solicitud deprecada por el togado, el Despacho realizara su respectivo
estudio.

El llamamiento en garantia es una figura procesal que tiene por objeto exigir a un tercero la
indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir el demandado, o el reembolso total o parcial del
pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia.

! NOTIFICACION A ELECTRICAS DE MEDELLIN, EL DIA 05 DE FEBRERO DE 2015, OBRANTE A FOLIO 104.



En cuanto a la solicitud y los requisitos que debe reunir el escrito de llamamiento en garantia el
articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, estatuye:

“Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en
el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de quince
(15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante
0 el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.
2. Laindicacion del domicilio del lamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion
u oficina y los de su representante, segln fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo
ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacibn donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticidn se regira por las normas de la Ley 678 de 2001
o por aquellas que la reformen o adicionen”.

En armonia con la disposicidén en cita, el articulo 64 de la Ley 1564 de 2012 dispone:
Articulo 64. Llamamiento en garantia.

Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizaciéon del perjuicio que
llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la
ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podra pedir, en la demanda o dentro
del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

De las normas transcritas se infiere que, para que sea procedente el llamamiento en garantia es
necesario que entre la parte o persona citada al proceso y aquella a quien se cita en calidad de
llamada exista una relacion de orden legal o contractual que permita que esta sea vinculada al
proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio o a efectuar un pago que sera impuesto al llamante
en la sentencia que decida el proceso

En relacion a esta figura procesal, el H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Tercera, Subseccion C, ha sefialado:

“Esta institucion encuentra su razéon de ser en el principio de economia procesal, ya que dentro
de la misma actuacidbn que se adelanta con motivo de la Litis trabada entre demandante vy
demandado es posible decidir si se relnen las condiciones para que, en virtud del vinculo juridico
invocado por quien llama en garantia, el tercero deba responder por las condenas impuestas a
este. Se trata, entonces, de la configuracion de dos relaciones juridico—procesales distintas dentro
del mismo proceso, una principal entre el demandante y el demandado, y otra eventual entre el
demandado y el tercero llamado en garantia”

En este sentido, se tiene que, de acuerdo al inciso primero del articulo 225 del CPACA vy el 65 del
CGP, entre ELECTRICAS DE MEDELLIN S.Ay la llamada en garantia existe una relacion contractual,
dado que en la pluri mentada solicitud se encuentra anexa la respectiva p6liza suscritas entre estos
para las vigencias comprendidas entre el 01 diciembre de 2013 hasta el 01 de diciembre de 2014
y el accidente, en virtud del cual, al parecer, se produjeron los hechos que se demandan, ocurrié
el 12 de diciembre de 2013, que se sefiala como fuente del dafio.

De lo anteriormente anotado, se observa que la solicitud de llamamiento en garantia cumple a
cabalidad con los requisitos establecidos en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora corresponde dilucidar si la solicitud de marras se hizo dentro de la oportunidad legal.



Sea del caso indicar que el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 dispone que el llamamiento en
garantia debe hacerse es al momento del traslado gque tenia la empresa EDEMSA, para contestar
la demanda, la cual, en principio, empezd a correr a partir del 05 de febrero de 2015; sin embargo,
revisado el paginario se tiene que la Ultima notificacion se efectud el 18 de febrero® , fecha esta
en la que empez6 a correr el término comun para que las demandadas contestaran la demanda,
lamaran en garantia y demas, segln la disposicion citada.

En ese orden de ideas, se considera que la empresa EDEMSA tenia oportunidad para contestar la
demanda y llamar en garantia hasta el 15 de mayo de 2015 y, por consiguiente lo hizo el 14 de
mayo de esta anualidad.

En consecuencia, como quiera que la solicitud de llamamiento en garantia, por parte de la empresa
ELECTRICAS DE MEDELLIN S.A, relne las exigencias contenidas en las precitadas disposiciones,
es del caso ordenar ADMITIR su vinculacion.

En mérito de lo expuesto, es Juzgado RESUELVE

1. — Admitir las solicitud de llamamiento en garantia presentada por el procurador judicial de la
empresa ELECTRICAS DE MEDELLIN a la a la agencia de AXA COLPATRIAS SEGUROS S.A con NIT
860.002.184-6 conforme lo dispuesto en la parte considerativa de esta providencia.

2.— Notifiqguese personalmente al llamado en garantia, Agencia de Seguros AXA COLPATRIAS
SEGUROS S.A conforme lo indica el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612
del C.G.P. Para el efecto enviese copia virtual y fisica de la presente providencia y de la demanda.
angelica.posso@uaxacolpatria.co

3.— Al momento de surtir las respectivas notificaciones de que trata el numeral anterior, Entréguese
copia de la demanda, el auto que admite, la contestacion de la demanda junto con el escrito de
llamamiento en garantia y de este proveido a AXA COLPATRIAS SEGUROS S.A.

4.— Fijese la suma de cincuenta mil pesos ($ 50.000.00) M.L., cantidad que la empresa
ELECTRICAS DE MEDELLIN debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta de ahorros Depositos
Judiciales, por Gastos del Proceso en el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Santa Marta,
en el término de cinco (05) dias, contados a partir de la fecha de notificacion de este proveido,
para los gastos ordinarios, de acuerdo con lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A, so pena de declararse el desistimiento tacito previsto en el articulo 178 ejusdem.

5.— Requiérase de forma inmediata al apoderado de la empresa EDEMSA, para que en el término
de cinco (5) dias, aporten las copias necesarias para surtir el traslado, de los documentos
relacionados en el numeral tercero, correspondientes a los llamados en garantia.

6.— Una vez surtida la notificacion, de conformidad con lo expuesto por el Codigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo en su articulo 225, otérguesele el termino de
quince (15) dias al llamado en garantia para que dé respuesta al mismo. Notifiquese por estado
a la parte demandante, como lo indica el articulo 201 del C.P.A.C.A.

Notifiqguese y Cumplase

MANUEL MARTIANO RUMBO MARTINEZ
JUEZ
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2 Notificacién a la empresa DISELECSA, por correo postal a folio 188.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
SANTA MARTA

Santa Marta, diecisiete (18) de junio de dos mil quince (2015)

ACCIONANTE |JOSE MANUEL OCHOA ACOSTA, KARINA DEL

CARMEN MUNOZ VILLAFANE, MAIRA
ALEJANDRA PACHECO CANTILIO, KAREN
DAYANA OCHOA MUNOZ, CRISTHIAN

ALEJANDRO OCHOA MUNOZ, DEIVER JOSE
OCHOA MUNOZ, MIGUEL SEGUNDO OCHOA
REDONDO, MARIA CANDELARIA ACOSTA DE
OCHOA, EDWIN ALFONSO OCHOA ACOSTA,
EMERSON MIGUEL: OCHOA ACOSTA, JUAN
CARLOS OCHOA ACOSTA, DUGLAS MANUEL
MUNOZ VILLAFANE, MARBEL DE JESUS MUNOZ
VILLAFANE, TOMASA DE JESUS MUNOZ
VILLAFANE, DAYSI DEL ROSARIO MUNOZ
VILLAFANE, JHON JAIRO ACOSTA RODRIGUEZ
ACCIONADO DISTRITO DE SANTA MARTA, DISELECSA L'TDA-
ELECTRICAS DE MEDELILIN

MEDIO DE REPARACION DIRECTA

CONTROL

RADICACION | 47001-3333-004-2014-00253-00

ASUNTO ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Juez Administrativo Dr. MANUEL MARIANO RUMBO MARTINEZ

Visto el informe secretarial que precede, se advierte que el apoderado judicial de la empresa
ELECTRICAS DE MEDELLIN S.A solicitd se llamara en garantia a la agencia de SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A con NIT 890.903.407-9 situacidon que debe ser resuelta por este
Despacho a fin de continuar con el tramite del presente asunto, previo los siguientes

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial los sefiores, JOSIKE MANUKIL, OCHOA ACOSTA vy otros
presentaron demanda en el ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, contra el
DISTRITO DE SANTA MARTA, DISELECSA LTDA-ELECTRICAS DE
MEDELILIN.

En auto de fecha 20 de enero de 2015, se admitid la demanda de la referencia (F.95) cuaderno
principal) y se ordeno notificar a los demandados.

Surtida la correspondiente notificacion® conforme a las normas establecidas en la Ley 1437 de
2013, el apoderado de ELECTRICAS DE MEDELLIN S.A procedi6 a dar respuesta a la demanda y
conjuntamente solicit6 que se llamara en garantia a la agencia de SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A con NIT 890.903.407-9.

Para resolver se considera:

Teniendo en cuenta la solicitud deprecada por el togado, el Despacho realizara su respectivo
estudio.

El llamamiento en garantia es una figura procesal que tiene por objeto exigir a un tercero la
indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir el demandado, o el reembolso total o parcial del
pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia.

3 NOTIFICACION A ELECTRICAS DE MEDELLIN, EL DIA 05 DE FEBRERO DE 2015, OBRANTE A FOLIO 104.



En cuanto a la solicitud y los requisitos que debe reunir el escrito de llamamiento en garantia el
articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, estatuye:

“Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en
el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de quince
(15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante
0 el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.
2. Laindicacion del domicilio del lamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion
u oficina y los de su representante, segln fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo
ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacibn donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticidn se regira por las normas de la Ley 678 de 2001
o por aquellas que la reformen o adicionen”.

En armonia con la disposicidén en cita, el articulo 64 de la Ley 1564 de 2012 dispone:
Articulo 64. Llamamiento en garantia.

Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizaciéon del perjuicio que
llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la
ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccidon, podra pedir, en la demanda o dentro
del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

De las normas transcritas se infiere que, para que sea procedente el llamamiento en garantia es
necesario que entre la parte o persona citada al proceso y aquella a quien se cita en calidad de
llamada exista una relacion de orden legal o contractual que permita que esta sea vinculada al
proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio o a efectuar un pago que sera impuesto al llamante
en la sentencia que decida el proceso

En relacion a esta figura procesal, el H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Tercera, Subseccion C, ha sefialado:

“Esta institucion encuentra su razén de ser en el principio de economia procesal, ya que dentro
de la misma actuacidn que se adelanta con motivo de la Litis trabada entre demandante y
demandado es posible decidir si se relnen las condiciones para que, en virtud del vinculo juridico
invocado por quien llama en garantia, el tercero deba responder por las condenas impuestas a
este. Se trata, entonces, de la configuracion de dos relaciones juridico—procesales distintas dentro
del mismo proceso, una principal entre el demandante y el demandado, y otra eventual entre el
demandado y el tercero llamado en garantia”

En este sentido, se tiene que, de acuerdo al inciso primero del articulo 225 del CPACA vy el 65 del
CGP, entre ELECTRICAS DE MEDELLIN S.A 'y la llamada en garantia existe una relaciéon contractual,
dado que en la pluri mentada solicitud se encuentra anexa la respectiva p6liza suscritas entre estos
para las vigencias comprendidas entre 06 de febrero de 2010 hasta el 06 de febrero de 2014 vy el
accidente, en virtud del cual, al parecer, se produjeron los hechos que se demandan, ocurrio el
12 de diciembre de 2013, que se sefiala como fuente del dafo.

De lo anteriormente anotado, se observa que la solicitud de llamamiento en garantia cumple a
cabalidad con los requisitos establecidos en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora corresponde dilucidar si la solicitud de marras se hizo dentro de la oportunidad legal.



Sea del caso indicar que el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 dispone que el llamamiento en
garantia debe hacerse es al momento del traslado gque tenia la empresa EDEMSA, para contestar
la demanda, la cual, en principio, empezd a correr a partir del 05 de febrero de 2015; sin embargo,
revisado el paginario se tiene que la Ultima notificacion se efectud el 18 de febrero?® , fecha esta
en la que empezd a correr el término comun para que las demandadas contestaran la demanda,
lamaran en garantia y demas, segln la disposicion citada.

En ese orden de ideas, se considera que la empresa EDEMSA tenia oportunidad para contestar la
demanda y llamar en garantia hasta el 15 de mayo de 2015 y, por consiguiente lo hizo el 14 de
mayo de esta anualidad.

En consecuencia, como quiera que la solicitud de llamamiento en garantia, por parte de la empresa
ELECTRICAS DE MEDELLIN S.A, relne las exigencias contenidas en las precitadas disposiciones,
es del caso ordenar ADMITIR su vinculacion.

En mérito de lo expuesto, es Juzgado RESUELVE

1. — Admitir las solicitud de llamamiento en garantia presentada por el procurador judicial de la
empresa ELECTRICAS DE MEDELLIN a la a la agencia de SEGUROS GENERALES SURAMERICANA
S.A con NIT 890.903.407-9, conforme lo dispuesto en la parte considerativa de esta providencia.

2.— Notifiquese personalmente al lamado en garantia, Agencia de Seguros Generales Suramericana
S.A con NIT 890.903.407-9, conforme lo indica el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P. Para el efecto enviese copia virtual y fisica de la presente providencia y de
la demanda. notificacionesjudiciales@sura.com.co

3.— Al momento de surtir las respectivas notificaciones de que trata el numeral anterior, Entréguese
copia de la demanda, el auto que admite, la contestacion de la demanda junto con el escrito de
llamamiento en garantia y de este proveido a Seguros Generales Suramericana S.A con NIT
890.903.407-9.

4 .— Fijese la suma de cincuenta mil pesos ($ 50.000.00) M.L., cantidad que la empresa EDEMSA
debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta de ahorros Depositos Judiciales, por Gastos del
Proceso en el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Santa Marta, en el término de cinco
(05) dias, contados a partir de la fecha de notificacion de este proveido, para los gastos ordinarios,
de acuerdo con lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del C.P.A.C.A, so pena de
declararse el desistimiento tacito previsto en el articulo 178 ejusdem.

5.— Requiérase de forma inmediata al apoderado de la empresa EDEMSA, para que en el término
de cinco (5) dias, aporten las copias necesarias para surtir el traslado, de los documentos
relacionados en el numeral tercero, correspondientes a los llamados en garantia.

6.— Una vez surtida la notificaciéon, de conformidad con lo expuesto por el Codigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo en su articulo 225, otorguesele el termino de
quince (15) dias al llamado en garantia para que dé respuesta al mismo. Notifiquese por estado
a la parte demandante, como lo indica el articulo 201 del C.P.A.C.A.

7.— Reconocer personeria judicial al doctor PHANOR ANTONIO VILLA BAUTISTA, identificado con

la cedula de ciudadania numero 7.719.499 de Neiva, portador de la Tarjeta profesional niUmero
164.292 del CSJ, conforme al mandato conferido por EDEMSA.

Notifiqguese y Cumplase

MANUEL MARIANO RUMBO MARTINEZ
JUEZ

4 Notificacion a la empresa DISELECSA, por correo postal a folio 188.
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JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
SANTA MARTA
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ACCIONANTE |JOSE MANUEL OCHOA ACOSTA, KARINA DEL

CARMEN MUNOZ VILLAFANE, MAIRA
ALEJANDRA PACHECO CANTILILO, KAREN
DAYANA OCHOA MUNOZ, CRISTHIAN

ALEJANDRO OCHOA MUNOZ, DEIVER JOSE
OCHOA MUNOZ, MIGUEL SEGUNDO OCHOA
REDONDO, MARIA CANDELARIA ACOSTA DE
OCHOA, EDWIN ALFONSO OCHOA ACOSTA,
EMERSON MIGUEL OCHOA ACOSTA, JUAN
CARLOS OCHOA ACOSTA, DUGLAS MANUEL
MUNOZ VILLAFANE, MARBEL DE JESUS MUNOZ
VILLAFANE, TOMASA DE JESUS MUNOZ
VILLAFANE, DAYSI DEL ROSARIO MUNOZ
VILLAFANE, JHON JAIRO ACOSTA RODRIGUEZ
ACCIONADO DISTRITO DE SANTA MARTA, DISELECSA LTDA-
ELECTRICAS DE MEDELILIN

MEDIO DE REPARACION DIRECTA

CONTROL

RADICACION | 47001-3333-004-2014-00253-00

ASUNTO ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Juez Administrativo Dr. MANUEL MARIANO RUMBO MARTINEZ

Visto el informe secretarial que precede, se advierte que el apoderado judicial de la empresa
DISELECSA LTDA solicito se llamara en garantia a la agencia de SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A con NIT 890.903.407-9 situacion que debe ser resuelta por este Despacho a
fin de continuar con el tramite del presente asunto, previo los siguientes

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial los sefiores, JOSK MANUEIL OCIHOA ACOSTA y otros
presentaron demanda en el ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, contra el
DISTRITO DE SANTA MARTA, DISELECSA LTDA-ELECTRICAS DE
MEDELILIN.

En auto de fecha 20 de enero de 2015, se admiti6 la demanda de la referencia (F.95) cuaderno
principal) y se orden6 notificar a los demandados.

Surtida la correspondiente notificacion® conforme a las normas establecidas en la Ley 1437 de
2013, el apoderado de DISELECSA LTDA procedi6 a dar respuesta a la demanda y conjuntamente
solicitd que se llamara en garantia a SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A con NIT
890.903.407-9.

Para resolver se considera:

Teniendo en cuenta la solicitud deprecada por el togado, el Despacho realizara su respectivo
estudio.

El llamamiento en garantia es una figura procesal que tiene por objeto exigir a un tercero la
indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir el demandado, o el reembolso total o parcial del
pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia.

> NOTIFICACION A DISELECSA, EL DIA 05 DE FEBRERO DE 2015, OBRANTE A FOLIO 188.



En cuanto a la solicitud y los requisitos que debe reunir el escrito de llamamiento en garantia el
articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, estatuye:

“Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en
el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que sera de quince
(15) dias, podra, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que el demandante
0 el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al proceso.
2. Laindicacion del domicilio del lamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su habitacion
u oficina y los de su representante, segln fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo
ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacibn donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticidn se regira por las normas de la Ley 678 de 2001
o por aquellas que la reformen o adicionen”.

En armonia con la disposicidén en cita, el articulo 64 de la Ley 1564 de 2012 dispone:
Articulo 64. Llamamiento en garantia.

Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro la indemnizaciéon del perjuicio que
llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, 0 quien de acuerdo con la
ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccidon, podra pedir, en la demanda o dentro
del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

De las normas transcritas se infiere que, para gue sea procedente el llamamiento en garantia es
necesario que entre la parte o persona citada al proceso y aquella a quien se cita en calidad de
llamada exista una relacion de orden legal o contractual que permita que esta sea vinculada al
proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio o a efectuar un pago que sera impuesto al llamante
en la sentencia que decida el proceso

En relacion a esta figura procesal, el H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccion Tercera, Subseccion C, ha sefialado:

“Esta institucion encuentra su razéon de ser en el principio de economia procesal, ya que dentro
de la misma actuacidn que se adelanta con motivo de la Litis trabada entre demandante vy
demandado es posible decidir si se relnen las condiciones para que, en virtud del vinculo juridico
invocado por quien llama en garantia, el tercero deba responder por las condenas impuestas a
este. Se trata, entonces, de la configuracion de dos relaciones juridico—procesales distintas dentro
del mismo proceso, una principal entre el demandante y el demandado, y otra eventual entre el
demandado y el tercero llamado en garantia”

En este sentido, se tiene que, de acuerdo al inciso primero del articulo 225 del CPACA vy el 65 del
CGP, entre DISELECSA LTDA y la llamada en garantia existe una relacion contractual, dado que
en la pluri mentada solicitud se encuentra anexa la respectiva poéliza suscritas entre estos para las
vigencias comprendidas entre el 06 de febrero de 2010 hasta el 06 de febrero de 2014 vy el
accidente, en virtud del cual, al parecer, se produjeron los hechos que se demandan, ocurri6 el
12 de diciembre de 2013, que se sefiala como fuente del dafo.

De lo anteriormente anotado, se observa gue la solicitud de llamamiento en garantia cumple a
cabalidad con los requisitos establecidos en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora corresponde dilucidar si la solicitud de marras se hizo dentro de la oportunidad legal.



Sea del caso indicar que el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 dispone que el llamamiento en
garantia debe hacerse es al momento del traslado que tenia la empresa DISELECSA LTDA, para
contestar la demanda, la cual empezd a correr a partir del 18 de febrero de 2015, dado que de la
notificacion del auto admisorio de la demanda, obrante al reverso del folio 105 del expediente
principal, se advierte que no se realizd en debida forma; sin embargo, revisado el paginario se
tiene que tal notificacion se efectud a través del correo postal con la entrega de la copia del pre
mentado auto y el traslado fisico de la demanda el dia 18 de febrero de 2014.

En ese orden de ideas, se considera que la empresa DISELECSA LTDA se dio por notificada en
esa fecha, cuya oportunidad para contestar la demanda fenecia el 15 de mayo de la misma
anualidad y la solicitud de llamamiento en garantia fue radicada en la secretaria de este Juzgado
el 11 de mayo de 2015, fecha esta permite establecer de manera diafana que el pluri mentado
escrito fue presentado en tiempo.

En consecuencia, como quiera que la solicitud de llamamiento en garantia, por parte de la empresa
ELECTRICAS DE MEDELLIN S.A, reline las exigencias contenidas en las precitadas disposiciones,
es del caso ordenar ADMITIR su vinculacioén.

En mérito de lo expuesto, es Juzgado RESUELVE

1. — Admitir las solicitud de llamamiento en garantia presentada por el procurador judicial de la
empresa DISELECSA LTDA a la a la agencia de SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A con
NIT 890.903.407-9 conforme |lo dispuesto en la parte considerativa de esta providencia.

2.— Notifiquese personalmente al lamado en garantia, Agencia de Seguros Generales Suramericana
S.A con NIT 890.903.407-9 conforme lo indica el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 612 del C.G.P. Para el efecto enviese copia virtual y fisica de la presente providencia vy
de la demanda. notificacionesjudiciales@sura.com.co.

3.— Al momento de surtir las respectivas notificaciones de que trata el numeral anterior, Entréguese
copia de la demanda, el auto que admite, la contestacion de la demanda junto con el escrito de
llamamiento en garantia y de este proveido a Seguros Generales Suramericana S.A con NIT
890.903.407-9.

4.— Fijese la suma de cincuenta mil pesos ($ 50.000.00) M.L., cantidad que la empresa
DISELECSA LTDA debera depositar en el Banco Agrario en la cuenta de ahorros Depodsitos
Judiciales, por Gastos del Proceso en el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Santa Marta,
en el término de cinco (05) dias, contados a partir de la fecha de notificacion de este proveido,
para los gastos ordinarios, de acuerdo con lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del
C.P.A.C.A, so pena de declararse el desistimiento tacito previsto en el articulo 178 ejusdem.

5.— Requiérase de forma inmediata al apoderado de la empresa DISELECSA LTDA, para que en el
término de cinco (5) dias, aporten las copias necesarias para surtir el traslado, de los documentos
relacionados en el numeral tercero, correspondientes a los llamados en garantia.

6.— Una vez surtida la notificacion, de conformidad con lo expuesto por el Codigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo en su articulo 225, otorguesele el termino de
quince (15) dias al llamado en garantia para que dé respuesta al mismo. Notifiquese por estado
a la parte demandante, como lo indica el articulo 201 del C.P.A.C.A.

7.— Reconocer personeria judicial al doctor CARLOS ANTONIO AGUILAR GRANADOS, identificado
con la cedula de ciudadania nUmero 7.602.165 de Santa Marta, portador de la Tarjeta profesional
nimero 129+*.458 del CSJ, conforme al mandato conferido por DISELECSA LTDA.

Notifiquese y Cumplase

MANUEL MARIANO RUMBO MARTINEZ
JUEZ
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RADICACION | 47001-3333-004-2014-00253-00

ASUNTO NIEGA INTEGRACION DE LISTISCONSORCIO
NECESARIO

Juez Administrativo Dr. MANUEL MARIANO RUMBO MARTINEZ

Revisado el expediente, se advierte que el apoderado judicial de la empresa ELECTRICAS DE
MEDELLIN S.A solicitd se vinculara como litisconsorte necesario a la POLICIA NACIONAL para que
se manifieste sobre los hechos de la demanda y su contestacion.

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial los sefiores, JOSK MANUEIL OCIHOA ACOSTA y otros
presentaron demanda en el ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, contra el
DISTRITO DE SANTA MARTA, DISELECSA L'TDA-ELECTRICAS DE
MEDELILIN.

En auto de fecha 20 de enero de 2015, se admiti6é la demanda de la referencia (F.95) cuaderno
principal) y se ordeno notificar a los demandados.

Surtida la correspondiente notificacion® conforme a las normas establecidas en la Ley 1437 de
2013, el apoderado de ELECTRICAS DE MEDELLIN S.A procedi6 a dar respuesta a la demanda vy
conjuntamente solicitd que vinculara como litisconsorte necesario a la POLICIA NACIONAL.

Para resolver se considera:

Teniendo en cuenta la solicitud deprecada por el togado, el Despacho realizara su respectivo
estudio, conforme a las siguientes normas procesales:

ARTICULO 60. LITISCONSORTES FACULTATIVOS. Salvo disposicion en contrario, los litisconsortes
facultativos seran considerados en sus relaciones con la contraparte, como litigantes separados.
Los actos de cada uno de ellos no redundaran en provecho ni en perjuicio de los otros, sin que
por ello se afecte la unidad del proceso.

ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por

® NOTIFICACION A ELECTRICAS DE MEDELLIN, EL DIA 05 DE FEBRERO DE 2015, OBRANTE A FOLIO 104.



disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en
dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere
asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes
falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos
para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacion
de las mencionadas personas, de oficio o a peticibn de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolvera sobre
ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los demas. Sin
embargo, los actos que impliquen disposicibn del derecho en litigio solo tendran eficacia si
emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podra
pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho litisconsorcio.

ARTICULO 62. LITISCONSORTES CUASINECESARIOS. Podran intervenir en un proceso como
litisconsortes de una parte y con las mismas facultades de esta, quienes sean titulares de una
determinada relacidn sustancial a la cual se extiendan los efectos juridicos de la sentencia, y que
por ello estaban legitimados para demandar o ser demandados en el proceso.

Podran solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las pedidas por las partes; si
concurren después, tomaran el proceso en el estado en que se encuentre en el momento de su
intervencion.

Vale la pena recordar que en relacion con la figura del litisconsorcio, asi como de sus diferentes
tipologias juridicas, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha expresado:

“El litisconsorcio se presenta cuando uno o los dos extremos de la relacion juridico procesal esta
integrado por varios sujetos de derecho y puede ser facultativo, cuasinecesario o necesario. El
Codigo de Procedimiento Civil define el litisconsorcio facultativo como aquel en el cual los diversos
sujetos de derecho se consideran en sus relaciones con la contraparte como litigantes separados
y los actos de cada uno de ellos no redundan en provecho, ni en perjuicio de los demas (art. 50).
Esta clase de litisconsorcio tiene lugar cuando la presencia de los sujetos que lo integran no es
requisito para la debida integracion del contradictorio, porque ostentan relaciones juridicas
independientes respecto de la otra parte procesal y sb6lo por razones de conveniencia o de
economia concurren a un mismo proceso. La conformacion de este tipo de litisconsorcio depende
de la voluntad de cada una de las personas que lo integran y su ausencia no vicia la validez del
proceso. El litisconsorcio cuasinecesario esta regulado en el inc. 3, art. 52 del C. de P.C. y se
caracteriza porgue no es obligatoria la comparecencia del otro sujeto y aunque no participe o0 no
haya sido citado, los efectos de la sentencia lo cobijan. El litisconsorcio necesario se presenta
cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto una relacion juridica material, Unica e indivisible, que
debe resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la parte correspondiente
(art. 51 C de P. C.), lo cual impone su comparecencia obligatoria al proceso, por ser un requisito
imprescindible para adelantarlo validamente. El elemento diferenciador de este litisconsorcio con
el facultativo es la unicidad de la relacidn sustancial materia del litigio; mientras que en el
litisconsorcio facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas independientes, en el necesario
existe una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate. El litisconsorcio
necesario tiene su fundamento en la naturaleza de la relacion sustancial objeto del litigio, definida
expresamente por la ley o determinada mediante la interpretacion de los hechos y derechos
materia del proceso. En el primer evento basta estarse a lo dispuesto por la ley, pero cuando se
trata de establecerlo con fundamento en la relacion objeto del litigio, se impone un analisis
cuidadoso para establecer la naturaleza del asunto y la imposibilidad de proferir un
pronunciamiento de fondo, sin la comparecencia de un numero plural de sujetos.”

Asi pues, en cuanto concierne al litisconsorcio necesario, debe precisarse que corresponde a
aquellos eventos en los cuales la presencia de un tercero se torna imprescindible en el proceso,



en tanto la decisiobn a adoptar en la sentencia, indefectiblemente requiere de la concurrencia del
mismo, so pena de desconocer su derecho de defensa, de contradiccion y al debido proceso, en
tanto la discusion del derecho sustancial que se debate lo afecta de manera directa,
independientemente del extremo procesal en que se encuentre. Se trata, por lo tanto, de la
vinculacion de un tercero al proceso para que asuma, propiamente, la condicion de parte en la
relacion juridica.

Sobre el particular, la doctrina ha precisado:

“Existen multiples casos en que varias personas deben obligatoriamente comparecer dentro de
un proceso, ora en calidad de demandante, bien como demandados, por ser requisito necesario
para adelantar validamente el proceso dada la unidad inescindible con la relacion de derecho
sustancial en debate; de no integrarse la parte con la totalidad de esas personas, es posible
declarar la nulidad de la actuacion a partir de la sentencia de primera instancia inclusive, lo cual
pone de presente que esta irregularidad sbélo afecta la validez del proceso de la sentencia de
primera instancia en adelante, debido a que hasta antes de ser proferida la misma es posible
realizar la integracion del litisconsorio necesario.

“(---) Como atinadamente lo destaca la espafiola Maria Encarnacion Davila Millan, “el fundamento
del litisconsorcio necesario hay que buscarlo fuera del derecho procesal, en el derecho material,
aungue tenga su tratamiento en el primero. Tiene su causa en la naturaleza de la relacion juridica—
sustantiva, la cual exige que sea declarada respecto a un determinado nidmero de personas el
derecho material que regula las concretas relaciones juridicas unitarias e indivisibles.” Es decir,
para saber si procede el litisconsorcio necesario es preciso atenerse no sbélo a las normas
procesales, donde expresamente se le consagra, sino especialmente a las del derecho material,
en las que concreta la relacion juridica que se lleva a juicio y que imponen una decisibn para
todos los afectados.”

Por lo tanto, corresponde al juez como director del proceso verificar la comparecencia de las
personas, de tal manera que se resguarde la validez del procedimiento, asi como los derechos de
los terceros con interés en el juicio, toda vez que se torna imperativo, a partir de las normas
sustanciales, determinar quiénes deben concurrir de manera inexorable al proceso, a efectos de
que la sentencia pueda comprender todos los extremos de la controversia.

Descendiendo al punto que ocupa la atencion de este Juzgado, esto es, establecer si de los
argumentos esgrimidos por el apoderado de EDEMSA, respecto de los hechos de la demanda, se
hace indispensable la vinculacion de la Policia Nacional al presente proceso.

De acuerdo a lo anterior, revisada la peticidon de integrar el litisconsorcio necesario, por parte del
apoderado de EDEMSA, se tiene gue este no sustenta las razones de hecho y de derecho por las
cuales este despacho deba vincular a la Policia Nacional.

Ahora bien, en aras de garantizar el derecho de defensa de este extremo de la litis, se observa que
de acuerdo al hecho tercero de la demanda y un medio exceptivo propuesto, el apoderado de
EDEMSA sefiala que la electrocucion, de la presunta victima, se produjo por manipulaciones en la
infraestructura del alumbrado navidefio por parte de personas inescrupulosas y que de ello tenian
conocimiento las autoridades locales (Alcaldia Distrital y Policia Nacional) y que estas ultimas
omitieron tomar las medidas necesarias para evitar el fatidico desenlace.

Respecto de lo anterior, se considera que de acuerdo a las pretensas de la demanda surgidas con
ocasion de la muerte del sefior GIAN CARLOS OCHOA MUNOZ, por la omisioén, descuido e
incorrecta ubicacion, instalacibn mantenimiento y prevenciéon del cableado navidefo, el basamento
que trae el apoderado de EDEMSA, para que se disponga la vinculacion de la Policia Nacional no
resulta ser suficiente; toda vez que no determina la imposibilidad de este Despacho para decidir
de fondo sobre la situacion litigiosa.

Asi, teniendo en cuenta que la procedencia del litisconsorcio necesario se funda en el vinculo
juridico sustancial existente entre dos o0 méas entidades sin cuya comparecencia no sea posible
resolver de mérito el asunto sometido al conocimiento del juez y que en el presente proceso no se
advierte tal inescindibilidad entre la entidad demandada y la entidad que se pretende que se vincule,
Policia Nacional, en calidad de litisconsortes necesario



En consecuencia no se accedera a la solicitud formulada por la empresa ELECTRICAS DE
MEDELLIN S.A, por cuanto que no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

En mérito de lo expuesto, es Juzgado RESUELVE

1. Niéguese la solicitud de integracion del contradictorio formulado por ELECTRICAS DE MEDELLIN
S.A de conformidad con la parte motiva de este proveido.

2. Notifiquese la presente providencia por estado electronico, como lo indica el articulo 201 del
C.P.A.C.A., mediante publicacion virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

3. Por Secretaria, suscribase la certificacion contenida en el inciso 3 del articulo 201 del C.P.A.C.A.

4. De la presente decision, déjese constancia en el Sistema Gestion siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase

MANUEL MARIANO RUMBO MARTINEZ
JUEZ
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Revisado el expediente, se advierte que el apoderado judicial de la empresa DISELECSA LTDA
solicitd se vinculara como litisconsorte necesario a la POLICIA NACIONAL para gque se manifieste
sobre los hechos de la demanda y su contestacion.

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial los sefiores, JOSIK MANUKIL, OCHOA ACOSTA vy otros
presentaron demanda en el ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, contra el
DISTRITO DE SANTA MARTA, DISELECSA L'TDA-ELECTRICAS DE
MEDEILILIN.

En auto de fecha 20 de enero de 2015, se admitid la demanda de la referencia (F.95) cuaderno
principal) y se ordeno notificar a los demandados.

Surtida la correspondiente notificacion’ conforme a las normas establecidas en la Ley 1437 de
2013, el apoderado de DISELECSA procedid a dar respuesta a la demanda y conjuntamente solicitd
que vinculara como litisconsorte necesario a la POLICIA NACIONAL.

Para resolver se considera:

Teniendo en cuenta la solicitud deprecada por el togado, el Despacho realizara su respectivo
estudio, conforme a las siguientes normas procesales:

ARTICULO 60. LITISCONSORTES FACULTATIVOS. Salvo disposicion en contrario, los litisconsortes
facultativos seran considerados en sus relaciones con la contraparte, como litigantes separados.
Los actos de cada uno de ellos no redundaran en provecho ni en perjuicio de los otros, sin que
por ello se afecte la unidad del proceso.

7 NOTIFICACION A DISELECSA, EL DIA 18 DE FEBRERO DE 2015, OBRANTE A FOLIO 188.



ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO. Cuando el
proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por
disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en
dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere
asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes
falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos
para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacion
de las mencionadas personas, de oficio o a peticibn de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolvera sobre
ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los demas. Sin
embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendran eficacia si
emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podréa
pedirse su vinculacion acompafiando la prueba de dicho litisconsorcio.

ARTICULO 62. LITISCONSORTES CUASINECESARIOS. Podran intervenir en un proceso como
litisconsortes de una parte y con las mismas facultades de esta, quienes sean titulares de una
determinada relacion sustancial a la cual se extiendan los efectos juridicos de la sentencia, y que
por ello estaban legitimados para demandar o ser demandados en el proceso.

Podran solicitar pruebas si intervienen antes de ser decretadas las pedidas por las partes; si
concurren después, tomaran el proceso en el estado en que se encuentre en el momento de su
intervencion.

Vale la pena recordar que en relacion con la figura del litisconsorcio, asi como de sus diferentes
tipologias juridicas, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha expresado:

“El litisconsorcio se presenta cuando uno o los dos extremos de la relacion juridico procesal esta
integrado por varios sujetos de derecho y puede ser facultativo, cuasinecesario o necesario. El
Codigo de Procedimiento Civil define el litisconsorcio facultativo como aquel en el cual los diversos
sujetos de derecho se consideran en sus relaciones con la contraparte como litigantes separados
y los actos de cada uno de ellos no redundan en provecho, ni en perjuicio de los demas (art. 50).
Esta clase de litisconsorcio tiene lugar cuando la presencia de los sujetos que lo integran no es
requisito para la debida integracion del contradictorio, porgue ostentan relaciones juridicas
independientes respecto de la otra parte procesal y s6lo por razones de conveniencia o de
economia concurren a un mismo proceso. La conformacion de este tipo de litisconsorcio depende
de la voluntad de cada una de las personas que o integran y su ausencia no vicia la validez del
proceso. El litisconsorcio cuasinecesario esta regulado en el inc. 3, art. 52 del C. de P.C. y se
caracteriza porque no es obligatoria la comparecencia del otro sujeto y aunque no participe o no
haya sido citado, los efectos de la sentencia lo cobijan. El litisconsorcio necesario se presenta
cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto una relaciéon juridica material, Unica e indivisible, que
debe resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la parte correspondiente
(art. 51 C de P. C.), lo cual impone su comparecencia obligatoria al proceso, por ser un requisito
imprescindible para adelantarlo validamente. El elemento diferenciador de este litisconsorcio con
el facultativo es la unicidad de la relacibn sustancial materia del litigio; mientras que en el
litisconsorcio facultativo los sujetos tienen relaciones juridicas independientes, en el necesario
existe una unidad inescindible respecto del derecho sustancial en debate. El litisconsorcio
necesario tiene su fundamento en la naturaleza de la relacidn sustancial objeto del litigio, definida
expresamente por la ley o determinada mediante la interpretacion de los hechos y derechos
materia del proceso. En el primer evento basta estarse a lo dispuesto por la ley, pero cuando se
trata de establecerlo con fundamento en la relacion objeto del litigio, se impone un analisis
cuidadoso para establecer la naturaleza del asunto y la imposibilidad de proferir un
pronunciamiento de fondo, sin la comparecencia de un numero plural de sujetos.”



Asi pues, en cuanto concierne al litisconsorcio necesario, debe precisarse que corresponde a
aquellos eventos en los cuales la presencia de un tercero se torna imprescindible en el proceso,
en tanto la decisiobn a adoptar en la sentencia, indefectiblemente requiere de la concurrencia del
mismo, so pena de desconocer su derecho de defensa, de contradiccion y al debido proceso, en
tanto la discusion del derecho sustancial que se debate lo afecta de manera directa,
independientemente del extremo procesal en que se encuentre. Se trata, por lo tanto, de la
vinculacion de un tercero al proceso para que asuma, propiamente, la condicion de parte en la
relacion juridica.

Sobre el particular, la doctrina ha precisado:

“Existen multiples casos en que varias personas deben obligatoriamente comparecer dentro de
un proceso, ora en calidad de demandante, bien como demandados, por ser requisito necesario
para adelantar validamente el proceso dada la unidad inescindible con la relacibn de derecho
sustancial en debate; de no integrarse la parte con la totalidad de esas personas, es posible
declarar la nulidad de la actuacion a partir de la sentencia de primera instancia inclusive, lo cual
pone de presente que esta irregularidad s6lo afecta la validez del proceso de la sentencia de
primera instancia en adelante, debido a que hasta antes de ser proferida la misma es posible
realizar la integracion del litisconsorio necesario.

“(---) Como atinadamente lo destaca la espanola Maria Encarnacion Davila Millan, “el fundamento
del litisconsorcio necesario hay que buscarlo fuera del derecho procesal, en el derecho material,
aungue tenga su tratamiento en el primero. Tiene su causa en la naturaleza de la relacion juridica—
sustantiva, la cual exige que sea declarada respecto a un determinado nimero de personas el
derecho material que regula las concretas relaciones juridicas unitarias e indivisibles.” Es decir,
para saber si procede el litisconsorcio necesario es preciso atenerse no soélo a las normas
procesales, donde expresamente se le consagra, sino especialmente a las del derecho material,
en las que concreta la relacion juridica que se lleva a juicio y que imponen una decision para
todos los afectados.”

Por lo tanto, corresponde al juez como director del proceso verificar la comparecencia de las
personas, de tal manera que se resguarde la validez del procedimiento, asi como los derechos de
los terceros con interés en el juicio, toda vez que se torna imperativo, a partir de las normas
sustanciales, determinar quiénes deben concurrir de manera inexorable al proceso, a efectos de
que la sentencia pueda comprender todos los extremos de la controversia.

Descendiendo al punto que ocupa la atencidn de este Juzgado, esto es, establecer si de los
argumentos esgrimidos por el apoderado de DISELECSA LTDA, respecto de los hechos de la
demanda, se hace indispensable la vinculacion de la Policia Nacional al presente proceso.

De acuerdo a lo anterior, revisada la peticion de integrar el litisconsorcio necesario, por parte del
apoderado de DISELECSA LTDA, se tiene que este no sustenta las razones de hecho y de derecho
por las cuales este despacho deba vincular a la Policia Nacional.

Ahora bien, en aras de garantizar el derecho de defensa de este extremo de la litis, se observa que
de acuerdo al hecho tercero de la demanda y un medio exceptivo propuesto, el apoderado de
DISELECSA LTDA seflala que la electrocucion, de la presunta victima, se produjo por
manipulaciones en la infraestructura del alumbrado navidefio por parte de personas inescrupulosas
y que de ello tenian conocimiento las autoridades locales (Alcaldia Distrital y Policia Nacional) y
que estas Ultimas omitieron tomar las medidas necesarias para evitar el fatidico desenlace. Los
mismos argumentos esbozados por el apoderado de EDEMSA.

Respecto de lo anterior, se considera que de acuerdo a las pretensas de la demanda surgidas con
ocasion de la muerte del sefior GIAN CARLOS OCHOA MUNOZ, por la omision, descuido e
incorrecta ubicacion, instalacion mantenimiento y prevencion del cableado navidefio, el basamento
que trae el apoderado de DISELECSA LTDA, para que se disponga la vinculacion de la Policia
Nacional no resulta ser suficiente; toda vez que no determina la imposibilidad de este Despacho
para decidir de fondo sobre la situacidon litigiosa.



Asi, teniendo en cuenta que la procedencia del litisconsorcio necesario se funda en el vinculo
juridico sustancial existente entre dos o0 méas entidades sin cuya comparecencia no sea posible
resolver de mérito el asunto sometido al conocimiento del juez y que en el presente proceso no se
advierte tal inescindibilidad entre la entidad demandada y la entidad que se pretende que se vincule,
Policia Nacional, en calidad de litisconsortes necesario

En consecuencia no se accedera a la solicitud formulada por la empresa DISELECSA LTDA, por
cuanto gue no se esta en presencia de un litisconsorcio necesario.

En mérito de lo expuesto, es Juzgado RESUELVE

1. Niéguese la solicitud de integracion del contradictorio formulado por DISELECSA LTDA de
conformidad con la parte motiva de este proveido.

2. Notifiquese la presente providencia por estado electronico, como lo indica el articulo 201 del
C.P.A.C.A., mediante publicacion virtual del mismo en la pagina web de la Rama Judicial.

3. Por Secretaria, suscribase la certificacion contenida en el inciso 3 del articulo 201 del C.P.A.C.A.

4. De la presente decision, déjese constancia en el Sistema Gestion siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase

MANUEL MARIANO RUMBO MARTINEZ
JUEZ




