REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Carrera 4% # 2-18. Tl: 8243113.
Email: JObadmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popaydn, diez (10) de febrero de 2022

Auto 1.-089
Expediente: 19-001-33-33-006-2015-00413-00
Acftor: ANITA ESTELA ALVEAR MOLINA
Demandado: MUNICIPIO DE SAN SEBASTIAN CAUCA

Medio de Confrol:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Pasa a Despacho el asunto de la referencia, para resolver lo que en derecho
corresponda, respecto a la solicitud realizada por el apoderado de la parte
actora.

Para lo cual se considera:

- Solicitud de la parte actora.

El apoderado de la parte actoraq, solicita se requiera al alcalde del Municipio
de San Sebastidn Cauca, el cumplimiento inmediato de la sentencia No. 026
de 8 de febrero de 2019, proferida dentro del presente asunto, advirtiéndoles
que el incumplimiento de estale puede acarrear las sanciones de que tratan
los articulos 192 del CPACA vy 44 numeral 3° del C.G.P., sin perjuicio de las
sanciones penales, disciplinarias, fiscales y patrimoniales a que haya lugar.

En virtud de la solicitud en cita, el Despacho pasa resolverla en los siguientes
términos.

- Del Cumplimiento del Fallo v el Titulo Ejecutivo.

El Consejo de Estado!, respecto ala diferencia entre la orden de cumplimiento
de la sentencia regulada en el articulo 298 del CPACA y el mandamiento de
pago previsto en el articulo 306 del CGP. Dispuso:

(..)
El caso de obligaciones al pago de sumas de dinero contenidas en los titulos ejecutivos
previstos en el articulo 297 ordinales 1.0 y 2.9 del CPACA, el acreedor podra optar por:

i) Instaurar el proceso ejecutivo a continuacion y con base en solicitud debidamente
sustentada o mediante escrito de demanda, presentados en los términos
previstos en el articulo 192 incisos 1 y 2 y en articulo 299 ib., ante el juez de
primera instancia que tramité el proceso ordinario. En ambos casos, si se

! CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos
mil dieciséis (2017). Radicacién numero: 11001-03-25-000-2014-01534-00(4935-14) Actor:
JOSE ARISTIDES PEREZ BAUTISTA Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Referencia: MEDIO DE CONTROL - DEMANDA EJECUTIVA. AUTO INTERLOCUTORIO I. J1. 0O-001-
2016.
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cumplen los requisitos se librara el mandamiento de pago respectivo y se surtiran
los tramites propios de un proceso ejecutivo.

i) Solicitar que se requiera a la autoridad obligada al cumplimiento de estos titulos
con obligaciones dinerarias para que proceda a su cumplimiento inmediato si en
el término de 1 afio o 6 meses siguientes a la fecha de ejecutoria de la sentencia
0 a la prevista para su cumplimiento en el mecanismo de solucién de conflictos,
esta no lo ha realizado, segtin el caso.

En este evento el mismo juez de conocimiento procedera a librar un requerimiento de caracter
judicial en el que indique las consecuencias legales de caracter penal y disciplinario de ese
proceder, sin que ello conlleve adelantar un proceso ejecutivo.

En efecto, en el proyecto inicial del CPACA se habia previsto que el incumplimiento a la orden
del juez en este caso constituiria “[...] infraccion disciplinaria gravisima, sancionable con
destitucion del cargo, aplicable al Jefe Superior de la Entidad y a los demas funcionarios
responsables de la omision, mediante el proceso oral a que se refiere el Cédigo Unico
Disciplinario [...], prevision que fue eliminada en la Sesién Plenaria de la Camara de
Representantes para segundo debate del proyecto?, en la medida en que estas implicarian
unas consecuencias que no corresponden al proceso ejecutivo.

Asi las cosas, no se sefialaron procedimientos posteriores a realizar con base en esta orden
de cumplimiento dada por el juez, por lo que no podria asimilarse la misma a un mandamiento
de pago con las consecuencias y procedimientos previstos en el CGP para la ejecucion de las
providencias judiciales.

En sintesis, la solicitud regulada en el articulo 298 ib. difiere de la que busca iniciar la
ejecucion de la sentencia a continuacion del proceso ordinario, por cuanto esta ultima implica
gue la parte solicite que se libre el mandamiento de pago y por tanto que especifique como
minimo lo siguiente:

a) La condena impuesta en la sentencia

b) La parte que se cumplié de la misma, en caso de que se haya satisfecho en forma
parcial la obligacion o el indicar que esta no se ha cumplido en su totalidad.

¢) El monto de la obligacion por la que se pretende se libre mandamiento en la cual
se precisen y liquiden las sumas concretas no pagadas aun - en caso de tratarse de
la obligacién al pago de sumas de dinero -, o la obligacién concreta de dar o hacer
que falta por ser satisfecha.

Lo anterior, sin perjuicio de que, a su eleccion, pueda formular una demanda ejecutiva con el
cumplimiento de todos los requisitos previstos en el articulo 162 del CPACA y anexar el
respectivo titulo ejecutivo, caso en el cual no varia la regla de competencia analizada.

De otra parte, para la solicitud prevista en el articulo 298 ib., basta indicar que no se ha dado
cumplimiento a la sentencia y que se debe requerir su cumplimiento inmediato a cargo de la
autoridad, sin perjuicio de que se concrete la fraccion no satisfecha de la obligacién impuesta
y/o de que se inicie la ejecucion forzada que regulan las normas analizadas y segun lo
senalado en los parrafos precedentes.”

En lo concerniente al caso en concreto, el Despacho observa que la
pretension presentada por el apoderado de la parte actora se encuadra bajo
la solicitud de complimiento de la sentencia No. 026 de 8 de febrero de 2019.

La providencia en mencion quedod ejecutoriada el 25 de febrero de 2019 alas
5:00 PM3. Por lo que se encuentran cumplidas las exigencias que consagra el
articulo 298 del CPACA.

Corolario a lo anterior y de acuerdo al inciso 1 del articulo 298 del CPACA, en
concordancia con el inciso 1 del articulo 297 ibidem, en el presente asunto es
procedente emitir una orden de cumplimiento inmediato a la sentencia No.
026 de 8 de febrero de 2019, ya que a la fecha ha transcurrido mdas de 1 ano,
desde la fecha en que quedd ejecutoriada la providencia en cita y desde la
fecha en que se debia realizar el cumplimiento de la providencia judicial.

2 Gaceta del Congreso 951 del 23-11-2010-
3 Folio 139 Cuaderno Principal.
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Asi las cosas, el Despacho requerird al Municipio de San Sebastidn Cauca, a
través de su Alcalde, para que dé cumplimiento inmediato a la sentencia No.
026 de 8 de febrero de 2019, proferida por la Juez Sexta Administrativa del
Circuito de Popaydn, so pena de ser sancionado conforme ala Ley y, que se
le compulsen copias ante las autoridades penales, disciplinarias vy fiscales.

Por lo anterior,
Se Dispone:

PRIMERO. -Requerir al Municipio de San Sebastian Cauca, a través de su
Alcalde, para que dé cumplimiento inmediato a la sentencia No. 026 de 8 de
febrero de 2019, proferida por la Juez Sexta Administrativa del Circuito de
Popaydn, so pena de ser sancionado conforme a la Ley y, que se le
compulsen copias ante las autoridades penales, disciplinarias y fiscales, por las
razones antes expuestas.

SEGUNDO. -De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3 y 9 pardgrafo
del Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al
juzgado deberd ser enviado simultdneamente a los correos electronicos de
los demds sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad judicial.

TERCERO. -EfectUese la noftificacion de esta providencia conforme lo
dispone el articulo 201 del CPACA, y de la notificacion efectuada por medio
de anotfacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la
direccidén electronica aportada por las partes.

Parte actora: oficinakonradsotelo@hotmail.com
Municipio de San Sebastian:
notificacionjudicial@sansebastian-cauca.gov.co

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Juez,

\fcmn CUouou ()ME{)
MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

Proyectd: VTS
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Auto |.- 076
Expediente: 19-001-33-33-006-2019-00178-00
Actor: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado; MUNICIPIO DE GUACHENE CAUCA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Pasa a Despacho el caso de autos, a fin de resolver lo que en derecho
corresponda, frente al recurso de reposicion contra el auto interlocutorio No. 048
de 28 de enero de 2021, mediante el cual se incorpora y se corre traslado de las
pruebas que obran en el expediente.

Para resolver se considera:

- Dela procedencia y oportunidad:

La parte actora interpone recurso de reposicion y subsidio apelacion, contra el
auto interlocutorio No. 048 de 28 de enero de 2021.

Cabe destacar que en la providencia recurrida el despacho incorpord de oficio
el expediente administrativo que dio origen a la liquidacion de agencias en
derecho, tema objeto de litigio, concediéndose el término de 3 dias para el
fraslado.

Igualmente, incorpord la prueba aportada por el ahora recurrente, consistente
en copia de la sentencia de fecha 13 de febrero de 2020, proferida por el Tribunal
Administrativo del Cauca, al ser un asunto que guarda relacion con el conflicto
a dirimir, la cual no habia sido allegada con anterioridad al fratarse de un hecho
sobreviniente, respetdndose la igualdad de armas en el proceso.

Se itera, la providencia recurrida dio traslado de las pruebas a fin de preservar el
derecho de contradicciéon y defensa que le asiste a las partes.

En lo que respecta al recurso de reposicion y apelacion el articulo 61 de la Ley
2080 de 2021, modifico el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 y dispuso:

ARTICULO 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedaré asi:

ARTICULO 242. Reposicién. El recurso de reposicién procede contra todos los autos, salvo
norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y trémite, se aplicara lo dispuesto en el
Cédigo General del Proceso.

Ademds, el articulo 63 de la Ley 2080 de 2001, adiciond el literal A al arficulo 243
de la Ley 1437 de 2011, el cual es del siguiente tenor:

ARTICULO 243A. Providencias _no _susceptibles de recursos _ordinarios. No _son
susceptibles de recursos ordinarios las siguientes providencias:

(..)
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9. Las providencias que decreten pruebas de oficio.

De lo anterior se concluye que contra el auto que decrete o incorpore pruebas
de oficio no procede ningun recurso y en tal virtud se declarard su rechazo

Aclaracién y correccion.

El auto objeto de recurso data de fecha 28 de enero de 2021, sin embargo, por
error involuntario del Despacho, la fecha corresponde a una anualidad diferente
a la referida.

Por tanto, considera pertinente corregir y aclarar que, el auto interlocutorio No.
048, corresponde a la fecha 28 de enero de 2022.

Por lo anterior,
SE DISPONE:

PRIMERO. —Corregir la fecha del auto interlocutorio No. 048, la cual corresponde
a 28 de enero de 2022 y no 2021. Quedando de la siguiente manera: Auto
interlocutorio No. 048 de 28 de enero de 2022.

SEGUNDO. -Rechazar por impertinente el recurso de reposicion.
TERCERO.- No conceder el recurso de apelacion por las razones expuestas.

TERCERO. -De conformidad con lo dispuesto en los articulos 3 y 9 pardgrafo del
Decreto 806 de 2020, todo memorial o documento presentado al juzgado
deberd ser enviado simultdneamente a los correos electronicos de los demds
sujetos procesales y acreditarse su envio ante la autoridad judicial.

CUARTO. -EfectUese la noftificacion de esta providencia conforme lo dispone el
articulo 201 del CPACA, y de la notificacion efectuada por medio de anotacion
en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la direccidn electréonica
aportada por las partes.

Actor: oscardavid@gomezpinedaabogados.com

Municipio de Guachené: noftificacionesjudiciales@guachene-cauca.gov.co
contactenos@guachene-cauca.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

Proyectd: VTS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
Carrera 4° No. 2-18. Tel.: 8243113
Email: j0éadmpayan@cendo].ramajudicial.gov.co

Popaydn, nueve (09) de febrero de 2022

Auto I.- 075
Expediente: 19001-33-33-006-2019-00273-00
Actor: AMPARO MOLINA GARCIA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG Y
DEPARTAMENTO DEL CAUCA - SECRETARIA DE
EDUCACION

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se pasa a despacho a fin de resolver las excepciones propuestas por el
Departamento del Cauca y para considerar si hay lugar a dictar sentencia
anticipada. Para lo cual se considera.

1. De las Excepciones propuestas.

La Nacion — Ministerio de Educacion - FOMAG, pese a ser debidamente
notificada de la demanda, decidid guardar silencio en dicha etapa
procesal.

Por su parte el apoderado del Departamento del Cauca, contestd la
demanday propuso entre otras, la excepcion de falta de legitimacion en
la causa por pasiva.!

De las excepciones propuestas por la accionada, se corrid traslado a la
parte actora el 23 de junio de 2021, segUn anotacion en el sistema Siglo
XXI.

En lo que respecta al tema de excepciones, el articulo 38 de la Ley 2080
de 2021: expone:

“"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el
cual sera del siguiente tenor:

! Documento 14 expediente electrdnico.
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Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demds excepciones podra
también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso
de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento
de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A.”

- Frente a la excepcidon de falta de legitimacion en la causa por
pasiva.

El Departamento del Cauca argumenta que la facultad de reconocer,
negar o en general decidir sobre las solicitudes prestacionales sociales
atafie a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Para resolver se considera:

Enlo que respecta ala excepcidon de falta de legitimacion en la causa por
pasiva alegada por el Departamento del Cauca se acude a las
previsiones de la sentencia del 11 de marzo de 20164, radicacion
201400105801, proferida por el Tribunal Administrativo del Cauca, M.P.
NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ, en donde se expuso:

"Se tiene quela Ley 91 de 1989, por medio de la cual se crea el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales, que en su articulo 9, prescribe las prestaciones sociales que le
corresponda pagar al respectivo Fondo, las cuales seran reconocidas por la Nacién a
través del Ministerio de Educacién Nacional, funcidon que debera delegar en las entidades
territoriales.

El tramite para el reconocimiento de las prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, se encuentra consagrado en la Ley 962 de 2005
y en el Decreto 2831 del mismo afio, en los siguientes términos:
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Por su parte el articulo 56 de la Ley 962 de 2005, sefala:

"...La prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
magisterio seran reconocidas por el citado Fondo, mediante la aprobacién del
proyecto de resolucion por parte de quien administre el Fondo, el cual debe ser
elaborado por el Secretario de Educacién de la Entidad Territorial certificada
correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente, El acto administrativo
de reconocimiento se haréd mediante resolucion que llevara la firma del secretario de
Educacién de la entidad territorial.”

Ademds los articulos 3 y 4 del Decreto 2381 de 2005, enlista las funciones que
corresponden a las respectivas Secretarias de Educacion, como delegatarias de la
funcién de reconocer las prestaciones sociales a cargo del Fondo.

De la normatividad en cuestion se tienen que intervienen tres entidades asi:

1. La NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, como encargada de
reconocer la prestacion social solicitada a través de sus delegadas.

2. Las Secretarias de Educacion, como delegatarias del Ministerio de Educacion para
la realizacion de los tramites referenciados.

3. La FIDUPREVISORA SA, a quien le corresponde:

b- Revisar 'y aprobar o no el proyecto de acto administrativo y los soportes o
certificaciones que remiten las entidades territoriales.
d. Pagar las prestaciones sociales reconocidas.

Corolario de lo expuesto, es claro que la obligacion de reconocer las prestaciones sociales
de los docentes se encuentra radicada en la Nacién- Ministerio de Educacion Nacional,
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de la respectiva
Secretaria de Educacion como simple delegataria de estas entidades y no de forma
independiente, por lo tanto, la excepcion propuesta por el FNPSM no tiene vocacion de
prosperidad, porque se encuentra debidamente legitimada para acudir al proceso en
calidad de demandada.”

Conforme a lo anterior, corresponde decretar la falta de legitimacion en
la causa por pasiva del Departamento del Cauca, por lo que se
declarard terminado el proceso frente a la entidad territorial en mencion.

2. De la sentencia anticipada.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el articulo
182A, en su numeral 1, literales A, By C, disponen:

"Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Pagina 3 de 6



Expediente: 19001-33-33-006-2019-00273-00

Actor: AMPARO MOLINA GARCIA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG Y OTRO
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

(..)

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo.

(.).”"

Una vez estudiado el plenario, se observa que se trata de un asunto de
pleno derecho, ya que las pruebas que obran en el plenario son mds que
suficiente para decidir de fondo, por lo que no hay lugar a practicar
pruebas.

Con la demanda se allegaron pruebas documentales a las cuales se les
dard el valor probatorio que corresponda.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el
sentido de determinar,

2Si la senora  AMPARO MOLINA GARCIA, fiene derecho al
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el pago tardio de
las cesantias parciales que le fueron reconocidas mediante Resolucion
No. 2759 de 21/11/2017¢

Corolario, se correrd traslado alas partes, para que dentro de los 10 (diez)
dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, si a bien lo
consideran presenten sus alegatos de conclusion, y el Ministerio PUblico
concepto.
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Con fundamento en lo expuesto,
Se Dispone:

PRIMERO. — Declarar probada la excepcion de falta de legitimacion en la
causa por pasiva formulada por el Departamento del Cauca, por las
razones que anteceden.

SEGUNDO.- Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda.

TERCERO.- De conformidad con el arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
prescindir de la etapa probatoria y correr traslado a las partes y al Ministerio
PUblico para alegar de conclusion de conformidad con lo establecido en
el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, esto es por el término de diez dias.

CUARTO .- Fijar el litigio en los siguientes términos: Corresponde determinar
52 Si la senora AMPARO MOLINA GARCIA, tiene derecho al
reconocimiento y pago de la sancidn moratoria por el pago tardio de
las cesantias parciales que le fueron reconocidas mediante Resolucion
No. 2759 de 21/11/2017%¢

QUINTO.- Reconocer personeria como apoderado del Departamento del
Cauca al abogado JUAN PABLO LEMOS OLAVE identificado con cédula
de ciudadania No. 10.306.542 y portador de la T.P. 180.544 del C.S. de la
J, de conformidad con el memorial poder obrante en el documento 14
pdgina 13 del expediente electronico.

SEXTO: Efectiese la noftificacion de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 del CPACA, y de la notificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la
direccioén electronica aportada por las partes.
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Expediente: 19001-33-33-006-2019-00273-00

Actor: AMPARO MOLINA GARCIA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG Y OTRO
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Parte actora: abogados@accionlegal.com.co

Departamento del Cauca: juridica.educacion@cauca.gov.co

FOMAG: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
nofificacionjudicial@mineducacion.gov.co

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

Proyectd: HAP

Pagina 6 de 6


mailto:abogados@accionlegal.com.co
mailto:jurídica.educacion@cauca.gov.co
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
mailto:notificacionjudicial@mineducacion.gov.co
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Popaydn, nueve (09) de febrero de 2022

Auto | - 082

Expediente No: 19001-33-33-006-2020-00022-00
Demandante: LUCY ESTELA FIGUEROA ORDONEZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DEL INTERIOR Y OTROS
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Pasa a Despacho el presente proceso a fin de resolver peticion del
apoderado de la parte actora, tendiente a establecer si se efectud la
notificacion de la demanda a la Nacion — Ministerio de Defensa.

Revisado el expediente se establece que la demanda se admitié mediante
providencia de 20 de noviembre de 2020', en confra de la Nacién —
Ministerio de Defensa, Nacidén — Ministerio de Justicia y del Derecho y en
contra del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario.

Segun constancia que obra en el documento No. 11 Ia nofificacion se
efectud el dia 27 de noviembre de 2020, al Ministerio de Justicia y del
Derecho y al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, no obstante, no
se evidencia noftificaciéon de la demanda a la Nacién - Ministerio de
Defensa.

Mediante auto Interlocutorio No. 1300 de 13 de diciembre de 2021, se
resolvieron las excepciones formuladas y se citd a audiencia inicial el 28 de
febrero de 2022, sin embargo, atendiendo que no se ha efectuado la
notificaciéon ala Nacién — Ministerio de Defensa, es del caso dejar sin efectos
la providencia interlocutoria y ordenar que por secretaria se realice la
notificacién ordenada en el auto admisorio.

Por lo antes expuesto se dispone:

PRIMERO: Ordenar que por Secretaria se efectie la notificacion de la
demanda ala Nacion — Ministerio de Defensa, en los términos que se dispuso
en el numeral segundo del auto Interlocutorio No. 934 de 20 de noviembre
de 2020.

! Documento 06 del expediente electrénico
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Expediente No: 19001-33-33-006-2020-00022-00
Demandante: LUCY ESTELA FIGUEROA ORDONEZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR Y OTROS
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDOQ: Dejar sin efectos la providencia del 13 de diciembre de 2021, a
través de la cual se citd a las partes e intervinientes a la audiencia inicial,
programada para el 28 de febrero de 2022.

TERCEROQ: Efectlese la nofificacion de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 del CPACA, y de la nofificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a las partes:

Parte actora: mayorabogado1954@yahoo.com.co.,

INPEC: demandas.roccidente@inpec.gov.co.,

Ministerio  del Inferior: noftificaciones.judiciales@minjusticia.gov.co.,
ligia.aguirre@minjusticia.gov.co.,

Ministerio de Defensa: notificaciones.popayan@mindefensa.gov.co.,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez
Yot Clawon (U7
QITDY f)
MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ
HAPC
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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Popaydn, nueve (09) de febrero de 2022

Auto |.- 079
Expediente: 19001-33-33-006-2021-00046-00
Actor:; LIBIA NELSA LIZ MEDINA
Demandado: MUNICIPIO DE PAEZ CAUCA
Medio de Control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que no hay lugar a resolver excepciones, por cuanto
la demandada no contestd la demanda, se pasa a establecer si hay lugar
a dictar sentencia anticipada. Para lo cual se considera.

1. De la sentencia anticipada.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el artficulo
182A, en su numeral 1, literales A, By C, disponen:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

(..)

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
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Expediente: 19001-33-33-006-2021-00046-00

Actor: LIBIA NELSA LIZ MEDINA

Demandado: MUNICIPIO DE PAEZ CAUCA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

y 180 de este cddigo.

(.)."

Una vez estudiado el plenario, se observa que se trata de un asunto de
pleno derecho, ya que con las pruebas que obran en el plenario son mds
que suficientes para decidir de fondo, por lo que no hay lugar a practicar
pruebas, con la demanda la parte demandante allegd pruebas, a las
cuales se les dard el valor probatorio que corresponda.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el
sentido de determinar,

Fijar el litigio en los siguientes términos: Se determinard si se encuentra
afectado de nulidad el acto ficto negativo producto de la peticidon
remitida el dia 04 de junio de 2019, por el cual la enfidad demandada
negd a la demandante el reconocimiento de una vinculacion laboral
como docente. En consecuencia, se declare que existid un contrato
realidad entre el Municipio de Pdez Cauca y la senora Libia Nelsa Liz
Medina, en calidad de docente, debiéndose recocer y pagar las
prestaciones sociales a que tiene derecho?

Corolario, se correrd fraslado a las partes, para que dentro de los 10 (diez)
dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, si bien lo
consideran presenten sus alegatos de conclusion, y el Ministerio PUblico
concepto.

Con fundamento en lo expuesto,
Se Dispone:

PRIMERO. — Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda.

SEGUNDO.- De conformidad con el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
prescindir de la etapa probatoria y correr traslado alas partes y al Ministerio
PUblico para alegar de conclusion de conformidad con lo establecido en
el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, esto es por el término de diez dias.
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Expediente: 19001-33-33-006-2021-00046-00

Actor: LIBIA NELSA LIZ MEDINA

Demandado: MUNICIPIO DE PAEZ CAUCA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TERCERO.- Fijar el litigio en los siguientes términos: Se determinard si se
encuentra afectado de nulidad el acto ficto negativo producto de la
peticion remitida el dia 04 de junio de 2019, por el cual la entidad
demandada negd a la demandante el reconocimiento de una
vinculacion laboral como docente. En consecuencia, se declare que
existio un contrato realidad entre el Municipio de Pdez Cauca y la senora
Libia Nelsa Liz Medina, en calidad de docente, debiéndose recocer y
pagar las prestaciones sociales a que tiene derecho?

CUARTO.- Efectiese la nofificacidon de esta providencia conforme lo
dispone el articulo 201 del CPACA, y de la nofificacion efectuada por
medio de anotacidon en estados electronicos enviese el mensaje de datos
a la direccidn electréonica aportada por las partes.

Parte actora: abogados@accionlegal.com.co
Municipio de Paez: notificacionjudicial@paez-cauca.gov.co
adlcaldic@paez-cauca.gov.co

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

k\—f-cmi Clonu ()UT)

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

Proyectd: HAP
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Popaydn, nueve (09) de febrero de 2022

Auto |.- 079
Expediente: 19001-33-33-006-2021-00125-00
Actor: TODOXIA CASTILLO MINOTA
Demandado: MUNICIPIO DE GUAPI
Medio de Conftrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez vencido el término de fraslado de la demanda, se pasa a
establecer la etapa procesal que le corresponde al proceso. Para lo cual
se considera.

1.- De la contestacion de la demanda.

En el presente asunto, la entidad accionada fue noftificada de la
demanda y de su admision, el 12 de agosto de 20217, cuya notificacion
se entiende realizada dos dias después del envid del mensaje, ello
conforme al Decreto 806 de 2020, en concordancia con la Ley 2080 de
2021.

Asi las cosas, a partir del dia 18 de agosto de 2021 comenzd a correr el
término del traslado de la demanda de treinta (30) dias previsto en
el Art. 172 del C.P.A.C.A. Es decir, que la accionada tenia para
contestar la demanda hasta el 28 de septiembre de 2021.

Se evidencia que el Municipio de Guapi, el 5 de noviembre de 20212,
allegd a través del correo electronico del despacho, memorial de
contestaciéon demanda.

En virtud de lo expuesto, se observa que la contestacion del Municipio de
Guapi, resulta extempordnea, toda vez que el término de traslado de la
demanda fenecia el 28 de septiembre de 2021, y la contestacion data

! Documento # 09 expediente electrénico.
2 DOCUMENTO # 11 expediente electrdnico.
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Expediente: 19001-33-33-006-2021-00125-00

Actor: TEODOXIA CASTILLO MINOTA

Demandado: MUNICIPIO DE GUAPI

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

del 05 de noviembre de 2021.

En consecuencia se declarard extempordnea la contestacion de la
demanda, presentada por el Municipio de Guapi.

1. De la sentencia anticipada.

El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciona al CPACA el arficulo
182A, en su numeral 1, literales A, By C, disponen:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

(..)

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General
del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este cddigo.

(.)."

Una vez estudiado el plenario, se observa que se trata de un asunto de
pleno derecho, ya que con las pruebas que obran en el plenario son mas
que suficientes para decidir de fondo, porlo que no hay lugar a practicar
pruebas, con la demanda la parte demandante allegd pruebas, a las
cuales se les dard el valor probatorio que corresponda.

En virtud de la normatividad en cita, corresponde fijar el litigio en el
senfido de determinar,
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Expediente: 19001-33-33-006-2021-00125-00

Actor: TEODOXIA CASTILLO MINOTA

Demandado: MUNICIPIO DE GUAPI

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Fijar el litigio en los siguientes términos: Se determinard si se encuentra
afectado de nulidad el acto ficto negativo producto de la peticion
remitida el dia 04 de junio de 2019, por el cual la entidad demandada
negd a la demandante el reconocimiento de una vinculacion laboral
como docente. En consecuencia, se declare que existié un contrato
realidad entre el Municipio de Guapiy la senora Teodoxia Castillo Minota,
en calidad de docente, debiéndose recocer y pagar las prestaciones
sociales a que tiene derecho?

2. Poder:

Con la contfestacion de la demanda se aportdé poder general y
sustifucion de poder, a fin de representar al Municipio de Guapi.

En virtud de lo anterior, se tiene que es un requisito indispensable
cumplir con las formalidades en el articulo 54 del Cédigo General
del Proceso, que establece:

Articulo 54. Comparecencia al proceso:

“"Las personas que puedan disponer de sus derechos tienen capacidad para
comparecer por si mismas al proceso. Las demdas deberdan comparecer por
intermedio de sus representantes o debidamente autorizadas por estos con
sujecién a las normas sustanciales.

Cuando los padres que ejerzan la patria potestad estuvieren en desacuerdo
sobre la representacion judicial del hijo, o cuando hubiere varios guardadores
de un mismo pupilo en desacuerdo, el juez designara curador ad litem, a solicitud
de cualquiera de ellos o de oficio.

Las personas juridicas y los patrimonios auténomos compareceran al proceso
por medio de sus representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitucion,
la ley o los estatutos. En el caso de los patrimonios auténomos constituidos a
través de sociedades fiduciarias, compareceran por medio del representante
legal o apoderado de la respectiva sociedad fiduciaria, quien actuard como su
vocera.

Cuando la persona juridica demandada tenga varios representantes o
apoderados distintos de aquellos, podra citarse a cualquiera de ellos, aunque no
esté facultado para obrar separadamente. Las personas juridicas también
podran comparecer a través de representantes legales para asuntos judiciales o
apoderados generales debidamente inscritos.

(..)"
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Expediente: 19001-33-33-006-2021-00125-00

Actor: TEODOXIA CASTILLO MINOTA

Demandado: MUNICIPIO DE GUAPI

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Conforme a lo anterior, en el poder de sustitucion allegado por el
conla contestacion de la demanda se indica que el PATRIKS EDWIN
MPIGA RUIZ, en calidad de representante legal de la firma de
abogados RESPALDO JURIDICO INTEGRAL SAS, otorga poder amplio
y suficiente al doctor YESID PEREA QUINTO, no obstante con las
pruebas aportas no es posible establecer que el senor MPINGA RUIZ,
ostente la calidad de representante legal de la firma en mencidn 'y
tenga asignada la funcién de constituir apoderados judiciales por
poder general o especial.

Al respecto el arficulo 160 de la Ley 1437 de 201 1dispone:

"Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo
por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita
su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en
los procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en Ila
forma ordinaria, o mediante delegaciéon general o particular efectuada en acto
administrativo.”

Asi las cosas, el despacho evidencia que el certificado de cdmara
y comercio de la firma de abogados RESPALDO JURIDICO INTEGRAL
SAS que obra en el documento 11 paginas 23-25 del expediente
electréonico se encuentra incompleto.

De esta manera, no es posible acreditar en debida forma el
derecho de postulacion en cabeza de los abogados PATRIKS
EDWIN MPIGA RUIZ y YESID PEREA QUINTO, que dicen actuardn
como apoderados del Municipio de Guapi.

Con fundamento en lo expuesto,
Se Dispone:

PRIMERO. - Declarar extempordnea la contestacion de la demanda,
realizada por el Municipio de Guapi Cauca, por las razones que
anteceden.
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Expediente: 19001-33-33-006-2021-00125-00

Actor: TEODOXIA CASTILLO MINOTA

Demandado: MUNICIPIO DE GUAPI

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEGUNDO: Tener como pruebas en el valor que les corresponda, todos los
documentos aportados con la demanda.

TERCERO.- De conformidad con el arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021,
prescindir de la etapa probatoria y correr traslado alas partes y al Ministerio
PUblico para alegar de conclusion de conformidad con lo establecido en
el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, esto es por el término de diez dias.

CUARTO.- Fijar el litigio en los siguientes términos: Se determinard si se
encuentra afectado de nulidad el acto ficto negativo producto de la
peticion remitida el dia 04 de junio de 2019, por el cual la entidad
demandada negd a la demandante el reconocimiento de una
vinculacioén laboral como docente. En consecuencia, se declare que
existid un contrato realidad enfre el Municipio de Guapi y la senora
Teodoxia Castillo Minota, en calidad de docente, debiéndose reconocer
y pagar las prestaciones sociales a que tiene derecho?

QUINTO.- No se reconoce personeria como apoderados del Municipio de
Guapi a los abogados PATRIKS EDWIN MPIGA RUIZ y YESID PEREA QUINTO,
doctor PATRIKS EDWIN MPIGA RUIZ, por las razones expuestas.

SEXTO: EfectUese la notificacidon de esta providencia conforme lo dispone
el articulo 201 del CPACA, y de la noftificacion efectuada por medio de
anotacion en estados electronicos enviese el mensaje de datos a la
direccién electronica aportada por las partes.

Parte actora: abogados@accionlegal.com.co
Municipio de Guapi: despachoalcalde@guapi-cauca.gov.co

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ.

Proyectd: HAP
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Auto |- 78

Expediente No. 19001-33-33-006-2022-00005-00

Demandante: MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Demandado: CAYO DELMAN MOLANO MOLANO

Medio de control: EJECUTIVO

El MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO por intermedio de apoderado presenta
demanda ejecutiva, teniendo como fundamento, la sentencia del 10 de
septiembre de 2020 No. 132 emitida por el Juzgado Sexto Administrativo de
Popaydn y el auto No. 451 el 13 de septiembre de 2021 proferido por el
Tribunal Administrativo del Cauca por el cual aceptd la solicitud de
desistimiento del recurso de apelaciéon elevado por la parte actora.

El auto del Tribunal dispuso quedar en firme la Sentencia No. 132 del 10 de
septiembre de 2020 y no condend en costas a la parte demandante en
segunda instancia al aceptar el desistimiento

En tal medida, se solicita se libore mandamiento de pago por via ejecutiva a
favor del MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO en contra del senor CAYO DELMAN MOLANO
MOLANO, de acuerdo a lo ordenado en las sentencias descritas.

Para tales efectos, la parte ejecutante allegd entre otros, copia de los
siguientes documentos:

- Sentencia del 10 de septiembre de 2020, proferida por el Juzgado
Sexto Administrativo de Popaydn'.

- Liguidaciéon de gastos del proceso v liquidacion de costas con fecha
16 de noviembre de 20212

- Auto interlocutorio 1114 del 16 de noviembre de 20215, mediante el
cual se aprueba la liquidacion.

- Auto interlocutorio 451 del 13 de septiembre de 20213, mediante el

cual se resuelve el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto
por la parte actora.

1 Documento 02. FLO3 del Expediente electrdnico.

2 Documento 02. FL 30- 31 del Expediente electronico.
5 Documento 02. FL 32-33 del Expediente electronico.
3 Documento 02. FL34-40 del expediente electrénico.



Expediente No. 19001-33-33-006-2022-00005-00

Demandante: MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Demandado: CAYO DELMAN MOLANO MOLANO

Medio de control: EJECUTIVO

1. Procedencia de la ejecucion y competencia.

La demanda de ejecucion se solicita en vigencia de la Ley 1437 de 2011,
gue establece un sistema oral y por audiencias, por lo que correspondid
conocer del presente asunto al Juzgado, conforme a su respectivo reparto.

2. Antecedentes.

En el proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, con radicado
No. 201, el dia 10 de septiembre de 2020, el Juzgado Sexto Administrativo
de Popaydn profirid sentencia, en la cual dispuso:

“PRIMERO. — Denegar las pretensiones de la demanda instaurada por
CAYO DELMAN MOLANO MOLANO, identificado con la C.C. No.
10.523.516, por las razones expuestas.

SEGUNDO. - Condenar en costas a la parte demandante. Por
secretaria efectiese la liquidacién de rigor.

TERCERO. - Por Secretaria liquidense los gastos del proceso, y
devuélvase el remanente de la suma que se ordend cancelar por
concepto de gastos ordinarios del proceso si la hubiere, dejando las
constancias de rigor.

(..)"

El auto interlocutorio del Tribunal Administrativo del Cauca No. 451 del 13
de septiembre de 2021 dispuso:

“PRIMERO: Aceptar la solicitud de desistimiento del recurso de
apelacion elevado por la parte actora, por lo antes expuesto.

SEGUNDO: Queda en firme la sentencia No. 132 del 10 de septiembre
de 2020 proferida por el Juzgado Sexto Administrativo de Popayadn,
en curso de la audiencia inicial.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas a la parte demandante.

(...)"

La Secretaria del despacho liquidd las costas, conforme se ordend por el
Juzgado Sexto Administrativo de Popaydn por la suma de $300.0004,
liguidacion que fue aprobada mediante providencia 16 de noviembre de
2021.5

Para el andlisis del asunto puesto a consideracion, debe recordarse que
mediante los procesos de ejecucidon se busca que a fravés del poder
judicial se imponga la safisfaccion de una obligacion al deudor
incumplido, por consiguiente, tal obligacidon debe estar perfectamente
determinada y por ende no puede ser objeto de discusion la naturaleza de

4 Documento 02. FL 31 del expediente electrénico.
5 Documento 02. FL 32 del expediente electrénico.
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la obligacion, ni el modo en que esta se generd, pues de ser asi tal
conflicto deberd ser dirimido mediante ofro tipo de procedimiento.

En ofras palabras, al tenor de lo consagrado en el articulo 422 del Codigo
General del Proceso la obligacion debe ser expresa, clara y exigible.

3. Documentos presentados como titulo ejecutivo.

- Sentencia del 10 de septiembre de 2020, proferida por el Juzgado
Sexto Administrativo de Popaydns.

- Liguidaciéon de gastos del proceso vy liquidacion de costas con fecha
16 de noviembre de 20217.

- Auto interlocutorio 1114 del 16 de noviembre de 20215, mediante el
cual se aprueba la liquidacion.

- Auto interlocutorio 451 del 13 de septiembre de 20218, mediante el
cual se resuelve el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto
por la parte actora.

Frente a la solicitud de ejecucion el Juzgado advierte lo siguiente
4. CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Al respecto se echa de menos la constancia de ejecutoria de las
providencias en cuestion.

5. PODER

En el acdpite de pruebas de la demanda el apoderado de la parte actora
presenta poder dirigido a los JUECES ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO DE
POPAYAN, con el fin de iniciar representacion judicial del medio de control
EJECUTIVO en contra del senor CAYO DELAMAN MOLANO MOLANO.

En virtud de lo anterior, se fiene que es un requisito indispensable cumplir
con las formalidades en el articulo 54 del Codigo General del Proceso, que
establece:

Arficulo 54. Comparecencia al proceso:

"Las personas que puedan disponer de sus derechos tienen capacidad para comparecer por si
mismas al proceso. Las demds deberan comparecer por intermedio de sus representantes o
debidamente autorizadas por estos con sujecion a las normas sustanciales.

Cuando los padres que ejerzan la patria potestad estuvieren en desacuerdo sobre la
representacion judicial del hijo, o cuando hubiere varios guardadores de un mismo pupilo en
desacuerdo, el juez designara curador ad litem, a solicitud de cualquiera de ellos o de oficio.

Las personas juridicas y los patrimonios autonomos compareceran al proceso por medio de sus
representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitucién, la ley o los estatutos. En el caso de
los patrimonios auténomos constituidos a través de sociedades fiduciarias, compareceran por

6 Documento 02. FLO3 del Expediente electrdnico.

7 Documento 02. FL 30- 31 del Expediente electronico.
5 Documento 02. FL 32-33 del Expediente electronico.
8 Documento 02. FL34-40 del expediente electrénico.



Expediente No. 19001-33-33-006-2022-00005-00

Demandante: MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Demandado: CAYO DELMAN MOLANO MOLANO

Medio de control: EJECUTIVO

medio del representante legal o apoderado de la respectiva sociedad fiduciaria, quien actuara
Como su vocera.

Cuando la persona juridica demandada tenga varios representantes o apoderados distintos de
aquellos, podra citarse a cualquiera de ellos, aunque no esté facultado para obrar separadamente.
Las personas juridicas también podran comparecer a través de representantes legales para
asuntos judiciales o apoderados generales debidamente inscritos.

(.)"

Conforme a lo anterior, en el poder de sustitucion obrante allegado por el
apoderado de la parte actora en el numeral 1 establece:

"1. LA NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, conforme a la sustitucion de poder
general otorgado poder el doctor LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA, jefe de la oficina asesora
juridica del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, mediante la escritura publica No. 522 del
28 de marzo de 2019, en la Notaria 34 del Circuito Notarial de Bogota D.C a favor del doctor
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS.

(.)"

Por lo tanto, el despacho observa que no hay prueba que demuestre |la
calidad de JEFE DE LA OFICINA ASESORA JURIDICA DEL MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL del senor LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA, y que este
tenga la funcidon de constituir apoderados judiciales por poder general o
especifico.

Al respecto el articulo 160 de la Ley 1437 de 201 1dispone:

"Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de
abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencién directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los procesos
contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante
delegacion general o particular efectuada en acto administrativo.”

Asi las cosas, el despacho echa de menos el acto de nombramiento y
posesion del jefe de la Oficina Juridica del Ministerio de Educacion, asi
como el manual de funciones o resolucion que lo faculte para constituir
apoderados judiciales en nombre de la entidad.

Ademds, brilla por su ausencia copia de la escritura pUblica No. 522 del 28
de marzo de 2019, en la que segun se indica, se otorgd poder general a
favor del profesional del derecho LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, quien a su
vez se dice que sustituyd el poder a quien presenta la demanda ejecutiva.

De esta manera, no es posible acreditar en debida forma el derecho de
postulaciéon en cabeza de los abogados DIANA MARCELA CONTRERAS
SUPELANO y JUAN CAMILO GARCIA CARDENAS, que dicen actuardn como
sustitutos  apoderados de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL Y/O FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

5. HECHOS
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Conforme a la solicitud de ejecucidon de providencia judicial- costas
presentada por el MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por medio de apoderado
judicial, en contra de CAYO DELMAN MOLANO MOLANO, el despacho
evidencia que en el numeral 2 de los hechos establece:

"(...)

2. en la misma providencia se condeno en costas a favor de mi representada y a cargo de la
parte demandante, costas que fueron aprobadas mediante el auto 14 de febrero de 2019, por su
despacho.

()"

Revisado una vez el expediente ordinario de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho identificado con radicado 2019-00022-00, se evidencia que €l
auto mediante el cual este despacho aprobd la liquidacion de costas fue
el Auto interlocutorio 1114 del 16 de noviembre de 20215, por lo tanto, no
cumple con el requisito contenido en el articulo 162 numeral 3 estando
indebidamente determinados los hechos.

“"ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente
y contendra:

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados.

(.)"

De acuerdo con lo anterior, no es viable generar ningun mandamiento de
pago, por lo expuesto se DISPONE:

PRIMERO: NO LIBRAR mandamiento de pago por la via ejecutiva en contra
del sefior CAYO DELAMAN MOLANO MOLANO y a favor de la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACIONFONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Enviar un mensaje de datos sobre el presente proveido a la
direccion electréonica aportada por el apoderado de la parte ejecutante,
en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA, se remite a
la siguiente direccion del correo electronico:
noftificacionesjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co-
t_rriano@fiduprevisora.com.co - t_nririvino@fiduprevisora.com.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

MARIA CLAUDIA VARONA ORTIZ

9 Documento 001. FL 06 del expediente electrénico.
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