Popayén, 21 de septiembre de 2020.

Doctora:
YENNY LOPEZ ALEGRIA

Jueza Septima Administrativa del Circuito de Popayan
E. S. D.

REFERENCIA: Recurso de reposicién Auto 1031 del 16-09-2020
Proceso: Reparacién Directa

Demandante: EMILIO ARCILA RIVERA Y OTROS

Demandada: LA NACION - MINDEFENSA - POLICIA Y OTRO
Radicacién: 2013-00252-01

AIMA VERONICA MUNOZ NARVAEZ, actuando conforme a mi calidad va
reconocida en el proceso de 1la referencia, en término 1legal
comedidamente acudo ante su despacho con el fin de INTERPONER RECURSO
DE REPOSICION contra la providencia calendada 16 de septiembre de
2020 conforme al Articulo 242 del C.P.A.C.A y articulo 318 del C.G.P;

lo anterior teniendo en cuenta 1los siguientes planteamientos que
sustentan el recurso:

La reposicién planteada por este extremo procesal reside en
solicitar a la sefiora Juez de manera muy respetuocsa, se reponga

parcialmente el Auto 1031 del 16-09-2020 mediante el cual se aprueba
la liquidacién de costas y gastos del proceso referenciado, por
cuanto no se tuvo en cuenta los honorarios por valor de $1.400.000
($280.000 x 5 dicta&menes) pagados a favor de los peritos por 1la
realizacién de los cinco dictémenes periciales. Este valor se cancelédé
el 03 de octubre de 2012 seqgun consta en los recibos de pago que

obran en el expediente a folios 154 y 155 del cuaderno principal.

Igualmente, estos valores fueron reconocidos en la sentencia de
segunda instancia TA-DES002-ORD.060-2018 proferida el 28 de junio de

2018, en los siquientes términos:
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REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veintiocho (28) de junio de dos mil dieciocho (2018)
SENTENCIA TA-DES002-ORD. 060-2018

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ.

Expediente: 19001 -33-31 -007-2013-00252-01.
Demandante: EMILIO ARCILA RIVERA Y OTROS.
Demandado: NACION -MINISTERIO DEFENSA- POLICIA-EJERCITO NACIONAL.

Medio de Control: REPARACION DIRECTA - SEGUNDA INSTANCIA.

“(..)

De otra parte, el extrema activo de la litis en el recurso de alzada solicité se modifique
la sentencia de instancia, manifestando sus motivos de inconformidad, seflalando que
en la sentencia no se pronuncié sobre los honorarios a favor de los peritos que
participaron en la inspeccién judicial, que se practico extraprocesalmente y se aporté
con la demanda; y al estar dichos gastos probados en el proceso y ser necesarios para

activar el aparato judicial deben ser resarcidos en caso de producirse la condena en

coslas de la parte vencida.

Observa la Sala, que de las pruebas aportadas con la demanda se anexan 5 recibos
de pago por concepto de honorarios por inspeccién judicial', uno por cada grupo familiar
demandante, por un valor de $280.000, inspeccion judicial aportada como prueba
anticipada y realizada el 25 de septiembre de 2012; dicha inspeccién fue utilizada por
el A quo para probar el dafio emergente sufrido por los actores como consecuencia de
la destruccién de sus bienes, por tanto el valor pagado por concepto de dicha prueba
debié ser reconocido en la sentencia de primera instancia, por lo anterior se ordenara
el reconocimiento del valor pagado a los peritos por concepto de inspeccion judicial, a

cada grupo familiar e indexado hasta la fecha.

(..) (ver folios 52-53 Cuaderno Segunda Instancia)

Folios 154 a 155 Cuaderno principal
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Con el comedimiento acostumbrado y con fundamento en los argumentos
que anteceden, solicito se REPONGA PARCIAIMENTE EL AUTO 1031 DEL 16
DE SEPTIEMBRE DE 2020 y se provea lo que en derecho corresponda para
que se tenga en cuenta este gasto en la liquidacién de costas Yy

agencias en derecho.

SRS

ALMA VERONICA MUNOZ NARVAEZ
C.C N° 34.563.209 de Popayan (C)
T.P N° 152.183 del C. S de la J.
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