_ REPUBLICA DE COLOMBIA -

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE POPAYAN
. Carrera 4% No. 2-18 FAX (092)8209563
Email: j08admpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintinueve de enero de dos mil diecinueve

Expediente: 19001333300820150004600
Demandante: OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO Y OTROS
Demandada: LA NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

SENTENCIA N° 007

1.- ANTECEDENTES.
1.1.- La demanda.

Los sefiores OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO, HERNANDO
PERDOMO DIAZ, DORA SHIRLEY CASTRO PARDO actuando en nombre propio
y en representacion de sus hijos menores SHIRLEY ALEJANDRA PERDOMO
CASTRO y JUAN MANUEL BRAVO CASTRO, por intermedio de apoderado
judicial, instauraron demanda bajo el medio de control de reparacion directa para
obtener la declaracion de responsabilidad administrativa y patrimonial de la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, con ocasién de las
lesiones que sufric el sefior OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO el 17 de
noviembre de 2013 cuando prestaba el servicio militar obligatorio.

1.2.- Las pretensiones.

Como consecuencia de tal declaracion, se solicita a titulo de indemnizacion por
concepto de PERJUICIOS MORALES la suma de CIEN (100) smimv para el sefior
OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO en calidad de lesionado y por el
mismo concepto se solicita para los sefiores HERNANDO PERDOMO DIAZ,
DORA SHIRLEY CASTRO PARDO actuando en nombre propio y en
representacién de sus hijos menores SHIRLEY ALEJANDRA PERDOMO
CASTRO y JUAN MANUEL BRAVO CASTRO la suma de OCHENTA (80) smimv
para cada uno de ellos —fl. 3 C. Ppal.

Igualmente solicita PERJUICIOS MATERIALES para la victima directa ¢ a quien
sus derechos represente por concepto de LUCRO CESANTE la suma de
CUATROCIENTOS (400) smimv, teniendo como base la pérdida de la capacidad
laboral o en su defecto lo que resulte probado segun la formula matematica
determinada para tal efecto.

Por concepto de perjuicios de DANO EN LA VIDA DE RELACION-DANOS A LA
SALUD solicita la suma de TRESCIENTCS (300) smimv para el sefior OSCAR
HERNANDO PERDOMO CASTRO.



EXPEDIENTE: 19001-33-31-008-2015-00046-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO Y OTROS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL

1.3.- Los supuestos facticos.

Se relata en la demanda que el sefior OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO
fue vinculado al Ejército Nacional en calidad de soldado regular para prestar su
servicio militar obligatorio en el Batallon de Infanteria N° 7 “Gral. José Hilario
Lépez”.

A su ingreso a la Institucién se encontraba en buenas condiciones de salud no
presentaba ningln tipo de discapacidad laboral o fisica.

El 17 de noviembre de 2013 el soldado se encontraba en el Batallén de Instruccién
Entrenamiento y Reentrenamiento N° 29, lugar donde realizaba movimiento a
campo traviesa, al dar un pasc de manera irregular cae desde su propia altura
produciendose rotura de ligamentos en su rodilla derecha.

Se afirma que el senor OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO sufrié un dafo
en cumplimiento de una funcién propia del servicio militar y por tanto el Estado es
responsable de los perjuicios ocasionados a la victima y a su familia.

1.4.- Oposicién'.

La apoderada de la entidad demandada se opone a las pretensiones de la parte
actora. Sostuvo que los hechos en que se fundamenta la accién reparatoria no
constituyen una falla en el servicio, por ende no asiste obligacion alguna de
resarcir algun tipo de perjuicio, al carecer de apoyo en hechos reales y prueba
suficiente que demuestre la responsabilidad.

Acepté la calidad de los accionantes y manifesté que se deben someter a prueba
los hechos restantes.

Expuso como argumento de defensa la ausencia de soporte legal y probatorio que
endilgue responsabilidad a su representada.

Afirma que del articulo 90 de la Constitucion Politica se puede deducir dos
elementos como indispensables para la declaracion de la responsabilidad: el dafo
antijuridico y la imputacién del mismo al Estado. Y adicionalmente se requiere que
exista nexo de causalidad entre los hechos y los presuntos dafios ocasionados al
demandante, al no existir la prueba que lo demuestre, la entidad no esta obligada
a responder.

Propuso como excepcion la inexistencia de las obligaciones a indemnizar.
1.5.- Relacion de etapas surtidas.

La demanda se presentd el 06 de febrero de 2015 -fl. 44 C. Ppal-, admitida
mediante Auto Interlocutorio N° 178 del 10 de febrero de 2015 -fl. 46 a 48 C. Ppal-,
y se efectuaron las notificaciones de ley —fl. 52 a 56 C.Ppal-.

La contestacién de la demanda se radico dentro del término legal, el 12 de mayo
de 2015 —fl. 57 a 78 C. Ppal-, corriendo traslado de las excepciones mediante
fijacién en lista —fl. 79 a 83 C. Ppal-.

" Folio 45 a 61 C. Ppal.
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Mediante Auto de Sustanciacién N° 1252 de 30 de noviembre de 2016 se fijo
fecha para llevar a cabo Audiencia Inicial -fl. 95-, levandose a cabo el 05 de abril
de 2017, dentro de la cual se surtieron las fases legales de saneamiento del
proceso, decisidn de excepciones previas, fijacion del litigio, conciliacién, medidas
cautelares, se decretaron las pruebas solicitadas y se fij6é fecha para la Audiencia
de Pruebas —fl. 992 100 C. Ppaly 1 a 2 -C. Pbas-.

La Audiencia de Pruebas se realizé el 09 de mayo de 2018, corriendo traslado
para las alegaciones finales —fl. 105 C. Ppal y fl. 17 C. Pbas-.

1.6.- Alegatos de conclusion y concepto del Ministerio Publico.
1.6.1.- Por la parte demandante (Folios 107-111 C. Ppal.)

Hizo un recuento de los hechos de la demanda y sostuvo que para el presente
caso se predica la responsabilidad objetiva del Estado teniendo en cuenta que el
sefior OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO se encontraba prestando el
servicio militar obligatorio, y como consecuencia de ello sufri6 una lesion,
comprobando el nexo causal entre el dafio y la prestacién del servicio militar
obligatorio, permitiendo atribuirle responsabilidad a la entidad demandada, pues
es claro que la causa determinante para-que se presentaran los hechos fue la
prestacion del Servicio Militar Obligatorio, pues en desarrollo de actividades
propias del servicio militar fue que resulté lesionado el joven.

Sefala que en sentencia proferida dentro del radicado 14.340 el Consejo de
Estado precisé que por regla general, el régimen aplicabie para definir la
responsabilidad del Estado frente a los perjuicios causados como consecuencia
del dafio sufrido por un soldado que presta el servicio militar obligatorio, es el
objetivo: y que una vez demostrada la existencia de un dafio antijuridico causado
a quien presta el servicio militar, durante el mismo y en desarrollo de actividades
propias de el, puede concluirse que aquel es imputable al Estado. Que
corresponde al Estado la proteccién de los obligados a prestar el servicio y la
asuncién de todos los riesgos que se creen como consecuencia de la realizacidn
de las diferentes tareas que a ellos se asignen.

Refiere que para el dia de los hechos el soldadoc OSCAR HERNANDO PERDOMO
CASTRO se encontraba prestando el servicio militar obligatorio y que como
consecuencia de tal situacion sufrié¢ una lesion, comprobando el nexo causal entre
el dafo y la prestacion del servicio militar obligatorio, permitiendo de esta manera
atribuirle responsabilidad administrativa a la entidad demandada.

1.6.2.- Por la parte demandada (Folios 112-120 C. Ppal.)

Sostuvo que no es responsable de los perjuicios ocasionados por cuanto el
presente caso no puede enmarcarse en un régimen de responsabilidad objetiva,
sino por el contrario debe enmarcarse dentro de un régimen subjetivo por falla, por
tal motivo se debe estudiar el tema de responsabilidad de la entidad accionada
desde una optica de la “falla”, regimen en el cual no existe presuncion de
responsabilidad, razdn por la cual la carga de la prueba la tiene el demandante,
quien para el caso en comento, no arrimé el material probatorio necesario e
idoneo para acreditar la existencia del nexo causal, entre el hecho y el dafio.
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Asi mismo, manifiesta que el hecho no es atribuible a la entidad, toda vez que
constituye una fuerza mayor, pues tropezarse o caerse durante un desplazamiento
o en la ejecucion de ejercicios fisicos, son situaciones subitas, imprevisibles e
inesperadas.

Por otro lado la parte demandada alega que no puede la judicatura suplir la
inactividad probatoria de los demandantes, que no probaron las secuelas ni el
porcentaje de merma de capacidad laboral del soldado regular OSCAR
HERNANDO PERDOMO, pilares fundamentales para proceder al calculo del dafio
a la salud y del lucro cesante decretados por la agencia judicial.

1.6.3.- Por el Ministerio Publico (Folios 121-127 C. Ppal.)

Rindié concepto en el sentido de acceder a las pretensiones de la demanda
teniendo en cuenta que el sefior OSCAR HERNANDO PERDOMC CASTRO se
encontraba prestando el servicio militar obligatorio en calidad de soldado
conscripto y fue en desarrollo de esa actividad que sufrio lesiones como
consecuencia de caer desde su propia altura al realizar movimiento a campo
traviesa.

Indicd que la entidad demandada debe responder patrimonialmente por los
perjuicios causados al demandante por cuanto el conscripto al ser lesionado sufrié
una carga que no tenia el deber de soportar.

2.- CONSIDERACIONES DEL JUZGADO.
2.1.- Presupuestos procesales.
2.1.1.- Caducidad, procedibilidad del medio de control y competencia.

Como los hechos ocurrieron el 17 de noviembre de 2013, la parte demandante
disponia hasta el 18 de noviembre de 2015 para instaurar la demanda segun el
articulo 164 numeral 2° literal i) del CPACA, sin perjuicio del agotamiento del
requisito de procedibilidad.

La solicitud de conciliacion prejudicial se radicé el 23 de octubre de 2014 y la
constancia de fracaso se extendié el 12 de diciembre de la misma anualidad —fl.
39 a 41 C. Ppal-. Siendo que la demanda se instaurd el 06 de febrero de 2015, no
se ha configurado la caducidad del medio de control —fl. 44 C. Ppal-.

Por la naturaleza del medio de control, la fecha de presentacién de la demanda y
el lugar de ocurrencia de los hechos, el Juzgado es competente para conocer de
este asunto en primera instancia, conforme a lo previsto en los articulos 140, 155
numeral 6 y 156 numeral 6 de la Ley 1437 de 2011.

2.2.- Problema juridico principal.

En concordancia con la fijacién del litigio, el problema juridico se centra en
determinar si la Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional es administrativa
y patrimonialmente responsable por los presuntos perjuicios que sufridé la parte
demandante derivados de la lesidon causada al sefior OSCAR HERNANDO
PERDOMO CASTRO, el 17 de noviembre de 2013, mientras prestaba su servicio
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militar obligatorio en el corregimiento Ei Estrecho, municipio de Patia, Cauca; o si
por el contrario, se demostr6 alguna causal eximente de responsabilidad como lo
afirma la defensa del Ejército Nacionai.

2.3.- Problemas juridicos asociados.

(i} ¢Cual es el titulo de imputacién de responsabilidad Estatal aplicable cuando
resulta lesionado quien estaba prestando su servicio militar obligatorio? (i) ¢Esta
acreditada la incapacidad laboral que ie produjo la lesién sufrida por el soldado
regular OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO?

2.4.- Tesis.

Para el Despacho, LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL es responsable de la lesion fisica y las secuelas sufridas el 17 de
noviembre de 2013 por el entonces Soldado Regular OSCAR HERNANDO
PERDOMO CASTRO, hechos que tuvieron su ocurrencia en cumplimiento del
servicio militar obligatorio, en el corregimiento El Estrecho del municipio de Patia,
por cuanto se demostrd6 que el mencionado conscripto se encontraba
desempefando labores propias del servicio, por lo que habra lugar a la condena
de los perjuicios debidamente acreditados.

Para explicar la tesis planteada, se abordara el estudio de los siguientes temas: (i)
Lo probado dentro del proceso, (ii) Marco Juridico, (iii) Elementos de la
responsabilidad, (iv) Caso Concreto y (v} Los perjuicios reclamados y acreditados.

2.5.- Razones de la decision.
PRIMERA.- Lo probado dentro del proceso.
En cuanto al parentesco:

- Se encuentra acreditado que el sefior OSCAR HERNANDO
PERDOMO CASTRO es hijo del sefior HERNANDO PERDOMO DIAZ y
la sefiora DORA SHIRLEY CASTRO PARDO, de acuerdo a la copia del
folio del registro civil de nacimiento N° 21779501 que obra a folio 21 del
expediente.

-+ Se encuentra demostrado que SHIRLEY ALEJANDRA
PERDOMO CASTRO y JUAN MANUEL BRAVO CASTRO son hijos de
la sefiora DORA SHIRLEY CASTRO PARDO de acuerdo al registro civil
de nacimiento N° 31352793 y 52319385 que obran a folio 22 y 23 del
expediente.

Sobre la calidad de Soldado Regular del Ejército Nacional de OSCAR
HERNANDO PERDOMO CASTRO:

- Obra a folio 31 del expediente certificacion de calidad militar del 26
de mayo de 2014 expedida por el Jefe de Recursos Humanos del Batallén
de Infanteria N° 7 “General José Hilario Lépez” en donde refiere que el
sefior OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO era soldado regular y
desempefiaba el cargo de fusilero.
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L Obra a folio 32 a 34 del expediente Acta N° 003, Tercer Examen
Meédico practicado el 18 de enero de 2013 al personal de soldados
regulares integrantes del séptimo contingente de 2012 (7C/12), documento
donde se relaciona al soldado regular OSCAR HERNANDO PERDOMO
CASTRO como APTO para la prestacion del servicio militar obligatorio.

Sobre las circunstancias de modo, tiempo y lugar del hecho:

+ A folio 35 del expediente reposa informativo administrativo por lesiones
expedido el 27 de diciembre de 2013 por el Comandante del Batallon de
Infanteria N° 7 General José Hilario Lopez, en donde se consigno:

"De acuerdo al informe realizado por el sefior CP. ORJUELA INFANTE EDILBERTQ quien
se desempefiaha como Comandante del Quinto pelotén de la compafia DINAMO, el dia
17 de noviembre de 2013, mientras iniciaban movimiento tactico en desarroflo de
reentrenamiento de la unidad en el Batallén de Instruccién, entrenamiento y
reentrenamiento No. 29, en Coordenadas 01°56'46"- 77°07'05”, el sefior SLR. PERDOMO
CASTRO OSCAR HERNANDO, realizando movimiento a campo traviesa siendo
aproximadamente las 06:00 horas al realizar un paso de manera irregular cae al piso
desde su propia aitura y empieza a quejarse de dolor en la rodilla derecha, es evaluado
por el enfermero de combate, llevado a las instalaciones del BITER No. 29 y remitido al
hospital del municipio de (sic) El Bordo donde le toman radiografia de la rodifla con
diagndstico de ruptura (sic) etontanea (sic) de los ligamentos.

IMPUTABILIDAD: De acuerdo al Articulo 24 del Decreto 1796 def 14 de Septiembre de
2000, lesion sufrida por el sefior SLR. PERDOMO CASTRC OSCAR HERNANDO CM.
1.061.774.853 ocurrié en LITERAL B. En el servicio, por causa y razén def mismo
accidente de trabajo y/o enfermedad”,

4 Obra a folio 36 a 38 del expediente Acta N° 1048, contentiva del examen
medico practicado el 25 de julio de 2014 al personal de soldados regulares
integrantes del séptimo contingente del 2012 (7-CGTE-2012), documento
donde se relaciona que el soldado regular OSCAR HERNANDO
PERDOMO CASTRO no es apto para el servicio, y se realiza la
observacién de lesion de rodilla derecha.

SEGUNDA.- Marco juridico.
- De la Constitucién Politica:

Articulo 2. “Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promover la prosperidad
general y garantizar (a efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la
Constitucién; facilitar la participacion de todos en las decisiones que los afectan y en la vida
econdmica, politica, administrativa y cultural de la Nacién; defender la independencia nacional,
mantener la integridad territorial y asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden
Jjusto./ Las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas
residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demds derechos y libertades, y
para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los particulares”,

Articulo 90. &1 Estado responderd patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean
imputables, causados por la accién o la omision de las autoridades pablicas./ En el evento de ser
condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno de tales dafios, que haya sido

consecueincia de la conducta dolosa o gravemente culposa de un agente suyo, aquél deberd
repetir contra éste”,

Articulo 216. .. Todos los colombianos estin obligados a tomar las armas cuando las
necesidades publicas lo exijan para defender la independencia nacional y las instituciones
publicas. / La Ley determinard las condiciones que en todo tiempo eximen del servicio militar y
las prerrogativas por la prestacion del mismo.”
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- La Ley 48 de 19932 regulé lo relativo a la prestacion del servicio militar,
senalando sus modalidades:

“ARTICULO 10. Obligacion de definir fa situacion militar. Todo vardn colombiano estd obligado a
definir su situacién militar a partir de /a fecha en que cumpla su mayoria de edad, a excepcion
de los estudiantes de bachillerato, quienes definirdn cuando obtengan su titulo de bachiller. La
obligacion militar de los colombianas termina el dia en que cumplan los cincuenta (50) afios de
edad.”

"ARTICULC 13. Modalidades prestacion servicio militar obligatorio. El Gobierno podra establecer
diferentes modalidades para atender fa obligacidn de la prestacién del servicio militar obligatorio.
Continuaran rigiendo las modalidades actuales sobre la prestacidn del servicio militar:

a) Como soldado regular, de 18 a 24 meses;

b) Como soldado bachiller durante 12 meses;

c) Como auxiliar de policia bachiiler, durante 12 meses;
d) Como soldado campesino, de 12 hasta 18 meses.”

TERCERA - Los elementos de la responsabilidad del Estado.

El articulo 90 Superior establece la clausula general de responsabilidad del Estado
al sefalar que respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le
sean imputables, causados por la accidén o la omision de las autoridades publicas.

Conforme a lo anterior, la Carta refiere:dos ‘éfé’mentos sine qua non para declarar
responsable al Estado: (i) la existencia de un dafio antijuridico y, (i) que sea
atribuible a la entidad publica bajo alguno de los titulos de imputacion.

El dafo antijuridico ha sido entendido doctrinaria y jurisprudenciaimente como el
detrimento que es causado a una-persona que no tiene el deber juridico de
soportarlo. Entonces, no basta con demostrar el hecho dafioso, sino gue el
interesado debe probar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que permitan
endilgarlo al Estado.

Ahocra bien, el Consejo de Estado ha decantado que la Administracion respecto de
aquellas personas que tienen el deber de prestar servicio militar obligatorio, esta
obligada a garantizarles la integridad psicofisica, teniendo en cuenta que se
encuentran bajo una relacion de especial sujecion con el Estado, lo cual lo hace
responsable, en principio, de los dafios que les sean irrogados durante el
cumplimiento de dicha relacion. El titulo de imputacion que se privilegia en ese
sentido es el de dafo especial siempre y cuando el resultado lesive se produzca
como consecuencia del rompimiento del principio de igualdad frente a las cargas
publicas.

La Alta Corporacién en sentencia del 14 de marzo de 2018, radicado interno N°
44869, sefiald:

“Como de manera reiterada lo ha sostenido la jurisprudencia de esta Corporacion,
cuando se discute la responsabilidad de la Administracién por dafios causados
durante la prestacion del servicio militar obligatorio, el régimen bajo el cual se
resuelve dicha situacion es diferente al que se aplica respecto de quienes
voluntariamente ingresan a ejercer funciones de alto riesgo como la defensa y la
seguridad del Estado, pues a diferencia del soldado profesional, que ingresa a las
filas del Ejército, con el fin de prestar un servicio a cambio de una contraprestacion
salarial y prestacional, el soldado que presta servicio militar obligatoric se ve

2*Por ta cual se reglamenta el servicio de Reclutamiento y Movilizacidn”
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impelido a hacerlo por los deberes impuestos en la Constitucién Pofitica a las
personas, derivados de los principios de solidaridad y de reciprocidad social, para
defender la independencia nacional y las instituciones publicas?.

Por lo anterior, en tanto las personas tengan el deber de prestar servicio militar
obligatorio, fa Administracion esta obligada a garantizar la inteqridad sicofisica de
fos conscriptos, por cuanto aquellos se encuentran bajo una relacion de especial

sujecion con el Estado, o cual lo hace responsable, en principio, de los dafios que
les sean irrogados durante el cumplirniento de dicha refacién.

En ese sentido, respectc del régimen de responsabilidad aplicable por los dafios
causados a los soldados que prestan servicio militar obligatorio, la Seccidn, en
aplicacion del principio iura novit curia, ha establecido que la Administracién puede
responder con fundamento en el régimen de dafo especial, cuando el resultado
lesivo se produjo como consecuencia del rompimiento del principio de iqualdad
frente a las cargas publicas; bajo el de falla del servicio, cuando la irregularidad
administrativa fue la causante del dafo y, bajo el de riesgo excepcional, cuando
aquel provino de la realizacion de actividades peligrosas o de la utilizacién de
artefactos que en su estructura son peligrosos.

Sin embargo, cuando el resultado lesivo se hubiere producido por culpa exclusiva de
la victima, por fuerza mayor o por el hecho exclusivo de un tercero, el dafio no serd
imputable al Estado, debidc al rompimiento del nexo causal.

Al respecto, Ia Seccién Tercera ha indicado lo siguiente:

*(...) demostraca la existencia de un dafio antijuridico causado a quien presta el
servicio militar, durante el mismo y en desarrolfo de actividades propias de &/,
puede concluirse que aquél es imputable al Fstado. En efecto, dado el caracter
especial de esta situacidén, por las circunstancias antes anotadas, es claro que
corresponde al Estado Ia proteccién de los obligados a prestar el servicio militar y la
asuncion de todos los riesgos que se creen como consecuencia de [a realizacion de
las diferentes tareas que a ellos se asignen. No serd imputable al Estado el dafio
causado cuando éste haya ocurrido por fuerza mayor o por el hecho exclusivo de un
tercero o de la victima, eventos cuya demostracion corresponderda a la parte
demandada™.”

CUARTA.- CASO CONCRETO.

De un lado tenemos que la parte actora pretende la declaratoria de
responsabilidad de la Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional con
ocasion de las lesiones que sufrid el soldado regular OSCAR HERNANDO
PERDOMO CASTRO el 17 de noviembre de 2013 en el corregimiento El Estrecho,
municipio de Patia; y de otro, nos encontramos ante la oposicién de la entidad
demandada que argumenta en sintesis que no existe obligacion de indemnizar,
por cuanto el Ejército Nacional desde la égida del régimen de falla del servicio no
es responsable ni por accion ni por omision del dafio que se le endilga.

En este escenario pasamos a decidir.
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 de la Carta, el Estado debe

responder por tode dafio antijuridico que le sea atribuible, causado por la acciéon u
omision de las autoridades publicas, por lo tanto, no solo debe acreditarse que el

* Segun el inciso segundo del articulo 216 de la Constitucian Politica, “(...) todos ios colombianos estdn obligados a fomar las armas cuando
las necesidades piblicas o exijan para defender la independencia nacional y Ias inslituciones publicas”.

* Consejo de Eslado, Sala de |3 Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia de 2 de marzo de 2000, exp. 11401. M.P. Alier
Eduarde Hernandez Enriquez; reiterada en varias oportunidades, por ejemplo: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccién Tercera, Subseccion A, sentencia del 8 de marzo de 2017, exp. 39624, Consejo de Estade, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccién Tercera, Subseccion A, sentencia del 12 de octubre de 2017, exp. 48318; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccién Tercera, Subseccion A, sentencias del 28 de septiembre de 2017, expedientes No. 41708, 46485 y 44635.
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dafio existe, sino también que reviste la caracteristica de antijuridico, es decir que
no se tiene el deber juridico de soportarlo.

En tratandose de personas vinculadas en contra de su voluntad al Ejército
Nacional; es decir, para prestar el servicio militar como el resultado del mandato
constitucional, ha sido pacifica la jurisprudencia del Consejo de Estado al serialar
que el Estado es responsable de los dafos que se les causen en cumplimiento de
ese deber. Bajo esa égida es que la Administracién debe responder cuando se
materialice un dafio proveniente i) del rompimiento de las cargas publicas; ii) de un
riesgo excepcional, o iii) de una falla del servicio.

Ahora, el conscripto al hallarse sujeto al Estado asume un rol que no todos los
ciudadanos estan llamados a soportar, que se traduce en la obligaciéon de aceptar
la limitaciobn de algunos derechos fundamentales inherentes al ejercicio de la
actividad militar, tales como locomocién y libertad; correlativamente queda bajo
custodia y cuidado del Estado mientras concluye la prestacion del servicio.

No se accedera entonces a estudiar el tema de la responsabilidad desde la éptica
de la falla del servicio, como lo solicita la defensa del Ejército Nacional, toda vez
que no se trata de hallar en la Administracién algun tipo de culpa o irregularidad;
sino que por la naturaleza misma del mandato constitucional (articulo 216) debe
garantizarse al conscripto que una vez cumplido su compromiso ciudadano
continlle gozando de sus derechos en las condiciones similares previas a ello,
como se pasara a explicar. B

Cuando el conscripto en desarrollo de esa actividad imperativa sufre un dafio, se
rompe el equilibrio de la igualdad en las cargas publicas que io hace antijuridico
porque no tiene el deber de soportarlo; y resarcible en términos de justicia y
humanidad bajo el titulo de imputacion de dafio especial.

En el sub examine el régimen bajo el cual debe responder el Estado es el objetivo
por dafo especial, acreditado como esta que el sefior OSCAR HERNANDO
PERDOMO CASTRO fue llamado a las filas del Ejército Nacional por imposicion
estatal en correspondencia con el mandato Constitucional —fl. 33-, y en
cumplimiento de ese deber fue victima de una lesién al desarrollar actos atinentes
al servicio —fl. 35-. Es decir, en la ejecucidon de las tareas asignadas se le
afectaron bienes tutelados como la integridad personal y la salud, los cuales no
estaban limitados por su condicion de conscripto.

En la situacién descrita, la entidad tenia la posicién de garante; es decir, la
obligacion de brindarle proteccidén especial por hallarse en condiciones de sujecion
respecto de la prestaciéon del servicio militar, comoquiera que su voluntad se vio
doblegada ante la obligatoriedad de la actividad castrense, debiendo garantizar la
integridad psicofisica del soldado sometido a su custodia y cuidado y a las
vicisitudes sobrevinientes.

La lesién sufrida por OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO esta acreditada
con el Informe Administrativo por Lesiones suscrito el 27 de diciembre de 2013 por
el Comandante de Infanteria N® 7 “General José Hilario Lépez”, igualmente con el
Acta N° 1048 de 25 de julio de 2014 que hace referencia al examen médico de
evacuaciéon que se le realizé, en donde se cataloga que no es apto para el

Pégina 9 de 17



EXPEDIENTE: 15001-33-31-008-2015-00046-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: OSCAR HERNANDG PERDOMO CASTRC Y OTROS
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITC NACIONAL

servicio, y se plasma la observacion de lesiéon de rodilla derecha ~fl. 36 y 37 del C.
Principal-.

De acuerdo con el Informe Administrativo por Lesiones, el 17 de noviembre de
2013 mientras iniciaban movimiento tactico en desarrollo de reentrenamiento de la
unidad en el Batallon de Instruccién, Entrenamiento y Reentrenamiento N° 29, el
soldado regular OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO, en movimiento a
campo traviesa al realizar un paso de manera irregular cae al piso desde su propia
altura y empieza a quejarse de dolor en su rodilla derecha, finalmente se le
diagnostica rotura espontanea de ligamentos.

Es decir que la lesidn se produjo en actividades propias del servicio militar, en una
capagcitacion o entrenamiento en la que se encontraba aprendiendo o reforzando
tacticas de movimiento; y por tanto, al ser una actividad de aprendizaje castrense,
mal podria considerarse que la culpa recae en el soldado, pues se insiste, el
hecho dafioso tiene génesis directa con el servicio obligatorio.

Asi las cosas, la excepcién inexistencia de las obligaciones a indemnizar,
propuesta por la defensa del Ejército Nacional como causal de exculpacion de las
lesiones sufridas por OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO, no se encuentra
probada, pues se acredité un dafio y el mismo es atribuible al Estado bajo el titulo
de imputacion objetivo-dafio especial, habida cuenta que el soldado conscripto
debe dejar el servicio en condiciones similares a las que ingresé a las filas de las
Fuerzas Militares.

Respecto de la configuracion de una fuerza mayor, la defensa de la entidad
accionada afirma que tropezarse o caerse durante un desplazamiento o en la
ejecucion de ejercicios fisicos son situaciones sUbitas, imprevisibles e
inesperadas. Sobre este topico debe precisarse que el argumento hace referencia
al caso fortuito, causal que en tratandose del régimen objetivo no tiene vocacion
de eximir de responsabilidad®.

En efecto, la fuerza mayor tiene su origen en un hecho de la naturaleza, mientras
que en el caso fortuito interviene la actividad humana como ocurrié en el presente
asunto, sin que éste tenga la virtualidad de anular o disminuir la responsabilidad
del Estado porque el suceso guarda una relacién interna a la prestacion del
servicio o actividad fisica que se estaba desarrollando.

En conclusion, para la fecha de los hechos el sefior OSCAR HERNANDO
PERDOMO CASTRO ostentaba la condicidn de soldado regular, es decir, ingresé
a la Fuerza Publica en razén del acatamiento del mandato previsto en el articulo
216 constitucional, por tanto, las lesiones producto de un ejercicio de
reentrenamiento militar derivd en el desbordamiento de la carga publica de la
prestacion del servicio militar obligatorio, estableciéndose sin mayor esfuerzo que
se le causod un dario antijuridico por el cual el Estado debe indemnizarlo.

Ello es asi, porque cuando el Estado impone el deber de prestar el servicio militar
asume la obligacidon de garantizar la integridad psicofisica de quienes prestan
dicho servicio. En la medida que se encuentran sometidos a su guarda y custodia

% Consejo de Estade, Seccion Tercera, sentencia de agosto 29 de 2007, Radicado N° 15494, C.P. Ruth Stella Correa Palacio.
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es su responsabilidad asumir todos los riesgos que se creen como consecuencia
del desarrollo de las labores que les sean asignadas.

Al haberse producido una ruptura del principio de igualdad en la asuncion de las
cargas publicas, la Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional tiene la
obligacion de reparar el dafio causado al grupo demandante, que se concreta con
las lesiones inferidas al sefior OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO.

QUINTA .- Los perjuicios reclamados y acreditados.
5.1.- Perjuicios morales.

La parte demandante solicita el reconocimiento de la suma equivalente a cien
(100) smimv para OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO, en calidad de
afectado principal, ochenta (80) smimv para cada uno de los padres (DORA
SHIRLEY CASTRO PARDO y HERNANDO PEDOMO DIAZ) y hermanos
(SHIRLEY ALEJANDRA PERDOMO CASTRO y JUAN MANUEL BRAVO
CASTRO) del afectado principal.

Asi las cosas, es al Juez a quien le corresponde cuantificar la indemnizaciéon que
por perjuicios morales se debe a quien, haya sido afectado por parte de la
administracion, sujetandose a los parém@i@s gque en sentencia de unificacion fijo
el Consejo de Estado el 28 de agostode 2014, expediente 31172, M.P. Qlga
Mélida Valle De la Hoz en los siguientes‘términos:

“(...) Procede la Sala Plena de la Seccion Tercera a unificar su jurisprudencia en torno a
los perjuicios morales a reconccer a Ja victima directa y sus familiares en caso de
lesiones personales.

La reparacion del dafio moral en caso ‘de lesiones tiene su fundamento en el dolor o
padecimiento que se causa a la victima directa, familiares y demas personas allegadas.

Para el efecto se fija como referente en la liquidacion del perjuicio moral, en los eventos
de lesiones, la valoracién de la gravedad o levedad de la lesién reportada por la victima.
Su manejo se ha dividido en seis (6) rangos:

) GRAFICO No. 2
) REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE LESIONES
NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa; relacion afectiva |Relacion afectiva Relacion Relaciones
y relaciones del 2° de del 3° de afectiva del 4° afectivas no
afectivas consanguinidad | consanguinidad de farmiliares -
conyugales y | o civil {abuelos, o civl consanguinidad terceros
patermo- hermanos y o civil. damnificados
filiales nietos)
SMLMV SMLMV SMLMV SMLMV SMLMV

|lgual o superior al 50% 100 50 35 25 15
lgual o superior al 40% e inferior al

50% 80 40 28 20 12
lgual a superior al 30% e inferior al

40% 60 30 21 15 9
lgual o superior al 20% e inferior al

30% 40 20 14 10 [
lgual o superior al 10% e inferior al

20% 20 10 7 5 3
igual o superiar al 1% e inferior al 10% 10 5 3,5 2,5 1,5

Debera verificarse la gravedad o levedad de la lesion causada a la victima directa, la que
determinara el monto indemnizatorio en salarios minimos. Para las victimas indirectas se
asignard un porcentaje de acuerdo con el nivel de relacion en que éstas se halfen
respecto del lesionado, conforme al cuadro.

Pagina 11 de 17




EXPEDIENTE: 19001-33-31-008-2015-00046-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO Y OTROS
DEMANDADOC: NACION- MINISTERIC DE DEFENSA- EJERCITO NACTONAL

La gravedad o levedad de /a lesion y los correspondientes niveles se determinaran y
motivaran de conformidad con lo probado en el proceso...”,

De conformidad con lo anterior, se tiene que en relacién con los dafios causados
por lesiones que sufra una persona, el perjuicio ocasionado ha de indemnizarse de
manera integral, incluidos los de orden moral, empero que su tasacién dependa,
en gran medida, de su gravedad y su entidad. En algunas ocasiones las
respectivas lesiones no aicanzan a tener una entidad suficiente para alterar el
curso normal de la vida o de las labores cotidianas de una persona, de suerte que
su indemnizacion debe ser menor, por manera que la cuantificacion de los
perjuicios morales que se causen en virtud de lesiones personales, la debe definir
el juez en cada caso, en forma proporcional al dafo sufrido y segun se refleje en el
expediente.

En el caso en concreto, el sefior OSCAR HERNANDQO PERDOMO CASTRO sufrié
una lesion y presentd rotura espontanea de ligamentos como consecuencia del
accidente que sufrid mientras prestaba su servicio militar obligatorio; y, aunque
decretada, tampoco se allegé elemento probatorio alguno con el cual se hubiere
demostrado que como consecuencia de la lesién ocasionada éste hubiere perdido
su capacidad laboral, empero, no puede esta agencia judicial pasar por alto que
efectivamente se ha causado un dafio el cual se encuentra plenamente
demostrado, y que debe por tanto ser reparado.

Dado que en el expediente no obra dictamen de pérdida de la capacidad laboral
realizado por la entidad accionada, que hubiere determinado el porcentaje de
disminucién de capacidad laboral del sefior PERDOMO CASTRO, es del caso
proceder a condenar in genere para que por la via incidental, se determine el
monto del dafio moral a reparar a los actores de conformidad con lo previsto en el
articulo 193 del CPACA, conforme las pautas objetivamente determinadas para
estos casos por el Consejo de Estado en la sentencia de unificacidon anteriormente
citada.

En caso de subsistir la omisién de la practica del dictamen pericial por parte de la
entidad accionada, el interesado podra acudir al experticio de la Junta de
Calificacién de Invalidez, en aras de hacer efectivo el principio de justicia material.

5.2.- Perjuicios materiales.

En la modalidad de indemnizacion debida y la indemnizacion futura se solicité en
la demanda la suma de cuatrocientos salarios minimos legales mensuales
vigentes (400 smimv).

Se observa que no existe material probatorio que acredite la actividad econdémica
que desarrollaba el sefior OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO antes de su
incorporacién al servicio militar obligatorio, ni se encuentra probado el monto para
efectos de calcular la indemnizacidon por perjuicios materiales en la modalidad de
lucro cesante.

No obstante lo anterior, se acudira a la presuncién establecida por la

jurisprudencia del Consejo de Estado, en el sentido de considerar que toda
persona en edad productiva devenga para su subsistencia por lo menos el salario
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minimo legal mensual vigente®. A dicha cifra no se le incrementara un 25% por
concepto de prestaciones sociales, por cuanto no se acreditdé que el sefior
PERDOMO CASTRO ejercia una actividad econémica de manera dependiente al
momento de los hechos’, y cuando la victima no acredita que antes de la lesion
era un trabajador dependiente, dicho reconocimiento resulta improcedente?®.

Ilgualmente se hace uso de la presuncidén, segun la cual, una vez cumplido el
servicio militar el sefior OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO percibiria un
ingreso, por lo menos igual al salaric minimo mensual legal vigente, por lo que la
indemnizacién se calculara a partir de esa fecha.

Como se anotd, para el calculo de la indemnizacion se tomara el salario minimo
legal mensual vigente para la fecha de la liquidacion debidamente actualizado. De
esa manera se tomara el valor que corresponde a la pérdida de la capacidad
laboral sufrida por el sefior PERDOMO CASTRO, como base para la liquidacién
de este perjuicio material.

Comoaquiera que no es posible realizar la liquidacion en concreto por concepto de
este perjuicio, con base en el articulo 193 del CPACA corresponde a esta
Juzgadora ordenar una condena en abstracto con el fin de que se allegue el
documento pertinente que permita establepef la pérdida de capacidad laboral del
sefior OSCAR HERNANDO PERDOMG ‘CASTRO vy asi proceder a realizar la
liquidacion.

La liquidacion comprendera dos periodos, el debido o consolidado que abarca el
interregno de la fecha de ocurrencia de los hechos hasta la fecha de la presente
providencia, y el futuro o anticipado que corresponde al interregno comprendido
entre el dia siguiente de la fecha de la presente providencia y la vida probable de
la victima, teniendo en cuenta el porcentaje de pérdida de la capacidad laboral,
con base en las siguientes férmulas:

(i) Indemnizacion debida:

S=Rax{(1+i_)"-1}
i

Donde:

S = Es la suma resultante del periodo a indemnizar.

Ra = Es la renta o ingreso mensual que equivale al salario minimo mensual
legal vigente a la fecha de la liquidacién, pero tomando como base el
porcentaje de la pérdida de capacidad laboral.

i= Interés puro o técnico: 0.004867

n= Numero de meses que comprende el periodo indemnizable: desde Ia
fecha de finalizacion del servicio militar obligatorio hasta la fecha de
ejecutoria de la sentencia.

¥ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencias del 26 de mayo de 2016, M.P. Hermnan Andrade
Rincon y del 28 de septiembre de 2017, expediente 46,485, entre otras decisiones de la Sala.

7 En este mismo sentido, se pronuncié la Subseccion de manera reciente, a través de fallo del 3 de agosto de 2017. expediente 51017.

® En este mismo sentido se pronuncid el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Subseccion A de manera reciente, a
través de sentencia del 3 de agosto de 2017, expediente 51017,
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(ii) Indemnizacién futura.

El sefior OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO naci6 el 27 de junio de 1994
—fl. 21 C. Principal-, de manera que para la fecha de ocurrencia de los hechos,
esto es, 17 de noviembre de 2013-, contaba con 18 afios, por ende, de acuerdo a
la Resolucién 110 de 2014 de la Superintendencia Financiera de Colombia tenia
un periodo de vida probable o esperanza de vida igual a 58 afos, es decir,
equivalentes a 696 meses, al cual se le descontard el equivalente al periodo
consolidado o indemnizacién debida.

Para la liquidacion se aplicara la siguiente formula:

S=Rax{(1+i)”-i}
(14"

Donde:

S = Es la suma resuitante del periodo a indemnizar.

Ra = Es la renta o ingreso mensual que equivale al salario minimo mensual legal vigente a
la fecha de la liquidacion, pero tomando comeo base el porcentaje de la pérdida de
capacidad laboral.

i= Interés puro o técnico: 0.004867

n= Nimero de meses que comprende el periodo indemnizable: desde el dia siguiente a la
fecha de ejecutoria de la sentencia hasta la fecha de vida probable del demandante.

5.3.- Daino a la salud.

Por otra parte, se reclama en la demanda el reconocimiento de la suma
equivalente a trescientos (300} smimv para el afectado directo.

En relacién con la reparacion del dafio a la salud, la Seccion Tercera en la ya
referida sentencia de unificacién de agosto de 2014 establecid que aquella
procedia unicamente en favor de la victima directa del dafio y que su
cuantificacion dependia de la gravedad o levedad de la lesion que se hubiere
probado en el proceso, es decir, de acuerdo con el porcentaje de disminucién de
capacidad sicofisica que se hubiere causado;

REPARACION DEL DANO A LA SALUD
: REGLA GENERAL
Gravedad de la lesion Victima directa
S.M.L.M.V.
Igual o superior al 50% 100
Igual o superior al 40% e inferior al S0% 80
Igual o superior al 30% e inferior al 40% 60
Iguai o superior al 20% e inferior al 30% 40
Igual o superior al 10% ¢ inferior al 20% 20
Igual o superior al 1% e inferior al 10% 10

"(...) el juez debe determinar el porcentaje de la gravedad o levedad de la afectacion
corporal o psicofisica, debidamente probada dentro del proceso, relativa a los
aspectos o componentes funcionales, bioldgicos y psiquicos del ser humano.

Para lo anterior el juez debera considerar las consecuencias de la enfermedad o

accidente que reflejen alfteraciones al nivel del comportamiento y desempefio de la
persona dentro de su entorno social y cultural que agraven la condicion de la
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victima. Para estos efectos, de acuerdo con el caso, se consideraran las siguientes
variables:

- La pérdida o anormalidad de fa estructura o funcién psicoldgica, fisioldgica o
anatomica (temporal o permanente)

- La anomalia, defecto o pérdida producida en un miembro, drgano, tejido u otra
estructura corporal o mental,

-La exteriorizacién de un estado patoldgico que refleje perturbaciones al nivel de un
dérgano.

- La reversibilidad o irreversibilidad de la patologia.

- La restriccion o ausencia de la capacidad para realizar una actividad normal o
rutinaria.

- Excesos en el desempefio y comportamiento dentro de una actividad normal o
rutinaria.

- Las limitaciones o impedimentos para el desempefio de un rol determinado.

- Los factores sociales, culturales u ocupacionales.

- La edad.

- El sexo.

- Las que tengan relacidén con la afectacién de bienes placenteros, ludicos y
agradables de la victima.

- Las demas que se acrediten dentro del proceso.

En casos excepcionales, esto es, cuando existan circunstancias debidamente
probadas de una mayor intensidad y gravedad del dafio a la salud, podra otorgarse
una indemnizacién mayor a la sefialada en la tabla anterior, sin que en tales casos
el monto total de la indemnizacién por este concepto pueda superar la cuantia
equivalente a 400 S.M.L.M.V. Este quantum deberd motivarse por el juez y ser
proporcional a la intensidad del dafla, gonmr aplicacién de las mismas variables
referidas. (...). : SRt

Con relacidn a los parametros anteriores, se aclara que ellos son excluyentes y no
acumulfatives, de manera gue la indemnizacion reconocida no podrd superar el
limite de 400 S.M.L.M.V.”

Empero, al no obrar en el expediente dictamen pericial de la Junta Médico laboral
realizada por el Ejército Nacional que hubiere determinado el porcentaje de
disminucién de capacidad laboral de la victima directa, a pesar de su decreto, es
del caso igualmente proceder a condenar in genere para que por la via incidental
se determine el monto del dafo a la salud a reparar, con fundamento en el articulo
193 de la Ley 1437 de 2011, conforme las pautas objetivamente determinadas
para estos efectos por el Consejo de Estado en sentencia de unificacién
jurisprudencial del 28 de agosto de 2014, Exp. 31172, M.P. Olga Mélida Valle de
De la Hoz, ya mencionada.

3.- Agencias en derecho y costas del proceso.

Conforme el articulo 188 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, salvo en los procesos en que se ventile un interés
publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas cuya liquidacién y
ejecucion se regiran por las normas del Cédigo General del Proceso.

Bajo este lineamiento, es del caso condenar en costas a la parte demandada con
fundamento en el articulo 365 del C.G.P., cuya liquidacién se realizara por
secretaria del Despacho, conforme lo establece el articulo 366 del C.G.P., como
quiera que la accion contenciosa ha salido a flote.

Se fijaran agencias en derecho teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral
3.1.2 del articulo 6 del Acuerdo 1887 de 2003, madificado por el Acuerdo 2222 del
10 de diciembre de 2003, ambos de la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura, asi como al numeral 3 del articulo 366 del CGP. Agencias en
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derecho que se fijardn en el equivalente al 4% del monto reconocido como
condena.

4.- Decision.

Por lo expuesto el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Administrativo de
Popayan, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar no probada las excepciones formuladas en su defensa por la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, segln las
consideraciones expuestas.

SEGUNDO.- Declarar la responsabilidad administrativa y patrimonial de la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL por los perjuicios
ocasionados a la parte demandante, derivados de las lesiones sufridas por el
sefior OSCAR HERNANDO PERDOMO CASTRO el 17 de noviembre del 2013, en
condicion de soldado regular, conforme la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO.- Condenar a LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL a pagar IN GENERE al sefior OSCAR HERNANDO PERDOMO
CASTRO en su condicién de victima directa, por conceptc de PERJUICIO
MATERIAL EN SU MODALIDAD LUCRO CESANTE (CONSOLIDADO Y
FUTURO), en cuantia que se determinara por via incidental con fundamento en el
articulo 193 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta las pautas sefialadas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO.- Condenar a LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL, a pagar IN GENERE a los sefiores OSCAR HERNANDO PERDOMO
CASTRO, en calidad de afectado principal, a |a sefiora DORA SHIRLEY CASTRO
PARDO, madre del afectado principal, al sefior HERNANDO PERDOMO DIAZ,
padre del afectado principal, a SHIRLEY ALEJANDRA PERDOMO CASTRO
hermana del afectado principal y a JUAN MANUEL BRAVO CASTRO en su
condicion de hermano del afectado principal, por concepto de PERJUICIO
MORAL, en cuantia que se determinara por via incidental con fundamento en el
articulo 193 de la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta las pautas sefialadas en la
parte motiva de esta providencia.

QUINTO.- Condenar a LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL, a pagar IN GENERE al sefior OSCAR HERNANDO PERDOMO
CASTRO, en calidad de afectado principal, por concepto de DANO A LA SALUD,
en cuantia que se determinara por via incidental con fundamento en el articulo 193 la
Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta las pautas sefialadas en la parte motiva de
esta providencia.

SEXTO.- Condenar en costas a la parte demandada de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 188 del C.P.A.C.A. Liquidense por secretaria. Se fijan las
agencias en Derecho en la suma equivalente al 4% del monto reconocido como
condena, las que seran tenidas en cuenta al momento de liquidar las costas.
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SEPTIMO.- Notificar esta providencia tal y como lo dispone el articulo 203 de la
Ley 1437 de 2011.

OCTAVO.- Archivar el expediente previa cancelacion de su radicacién, una vez
cobre ejecutoria esta providencia. Por secretaria liquidense los gastos del
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,

ZUL
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