REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUENAVENTURA

(VALLE DEL CAUCA)

Ley 1437 DE 2,011 "Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo"
Notificacion por Estado Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

ESTADO 099 12 DE SEPTIEMBRE DEL 2017
No.| No.PROCESO | MEDIO DE CONTROL DEMANDANTE DEMANDADO ';EST*E ACTUACION CDN
NULIDAD Y
1 | 2017-000115-00 | RESTABLECIMIENTO |ARGEMIRO CAICEDO NACION-ARMADA NACIONAL | 08/09/2017| CORREGIR ADMISION |
CAICEDO
DEL DERECHO
NULIDAD Y JESUS MARIA
2 | 2017-000157-00 | RESTABLECIMIENTO CREMIL 08/09/2017 ADMITE DEMANDA |
BUSTAMANTE VENTURA
DEL DERECHO
NULIDAD Y ;
3 | 2017-000158-00 |RESTABLECIMIENTO %"ggﬁ;&i‘i&mmﬂ CREMIL 08/09/2017 ADMITE DEMANDA :
DEL DERECHO
REPARACION WILLIAM ANTONIO DIAZ FIJA FECHA AUDIENCIA
4 | 2015-000118-00 | REFARA CosaL oV R NACION-ARMADA NACIONAL | 08/09/2017 ConOn A ]
NULIDAD Y
5 | 2017-000040-00 |RESTABLECIMIENTO |ALONSO RODRIGUEZ DISTRITO DE BUENAVENTURA | 11/09/2017| FWA FECHA AUDIENCIA 1
VALENCIA INICIAL
DEL DERECHO
2010-000110-00, | REPARACION SILVIO MONTENEGRO FIJA FECHA AUDIENCIA
6 | "2015-00197-00 |DIRECTA IZQUIERDO Y OTROS NACION-EJERCITO NACIONAL | 11/09/2017 CONCILIACION ‘
NULIDAD Y SEGUDO REQUERIMIENTO
7 | 2016-000152-00 |RESTABLECIMIENTO |UGPP YIDI P’!‘B'-EAL%‘SENPAYAN 11/09/2017 APODERADO ]
DEL DERECHO DEMANDANTE
NULIDAD Y
8 | 2017-000160-00 | RESTABLECIMIENTO ';‘E;TL?E",Q'SIABORDA CREMIL 11/09/2017 ADMITE DEMANDA |
DEL DERECHO
TUTELA-INCIDENTE | RAFAEL SANCHEZ
9 | 2010-00072-00 | JIELAINC DAL s NUEVA EPS 08/09/2017| NO ACCEDE A SOLICITUD | |







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BUENAVENTURA
(VALLE DEL CAUCA)

RADICACION:  76-109-33-33-002-2017-00115-00

DEMANDANTE: ARGEMIRO CAICEDO CAICEDO

DEMANDADOQO: NACION-ARMADA NACIONAL

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No.807

Buenaventura, ocho (08) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Mediante auto del 14 de julio del afio que avanza’, se ordend entre otras cosas,
admitir el presente medio de control interpuesto por el sefior Argemiro Caicedo
Caicedo en contra de la Caja de Retiro de las Fuerza Militares, para que se declare la
nulidad del acto administrativo contenido en el oficio N° 20170423330077611 del 02
de marzo de 2017, que negd parcialmente la retribucién o reajuste salarial y
prestacional del 20% desde el 01 de septiembre de 2003.

En obediencia a esta decision, el apoderado demandante mediante misiva allegada
en secretaria el 22 de agosto del afio en curso, allego los respectivos gastos procesales
para continuar con la etapa procesal correspondiente.

Consecuente con lo aportado, esta instancia judicial notifico el auto admisorio, la
demanda y sus anexos a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL, segin
acuses de envio visible a folios 25 y 26 del cdno ppal.

Ahora bien, en misiva del 05 de los corrientes, el apoderado judicial de la parte
demandante advierte de la indebida notificacién de la providencia que admiti6 la
demanda, debido a que la entidad que expidi6 el acto administrativo enjuiciado es la
NACION-ARMADA NACIONAL, y no la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL.

En consecuencia, el Despacho corregira el auto N° 223 adiado el 14 de julio de 2017,
mediante el cual se admitié el presente medio de control en lo que respecta al
extremo pasivo de la litis, y se ordenard notificar a la NACION-ARMADA

7 Folio 22 del cdno ppal



NACIONAL. La notificacién debe surtirse de manera inmediata previa ejecutoria de
la presente providencia, toda vez que los gastos procesales ya fueron consignados.

Por lo anterior y en mérito de lo expuesto, el Juzgado,
DISPONE:

1 CORRIGASE el auto N° 223 adiado el 14 de julio de 2017, mediante el cual
se resolvié admitir el presente medio de control interpuesto por el sefior
ARGEMIRO CAICEDO CAICEDO, en lo que respecta a la parte
demandada, quien es la NACION-ARMADA NACIONAL, y en
consecuencia,

2 NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta demanda mediante entrega de
copia de la misma y de sus anexos, a la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-ARMADA NACIONAL, por medio del comandante de esta
institucién, o a quien se le haya delegado la facultad de recibir
notificaciones conforme lo indica el articulo 199 del CPACA., mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico asignado exclusivamente para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del mismo cédigo.

3 RECONOZCASE personeria amplia y suficiente al doctor CARLOS
DAVID ALONSO MARTINEZ, abogado en ejercicio portador de la T. P.
No. 195420 del CS]., para actuar dentro del presente proceso como
apoderado sustituto en representaciéon de la parte demandante en los
mismos términos y condiciones del poder conferido la abogado principal.

NOTIFIQUESE

OGERS ARIAS TRUJILLO

JUEZ

,._,‘.\f\v(:‘”'"'“ PRI




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA - VALLE DEL CAUCA

PROCESO 76-109-33-31-002-2017-0157-00
ACTOR JESUS MARIA BUSTAMANTE VENTURA
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
DEMANDADO CREMIL
ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 322
Buenaventura (V), ocho (08) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

EL sefor JESUS MARIA BUSTAMANTE VENTURA, mediante apoderado instaura
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra la CAJA DE RETIRO
DE LAS FF.MM - CREMIL, con el fin de obtener la nulidad del acto administrativo
No. 2017-38109 fechado el 05 de julio de 2017, que negd el reajuste del
porcentaje de la partida de subsidio familiar que se viene liquidando en la
asignacion de retiro.

Revisada la demanda y sus anexos se observa que reunen los requisitos de ley
para proceder con la admisién, forma en la que se pronunciara el despacho
mediante esta providencia en la que se haran los demas ordenamientos a que
haya lugar.

En consecuencia, se
DISPONE:

1. ADMITASE la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho propuesta por
el sefior JESUS MARIA BUSTAMANTE VENTURA contra la CAJA DE RETIRO
DE LAS FF.MM - CREMIL.

2. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta demanda mediante entrega de copia
de la misma y de sus anexos, a la CAJA DE RETIRO DE LAS FF.MM por
intermedio de su Director, o quien se le haya delegado la facultad de recibir
notificaciones conforme lo indica el articulo 199 del C.P.A.C.A., mediante
mensaje dirigido al buzdén electrénico asignado exclusivamente para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del mismo codigo.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agente del Ministerio Publico, Sefora
Procuradora 219 Judicial | Delegada ante los Juzgados Administrativos de
Buenaventura, de conformidad con lo sefialado por el nim. 3 del Art. 198 de la
Ley 1437 de 2011 y en los términos establecidos por el art. 199 de la misma
norma.



4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la Agencia Nacional
para la Defensa del Estado, por intermedio de su representante legal o quien
haga sus veces en el momento de recibir notificacion, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 del CPACA, reformado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

5. NOTIFIQUESE por estado electronico a la parte demandante, como lo indica el
articulo 201 del C.P.A.C.A., mediante publicacién virtual del mismo en la pagina
web de la Rama Judicial.

6. CORRASE traslado a las partes del presente proceso por el término comun de
treinta (30) dias de conformidad al art. 172 del CP.ACA, para que el
demandado proceda a contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas y llamar en garantia. El traslado de la demanda comenzara a contarse
una vez vencido el término comun de veinticinco dias (25) sefialado por el art. 612
de la ley 1564 de 2012.

7. DEPOSITESE la demandante la cantidad de treinta mil pesos ($30.000) para
pagar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacion de este auto, en la cuenta de ahorros numero
46963008213-5 con numero de convenio No. 13237 del Banco Agrario de
Colombia, indicando el nombre del actor y el numero del proceso, de
conformidad con lo establecido por el 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A.
Adviértasele a la parte actora, que en caso de necesitarse un gasto que exceda la
suma fijada, debera proporcionarlo para la continuacion de la etapa procesal
correspondiente.

8. RECONOZCASE personeria al abogado ALVARO RUEDA CELIS identificado con

cédula de ciudadania No. 79.110.245 de Fontibon, T.P. 170.560 del C.S.J., como
apoderado del demandante, en los términos y condiciones del poder conferido.

NOTIFIQUESE
o /:75
OGERS ARIAS TRA.LO.

JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTTIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA - VALLE DEL CAUCA

PROCESO 76-109-33-31-002-2017-0158-00
ACTOR DANNIS JESUS MOSQUERA MARTINEZ
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
DEMANDADO CREMIL
ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 323
Buenaventura (V), ocho (08) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

EL sefior DANNIS JESUS MOSQUERA MARTINEZ, mediante apoderado instaura
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra la CAJA DE RETIRO
DE LAS FF.MM - CREMIL, con el fin de obtener la nulidad del acto administrativo
No. 2016-60803 fechado el 08 de septiembre de 2016, que negé la liquidacion de
la asignacion de retiro de conformidad al articulo 1 del Decreto 1794 de 2000 y la
correcta aplicacion del articulo 16 del Decreto 4433 de 2004, en la liquidacién de
la prima de antigliedad.

Revisada la demanda y sus anexos se observa que retnen los requisitos de ley
para proceder con la admision, forma en la que se pronunciarad el despacho
mediante esta providencia en la que se haran los demas ordenamientos a que
haya lugar.

En consecuencia, se

DISPONE:

1. ADMITASE la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho propuesta por
el sefior DANNIS JESUS MOSQUERA MARTINEZ contra la CAJA DE RETIRO
DE LAS FF.MM - CREMIL.

2. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta demanda mediante entrega de copia
de la misma y de sus anexos, a la CAJA DE RETIRO DE LAS FF.MM por
intermedio de su Director, o quien se le haya delegado la facultad de recibir
notificaciones conforme lo indica el articulo 199 del C.P.A.C.A., mediante
mensaje dirigido al buzén electronico asignado exclusivamente para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del mismo cédigo.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agente del Ministerio Publico, Sefiora
Procuradora 219 Judicial | Delegada ante los Juzgados Administrativos de



Buenaventura, de conformidad con lo sefialado por el nim. 3 del Art. 198 de la
Ley 1437 de 2011 y en los términos establecidos por el art. 199 de la misma
norma.

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la Agencia Nacional
para la Defensa del Estado, por intermedio de su representante legal o quien
haga sus veces en el momento de recibir notificacion, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 del CPACA, reformado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso.

5. NOTIFIQUESE por estado electrénico a la parte demandante, como o indica el
articulo 201 del C.P.A.C.A., mediante publicacién virtual del mismo en la pagina
web de [a Rama Judicial.

6. CORRASE traslado a las partes del presente proceso por el término comun de
treinta (30) dias de conformidad al art. 172 del C.P.A.CA, para que el
demandado proceda a contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas y llamar en garantia. El traslado de la demanda comenzara a contarse
una vez vencido el término coman de veinticinco dias (25) sefialado por el art. 612
de la ley 1564 de 2012.

7. DEPOSITESE la demandante la cantidad de treinta mil pesos ($30.000) para
pagar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacion de este auto, en la cuenta de ahorros numero
46963008213-5 con numero de convenio No. 13237 del Banco Agrario de
Colombia, indicando el nombre del actor y el nimero del proceso, de
conformidad con lo establecido por el 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A.
Adviértasele a la parte actora, que en caso de necesitarse un gasto que exceda la
suma fijada, debera proporcionarlo para la continuacion de la etapa procesal
correspondiente.

8. RECONOZCASE personeria al abogado ALVARO RUEDA CELIS identificado con
cédula de ciudadania No. 79.110.245 de Fontibén, T.P. 170.560 del C.S.J., como
apoderado del demandante, en los términos y condiciones del poder conferido.

NOTIFIQUESE

- % uZho
OGERS ARIAS TR .

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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i
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUENAVENTURA

RADICACION : 2017-00040-00
DEMANDANTE : ALONSO RODRIGUEZ VALENCIA
DEMANDADO : DISTRITO DE BUENAVENTURA

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto de sustanciacion No. 815

Buenaventura, once (11) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

Vista la constancia secretarial que antecede, el Despacho dispondra reprogramar fecha y hora
para llevar a cabo Audiencia Inicial, consagrada en el Articulo 180 de Ley 1437 de 2011.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Buenaventura — Valle del Cauca,
RESUELVE:

7. FIJAR el dia jueves 26 DE OCTUBRE DEL 2017, a las 10:30 A.M., para la realizacion de la
Audiencia Inicial, consagrada en el Articulo 180 de Ley 1437 de 2011.

8. CITESE oportunamente a las partes y a la Procuradora 219 Judicial delegada ante los
Juzgados Administrativos de Buenaventura.

NOTIFIQUESE

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA

E! Auto anterior se notifica por Estado No. ” 9’ , €l cual
se inserté e getronicos de la Rama Judicial el
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
ORAL DE BUENAVENTURA
(VALLE DEL CAUCA)

RADICACION : 76-109-33-33-002-2016-00152-00

DEMANDANTE  UGPP

DEMANDADO  :YIDI PALACIOS PAYAN BELTRAN-ONIA PAYAN
MEDIO DE BELTRAN

CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto sustanciacion No. 812

Buenaventura-Valle, once (11) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el expediente de la referencia, se constaté que mediante auto 308 adiado
el 22 de marzo del afio que avanza, visible a folio 514 del cdno # 3 ppal, se ordend
requerir a la UGPP., para que suministre la direccion para notificacién personal de
la sefiora ONIA PAYAN BELTRAN, toda vez que el aportado por la entidad en la
demanda es incorrecta segin guia N° 934509993 del 8 de marzo de 2017, en el que
se indica de la devolucién de los documentos (auto admisorio, demanda, anexos y
auto de medida cautelar).

De dicho requerimiento ha transcurrido un tiempo realmente considerable (4
meses) sin que la UGPP, haya dado respuesta a este llamado, por ello y
atendiendo la premura que este tipo de situacién merece, en aras de no vulnerar el
derecho de defensa y el debido proceso a la parte pasiva de la litis, el Despacho
requerira por segunda ocasion a la Unidad, para que en el término de cinco (5)
dias habiles contados a partir de la notificacion de este auto, proporcione la nueva
direccion de la sefiora Payan Beltrdn, demandada, para que sea notificada en
debida forma de todo el tramite procesal, por las razones expuestas en esta
providencia.

NOTIFIQUESE

S AR¥AS TRUJILLO
JUEZ




Ley 1437 de 2011 y en los términos establecidos por el art. 199 de la misma
norma.

4. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a la Agencia Nacional
para la Defensa del Estado, por intermedio de su representante legal o quien
haga sus veces en el momento de recibir notificacion, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 del CPACA, reformado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

5. NOTIFIQUESE por estado electronico a la parte demandante, como lo indica el
articulo 201 del C.P.A.C.A., mediante publicacion virtual del mismo en la pagina
web de la Rama Judicial.

6. CORRASE traslado a las partes del presente proceso por el término comin de
treinta (30) dias de conformidad al art. 172 del C.P.A.CA, para que el
demandado proceda a contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas y llamar en garantia. El traslado de la demanda comenzara a contarse
una vez vencido el término comun de veinticinco dias (25) sefialado por el art. 612
de la ley 1564 de 2012.

7. DEPOSITESE la demandante la cantidad de treinta mil pesos ($30.000) para
pagar los gastos ordinarios del proceso, dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacion de este auto, en la cuenta de ahorros numero
46963008213-5 con numero de convenio No. 13237 del Banco Agrario de
Colombia, indicando el nombre del actor y el numero del proceso, de
conformidad con lo establecido por el 4 del articulo 171 del C.P.A.C.A.
Adviértasele a la parte actora, que en caso de necesitarse un gasto que exceda la
suma fijada, debera proporcionarlo para la continuacién de la etapa procesal
correspondiente.

8. RECONOZCASE personeria al abogado ALVARO MENDEZ ROSARIO
identificado con cédula de ciudadania No. 73.124.256 de Cartagena, T.P. 142.710
del C.S.J., como apoderado de la demandante, en los términos y condiciones del
poder conferido.

NOTIFIQUESE

A*%STR

JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

BUENAVENTURA - VALLE DEL CAUCA

PROCESO 76-109-33-31-002-2017-00160-00
ACTOR ANTONIA TABORDA FIGUEROA
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
DEMANDADO CREMIL
ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 325
Buenaventura (V), once (11) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).

La seriora ANTONIA TABORDA FIGUEROA, mediante apoderado instaura
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra la CAJA DE RETIRO
DE LAS FF.MM - CREMIL, con el fin de obtener la nulidad del acto administrativo
No. 0015812 fechado el 18 de marzo de 2014, que negd el reajuste de la
asignacion de retiro y el pago de las diferencias surgidas con ocasién de aplicar a
la asignacion de retiro el IPC establecido en la Ley 100 de 1993.

Revisada la demanda y sus anexos se observa que reunen los requisitos de ley
para proceder con la admision, forma en la que se pronunciara el despacho
mediante esta providencia en la que se haran los demas ordenamientos a que
haya lugar.

En consecuencia, se
DISPONE:

1. ADMITASE la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho propuesta por
la sefiora ANTONIA TABORDA FIGUEROA contra la CAJA DE RETIRO DE
LAS FF.MM - CREMIL.

2. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta demanda mediante entrega de copia
de la misma y de sus anexos, a la CAJA DE RETIRO DE LAS FF.MM por
intermedio de su Director, o quien se le haya delegado la facultad de recibir
notificaciones conforme lo indica el articulo 199 del C.P.A.C.A., mediante
mensaje dirigido al buzdén electronico asignado exclusivamente para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del mismo cadigo.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la Agente del Ministerio Pablico, Sefiora
Procuradora 219 Judicial | Delegada ante los Juzgados Administrativos de
Buenaventura, de conformidad con lo sefalado por el nim. 3 del Art. 198 de la



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BUENAVENTURA

VALLE DEL CAUCA
PROCESO: 76-109-33-33-002-2010-00072-00
ACCIONANTE:  RAFAEL SANCHEZ PANDALFES
ACCIONADO: NUEVA EPS
ACCION: INCIDENTE DE TUTELA

Auto de Sustanciacion N° 811
Buenaventura, Valle del Cauca, septiembre 08 de 2017

En esta instancia, decide el Despacho sobre la solicitud de “cesacion de efectos de la
sancion por desacato”, propuesto por la sefiora Beatriz Vallecilla Ortega, en su
condicion de Gerente Regional Suroccidente de la Nueva EPS.

La peticion la fundamenta en lo siguiente:

“(...) El Honorable Tribunal Contencioso Administrative del Valle del Cauca, con ponencia
del Magistrado Oscar Silvio Narviez Daza decide confirmar la sancion impuesta a NUEVA
EPS en cabeza de la Dra. Beatriz Vallecilla Ortega y Dr. Jorge Enrique Sabogal, por
incumpliniento a la sentencia de tutela.

Tribunal Contencioso confirma las sanciones, toda vez que a la fecha persistia el
incumplimiento al fallo de tutela por la no autorizacion y entrega del medicamento TOXINA
BOTULINICA que le fuera formulado a nuestro afiliado como parte de su tratamiento médico.

La accionada NUEVA EPS procede a realizar la respectiva autorizacion desde el 10 de agosto
de 2017, para que sea aplicada en la IPS NUEVA CLINICA RAFAEL URIBE de la ciudad de
Cali, por ser de especial cuidado.

En la siguiente historia clinica se puede evidencia que el pasado 17 de Agosto de 2017 en
control médico, fue aplicado la TOXINA BOTULINICA a nuestro afiliado (...)"

En razon a la solicitud, pide dejar sin efectos la sanciéon impuesta, por carecer de
objeto para continuar con el tramite, debido a que el medicamento fue entregado
al accionante.

Frente a lo dicho, el Despacho se permite manifestar lo siguiente:

En escrito del 23 de junio de 2017, el sefior Pandales Sénchez solicita la apertura
del incidente de desacato por el incumplimiento a la orden dada en la sentencia
del 20 de abril de 2010, por lo cual, y previos requerimientos realizados a la
entidad demandada, esta instancia judicial resolvio sancionar a los funcionarios de
la Nueva EPS, por la omision y falta de tramite a la orden judicial .

Folio 104 y 105 CDNO INCIDENTE



Dicha providencia fue debidamente notificada y de conformidad con lo estipulado
en el inciso 2° del articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, se envi6 el expediente al
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, a fin de que se surtiera
el grado de consulta. La providencia fue confirmada en su totalidad por el ad
quem.

El auto que confirmo la sancion también quedé debidamente notificado y durante
su ejecutoria la entidad demandada solicit6 la cesacién de la sancién.

Ahora bien, y comoquiera que el AUTO DE SANCI ON confirmado, ordené no solo
la entrega del medicamento, sino también el pago de una multa de un salario
minimo legal mensual vigente, mal haria el Despacho en pronunciarse sobre una
providencia del superior que sobre todo, es de obligatorio cumplimiento para la
entidad accionada.

Consecuente con lo expuesto, el Juzgado trae a colacion lo dispuesto en el inciso 2°
del articulo 133 del CGP que indica:

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:
2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia. (...)”

Asi mismo, la Doctrina sienta su postura frente a la norma en cita y, respecto a ello
manifiesta’:

“(...) El numeral 2° del articulo 133 sefiala que es causal de nulidad “cuando el juez
procede...”, lo que hace que la actuacion afectada con uno de los anteriores vicios
quede sin validez al declararse su nulidad.

La administracion de justicia estd organizadn jerdrquicamente razon por la cual las
decisiones del superior son de obligatorio observancia para el inferior quien asi esté en
desacuerdo con ellas, debe acatarlas y cumplirlas.

Si se desconoce ese elemental deber de obediencia a lo resuelto por el superior, por
ejemplo se ordena la entrega de un bien levantando el embargo que pesaba sobre él y el
inferior insiste en mantenerlo o el superior revoca una sentencia absolutoria y la
vuelve condenatoria y el inferior se niega a tramitar las etapas indispensables para su
cumplimiento, se violan elementales reglas de la organizacion judicial que dan origen
a un vicio, que se erige como uno de los notivos de esta causal de nulidad (...)”

En este orden de ideas, y como se dijo anteriormente, irresponsable seria el
proceder en esta instancia judicial de acceder a la solicitud de dejar sin efectos una
providencia expedida por el superior, decisién que como se dijo anteriormente es
de obligatorio cumplimiento.

2 LOPEZ BLANCO, HERNAN FABIO. CODIGO GENERAL DEL PROCESO-PARTE GENERAL. EDITORIAL
DUPRE EDITORES. EDICION 2017. PAGINA 924. “PRONUNCIARSE CONTRA PROVIDENCIAS
EJECUTORIADAS DEL SUPERIOR, REVIVIR PROCESOS CONCLUIDOS O PRETERMITIR UNA INSTANCIA”.



En suma, conforme lo expresado, no se dara tramite a la solicitud de cesacién de
los efectos de la sancion por desacato, por las razones de orden legal expuestas en
esta providencia.

En consecuencia, se

RESUELVE:

NO ACCEDER a la solicitud de cesacion de los efectos de la sancién por desacato, ‘
por las razones de orden legal expuestas en esta providencia. I

NOTIFIQUESE

e A
IEERS AMAS TRUJILLO

JUEZ




