REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
FuNnzA — CUNDINAMARCA, 24 DE NOVIEMBRE DE 2023

RADICADO NoO. 2016-01126-00 — INCIDENTE DE NULIDAD

l. ANTECEDENTES

En atencion a lo dispuesto en auto de esta misma fecha, corresponde
entonces decidir respecto de la solicitud de nulidad formulada por el extremo
demandado, contenida en el archivo digital 02 de la presente encuadernacion,
invocada contra el inciso 2° del numeral primero, del auto dictado el 25 de abril
de la presente anualidad?, en virtud del cual dispuso:

1. Obedézcase y cimplase lo resuelto por el superior en providencia de fecha 26
de octubre de 2021, en donde modificé la decision objeto de censura.

En dicho sentido, se ordena agregar al expediente el despacho comisorio
proveniente del Juzgado Civil Municipal de Mosquera, y se pone en
conocimiento de los extremos procesales para los fines legales que haya
lugar, tal y como lo dispone el articulo 309 Num. 7.

1. FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD

1.1. Con soporte en la causal prevista en el articulo 40 del CGP, quien
funge como apoderada judicial de la sociedad opositora MINERALES Y
TRITURADOS NACIONALES, requirid declarar la nulidad de todo lo actuado al
interior de la diligencia de secuestro practicada por el JuzGapo CiviL
MUNICIPAL DE MOSQUERA los dias 03 y 08 de octubre de 2018, tras considerar
que excedio el limite de sus facultades legales, por cuanto no es competencia
del comisionado tramitar y decidir la oposicién al secuestro, tal como lo
considerd el Superior, mediante proveido de 16 de enero de 2019 y ratificado el
26 de octubre de 2021.

! Archivo digital 08 — C.P.



1.2. Dentro del término de traslado, la parte demandante, en término
descorrio el traslado e indicd que los argumentos presentados por la parte
demandada no se encausan dentro de las causales de nulidad proscritas por el
estatuto procedimental, por lo que resulta improcedente su declaracion.

1. CONSIDERACIONES

2.2. El mecanismo de las nulidades procesales, es el instrumento
reservado por el legislador para enmendar las irregularidades de mayor entidad
que se pueden suscitar en la tramitacion de un litigio, como consecuencia de la
inobservancia de las formas preestablecidas y regladas por la legislacion, a fin
de hacer efectivos los derechos subjetivos.

Por virtud de ello necesariamente deben cumplir los principios
basicos, como son el de especificidad o taxatividad, trascendencia, proteccion
y convalidacion, razon por la cual, exclusivamente los vicios procesales
tipificados por la ley, tienen fuerza vinculante y suficiente para enervar la
validez de la actuacion, siempre y cuando quien los invoque se encuentre
legitimado, y la actuacion no haya sido convalidada por causas legales.

2.2. Descendiendo al asunto que concita ahora la atencion del
Despacho, se tiene que la sociedad MINERALES Y TRITURADOS NACIONALES
S.A.S., requirié eliminar de la vida juridica, todo lo actuado en la diligencia de
secuestro practicada por el JuzcaDpo CiIvIL MUNICIPAL DE MOSQUERA, los dias
03 y 09 de octubre de 2018, toda vez que en contravia de las disposiciones
contenidas en los articulos 309 y 596 del CGP, y, por tanto, excediendo las
facultades legales, tramitd y decidid la oposicion respecto del secuestro de la
maquina trituradora de piedra, de propiedad de la opositora, circunstancia que,
segun su sentir, estructura la nulidad prevista en el articulo 40 del Codigo
General del Proceso.

2.3. Mecanismo sancionatorio que sin mayores disquisiciones se
impone su declaratoria, en tanto el Superior, mediante auto dictado el dieciséis
(16) de enero de 2019, al resolver sobre el recurso de apelacion concedido por
la sefiora JUEZ CIvIL MUNICIPAL DE MOSQUERA, como comisionada del Juzgado
Civil del Circuito de Funza, contra el auto dictado el 09 de octubre de 2018,
mediante el cual rechazé la oposicidn al secuestro de la maquina trituradora, en
esa oportunidad preciso que “no es del comisionado la facultad de tramitar y
decidir la oposicion al secuestro, pues lo es del comitente, maxime cuando el
opositor alegd ser el propietario del mueble a secuestrar y efectuarse la
diligencia en predios cuyo arrendatario es Minerales y Triturados Nacionales
S.A.S, representada por WILLIAM ORJUELA CAMARGO”.



Precisamente por lo anterior, se abstuvo de decidir la alzada y en su
lugar ordend “remitir el expediente al Juzgado Civil del Circuito de Funza,
para que proceda de conformidad con el articulo 40 del Codigo General del
Proceso, esto es, tenga por agregada la comision al expediente, y dentro de los
mecanismos de saneamiento que estime pertinentes, adopte las decisiones para
que la oposicion al secuestro se desarrolle con apego a los preceptos aqui
analizados ™.

2.4. Esa misma Corporacion, en auto dictado el 26 de octubre de
2021, y en virtud del recurso de apelacion interpuesto contra el auto que rechazé
la nulidad que hoy atafie nuevamente su estudio, preciso:

“En este orden de ideas, la nulidad alegada resulta prematura, pues no se ha
agregado el despacho comisorio como lo ordena el articulo 40 del C.G.P.,
empero lo relevante es que el juzgado accionado generd confusion con la
expedicion del auto de fecha 8 de octubre de 2019, en el que agregé el despacho
comisorio “sin diligenciar”’, por lo que, el Juzgado Civil del Circuito de Funza
debera proceder acorde a la realidad del proceso, esto es, agregar el despacho
comisorio conforme al articulo 40 C.G.P., y decidir la oposicion al embargo y
secuestro de la maquina trituradora de piedra que formul6 el sefior WILLIAM
ORJUELA CAMARGO como representante legal de Minerales y Triturados
Nacionales S.A.S., el 3 de octubre de 2018 (PI. 25 C-Despacho Comisorio) y
luego a través de apoderada (Pls. 29 a 31 C-Despacho Comisorio), para lo cual
deberé tener en cuenta lo previsto en el numeral 7 del articulo 309 del C.G.P.,
como se anot6 en el proveido de fecha 16 de enero de 2019, proferido por este
Tribunal (Fls. 4 a7 C-2), nétese que en las copias remitidas a este Tribunal no
hay proveido que de cuenta de ello.

(..)

En este orden de ideas, se negara la peticion de nulidad, pero por las razones
aqui expuestas, valga decir, por resultar prematura, dado que no se ha agregado
el despacho comisorio diligenciado como lo ordena el articulo 40 del C.G.P.,
por lo que en tal sentido se modificara la providencia apelada, ordenando al
sefior Juez Civil del Circuito de Funza que agregue el despacho comisorio
conforme al articulo 40 C.G.P. y decida la oposicién al embargo y secuestro de
la maquina trituradora de piedra que formul6 el sefior WILLIAM ORJUELA
CAMARGO como representante legal de Minerales y Triturados Nacionales
S.A.S., el 3 de octubre de 2018 (FI. 25 C-Despacho Comisorio) y luego a través
de apoderada (Fls. 29 a 31 C-Despacho Comisorio), para lo cual debera tener
en cuenta lo previsto en el numeral 7 del articulo 309 del C.G.P., como se anotd
en el proveido de fecha 16 de enero de 2019, proferido por este Tribunal.

2.5. En este estado de cosas, -y aunque otra es la postura del maximo
Tribunal de cierre en la materia?, no le queda al Despacho sendero diferente que

2 Bajo este panorama, importa destacar que tratandose de "diligencias realizadas por "jueces
comisionados™, en principio son ellos quienes definen la suerte de la "oposicién", debido a las "facultades” que
apareja la "comision". Memorese que de conformidad con el articulo 40 del estatuto de ritos civiles "el
comisionado tendra las mismas facultades del comitente en relacion con la diligencia que se le delegue,
inclusive las resolver reposiciones y conceder apelaciones contra las providencias que dicte, susceptibles de
esos recursos”. De manera, que si la "niega” o la "acepta”, sin que los "interesados" eleven reclamo alguno,



remitirse a la orden impartida por el Superior, esto es declarar la nulidad de lo
actuado por el Juzcabo CiviL MUNICIPAL DE MOSQUERA, a partir _de la
oposicién _al secuestro formulada por la sociedad MINERALES Y
TRITURADOS NACIONALES S.A.S., dejando a salvo las pruebas compendiadas.

Consecuente con lo anterior, el JuzGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE FUNZA — CUNDINAMARCA, en ejercicio de sus funciones legales

1. RESUELVE

PRIMERO: Declarar la nulidad de las actuaciones desarrolladas por el
JuzGaDpo CiviL MUNICIPAL DE MOSQUERA, a partir de lo actuado con
posterioridad a la oposicién al secuestro formulada por la sociedad
MINERALES Y TRITURADOS NACIONALES S.A.S., empero dejando a salvo las
pruebas compendiadas con tal fin, conforme las razones expuestas en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Consecuente con lo anterior, en auto separado, provease
sobre el incidente de oposicion al secuestro formulado por el sefior WILLIAM
ORJUELA CAMARGO, como representante legal de la sociedad MINERALES Y
TRITURADOS NACIONALES S.A.S., el 3 de octubre de 2018, y luego a través de
su apoderada’.

Notifiquese (4),

CHRIS ROGER'EDUARDO BAQUERO OSORIO
JUEZ

tales "resoluciones" produciran sus efectos en el "litigio" y a ella deben atenerse las "partes”. (...) Ahora, lo que
habilita la intervencion del "juez de conocimiento”, esto es, del "comitente", es entonces el "caso" en que
"admitida la oposicion” por el "comisionado”, "el interesado insista en el secuestro”, ya que en tal evento, se
itera, esa directriz se torna temporal y quien tiene la Gltima palabra sobre ella es aquel funcionario una vez haya
"decretado y practicado las pruebas solicitadas por aquél y el tercero". (...) De manera, que no siempre que
hay ""oposicion™ el "juzgado de origen™ debe aplicar los numerales 6 y 7 del articulo 309 del Cddigo
General del Proceso, sino solamente, se repite, cuando se "insista en el secuestro’’. De lo contrario, se
desnaturalizaria la funcién del comisionado, quien para los fines de la diligencia reemplaza al comitente
y, por ende, tiene competencia para ""decidir'* lo que corresponda. Luego, de "dirimir la oposicion™ sin
protesta alguna, no podra volverse sobre tal asunto».

3F. 25y 29 a 31 — Despacho Comisorio.




