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Buenas tardes envio por este canal digital, recurso de reposicién y en subsidio de apelacidén contra
auto de fecha 20 de Enero de 2021

dentro del proceso Divisorio N° 2006 00 332 de Leovigildo Angarita Torres contra Miryam Lucia
Angarita Leon

Atte. JAIME HERNANDEZ CANCHON apoderado parte demandante



Sefora:

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO
FUNZA CUNDINAMARCA
E. S. D.

REF: RECURSO DE APELACION
PROCESO: DIVISORIO

DTE: LEOVIGILDO ANGARITA TORRES
DDA: MIRYAM ANGARITA LEON

En calidad de apoderado de la parte demandante dentro del asunto de la
referencia, comedidamente me dirijo a la sefiora Juez, para manifestarle que
estando dentro del término legal, procedo a interponer recurso de REPOSICION y
en subsidio el de APELACION contra el auto de fecha Enero 20 de 2021, por medio
del cual se DENIEGA la liquidacion de costas, de conformidad con los siguientes
argumentos:

1.- El articulo 365 numeral 1 del C.G.P. reza textualmente:

1.- Se condenara en costas a la parte vencida en el proceso, o0 a quien se le
resuelva desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion, queja, suplica,
anulacion o revision que haya propuesto.

Ademas, en los casos previstos especiales previstos en este codigo.

2.- La condena se hara en sentencia.

2.. Si bien es cierto el sefior Juez de momento omitié hacerlo en la sentencia,
también es cierto que es un deber hacerlo, conforme lo prevé el articulo 366 del
C.G.P. por lo que se puede considerar como un error por omisién, que de acuerdo
al articulo 286 inciso tercero del C.G.P. establece:

Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en
que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el
juez que la dictdé en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante
auto.

Si la correcciones hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso. '

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisién o cambio de palabras o alteraciones de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella. (negrilla mia).

3. A su turno el articulo 7 del C.G.P: establece que los jueces en sus providencias,
estan sometidos al imperio de la ley, deberan tener en cuenta, ademas la equidad,
la costumbre, la jurisprudencia y la doctrina. ‘

Finalmente reza el texto de la norma invocada, que El proceso debera adelantarse
en la forma establecida en la ley.

El hecho de que no se hubiese interpuesto los recursos oportunamente, no quiere
decir que el juez pueda obrar de manera arbitraria desconociendo la ley, siendo
afectado el demandante ya que incurrié en varios gastos procesales que no se le



pueden desconocer, pues se estaria frente a una abierta violacidn del derecho al
debido proceso y acceso a la justicia. '

Basten las anteriores consideraciones, para solicitar a la sefiora Juez, REPONER
el auto impugnado en lo que tiene que ver con la DENEGACION de la solicitud de
condena en costas y agencias en derecho, accediendo a lo solicitado de
conformidad con las normas invocadas.

De no prosperar el recurso de REPOSICION, solicito a la sefiora Juez, conceder
el recurso de APELACION para ante el superior, para lo cual manifiesto se tengan
en cuenta las mismas razones, en lo que respecta a este punto y se mantenga la
decision sobre la entrega de dineros, toda vez que ha trascurrido demasiado
tiempo para este asunto, ademas de que ya habia sido ordenado en providencia
anterior, pero por motivos ajenos al demandante y su apoderado, no ha sido
posible su entrega.

De la sefiora Juez,

JAm{EﬁE ANDEZ CANCHON
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