REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

=

JUZGADO PRIMERO ADMINIS;"ILQRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA VALLE DEL CAUCA

Auto Interlocutorio N°. 1462
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Guadalajara de Buga, 25 noviembre de dos mil veintidos (2022)

Procede el Despacho a pronunciarse sobre los recursos de Reposicion

propuesto por el apoderado de la parte demandante, en contra del Auto
auto de fecha 11 de marzo de 2022, mediante el cual DECRETA
SENTENCIA ANTICIPADA. (Archivo 26)

ANTECEDENTES

El dia 11 de marzo de 2022 se emitié el auto interlocutorio N°. 164
mediante el cual se dispuso “...Quinto: CORRER traslado comiin a las partes y
al Ministerio Piiblico por el término de diez (10) dias para alegar de conclusion por
escrito, con la finalidad de dictar sentencia anticipada de la misma forma”. (Archivo
23)

El 16 de marzo del cursante el apoderado del actor radicé recurso de
reposicion frente al anterior auto interlocutorio, que se decide mediante
esta providencia. (archivo 32 términos)

ARGUMENTOS DEL RECURSO

Se sefiala como motivo de la inconformidad que lo que se busca es el
reconocimiento de la pensiéon de jubilacion a través de la Ley 91 de 1989,
por lo que es necesario e imperativo que el proceso se lleve a cabo de la
manera mas eficiente, propendiendo por la biasqueda de la justicia efectiva,

el acceso a la justicia, la realidad procesal, debido proceso.
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Considera que el dictar sentencia anticipada se vulnera los derechos de
ANA DIONICIA FIALLO, por no permitirse un analisis profundo del
material probatorio y mejor ilustracion de los objetivos que queremos
alcanzar por medio de este proceso, ya que lo que buscamos es que se le
reconozca un derecho por el cual la actora ha laborado toda su vida y
propendiendo por la proteccién de sus derechos fundamentales a la vida,
derecho al minimo vital y su derecho a la tercera edad con dignidad; por
ello pide reconsiderar la decision y que se respete el debido proceso, se
realice la audiencia inicial, audiencia de pruebas y las audiencias de
alegaciones y juzgamiento, para otorgarle a las peticiones de mi prohijado la
mayor claridad a sus derechos.

Finaliza solicitando reponer la decision y seguir adelante con el proceso.
DECISION DEL RECURSO.

En sintesis, acorde con los argumentos del recurso, la decision de pasar el
proceso para sentencia anticipada vulnera el debido proceso entre otros
derechos de la accionante, al no permitirse un analisis profundo probatorio

y mejor ilustracion de los objetivos del litigio.

Inicialmente se aclara que la decisiéon se fundamenté en norma legal y
vigente (literal ¢) del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por
el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021), en la cual se establecid unas
situaciones que permiten obviar las otras etapas procesales y decidir de

tondo, como se expuso en forma precisa en el auto objeto de recurso.

Como se observd, la demandante aporté pruebas documentales’;
configurandose los requisitos del precepto legal enunciado en el auto,
“Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y

la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento”.

Ahora bien, se considera que al darse sentencia anticipada no se hara
profundo analisis probatorio, al respeto se dira, que no le asiste razén ni
motivo a la exapoderado para hacer tal afirmacion, pues como se dispuso en
el auto objetado “7. TENER como prueba al momento de decidir, los documentos
aportados con la demanda. (Archivo 04, 05, 06, 07 expediente electrinico)” ademas
‘“INCORPORAR como pruebas los documentos allegados con la demanda.”, de
donde es claro que este Operador cumplira con su deber de valoracion
integra e integrada del acervo probatorio.

L Archivo 03 fl 17, archivo 04, 05, 07

Pégina 2 de 3



Radicacién: 76111-3333-001-2020-00157-00
Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Sobre la supuesta falta de oportunidad para mejor ilustracion de los
objetivos buscados, debe tener en cuenta la profesional el derecho que en el
Auto 164 de 2022 se dio traslado para alegar, siendo esta una oportunidad

procesal para tal efecto, si a bien lo tiene.

Asi las cosas, no procede la revocatoria del Auto Interlocutorio N°. 164 del
11 de marzo de dos mil veintidés (2022) que decidié dictar sentencia

antipada, por estar conforme a derecho.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DEL CIRCUITO
JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE GUADALAJARA DE BUGA,
Valle del Cauca, Colombia

DISPONE

PRIMERO. — NO REVOCAR el Auto Interlocutorio N°. 164 del 11 de
marzo de dos mil veintidés (2022), que dio traslado para alegatos y dispuso

dictar sentencia anticipada, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO.- CONTINUESE el proceso segun lo dispuesto en el auto
confirmado N°. 164 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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