REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GUADALAJARA DE BUGA VALLE DEL CAUCA

Auto Interlocutorio No. 267

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
Radicacién : 76111-33-33-001-2018-00372-00
Actor : FELICIANO MUNOZ AGUDELO

mvabogados@hotmail.com
felizano149@hotmail.com
Demandado : MUNICIPIO DE TULUA - Valle del Cauca.

juridico@tulua.gov.co

Guadalajara de Buga, 23 de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Atendiendo lo ordenado enel art 38 de la ley 2080 de 2021 que estableciol
que en la jurisdiccioll n contencioso administrativa las excepciones previas,
deberal | n resolverse conforme a los arti | culos 100, 101 y 102 del CGP, es
decir, las que no requieran pruebas, antes de la audiencia inicial, y las que
requieran pruebas en dicha audiencia, previo decreto de las mismas en el auto
que cita a la mentada diligencia.

Dado que en el presente asunto el 27 de septiembre de 2019 el apoderado
del Municipio de Tulua contesto la demanda y propuso la excepcion de Inepta
demanda por no cumplirse el requisito establecido en el numeral 4 del articulo 162 del
CPACA, relativo al deber de explicar el concepto de violacidn', se hace necesatio
estudiar su procedencia y resolverla, asi:

La exceptiva se funda en gue los demandantes “no cumplen con la carga de explicar de
manera ragonada, ni siguiera minimanmente, los motivos por los cuales el acto
administrativo demandado infringe las normas invocadas, limitandose a su sola referencia
) transcripcion, pues se liniita a insistir una y otra veg a que el demandante fue sancionado
por cometer un ilicito penal dentro del proceso disciplinario, lo que a su sentir le violents su
derecho fundamental al debido proceso”. Y culmina solicitando sea declarada
probada la excepcion.

Al respecto, contrario a lo expuesto por el accionado, en el escrito de la
demanda a folio 17 se incluy6 un acapite denominado “Concepto de violacion de
la norma legal”, en el cual la apoderada de la actora, expone la normatividad
que respalda sus pretensiones, haciendo un analisis con los supuestos facticos
que motivaron el medio de control propuesto por el sefor MUNOZ
GONZALEZ, a saber la vulneracién por el Ente Territorial del derecho al
debido proceso, el imperio de la ley, el derecho a la prueba entre otros; en
consecuencia, la excepcion propuesta no esta llamada a prosperar, puesto que

1Fl 12 C. Contestacion demanda


mailto:myabogados@hotmail.com
mailto:juridico@tulua.gov.co

Medio de contol — Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado 76-111-33-33-001-2018-00372-00

la demanda cumple con los requisitos de ley, como se expuso en el Auto
interlocutorio de admision.

En consecuencia, el JUZGADO PRIMERO DEL CIRCUITO JUDICIAL
ADMINISTRATIVO DE BUGA,

DISPONE

PRIMERO- DECLARAR NO PROBADA la excepcion previa, propuesta

por el Municipio de Tulua, por las razones previamente expuestas.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria al (la) abogado(a) MOISES
AGUDELO AYALA identificado con c.c. 16.361.5328 y portador de la T.P.
68.337 del C. S. de la Judicatura, para actuar como apoderado(a) judicial del
MUNICIPIO DE TULUA, en los términos y para los efectos a que se

contrae el poder aportado al expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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