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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).
Auto de Sustanciacion No. 418

RADICACION: 76-111-33-33-002-2016-00161-00

DEMANDANTE: BRAHYAN STEVEN MORENO MARTINEZ Y OTROS
arce.abogadosconsultores@hotmail.com
interlawyers.asesorias@hotmail.com

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
jur.notificaciones@fiscalia.gov.co

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 309 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvi6 el recurso de
apelacion propuesto contra la sentencia emitida por este Despacho, se obedecerd y cumplira lo
resuelto por el superior.

Ahora bien, teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total
de $650.000 (f. 308 del expediente), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el
articulo 366 numeral 1 del C.G.P., aplicable por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE
PRIMERO: Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la
Sentencia de fecha 19 de abril de 2024, mediante la cual confirmé la Sentencia N° 097 proferida el
dia 18 de julio de 2018 por este Juzgado.

SEGUNDO: Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Elabor6: CAVC
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Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c2a892198b09352¢2b2d42ad86860464fcf5fab2c97a6aba5972e9afe52a4022
Documento generado en 20/05/2024 04:17:41 PM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Sustanciacién No. 412

RADICACION: 76-111-33-33-002-2017-00111-00

DEMANDANTES: ALCIDES NEFTALI ALBARRACIN MENDIVELSO y Otros
maferlopeda@solucionesjuridicassas.com

DEMANDADAS: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
silvio.rivas@fiscalia.gov.co
silviorivas06@yahoo.com

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Mediante Constancia Secretarial del 03 de mayo de 2024, se informa al Despacho que la parte
demandante allega escrito denominado “modificacion valor costas judiciales”, por lo cual se procede

a pronunciarse al respecto.

ANTECEDENTES

A través de memorial allegado por correo electronico del 02 de mayo de 2024, el sefior Alcides Neftaly

Albarracin Mendivelso allega un memorial (ver f. 483 del C.2 del expediente).

CONSIDERACIONES

Previo a realizar el andlisis sobre la solicitud realizada por el demandante Alcides Neftaly Albarracin
Mendivelso, se advierte que la misma es allegada al proceso en nombre propio, sin el cumplimiento
del ejercicio del derecho de postulacion, esto es que la misma sea realizada por conducto de abogado

inscrito, tal como lo exige el articulo 160 del CPACA, que al tenor reza lo siguiente:

“‘Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por

conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.”
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Ante tal incumplimiento, se glosara sin consideracion alguna el referido memorial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Glosar sin consideracion alguna el memorial solicitud allegado el 02 de mayo de 2024 por el
demandante Alcides Neftaly Albarracin Mendivelso, de conformidad con las razones expuestas en la

parte considerativa de este proveido.

Elaboré: YDT

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e10276047ac14fa386ddc81lecd24¢c8671¢394003ad10ed9ce91678872b3a3416
Documento generado en 23/05/2024 11:26:10 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de Sustanciacion No. 431

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00057-00

DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA OLAYA GONZALEZ
herlopera@hotmail.com

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

njudiciales@valledelcauca.gov.co
gloriatenjo@gmail.com
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 253 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de
apelacion propuesto contra la sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia N°
44 de fecha 22 de marzo de 2024, mediante la cual revocé parcialmente la Sentencia N° 017 proferida
el dia 17 de febrero de 2021 por este Juzgado.

Elabor6: CAVC
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Auto de sustanciacion No. 432
RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00233-00
DEMANDANTE: CRISTIAN CAMILO BETANCOURTH HERNANDEZ - LUZ VIVIAN

BETANCOURTH HERNANDEZ — CINDY LORENA BETANCOURTH
HERNANDES - RIGOBERTO NOGUERA BETANCOURTH
ximenaleal79@hotmail.com

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
notificaciones.buga@mindefensa.gov.co
div03@buzonejercito.mil.co

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Encontrandose el proceso de la referencia a Despacho para resolver sobre la las excepciones previas
presentadas por la parte demandada, se advierte que el apoderado judicial en su escrito de contestacion
de la demanda, manifiesta que ante el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Buga (V.), fue
radicada demanda de reparacion directa con los mismos demandantes y pretensiones que aqui se
discuten con radicado No. 76-111-33-33-001-2020-00199-00, por lo que el Despacho al revisar el SAMAI

pudo constatar lo dicho por el demandando, tal como se verifica a continuacion:

» @ # 0 ®m % @ kT

SAMAI nicio Ventanilla Consulta  Validador  Ayuda Jurisprudencia
b ann vitual  procesos documentos CE
Imprimir  Mostrar 10 filas ¥

# 4 Radicado Detalles Acciones

z b

CONSEJ(_)RE_ ESTADO

Buscar:

1 76111333300120200019900 REPARACION DIRECTA - Ingreso: 22/02/2024 10:06:44 - Vigente: S|
Panente: HERVERTH FERNANDO TORRES OREJUELA
Demandante; CRISTIAN CAMILO BETANCOURTH HERNANDEZ
Demandado:NACION-MINISTERIQ DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NA .
Asunto: FALLA DEL SERVICIO LESION SOLDADO...

Acciones

Anterior n Siguiente

Asi las cosas, previo a resolver sobre la excepciones previas presentadas por el demandado en el

Maostrando registros del 1al 1 de un total de 1 registros

presente medio de control, y ante una eventual compulsa de copias ante la Comisién Seccional de
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Disciplina, se requerira al apodero de la parte demandante para que defina cual seria la actitud

procesal.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,
RESUELVE
PRIMERO. -  Requerir a la apoderada Ximena Leal Tello, para que en el término de cinco (05) dias
habiles contados a partir de la notificacion de este auto, defina cual seria la actitud procesal, de

conformidad con lo manifestado en la parte considerativa de esta providencia.

Se advierte que los memoriales y documentos deben ser allegados unica y exclusivamente al

siguiente correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co

Elabor6: ALOB
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Codigo de verificacion: f9b1c563ec56¢f6bf700b12104a377bca6ec0d1a2¢fd067429347e8b1cbdObe3
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de Sustanciacion No. 414

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00073-00

DEMANDANTES: PABLO CESAR CLAROS OSORIO
pclaros2007 @hotmail.com
gerencia@quiaso.com
gerencia@tecjuridicos.com
egrtolima@gmail.com
lucaspolania@gmail.com

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
deval.notificacion@policia.gov.co
karen.caicedo@correo.policia.gov.co

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el

apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacién

contra la Sentencia de primera instancia.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, y en consecuencia, se ordenara enviar

el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el recurso

de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyecté: CAVC
Notifiquese y Cumplase,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 227

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00248-00

DEMANDANTE: JULIO ROMULO MONTILLA PRADO y Otros
edithmontilla50@gmail.com
flsm1393@yotoco-valle.gov.co
jrb.concejo@hotmail.com
flsm1393@yahoo.com.mx

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE YOTOCO (V.)
notificacionjudicial@yotoco-valle.qov.co
alcaldia@yotoco-valle.gov.co

MEDIO DE CONTROL: CONTOVERSIAS CONTRACTUALES

Encontrandose el presente asunto pendiente para la realizacion de la audiencia de pruebas, el Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca resolvié el recurso de apelacién interpuesto contra la decision que
nego el recaudo de unas pruebas testimoniales, por lo cual se procedera a obedecer y cumplir con lo

alli resuelto y a continuar con el tramite procesal respectivo.

ANTECEDENTES

En Audiencia Inicial celebrada el 14 de febrero de 2024, se resolvié el decreto de las pruebas

allegadas y solicitadas por las partes en el presente asunto, disponiéndose entre otras, denegar por
no cumplir con los requisitos previstos por el articulo 212 del C.P.P, los testimonios solicitados por la
parte demandada, respecto de los sefiores Nubiola Aristizabal Castafio, Alba Monica Cruz Garcia,

Alexandra Marin Gutiérrez y Alejandro Alzate Montoya.

Habiéndose propuesto en Audiencia recurso de apelacion en contra de dicha decision, el Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca con ponencia del sefior Magistrado Dr. Ronald Otto Cedefio Blume,

a través del Auto Interlocutorio del 09 de mayo de 2024, expuso en su parte considerativa que:

9. El articulo 211 de la Ley 1437 de 2011, dispone que el régimen probatorio de los asuntos que
se adelanten ante esta jurisdiccion, en lo que no esté “expresamente regulado”, se aplicara

conforme lo dispuesto en la norma procesal civil.
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10. Asi las cosas, se tiene que los articulos 212 y 213 de la Ley 1564 de 2012,

establecen:

“ARTICULO 212. PETICION DE LA PRUEBA Y LIMITACION DE TESTIMONIOS. Cuando se pidan
testimonios debera expresarse el nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados

los testigos, y enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba.

El juez podra limitar la recepcion de los testimonios cuando considere suficientemente esclarecidos

los hechos materia de esa prueba, mediante auto que no admite recurso.

ARTICULO 213. DECRETO DE LA PRUEBA. Sila peticién retine los requisitos indicados en el articulo

precedente, el juez ordenara que se practique el testimonio en la audiencia correspondiente.”
11. Por su parte, el Consejo de Estado, en sentencia del 24 de febrero de 2016, sostuvo que:

“19. Asi pues, si bien por regla general al presentar la demanda, reformarla, contestarla, 0 demandar
en reconvencion, a la parte (por la amplitud de su derecho para acreditar o desvirtuar los hechos
en los que fundan sus pretensiones) le basta con manifestar someramente el propésito de cada
medio de prueba o incluso afirmar a secas que con ellas pretende acreditar los hechos del caso,
cuando se piden pruebas para controvertir las excepciones, es preciso que se argumente: (i) cual
de las excepciones propuestas se pretende desvirtuar con la prueba, es decir, cual es su objeto; y

(i) cémo ella resulta pertinente y conducente para controvertirla6.”

12. Ahora bien, se tiene que el apelante en su sustentacion explica al a quo, la importancia,
necesidad y pertinencia del decreto de los testimonios solicitados, entendiéndose que, al tratarse
de una controversia contractual suscitada por una obra, en la que los sefiores ALBA MONICA
CRUZ GARCIA, ALEXANDRA MARIN GUTIERREZ y ALEJANDRO ALZATE MONTOYA, fueron
funcionarios en su momento, podian acreditarse 0 no hechos contenidos en la demanda y su

contestacion, resultando util para el esclarecimiento del proceso.

13. De lo anterior, puede concluirse que, si bien la norma enmarca ciertos requisitos, los mismos
no pueden ser un obstaculo formal a las partes, como en este caso lo es a la parte demandada,
quien con la solicitud de dicha prueba busca ejercer su derecho a la defensa y por lo tanto, la

misma debe ser interpretada por el operador judicial, de manera conjunta7.

14. Asi pues, la prueba testimonial solicitada por el apoderado judicial de la parte demandada
respecto de los sefiores ALBA MONICA CRUZ GARCIA, ALEXANDRA MARIN GUTIERREZ y



ALEJANDRO ALZATE MONTOYA, resulta conducente, pertinente y util para esclarecer hechos de
la demanda y su contestacion, al buscarse con los mismos, que los testigos narren desde su

experiencia lo que aconteci6 con las obras que suscitaron la controversia contractual.

15. Por otro lado, respecto de la prueba solicitada frente al testimonio que debiera rendir la sefiora
NUBIOLA ARISTIZABAL CASTANO, el Despacho confirmaré la decisién del a quo atendiendo lo
dispuesto en el articulo 217 de la Ley 1437 de 2011, pues al momento de los hechos la referida
sefiora fungia como representante legal de la entidad territorial, por lo que de llegar a decretarse

su testimonio podria suscitarse la confesion lo cual no es valido desde el punto de vista normativo.

16. Finalmente, el Despacho en aras de garantizar el derecho a la defensa de la entidad
demandada, revocara parcialmente el auto proferido en la audiencia inicial del 14 de febrero de
2024 proferido por el Juzgado segundo Administrativo Oral del Circuito de Buga, mediante el cual
negé el decreto y practica de los testimonios de los sefiores ALBA MONICA CRUZ GARCIA,
ALEXANDRA MARIN GUTIERREZ y ALEJANDRO ALZATE MONTOYA y en su lugar ordenaré al
juez de primera instancia su decreto y practica en los términos de los articulos 208 a 225 de la Ley
1564 de 2012, como ya se advirtio.

Resolviéndose en tal sentido lo siguiente:

‘PRIMERO: REVOCAR PARCIALMENTE el auto proferido en la audiencia inicial del 14 de febrero
de 2024 proferido por el Juzgado sequndo Administrativo Oral del Circuito de Buga, de conformidad

con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONFIRMAR el auto proferido en la audiencia inicial del 14 de febrero de 2024
proferido por el Juzgado segundo Administrativo Oral del Circuito de Buga, respecto de la solicitud
del testimonio de la sefiora NUBIOLA ARISTIZABAL CASTANO, por lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.

TERCERO ORDENAR al Juzgado segundo Administrativo Oral del Circuito de Buga proveer lo

pertinente, conforme a lo aqui considerado.

CUARTO: En firme la presente decision, remitase el expediente al Juzgado de origen, para lo de

su cargo.”

CONSIDERACIONES



Conforme lo expuesto y habiéndose resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el
recurso de apelacion propuesto en contra de la decision que negé el decreto de unos testimonios,
donde se ordend revocar parcialmente tal decision y en su defecto se dispuso proceder al decreto y
practica de los testimonios de los sefiores Alba Ménica Cruz Garcia, Alexandra Marin Gutiérrez y
Alejandro Alzate Montoya, el Despacho procedera a obedecer y cumplir lo dispuesto por el Superior

Funcional.

Consecuencialmente, atendiendo los lineamientos y determinaciones del Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca en el referido proveido, en la audiencia de pruebas fijada de manera virtual para el
dia miércoles 26 de junio de 2024 a las 2:00 de la tarde, se recepcionara los testimonios de los
sefiores Alba Ménica Cruz Garcia, Alexandra Marin Gutiérrez y Alejandro Alzate Montoya solicitados
por la parte demandada, advirtiendo que frente a dicha prueba le asiste el deber al apoderado
solicitante de los mismos, citar a los referidos testigos por cualquier medio eficaz, debiendo allegar las

pruebas de la citacién, ya que asi lo dispone el numeral 11 del articulo 78 del CGP".

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca con

ponencia del sefior Magistrado Dr. Ronald Otto Cedefio Blume, a través del Auto Interlocutorio del 09

de mayo de 2024, mediante el cual se resolvid:

‘PRIMERO: REVOCAR PARCIALMENTE el auto proferido en la audiencia inicial del 14 de febrero
de 2024 proferido por el Juzgado sequndo Administrativo Oral del Circuito de Buga, de conformidad

con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONFIRMAR el auto proferido en la audiencia inicial del 14 de febrero de 2024
proferido por el Juzgado segundo Administrativo Oral del Circuito de Buga, respecto de la solicitud
del testimonio de la sefiora NUBIOLA ARISTIZABAL CASTANO, por lo expuesto en la parte motiva

de este proveido.”

1«Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()

11. Comunicar a su representado el dia y la hora que el juez haya fijado para interrogatorio de parte, reconocimiento de
documentos, inspeccion judicial o exhibicion, en general la de cualquier audienciay el objeto de la misma, y darle a conocer
de inmediato la renuncia del poder.

Citar a los testigos cuya declaracion haya sido decretada a instancia suya, por cualquier medio eficaz, y allegar al
expediente la prueba de la citacion.”
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SEGUNDO. - Advertir al apoderado judicial de la parte demandada, que como solicitante del
testimonio de los sefiores Alba Ménica Cruz Garcia, Alexandra Marin Gutiérrez y Alejandro Alzate
Montoya, y de conformidad con el numeral 11 del articulo 78 del CGP, le asiste el deber de “citar a los
testigos cuya declaracion haya sido decretada a instancia suya, por cualquier medio eficaz, y allegar
al expediente la prueba de la citacion” a la Audiencia de Pruebas remota fijada para el dia miércoles
26 de junio de 2024 a las 2:00 de la tarde.

Elabor6: ALOB

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).
Auto de Sustanciacion No. 427

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00017-00

DEMANDANTE: ROSA MARLY MOSQUERA COABU
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com
abogadalopezquinteroarmenia@gmail.com
laurapulido@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co
gloriatenjo@gmail.com

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la
referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto
contra la sentencia emitida por este Juzgado.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia N°
050 de fecha 15 de febrero de 2024, mediante la cual revocé la Sentencia proferida el dia 24 de
agosto de 2023 por este Juzgado.

Elaboré: CAVC
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de Sustanciacion No. 419

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00108-00
DEMANDANTE: MARIA ALIRIA TRUJILLO CORRALES
omt2710@hotmail.com
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la
referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto
contra el auto interlocutorio N° 1.173 del 10 de noviembre de 2022, a través del cual se rechazé la
demanda.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en el auto
interlocutorio del 21 de marzo de 2024, mediante el cual confirmé el auto interlocutorio N° 1.173 del
10 de noviembre de 2022 que rechaz6 la demanda.

Elaboro6: CAVC
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).
Auto de Sustanciacion No. 422

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00181-00

DEMANDANTE: JANETH ANDREA GONZALEZ GARCIA
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com
abogadalopezquinteroarmenia@gmail.com
laurapulido@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co
gloriatenjo@gmail.com

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la
referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto
contra la sentencia emitida por este Juzgado.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
fecha 29 de febrero de 2024, mediante la cual revocé la Sentencia proferida el dia 14 de diciembre
de 2022 por este Juzgado.

Elaboré: CAVC
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de Sustanciacion No. 421

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00328-00

DEMANDANTE: JOSE BRAULIO OSORIO LOPEZ
notificacionescali@giraldoabogados.com.co

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
(CASUR)

judiciales@casur.gov.co
notificaciones@casur.gov.co
claudia.caballero803@casur.gov.co
claudiacaballero86@hotmail.com

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la
referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto
contra la sentencia emitida por este Despacho, se obedecera y cumplira lo resuelto por el superior.

Ahora bien, teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total

de $1.329.741, se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366 numeral 1
del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE
PRIMERO: Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la
Sentencia de fecha 29 de febrero de 2024, mediante la cual confirmé la Sentencia proferida el dia 06

de junio de 2023 por este Juzgado.

SEGUNDO: Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Elabor6: CAVC
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Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d091af9fbd84d4f7ae1284970259fab8920e4c8b1c616de8a49ff2187dbac765
Documento generado en 23/05/2024 02:02:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de Sustanciacion No. 415

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00454-00

DEMANDANTE: YENED MOLINA DUQUE
asesoriajuridica@chaconabogados.com.co
chaconyroa@chaconabogados.com.co
notificaciones@chaconabogados.com.co

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
t_krestrepo@fiduprevisora.com.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizé la liquidacion de |as costas en un total de $126.574,

se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366 numeral 1 del C.G.P.,

aplicable por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
Juan Miguel Martinez Londofio
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).
Auto de Sustanciacion No. 420

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00524-00

DEMANDANTE: ADRIANA GRANJA HERHANDEZ
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com
abogadalopezquinteroarmenia@gmail.com
laurapulido@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co
gloriatenjo@gmail.com

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la
referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto
contra la sentencia emitida por este Juzgado.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
fecha 21 de marzo de 2024, mediante la cual revocé la Sentencia proferida el dia 31 de agosto de
2023 por este Juzgado.

Elaboré: CAVC
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).
Auto de Sustanciacion No. 429

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00535-00

DEMANDANTE: GUSTAVO ADOLFO JARAMILLO RAMIREZ
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com
abogadalopezquinteroarmenia@gmail.com
laurapulido@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co
gloriatenjo@gmail.com

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la
referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto
contra la sentencia emitida por este Juzgado.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
fecha 19 de abril de 2024, mediante la cual revocé la Sentencia proferida el dia 31 de agosto de 2023
por este Juzgado.

Elaboré: CAVC
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 215

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00536-00

DEMANDANTE:  JAIME HUMBERTO PARDO GUALTEROS
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notjudicial@fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
MUNICIPIO DE TULUA (V.)
juridico@tulua.gov.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la Constancia Secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de

desistimiento de las pretensiones de la demanda allegada al proceso.

ANTECEDENTES

El sefior Jaime Humberto Pardo Gualteros, a través de apoderada judicial, interpuso demanda ejercida
en el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Nacidn - Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y del municipio de

Tulua.

10 de abril de 2024 y encontrandose el presente asunto en alegatos de conclusion pendiente de pasar
a Despacho para emitir sentencia anticipada, se allega memorial de la apoderada judicial contentivo

de solicitud de desistimiento de la demanda condicionado a no ser condenados en costas.

Ante tal peticion, a través del Auto de Sustanciacion No. 342 del 09 de mayo de 2024 se corri6 traslado

alas partes demandadas del escrito de desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda.

El dia 15 de mayo de 2024 y encontrandose dentro de los términos, la apoderada judicial del Municipio

de Tulud (V), allega Pronunciamiento del Desistimiento manifestando que “no se opone al

mencionado desistimiento, y por lo tanto solicita la aceptacion del mismo”.
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Mediante la Constancia Secretarial del 17 de mayo de 2024 se informa al Despacho que dentro del

término conferido a las partes demandadas para que se pronunciara respecto del desistimiento de las
pretensiones de la demanda, el dia 15 de mayo el Municipio de Tulud se pronuncié sobre el

desistimiento, mientras las demas partes guardaron silencio.

CONSIDERACIONES

Frente a la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda, se explica que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 CGP, aplicable por remision expresa del articulo 306
del CPACA en lo no regulado en dicha normativa, se dispone la procedencia de desistir de las

pretensiones de la demanda, asi:

“‘Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. EI demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando
el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion

de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos
casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa

juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sdlo proviene de alguno de
los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas

en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no
producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,

¥ no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sblo perjudica a la

persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que continuara

ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.
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Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento debera estar
suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el

alcalde respectivo.” (Negrillas del Despacho.)

Por otro lado, el articulo 315 ejusdem establece que la facultad de los apoderados para desistir debe

estar previa y expresamente conferida:

“Articulo 315. Quiénes no pueden desistir de las pretensiones. No pueden desistir de las

pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez podra concederla en el

auto que acepte el desistimiento si considera que no requiere la practica de pruebas; en caso

contrario fijara fecha y hora para audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.

3. Los curadores ad litem.” (Negrillas del Despacho.)
En este caso en particular, advierte el Despacho que dicha solicitud a la luz de los precitados articulos
resulta juridicamente viable, ya que hasta la fecha no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso y aunado a esto, a f. 302del archivo 002DdaAnexos del expediente electronico, se constata

que el demandante al momento de otorgar el poder, confirié a la apoderada judicial principal la facultad

expresa para desistir.

Ahora bien, el articulo 316 ejusdem determina que en el auto que se acepta el desistimiento se debe

proferir condena en costas, salvo algunas excepciones, veamos:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. (...)

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a

perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes

casos:
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1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes

medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de
oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el

juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Negrilla del Despacho.)

Siendo ello asi y en cuanto a la condena en costas, no resulta viable la misma comoquiera que se

corri¢ _traslado del escrito de desistimiento y la contraparte no manifesté oposicién al respecto,

encuadrandose dicha situacion en el supuesto factico consagrado en el numeral 4° del articulo 316
del CGP.

En este orden de ideas, se aceptara el desistimiento de las pretensiones bajo el entendido de
que dicho desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada, tal como lo determina el articulo 314 del CGP, aclarandose que no hay lugar a condenar

en costas, tal como fue objeto de analisis.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

PRIMERO. - Aceptar el desistimiento de las pretensiones, bajo el entendido de que dicho

desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que

la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada, tal como lo establece

el articulo 314 del CGP, segun lo analizado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Sin lugar a condenar en costas por lo arriba expuesto.

TERCERO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial principal y

suplemente respectivo, de la parte demandada Municipio de Tulua (V), a los Abogados Laura Natalia
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Gil Nifio, identificada con C.C. No. 1.116.250.987 y portadora de la T.P. No. 245.088 del C.S. de la J.,
y Carlos Fernando Tovar Perea identificado con C.C. No. 16.365.617 y portadora de la T.P. No.
123.553 del C.S. de la J en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder allegado

con la demanda.

CUARTO. - Archivar el expediente, previas anotaciones del caso en los sistemas de informacién.

Elabor6: ALOB
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de Sustanciacion No. 416

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00538-00

DEMANDANTE: LEOVIL QUINTO MOSQUERA
carlosdavidalonsom@gmail.com

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
judiciales@casur.gov.co
juridica@casur.gov.co

diana.holguin863@casur.gov.co
holguinjuridica@gmail.com
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el

apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacion

contra la Sentencia de primera instancia.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelaciéon en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el recurso

de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyectd: CAVC
Notifiquese y Cimplase,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).
Auto de Sustanciacion No. 426

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00544-00

DEMANDANTE: SANDRA MILENA PRIETO PINO
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com
abogadalopezquinteroarmenia@gmail.com
laurapulido@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co
gloriatenjo@gmail.com

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la
referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto
contra la sentencia emitida por este Juzgado.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia N°
024 de fecha 04 de abril de 2024, mediante la cual revocé la Sentencia proferida el dia 31 de agosto
de 2023 por este Juzgado.

Elaboré: CAVC
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).
Auto de Sustanciacion No. 423

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00546-00

DEMANDANTE: REINALDO DOMINGUEZ GARCIA
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com
abogadalopezquinteroarmenia@gmail.com
laurapulido@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co
gloriatenjo@gmail.com

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la
referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto
contra la sentencia emitida por este Juzgado.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
fecha 04 de abril de 2024, mediante la cual revocé la Sentencia proferida el dia 01 de septiembre de
2023 por este Juzgado.

Elaboré: CAVC
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).
Auto de Sustanciacion No. 424

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00552-00

DEMANDANTE: JOHN FREDY CALDERON PENA
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com
abogadalopezquinteroarmenia@gmail.com
laurapulido@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co
gloriatenjo@gmail.com

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la
referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto
contra la sentencia emitida por este Juzgado.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia N°
074 de fecha 22 de marzo de 2024, mediante la cual revocé la Sentencia proferida el dia 04 de
septiembre de 2023 por este Juzgado.

Elaboré: CAVC
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/Epid4rH9-WdCt7MA6LWpssIBaR7lgoDLW3xYFGJi_F3nFA?e=n5G6zd
mailto:notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
mailto:njudiciales@valledelcauca.gov.co
mailto:gloriatenjo@gmail.com
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUkjNgdk8JdEhCJlHn2tTUoBdyr1KYHzppPCNKrLJqcbmA?e=6GBFS6

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b723b3f5e309bcbe3aa9227e07faac3fe29b5dd0fefbbfhe384a723¢161819bc
Documento generado en 23/05/2024 02:02:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

‘¢

4
2

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de Sustanciacion No. 428

RADICACION:
DEMANDANTE:

DEMANDADO:

MEDIO DE CONTROL:

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la

76-111-33-33-002-2022-00564-00

CLARA EDUVIGES BEDOYA POLOCHE
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com
laura@lopezquinteroabogados.com
laurapulido@lopezquinteroabogados.com

referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto

abogadallopezquinteroarmenia@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

MUNICIPIO DE TULUA (V)

judridico@tulua.gov.co

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

contra la sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia N°
41 de fecha 15 de febrero de 2024, mediante la cual revocd la Sentencia proferida el dia 24 de agosto
de 2023 por este Juzgado.

Elaboré: CAVC

RESUELVE

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto de Sustanciacion No. 430

RADICACION:
DEMANDANTE:

DEMANDADO:

MEDIO DE CONTROL:

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la

76-111-33-33-002-2022-00577-00

JAMES ENRIQUE MUNOZ
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com
laura@lopezquinteroabogados.com
laurapulido@lopezquinteroabogados.com

referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto

abogadallopezquinteroarmenia@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

MUNICIPIO DE TULUA (V)

judridico@tulua.gov.co

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

contra la sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
fecha 19 de abril de 2024, mediante la cual revoco la Sentencia proferida el dia 24 de agosto de 2023

por este Juzgado.

Elaboré: CAVC

RESUELVE

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).
Auto de Sustanciacion No. 425

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00600-00

DEMANDANTE: NYDIA PATRICIA ROBLES BUSTOS
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com
abogadalopezquinteroarmenia@gmail.com
laurapulido@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co
gloriatenjo@gmail.com

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la
referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto
contra la sentencia emitida por este Juzgado.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia N°
070 de fecha 10 de abril de 2024, mediante la cual revocé la Sentencia proferida el dia 30 de agosto
de 2023 por este Juzgado.

Elaboré: CAVC
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 214

RADICACION: 76-111-33-33-002-2024-00023-00
DEMANDANTE: MARIA EDELMIRA AGUIRRE OSORIO
DEMANDADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el proceso de la referencia a Despacho para proveer sobre su admision, se advierte
que el asunto que aqui se discute compete a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad Laboral,

conforme se analiza a continuacion.

ANTECEDENTES

La sefiora Maria Edelmira Aguirre Osorio a través de apoderado judicial, interpuso ante esta
jurisdiccion demanda ejercida en el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones), en procura de la declaratoria
de nulidad de un acto administrativo acusado y del reconocimiento en su favor de una pension de

sobrevivencia del causante Eulicer de Jesus Piedrahita Colorado.

CONSIDERACIONES

Conforme se establece en el articulo 104 del CPACA, la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa

conocera, entre otros, de los siguientes asuntos:

“‘Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén

involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:
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4. Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado,
y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una

persona de derecho publico.” (Negrilla por fuera de la norma).

Por otra parte, el articulo 2° de la Ley 712 de 2001 “Por la cual se reforma el Cddigo Procesal del
Trabajo”, establece que la jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social

conocera, entre otras, lo siguiente:

“ARTICULO 2°. El articulo 2° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social quedara
asi: "ARTICULO 2°. Competencia general. La jurisdiccién ordinaria, en sus especialidades

laboral y de seguridad social conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo.

(..)

4. Modificado por el art. 622, Ley 1564 de 2012. Las controversias referentes al sistema de
seguridad social integral que se susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los

empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza

de la relacion juridica y de los actos juridicos que se controviertan.” (Negrillas y subrayado

del Despacho).

En tal sentido, es claro que frente asuntos de caracter laboral, esta Jurisdiccion conocera de
aquellos asuntos surgidos de la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el
Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una
persona de derecho publico; y que no conocera de aquellos conflictos de caracter laboral suscitados
en la prestacion de los servicios de la seguridad social entre los empleados privados, sus beneficiarios,

sus afiliados y las entidades administradoras o prestadoras.

Ahora bien, como se aprecia en el presente asunto, la pretension principal esta encausada a
determinar la procedencia de reconocer una pension de sobrevivientes del causante Eulicer de Jesus
Piedrahita Colorado, de quien se expone en la Resolucién No. SUB268133 expedida el 29 de
septiembre de 2023 por la Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones), “POR MEDIO
DE LA CUAL SE RESUELVE UN TRAMITE DE PRESTACIONES ECONOMICAS EN EL REGIMEN



DE PRIMA MEDIA CON PRESTACION DEFINIDA (PENSION SOBREVIVIENTES - ORDINARIA)’

(obrante a fs. 14 a 19 del archivo 003EscritoDemanda del expediente electrénico), que labord para las

siguientes personas y entidades del sector privado y: i) Emilio Gutiérrez Arango y Cia.; ii) José Wilmer
Rodriguez Aramburo; iii) Piedrahita Colorado Eulicer de; iv) Fundacién Biodess, tal como se registra

en la relacion alli referida, a saber:
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En tal sentido, se tiene que la calidad del causante Eulicer de Jesus Piedrahita Colorado al momento
de su fallecimiento no era la de empleado publico, sino que por el contrario ostentaba la calidad de
trabajador privado; aspecto tal que sirve de fundamento para determinar la jurisdiccién competente

para resolver el presente asunto en controversia, conforme lo ha decantado la Corte Constitucional®.

“La clausula general de competencia de la jurisdiccion ordinaria, en su especialidad laboral y de la

segquridad social

1. El numeral 4° del articulo 2° del CPTSS dispone que la jurisdiccion ordinaria, en su especialidad
laboral y de la seguridad social, conoce de “fllas controversias relativas a la prestacion de los
servicios de la sequridad social que se susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los
empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica

y los relacionados con contratos™.

2. lgualmente, el articulo 15 del Codigo General del Proceso (en adelante CGP) determina que
‘[c]orresponde a la jurisdiccion ordinaria, el conocimiento de todo asunto que no esté atribuido

expresamente por la ley a otra jurisdiccion”.

1 Corte Constitucional, Auto 710 del 24 de septiembre de 2021, Magistrada Sustanciadora: Gloria Stella Ortiz Delgado,
Referencia: Expediente CJU-433.
2 Cita de cita: “Negrillas fuera del texto original.”



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYdODUqeU-5PpdwS-9r1LnwBmrvW1TuMg4B5Msv9aTjSKw?e=lCQ6CQ
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3. De acuerdo con lo anterior, en principio, le corresponde a la jurisdiccion ordinaria laboral conocer
acerca de todas las controversias relativas a los servicios de la sequridad social, salvo: (i) que se
relacionen con responsabilidad médica o contratos, o (ii) que la competencia haya sido atribuida
por el Legislador a otra jurisdiccion. Por ese motivo, la Sala considera pertinente referirse a las

reglas de competencia de la jurisdiccion contencioso administrativa en materia de seguridad social.

La competencia de la jurisdiccion contencioso administrativa en materia de sequridad social

4. El articulo 104 del CPACA establece que la jurisdiccion de lo contencioso administrativo esta
instituida para conocer “de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos,
omisiones y operaciones, Sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las

entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa’.

Asimismo, en el numeral 4° de la norma citada, se consagra que aquella jurisdiccion también
asumira los procesos “relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el
Estado, y la sequridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una
persona de derecho publico™.

5. Sobre este particular, el Consejo Superior de la Judicatura reiterd que la jurisdiccion contencioso
administrativa conoce tnicamente de aquellas controversias de la seguridad social que se susciten
entre empleados publicos y las entidades de derecho publico que administren su régimen de
sequridad social, de acuerdo con lo consagrado en el numeral 4° del articulo 104 del CPACA. Al
respecto, en el Auto del 6 de noviembre de 20144, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria resolvié un
conflicto negativo surgido entre las jurisdicciones laboral y contencioso administrativa, respecto a
la demanda formulada por un ciudadano contra el Ministerio de Comercio, Industria y Turismo®. En

esa oportunidad, dispuso la siguiente regla de decision:

“Asi las cosas, de acuerdo con el numeral 4 del articulo 104 del CPACA y en concordancia con el
precedente horizontal fijado por esta Sala, debera entenderse que los procesos judiciales relativos
a la sequridad social de los empleados publicos, cuando su régimen sea administrado por una
persona de derecho publico, son los tnicos litigios en materia de seguridad social que pueden ser

tramitados ante la jurisdiccion especial de lo contencioso administrativo.

3 Cita de cita: “Negrillas fuera del texto original.”

4 Cita de cita: “Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Auto del 6 de noviembre de 2014.
Radicado No. 110010102000201402063 00. M.P. Néstor Ivan Osuna Patifio.”

5 Cita de cita: “En esa oportunidad, el actor pretendia la nulidad del acto administrativo en el que el Ministerio de Comercio
le dedujo una porcidn de su pensién de jubilacion, por el monto de la pension de vejez que le reconoci6 el ISS. Ver: Consejo
Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Auto del 6 de noviembre de 2014. Radicado No.
110010102000201402063 00. M.P. Néstor Ivan Osuna Patifio.”



Correlativamente, en virtud de la clausula residual y general de competencia de la jurisdiccion
ordinaria en su especialidad laboral y de sequridad social, cuando las pretensiones de una
demanda se relacionen con los demas tipos de controversias que puedan surgir al interior y entre
los actores del sistema general de sequridad social, involucrando o no todo tipo de servidores

publicos, la competencia seré de la justicia ordinaria.” (Negrillas del texto original)

6. De acuerdo con lo anterior, tesis que la Corte Constitucional comparte, se concluye que la
jurisdiccion contencioso administrativa es competente, en materia de prestaciones derivadas de la
sequridad social, unicamente en aquellos casos en los que: (i) esta involucrado un empleado
publico y (i) su régimen es administrado por una persona de derecho publico. De lo contrario, en
aplicacion de la clausula general de competencia, sera la jurisdiccion ordinaria, en su especialidad
laboral, la que conozca de los demas procesos relativos a la seguridad social de los trabajadores
oficiales, independientes y del sector privado, sin importar la naturaleza privada o publica de la
entidad demandada.

La naturaleza del acto que se demanda no determina la competencia para conocer de un asunto
de la sequridad social

7.(..)

8. En atencion a ese razonamiento, la Sala Plena de la Corte Constitucional considera pertinente
aclarar que la naturaleza del acto que se demanda no es el tnico elemento para determinar la
competencia para conocer de un determinado asunto de la seguridad social. Asi lo ha considerado

la Seccién Segunda del Consejo de Estado que, a través de Auto del 28 de marzo de 20196, aclaro:

“De acuerdo con lo anterior, la jurisdiccion ordinaria laboral puede pronunciarse sobre la legalidad
del reconocimiento de un derecho derivado de la relacion laboral o de la seguridad social,

independientemente de la forma en que este se produzca. V.gr:

6 Cita de cita: “Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion A. Auto interlocutorio del 28 de marzo de 2019. Radicacion
No. 11001-03-25-000-2017-00910-00(4857-17). Consejero Ponente: William Hernandez Gémez. La Sala cita esta
providencia con el fin de ilustrar que es posible que el juez ordinario conozca de controversias que se originan en un acto
administrativo. En ese sentido, aclara que la referencia a esta decision no tiene el propdsito de acompafiar las
consideraciones que alli se realizan sobre la accion de lesividad. Lo anterior, por cuanto en el Auto 316 de 2021 (M.P.
Cristina Pardo Schlesinger), esta Corporacion concluyé que, en los eventos en que una institucion pablica de seguridad
social o un fondo de naturaleza publica a cargo del reconocimiento y/o pago de pensiones presenta una accion de nulidad
y restablecimiento del derecho contra un acto propio, su conocimiento corresponde a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo. De esta manera, se destaca que la decision del Consejo de Estado en aquella oportunidad es previa a la
jurisprudencia de esta Corporacion sobre esa materia, pero sus fundamentos resultan aplicables para el presente caso, en
el cual la parte demandante no es una administradora de pensiones sino un afiliado que pretende el reconocimiento de un
derecho prestacional de la seguridad social.”



a-Es natural que la jurisdiccion ordinaria conozca de las controversias que proponen los
trabajadores del sector privado afiliados a una entidad de prevision social, por ejemplo, una AFP,
cuanto se reconoce o niega un derecho pensional. Cuando la AFP es privada, ese reconocimiento
se produce a través de acto privado, sin embargo, cuando es publica como lo es Colpensiones,

este se hace naturalmente a través de acto administrativo- resolucion-.

En ambos casos el control sobre la legalidad del reconocimiento prestacional recae en el juez de
la sequridad social, previamente asignado por el legislador, con independencia de la forma en que

Se adopto la decision. (...)

De no entenderse asi, perderian efecto util las normas de competencia de las controversias
originadas directa o indirectamente de un contrato de trabajo o de conflictos de la sequridad social
entre trabajadores oficiales y las entidades administradoras del sector pablico (art. 104 ordinal 4 y
105 ordinal 4 del CPACA), por la sencilla razén de que prevaleceria un criterio formal, en el cual la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo ineludiblemente seria la competente para conocer de
todas las controversias, puesto que al tratarse de entidades publicas solo pueden y deben decidir

o manifestar su voluntad por medio de actos administrativos.

En efecto, es conocido que las administradoras publicas de régimen de seguridad social como
Colpensiones y el antiguo ISS siempre deciden y han decidido las prestaciones de sus afiliados a

través de actos administrativos- resoluciones-. (...)

Es decir, por el solo hecho de que estos derechos y prestaciones se decidan negativa o
positivamente a través de actos administrativos, no muta o cambia la jurisdiccion competente para

conocer de la controversia.”” (Negrillas fuera del texto original)

En concordancia con lo expuesto, es evidente que la competencia sobre un proceso relacionado
con la sequridad social no se define inicamente por la naturaleza del acto que se demanda, sino
por la calidad que ostenta el trabajador que pretende el reconocimiento de algun derecho o
prestacion relacionado con esa materia8. Asi, se reitera que: (i) la jurisdiccion ordinaria laboral es
competente para conocer de las controversias relacionadas con la sequridad social de trabajadores
oficiales, independientes o del sector privado, sin perjuicio de si la entidad administradora es de
derecho publico o privado; y (ii) la jurisdiccion contencioso administrativa asumira los procesos
relativos a la seguridad social de los empleados publicos, cuando su régimen es administrado por

una persona del derecho publicod.”

7 Cita de cita: “Ibidem.”
8 Cita de cita: “Autos 314 de 2021, M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado y 347 de 2021, M.P. Cristina Pardo Schlesinger.”
9 Cita de cita: “También,”



De tal suerte que el presente asunto corresponde su conocimiento a la Jurisdiccién Ordinaria en su
especialidad Laboral, conforme lo determina el articulo 2° de la Ley 712 de 2001 “Por la cual se

reforma el Codigo Procesal del Trabajo”

En consideracidn de lo analizado, se declarara la falta de jurisdiccion para conocer del presente asunto
y se ordenara la remision del expediente electronico a los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de
Buga (reparto), para lo de su competencia, en aplicacion del articulo 168 del CPACA del siguiente

tenor:

“‘Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de jurisdiccion o de
competencia, mediante decision motivada el Juez ordenara remitir el expediente al competente, en
caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en

cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remision.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE

PRIMERQO. - Declarar la falta de jurisdiccion de este Despacho para conocer del presente asunto, de

conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO. - Remitir por competencia a los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de Buga

(reparto), para su conocimiento y tramite.

TERCERO. - Por Secretaria procédase con la remision del expediente electronico de conformidad
con los lineamientos del inciso 3° del articulo 125 del CGP10, previas anotaciones de rigor en el sistema

de informacién.

Elabor6: YDT
Notifiquese y Cumplase,

10“En los despachos en los que se encuentre habilitado el Plan de Justicia Digital, las remisiones se realizaran a través de
la habilitacion para acceder al expediente digital.”
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REPUBLICA DE COLOMBIA

>,

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 216

RADICACION: 76-111-33-33-002-2024-00027-00

DEMANDANTE: LUISA MARIA POSSO VIAFARA
proteccionjuridicadecolombia@gmail.com

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notjudicial@fiduprevisora.com.co
MUNICIPIO DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)
notificaciones@buga.gov.co
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. (FIDUPREVISORA)
notjudicial@fiduprevisora.com.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que esta demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA,
asi como en los establecidos en el numeral 8° del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma en los

términos del articulo 155 del CPACA, por lo que se procedera con su admision.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho presentada por la sefiora Luisa Maria Posso Viafara en contra de la Nacion - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag), el municipio de

Guadalajara de Buga (V.) y la Fiduciaria la Previsora S.A.

SEGUNDO. - Notificar personalmente esta providencia a las Entidades demandadas, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 197 y 199 del CPACA, éste ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para

tal efecto por las entidades, mensaje que debera identificar la notificacién que se realiza y contener


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EtaZStsqF6NCi-TYzpBclMcBCIH-XCpt2xLcQ5mmYn9SYw?e=4sHp8D
mailto:proteccionjuridicadecolombia@gmail.com
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
mailto:notificaciones@buga.gov.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EfL53eDwXW1At9bclw-AfjIBkgxoHNx6efCWY6638CzmSQ?e=vrT09s

copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado debera anexarsele copia de la demanda y anexos.

TERCERQO. - Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, correr traslado de la demanda a
las Entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda
el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio

del mensaje y el termino respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda, junto con
todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo

el correspondiente expediente administrativo, todo ello unica y exclusivamente en medio digital

remitido al siguiente correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo

medio, deberén allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la Entidad,
de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del CPACA. Lo anterior a fin de contribuir con la
austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacién del expediente electronico que puede ser consultado en el SAMAI 'y

en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

CUARTO. - Reconocer personeria para obrar en calidad de apoderado judicial de la demandante al
Abogado Christian Alirio Guerrero Gémez, identificado con la C.C. No. 1.012.387.121 y portador de la
T.P. No. 362.438 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder
allegado con la demanda.

Elaboro: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

>,

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 219

RADICACION: 76-111-33-33-002-2024-00030-00

DEMANDANTE: CONSTRUCTORA EL NILO LTDA EN LIQUIDACION
gruposocietas@gmail.com
juanleonramirez.1@gmail.com

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CALIMA EL DARIEN (V.
ofijuridica@calimaeldarien-valle.gov.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (TRIBUTARIO)

Encontrandose la demanda de la referencia a Despacho para proveer sobre su admision, se observa

que la misma esta llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1.- De la contrastacion de la demanda con el acto principal acusado, se advierte que éste se produce
por la peticion que fue radicada el 21 de mayo de 2022, a través de apoderado y de manera exclusiva
por el sefior José Héctor Montoya Moncada, identificado con la C.C. No. 6.181.173 (ver fs. 68 a 78 del

archivo 003DemandaAnexos), peticidn en la cual se sefiala expresamente que:

‘PRIMERQO: El sefior José Héctor Montoya Moncada, es propietario de los siguientes predios

rurales:

- Predio rural denominado EL RODEQ, identificados con el registro de matricula inmobiliaria 373-
1494 y con el Nro. predial 000000010037000, ubicado en la vereda San José del municipio de
Calima el Darién, Valle del Cauca.

- Predio rural denominado LOTE 1 SAN JOSE, identificados con el registro de matricula
inmobiliaria 373-55548 y con el Nro. predial 000000011525000, ubicado en la vereda San José
del municipio de Calima el Darién, Valle del Cauca.

- Predio rural denominado LOTE 2 SAN JOSE, identificados con el registro de matricula
inmobiliaria 373-55549 y con el Nro. predial 000000011526000, ubicado en la vereda San José

del municipio de Calima el Darién, Valle del Cauca.” (Negrilla por fuera de la cita).
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En tal sentido el acto administrativo de contenido particular y concreto generado frente a dicha peticidn
y que aqui se demanda en nulidad, contenido en la Resolucién 082 del 02 de Septiembre de 2.022
expedida por la Tesoreria del Municipio de Calima El Darién (V.), “POR LA CUAL SE RESUELVE UNA
SOLICITUD DE PERDIDA DE FUERZA EJECUTORIA Y DE PRESCRIPCION DE LA ACCION DE
COBRO DEL IMPUESTO PREDIAL UNIFICADO” (ver fs. 79 a 83 del archivo 003DemandaAnexos),

produce efectos juridicos Unicamente sobre el peticionario José Héctor Montoya Moncada; e igual

suerte corre con el acto ficto que se configurd por la no respuesta al recurso de reconsideracién

propuesto en contra de tal Resolucion.

Sin embargo, se advierte que el presente medio de control es interpuesto por la sociedad Constructora
el Nilo Ltda en Liquidacion, de quien se enuncia es representada por el sefior Munir Ali Ghattas Bultaif,
tal como se constata del Certificado de Existencia y Representacion Legal de la sociedad obrante a

fs. 25 a 29 del archivo 003DemandaAnexos; pero muy a pesar de que en la demanda el apoderado

judicial de la sociedad demandante enuncia que: “El dia 21 de mayo del afo 2.022, radiqué, en
calidad de apoderado del sefior JOSE HECTOR MONTOYA MONCADA y de la sociedad
mercantil CONSTRUCTORA EL NILO LTDA., peticion ante el Municipio de Calima el Darién, Valle,
solicitando que se reconociera la configuracion del fendmeno de prescriptivo de los impuestos
prediales unificados de los predios (...)” (negrilla del Despacho), lo cierto es que tal peticién fue
realizada Unicamente por el sefior José Héctor Montoya Moncada, y no de manera conjunta con

dicha sociedad.
De otra parte, en la demanda se sefala lo siguiente:

“Los accionantes, a saber, la Sociedad mercantil CONSTRUCTORA EL NILO LTDA., representada
legalmente por el sefior MUNIR AL GHATTAS BULTAIF, se encuentran legitimados en la causa
por activa, pues pese a que la actuacion administrativa se agoté a nombre del sefior JOSE
HECTOR MONTOYA MONCADA, ello fue por el deber de solidaridad de este para con la sociedad
mercantil, como quiera que aun figura como propietario inscrito en el registro de instrumentos
publicos, pues fue este quien enajent su derecho de dominio a la persona juridica mencionada,
por medio de la Escritura Publica Nro. 259 del 2 de septiembre de 1.997 suscrita ante la Notaria
Unica de Calima Darién, siendo esta tltima persona juridica la propietaria actual del predio en

cuestion.”

Advirtiendose como bien lo sefiala el apoderado judicial de la Sociedad aqui demandante, que la
persona que figura actualmente como propietario del precitado predio es el sefior José Héctor Montoya
Moncada, tal como se constata del Certificado de Matricula Inmobiliaria No. 373-1494 expedido el 27

de enero de 2023 (obrante a fs. 53 a 59 del archivo 003DemandaAnexos); en tal sentido y a pesar de
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que se manifieste y aporte la Escritura Publica No. 259 del 02 de septiembre de 1997 expedida por la
Notaria Unica del municipio de Calima El Darién (V.), mediante la cual se registré la compraventa de
4 bienes inmuebles rurales por el sefior José Héctor Montoya Moncada a la sociedad Constructora el

Nilo Ltda (ver fs. 30 a 52 del archivo 003DemandaAnexos), lo cierto es que dicha escritura nunca fue

registrada ante la Oficina de Instrumentos Publicos, por lo que transcurridos 26 afios de tal

compraventa, aun figura como propietario el sefior José Héctor Montoya Moncada.

Ante el anterior panorama planteado, se verifica que la presente demanda incumple con lo normado
en el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho y contemplado en el articulo 138 del
CPACA, a saber:

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea lesionada en
un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad
del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho, también
podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procedera por las mismas causales establecidas

en el inciso sequndo del articulo anterior.” (Negrilla por fuera de la norma).

En anuencia a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 162 del CPACA:

“‘Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea

competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.” (Negrilla por fuera de la norma).

Por lo que se requerira a la parte demandante para subsane esta inconsistencia, y ademas analice
este aspecto en el poder, con el fin de que sea debidamente conferido para ejercitar el presente medio

de control.

2.- En ofro aspecto, se advierte que en la demanda existe controversia con las pretensiones
solicitadas, pues en el acapite “5. PRETENSIONES” obrante a f. 22 del archivo 003DemandaAnexos,
se solicita lo siguiente:

“6.1. DECLARAR la nulidad total de la Resolucion 082 del 2 de Septiembre de 2.022 expedida por
la Tesoreria del Municipio de Calima El Darién - Valle del Cauca, por medio de la cual se resuelve
una solicitud de perdida ejecutoria y de prescripcion de la accion de cobro del impuesto predial
unificado de los predios ID 000000010037000, 000000011525000 y 000000011526000, respecto
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de las vigencias 1.998 a 2.017, por INFRACCION DE LA NORMA EN QUE DEBIA FUNDARSE y
FALTA DE COMPETENCIA TEMPORAL.

5.2. A TITULO DE RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO se tenga por terminados los procesos
de cobro coactivo por concepto de impuesto predial unificado en sus obligaciones principales y
accesorias de los predios No. ID 000000010037000, 000000011525000 y 000000011526000.

5.3. CONDENAR en costas al MUNICIPIO DE CALIMA EL DARIEN.”

Sin embargo, en el acépite “2. POSTULACION’ de la misma se sefiala de manera expresa lo siguiente

(ver f. 1 del archivo 003DemandaAnexos):

“me permito formular respetuosamente ante usted, demanda administrativa en ejercicio del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -articulo138 de la Ley 1437 de
2.011-, en contra del MUNICIPIO DE CALIMA EL DARIEN, con el fin de obtener la nulidad de la
Resolucion No. 082 de septiembre dos (2) de dos mil veintiuno (2.022), y que a titulo de
restablecimiento se decrete el silencio administrativo positivo por la falta de respuesta

frente al recurso de reconsideracion” (Negrilla por fuera de la cita.)

Por tanto, se requiere que la parte actora exponga de manera clara y precisa sus pretensiones,
especificando en especial cuél es el acto ficto configurado por la no resolucion del recurso de
reconsideracion, esto es negativo o positivo, pues entre uno y otro existen diferencias en su
configuracion y en los efectos juridicos que producen; lo anterior conforme lo normado en el numeral
2° del articulo 162 y el articulo 163 del CPACA:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea

competente y contendra:

()

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para la

acumulacion de pretensiones.” (Negrilla por fuera de norma).

“Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de

recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.
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Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto,

deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.” (Negrilla del Juzgado.)

3.- Por otro lado, de la revision del poder allegado con la demanda, obrante a fs. 97 del 98 del archivo

003DemandaAnexos, se constata que el mismo es conferido de manera genérica, por lo que en el

poder no se encuentra debidamente determinado e identificado el asunto para el que se confiere,
existiendo entonces una insuficiencia de poder; en tal sentido se incumple con lo normado en el

articulo 74 del CGP que al tenor establece lo siguiente:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse
por escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento
privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente

identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido
al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser presentado
personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones

de poder se presumen auténticas.” (Negrilla del Despacho.)

4.- Por otra parte, de los anexos allegados con la demanda se observa que el certificado de existencia
y representacion legal de la sociedad Constructora El Nilo Ltda en Liquidacion (ver fs. 25 a 29 del

archivo 003DemandaAnexos), es expedido el 12 de marzo de 2020, esto es, hace mas de cuatro

afios, por tanto, se requiere se aporte otro con fecha actualizada para verificar si efectivamente la

sociedad cuenta aun con personeria juridica.

Aunado a ello, en el acapite “7. PRUEBAS” de la demanda, se sefala aportar los certificados de
tradicion de los predios referidos; sin embargo, se verifica que Unicamente se aport6 el certificado de
tradicion No. 373-1494, faltando los certificados No. 373-55548 y 373-55549.

Partiendo de lo anterior, debera allegarse al proceso dichos documentos a fin de cumplir con lo

dispuesto en el numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que a su letra reza lo siguiente:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente
y contendra:

()
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5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera

aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.” (Negrillas fuera de la norma.)

Lo anterior, en concordancia con el numeral 2° del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, del siguiente

tenor:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompafiarse:

(..)

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se encuentren
en poder del demandante, asi como los dictamenes periciales necesarios para probar su

derecho.” (Negrilla fuera de la norma.)

Dado lo anteriormente expuesto y siguiendo los lineamientos del articulo 170 del CPACA, se inadmitira
la presente demanda para que dentro de los diez (10) dias se subsane de la irregularidad sefialada

en precedencia, so pena de rechazo.
Se advierte, ademas, que el escrito de subsanacion de lademanda y sus anexos deberan ser remitidos
igualmente al correo electrénico de la entidad demandada, tal como lo establece el inciso 2° numeral

8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modificd el numeral 7° y se agregd un
numeral al articulo 162 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Conceder un término de diez (10) dias a la parte actora para que subsane los aspectos

sefialados anteriormente, so pena de ser rechazada.

Se advierte que los memoriales deberan ser allegados Unica y exclusivamente de manera digital,

remitidos al correo electrdnico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.qov.co, lo anterior a fin de

contribuir con la austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener
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los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico, el cual puede ser

consultado en el SAMAI y en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.
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Notifiquese y Cimplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

>,

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Sustanciacion 433

RADICACION: 76-111-33-33-002-2024-00035-00 ,

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
(UGPP)

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
legalagnotificaciones@gmail.com
cfmunozo@ugpp.qov.co
DEMANDADA: MARIA JESUS VALENCIA MARTINEZ
glori9397@gmail.com
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LESIVIDAD)

Habiéndose solicitado el decreto de una medida cautelar dentro de la demanda de la referencia,
interpuesta por la Unidad Administrativa Especial de Gestidén Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social (UGPP) en contra de la sefiora Maria Jesus Valencia Martinez, y en

acatamiento a lo dispuesto en el articulo 233 del CPACA, se

RESUELVE

PRIMERO. - Correr traslado a la demandada sefiora Maria Jesus Valencia Martinez de la solicitud
realizada por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccién Social (UGPP), de decretar medida cautelar de suspension provisional de los efectos
juridicos del acto administrativo contenido en la Resolucion No. 003929 expedida el 11 de mayo de
1990 por la Caja Nacional de Prevision Social EICE “POR LA CUAL SE RELIQUIDA UNA PENSION’
en favor del causante Julio César Ruiz Medina; concediéndole el término de cinco (5) dias para que
proceda a pronunciarse al respecto en escrito separado, término que correra de manera independiente

al de la contestacion de la demanda.

Dicho pronunciamiento debera ser remitido Ginica y exclusivamente a través del correo electronico

de este Despacho: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos

digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en el SAMAI 'y
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en la pagina web del Despacho www.juzgadoO2adtivobuga.com.

SEGUNDO. - Notificar la presente decision simultdneamente con el auto admisorio de la demanda,

conforme lo dispone el inciso 2° del articulo 233 del CPACA.

TERCERO. - Vencido el término otorgado a la demandada para que se pronuncie sobre la medida

cautelar, volver inmediatamente el expediente a Despacho para proveer lo pertinente al respecto.

CUARTO. - Conférmese cuaderno por separado con la solicitud de la medida cautelar.
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Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA

>,

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio No. 221

RADICACION: 76-111-33-33-002-2024-00035-00 ,

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
(UGPP)

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
legalagnotificaciones@gmail.com
cfmunozo@ugpp.qov.co
DEMANDADA: MARIA JESUS VALENCIA MARTINEZ
glori9397@gmail.com
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LESIVIDAD)

Comoquiera que esta demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA,
asi como en los establecidos en el numeral 8° del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma en los

términos del articulo 155 del CPACA, por lo que se procedera con su admision.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho (Lesividad), presentada a través de apoderado judicial por la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP) en contra de la

sefora Maria Jesus Valencia Martinez.

SEGUNDO. - Notificar personalmente esta providencia a la demandada sefiora Maria Jesus Valencia
Martinez, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del CPACA, éste ultimo modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzon de correo electrénico para notificaciones
determinado por la demandante en su demanda y a lo dispuesto para tal efecto por las entidades,

mensaje que debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electrénica de la
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providencia a notificar, de la demanda y sus anexos.

TERCERO. - Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, correr traslado de la demanda a
la demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el
término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda el auto notificado
solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el

término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda, junto con
todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, todo ello
en medio digital remitdo unica y exclusivamente al siguiente correo electronico:

j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto,

disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la
alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en el SAMAI'y en la pagina web del

Despacho www.|uzgado02adtivobuga.com.

CUARTO. - Reconocer personeria para actuar como apoderada judicial de la demandante Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
(UGPP), a la sociedad Legal Assistance Group S.A.S., identificada con el NIT No. 900.712.338-4, en
los términos y para los efectos conferidos en el poder general dispuesto mediante la Escritura Publica

No. 139 otorgada el 19 de enero de 2022 y protocolizada en la Notaria 73 del Circulo de Bogota D.C.
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Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 223

RADICACION: 76-111-33-33-002-2024-00040-00

DEMANDANTE: LUIS ANTONIO HURTADO MORENO
abogadooscartorres@gmail.com

DEMANDADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
(UGPP)

notificacionesjudicialesugpp@uqpp.gov.co
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que esta demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA,
asi como en los establecidos en el numeral 8° del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma en los
términos del articulo 155 del CPACA, se

RESUELVE

PRIMERO. - Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentada por el sefior Luis Antonio Hurtado Moreno en contra de la Unidad Administrativa

Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP).

SEGUNDO. - Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandadas, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 197 y 199 del CPACA, éste ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para
tal efecto por las entidades, mensaje que debera identificar la notificacién que se realiza y contener
copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos.

TERCERQO. - Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, correr traslado de la demanda a
las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
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Estado por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda
el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio

del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, la parte demandada deberé allegar la contestacion de la demanda, junto con
todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo

el correspondiente expediente administrativo, todo ello unica y exclusivamente en medio digital

remitido al siguiente correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo

medio, deberéan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la Entidad,
de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del CPACA. Lo anterior a fin de contribuir con la
austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en el SAMAI 'y

en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

CUARTO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la parte
demandante al Abogado Oscar Gerardo Torres Trujillo, identificado con C.C. No. 79.629.201 y
portador de la T.P. No. 219.065 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el

memorial poder allegado con la demanda.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 226

RADICACION: 76-111-33-33-002-2024-00042-00
DEMANDANTE: OLGA OLIVA TAMAYO POVEDA
luzstellacgarces@gmail.com
DEMANDADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Habiéndose declarado a través del Auto Interlocutorio No. 108 del 27 de febrero de 2023 la falta de

jurisdiccion por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Tulua para seguir conociendo del presente
asunto (proceso registrado bajo el Radicado No. 76-834-31-05-002-2021-00206-00), luego de ser
asignado el mismo por reparto a este Despacho, y encontrandose éste pendiente de avocar el
conocimiento del asunto, se establece que este Juzgado carece de competencia por el factor territorial

para conocer del mismo, conforme se analiza a continuacion.

CONSIDERACIONES

En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, la competencia por razén
del territorio se encuentra regulada en el numeral 3° del articulo 156 del CPACA, que fue modificado

por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, que al tenor establece:

“‘Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la competencia por
razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

()

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

Cuando se trate de derechos pensionales, se determinara por el domicilio del demandante,

siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.” (Negrilla y subrayado del

Despacho.)
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Ahora bien, la demanda se dirige en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones -

Colpensiones en procura de que se reconozca en favor de la demandante una reliquidacion de su

pension de vejez; aunado a lo anterior se tiene que la demandante tiene su domicilio en el municipio
de Roldanillo (V.), tal como se desprende de lo manifestado en el acapite “NOTIFICACIONES” de la

demanda: “Mi Poderdante: En la carrera 4a No. 4-53, Barrio Nueva Ermita, en Roldanillo Valle, teléfono

3152492728" (ver f. 7 del archivo 003DemandaAnexos). Por otra parte, de la consulta de la pagina

web dispuesta por la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones, se constata que la

demandada no tiene sede en dicho municipio.

Por otra parte, se tiene que el ultimo lugar de prestacidn de servicios de la demandante fue la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos del municipio de Roldanillo (V.), de conformidad con lo sefialado
en la Resolucion No. 018157 expedida el 21 de junio de 2010 por el Instituto de los Seguros Sociales
“Por medio de la cual se modifica en ingresa en némina de pensionados una prestacion en el Sistema
General de Pensione - Régimen Solidario de Prima Media con Prestacion Definida” (ver f. 15 del

archivo 003DemandaAnexos), asi:

“Que el(la) sefior(a) OLGA OLIVA TAMAYO POVEDA radica la Resolucién No. 3740 del 28 de Abril
de 2010 por medio de la cual la Superintendencia de Notariado y Registro, Resuelve aceptar la
renuncia presentada por el(la) afiliado(a), del cargo de Secretaria Ejecutivo, cédigo 4210
Grado 15 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Roldanillo, a partir del 01 de
Julio de 2010.” (Negrilla del Juzgado)

Bajo ese entendido, este Juzgado no es competente por el factor territorial para conocer del presente
asunto, porque a pesar de que el asunto trata sobre derechos pensionales, tanto el domicilio de la
demandante como el ultimo lugar de prestacion de servicios de la misma, corresponde al municipio de
Roldanillo (V.), el cual se encuentra comprendido por el factor territorial al Circuito Judicial

Administrativo de Cartago, conforme fue dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA20-11653 expedido el 28

de octubre de 2020 por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, “Por el cual se crean

unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de la

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo”.

De conformidad con lo expuesto, este Juzgado declararé la falta de competencia por el factor territorial
para conocer del presente asunto, al tenor de lo dispuesto en el articulo 158 del CPACA, que fue
modificado por el articulo 33 de la Ley 2080 de 2021:


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EY8AtzHGo8RLhhK89EiQTK4Bu20RxJzdAjaIQggZwqNsHg?e=a2Z6Tq
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“Articulo 158. Conflictos de competencia. Los conflictos de competencia entre los tribunales
administrativos y entre estos y los jueces administrativos, de diferentes distritos judiciales,
seran decididos, de oficio o a peticion de parte, por el magistrado ponente del Consejo de

Estado conforme al siguiente procedimiento:

Cuando un tribunal o un juez administrativo declaren su incompetencia para conocer de un
proceso, por considerar que corresponde a otro tribunal 0 a un juez administrativo de otro
distrito judicial, ordenara remitirlo a este. Si el tribunal o juez que recibe el expediente también

se declara incompetente, remitira el proceso al Consejo de Estado para que decida el conflicto.

Recibido el expediente y efectuado el reparto entre las secciones, seqtin la especialidad, el ponente
dispondra que se dé traslado a las partes por el término comin de tres (3) dias para que presenten
sus alegatos; vencido el traslado, el conflicto se resolvera en un plazo de diez (10) dias, mediante

auto que ordenara remitir el expediente al competente.

Si el conflicto se presenta entre jueces administrativos de un mismo distrito judicial, este sera
decidido por el magistrado ponente del tribunal administrativo respectivo, de conformidad con el

procedimiento establecido en este articulo.

La falta de competencia no afectara la validez de la actuacion cumplida hasta la decision del

conflicto.” (Negrillas del Despacho).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Declarar la falta de competencia por el factor territorial para tramitar el presente medio

de control, de conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO. - Por la Secretaria de este Despacho remitir el presente asunto a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cartago (reparto), para su conocimiento y tramite, de conformidad con
los lineamientos del inciso 3° del articulo 125 del CGP*, previas anotaciones de rigor en el sistema de

informacion.

Elaboro: YDT
Notifiquese y Cumplase,

1 “En los despachos en los que se encuentre habilitado el Plan de Justicia Digital, las remisiones se realizaran a través de
la habilitacion para acceder al expediente digital.”
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintitrés (23) de mayo dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 218

RADICACION: 76-111-33-33-002-2024-00056-00

DEMANDANTE: GERARDO ALFONSO CONDE MONTOQOYA
gustavolondonomartinez@hotmail.com

DEMANDADA: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose la demanda de la referencia a Despacho para decidir sobre su admision, se observa

que la misma esta llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1.- De la revisidn del expediente, se advierte que la parte demandante no demandd a quien si tiene la
capacidad legal para obrar en el presente asunto (Nacién) y que es representada por el Ministerio aqui

demandado, aspecto que incumple con lo normado en el articulo 159 del CPACA.:

“Articulo 159. Capacidad y representacion. Las entidades publicas, los particulares que cumplen

funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo con la ley tengan capacidad

para__comparecer _al_proceso, podran obrar como demandantes, demandados o

intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de sus

representantes, debidamente acreditados.

La entidad, érgano u organismo estatal estara representada, para efectos judiciales, por el Ministro,
Director de Departamento Administrativo, Superintendente, Registrador Nacional del Estado Civil,
Procurador General de la Nacién, Contralor General de la Republica o Fiscal General de la Nacion

o por la persona de mayor jerarquia en la entidad que expidié el acto o produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacion en cuanto se relacione con la Rama Legislativa;
y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa en cuanto Se relacione con la Rama

Judicial, salvo si se trata de procesos en los que deba ser parte la Fiscalia General de la Nacion.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EgV6pjfM7_lNtR9XWZVCx_cBsqJ5TtMFnUviGspsuHjAAw?e=R94XC7
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En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las entidades
publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas Nacionales en lo de su

competencia, o el funcionario que expidié el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor jerarquia de las
dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del articulo 2° de la Ley 80 de 1993, o la
ley que la modifique o sustituya. Cuando el contrato o acto haya sido suscrito directamente por el
Presidente de la Republica en nombre de la Nacion, la representacion de esta se ejercera por el
Director del Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y 6rganos que conforman el sector central de las administraciones del nivel territorial
estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde distrital o municipal. En los procesos
originados en la actividad de los 6rganos de control del nivel territorial, la representacion judicial

correspondera al respectivo personero o contralor.”

La anterior disposicion, va en consonancia con los articulos 53 y 54 del Codigo General del Proceso,

que rezan lo siguiente:
“Articulo 53. Capacidad para ser parte. Podran ser parte en un proceso:
1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios autonomos.
3. El concebido, para la defensa de sus derechos.
4. Los demas que determine la ley.”
“Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus derechos
tienen capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demas deberan comparecer por
intermedio de sus representantes o debidamente autorizadas por estos con sujecion a las normas
sustanciales.
Cuando los padres que ejerzan la patria potestad estuvieren en desacuerdo sobre la representacion

judicial del hijo, o cuando hubiere varios guardadores de un mismo pupilo en desacuerdo, el juez

designara curador ad litem, a solicitud de cualquiera de ellos o de oficio.



Las personas juridicas y los patrimonios autonomos compareceran al proceso por medio de sus
representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitucion, la ley o los estatutos. En el caso de
los patrimonios auténomos constituidos a través de sociedades fiduciarias, compareceran por
medio del representante legal 0 apoderado de la respectiva sociedad fiduciaria, quien actuara como

Su vocera.

Cuando la persona juridica demandada tenga varios representantes o apoderados distintos de
aquellos, podra citarse a cualquiera de ellos, aunque no esté facultado para obrar separadamente.
Las personas juridicas también podran comparecer a través de representantes legales para

asuntos judiciales o apoderados generales debidamente inscritos.

Cuando la persona juridica se encuentre en estado de liquidacion debera ser representada por su
liquidador.

Los grupos de personas compareceran al proceso conforme a las disposiciones de la ley que los

regule.

Los concebidos compareceran por medio de quienes ejercerian su representacion si ya hubiesen

nacido.” (Negrilla y subrayado del Despacho.)

2. De la revision integral de la demanda y sus anexos, se verifica que no se remitié copia de la

demanda y de sus anexos a las demandadas, aspecto que contraria lo normado en el numeral 8° del

articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modificd y agrego un numeral al articulo 162
del CPACA, del siguiente tenor:

“‘Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicionese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de

2011, el cual quedara asi:

()

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del
mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya

acreditacion se inadmitira la demanda (...)” (Negrillas fuera de la norma).


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUo8wZ7iCnlJvTdq-F-Pu6MB76x6cEpeeye_SESYtq9wDA?e=pDIdA3

Dado lo anteriormente expuesto y siguiendo los lineamientos del articulo 170 del CPACA, se inadmitira
la presente demanda para que dentro de los diez (10) dias se subsane de la irregularidad sefialada

en precedencia, so pena de rechazo.

Se advierte, ademas, que el escrito de subsanacion de la demanda debera ser remitido igualmente al
correo electrénico de la entidad demandada, tal como lo establece el inciso 2° numeral 8 del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modificd el numeral 7° y se agreg6 un numeral al
articulo 162 del CPACA.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado

anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda.

Se advierte que los memoriales y documentos deben ser allegados unica y exclusivamente al

siguiente correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir

con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho, facilitar el litigio, y
obtener los documentos digitalizados para la alimentacién del expediente electrénico que puede ser

consultado en el SAMAI y en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

TERCERO.- Reconocer personeria para obrar en calidad de apoderada judicial principal de la parte
demandante al abogado Gustavo Londofio Martinez, identificado con C.C. No. 10.237.423 y portador
de la T.P. No. 98.773 del C.S. de la J., y apoderado judicial sustituto al abogado Edward Mauricio
Castafieda Soto, con C.C. No. 94.482.841 y portador de la T.P. No. 366.017 del C.S. de la J. en los

términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder allegado con la demanda.

Elabor6: ALOB
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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