REPUBLICA DE COLOMBIA

L

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 319

RADICACION: 76-11 1-33-33-002-2920-00081 -00

DEMANDANTE: ANDREA ESTEFANIA VICTORIA GALLEGO
ariasqiraldoanalucia@hotmail.com )

DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL

notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co
luzmavalencia@hotmail.com
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.qov.co
ESE HOSPITAL SAN JORGE CALIMA EL DARIEN (V.
juridica@hospitalsanjorge-calima.gov.co

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
conforme lo dispuesto por el articulo 180 del CPACA, procede el Despacho a resolver las excepciones

previas y a fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas por las demandadas, resaltandose que
no existen excepciones de esta naturaleza por resolver del Departamento del Valle del Cauca, en

razon a que no contesto la demanda, ni de la ESE Hospital San Jorge Calima El Darién (V.) toda vez

que contestd la demandada de manera extemporanea, tal como se informa en Constancia Secretarial.

Por parte de la Nacion - Ministerio de Salud se proponen las siguientes:
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1. Falta de legitimacion en la causa por pasiva, sustentada en que en el presente asunto los hechos
hacen referencia a una serie de actos administrativos expedidos por entidades diferentes a dicho
Ministerio, respecto de las cuales no tienen ninguna clase de injerencia; en tal sentido, determinan que
no le corresponde a dicho ente ministerial asumir una responsabilidad derivada de decisiones de tipo
administrativo expedidas por entidades publicas descentralizadas, dotadas de personeria juridica,
patrimonio propio y autonomia administrativa, como es el caso de la ESE Hospital San Jorge de Calima
el Darién y del departamento del Valle del Cauca, los que les permite a éstas un ejercicio libre de sus

facultades legales y constitucionales, asi como la asuncién de sus responsabilidades.

Precisa que en virtud del articulo 4° del Decreto 139 de 1996, las Empresas Sociales del Estado tienen
dentro de sus funciones la de nombrar y remover los funcionarios bajo su dependencia, la cual es una
actividad que le compete a su respectivo gerente; por otra parte, en procedencia a lo normado en el
articulo 14 de la Resolucion No. 2358 de 2014, las Direcciones Departamentales de Salud o quienes
hagan sus veces y la Secretaria Distrital de Salud de Bogota son las facultadas para atender y resolver
las peticiones relacionadas con la vinculacidn, exoneracion, convalidacion y cumplimiento del servicio
social obligatorio que se originen en sus respectivos territorios; siendo ademas estas Secretarias,
segun corresponda, las encargadas de determinar la acreditacion o no de la causal prevista en su
literal f) (caso fortuito, fuerza mayor o porque han sido victimas de cualquier clase de violencia) y de
resolver lo pertinente, observando los lineamientos y criterios que recomiende el Comité del servicio
social obligatorio y adopte el Ministerio de Salud y Proteccion Social, de conformidad con lo normado
en el paragrafo 3° del articulo 4° de la Resolucién No. 1.058 de 2010, que fue modificado por el articulo
1° de la Resolucion No. 4968 de 2017.

Expone ademas que el Ministerio como 6rgano de direccion en materia de salud publica, sélo esta
llamado a desarrollar las atribuciones que por mandato constitucional y legal le han sido conferidas
(articulos 6° y 121 de la Carta Politica); resaltando que dentro de las funciones atribuibles a dicho Ente
a través del Decreto 4107 de 2011, no se encuentran las de intervenir en la realizacidn de los actos
administrativos proferidos con ocasion o en desarrollo de las actividades propias atribuidas a una
determinada entidad en razén a su naturaleza, menos aun, ejercer algun tipo de mediacién en el

tframite, o la revision de sus decisiones.

Habiéndose corrido traslado de las excepciones previas propuestas conforme se informé en

Constancia Secretarial, la parte demandante guardo silencio al respecto.

En tal sentido el Despacho procede a decidir lo atinente a las excepciones previas propuestas:
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1. Enlo atinente ala excepcidn de falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta por la Nacidn
- Ministerio de Salud y de la Proteccién Social, el Despacho considera que es necesario abordar el
estudio de fondo del proceso para lograr determinar con plena certeza si la demandada se encuentra
legitimada en la causa y si le asiste algun tipo de responsabilidad en el asunto, lo cual no es propio de
esta etapa previa del proceso, razén por la cual seré aplazada la resolucion de esta excepcion previa

hasta el momento de dictarse la sentencia.

Seguidamente, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) procedera a fijar fecha

para llevar a cabo la audiencia inicial.

Advirtiendo desde este instante, que la audiencia se realizara de forma remota, esto con el fin de evitar
que los apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de Buga (V.),
disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos digitalizados para la
alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del Despacho

www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cédula de ciudadania,
tarjeta profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de conciliacion
0 los antecedentes administrativos, deberan ser aportados al correo institucional del Despacho

j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacion a la realizacion de la audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del Ministerio
Publico, los testigos y peritos, deberan contar con un computador o en su defecto teléfono celular con
conexioén a internet de minimo 5 Mb, a fin de que no se presenten interrupciones que impidan el normal

desarrollo de la audiencia.

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demas asistentes, pueden consultar
virtualmente las actuaciones surtidas en el expediente, a través de la pagina web del Despacho

www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

4. Para asistir a la audiencia remota, el interesado debera ingresar desde el celular o el computador
al link o enlace, que le seré enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado 20 minutos

antes de la diligencia.

5. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico deberén ingresar a la audiencia a través de los
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correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacion de ésta.

6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan realizar la prueba
de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar al aplicativo de Lifesize con 20 minutos

de antelacion a la hora fijada para la realizacion de la audiencia.

7. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro Nacional

de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este Juzgado al teléfono
(602)2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del Despacho, pues para

ello se ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Aplazar hasta la sentencia la decision de la excepcion de falta de legitimacion en la
causa por pasiva propuesta por la Nacién - Ministerio de Salud y de la Proteccién Social, conforme se

explicé en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO. - Fijar como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial, el dia miércoles 05 de julio de

2023 a las 02:00 de la tarde, la cual se realizara en forma remota.

Se pone de presente a los apoderados que su asistencia a la audiencia inicial es obligatoria, que la
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia, y la inasistencia sin

justa causa del apoderado acarrearé la imposicion de multa de dos (02) SMLMV.

TERCERQO. - Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta

providencia.

CUARTO. - Reconocer personeria para obrar en calidad de apoderado judicial de la Nacion -
Ministerio de Salud y de la Proteccion Social a la Abogada Luz Marina Valencia Buitrago, identificada
con la C.C. No. 30.283.066 y portadora de la T.P. No. 97.231 del C.S. de la J., en los términos y para

los efectos dispuestos en el memorial poder allegado con la contestacién de la demanda.

QUINTO. - Reconocer personeria para obrar en calidad de apoderados judiciales principal y suplente
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respectivamente de la ESE Hospital San Jorge Calima El Darién (V.), a la Abogada Yirleza Mosquera
Rodriguez, identificada con la C.C. No. 29.181.998 y portadora de la T.P. No. 138.299 del C.S. de la
J., y al Abogado José Jair Gutiérrez Corrales, identificado con la C.C. No. 6.330.751 y portador de la
T.P. No. 20.929, en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder allegado al

proceso.
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DEMANDADO:
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YEIMI ALEJANDRA VELEZ HOLGUIN Y OTROS
albanellyparra@hotmail.com

E.S.E. HOSPITAL RUBEN CRUZ VELEZ DE TULUA (V.)
juridico@hospitalrubencruzvelez.gov.co

william_aponte80@yahoo.es

E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL TOMAS URIBE URIBE DE
TULUA (V.)

notificacionesjudiciales@hospitaltomasuribe.gov.co
juridica@hospitaltomasuribe.gov.co

nexolegal@brftrade.com

LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
notificacionesjudicialeslaequidad@laequidadseguros.coop
david.uribe@laequidadseguros.coop

MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
njudiciales@mapfre.com.co

notificaciones@gha.com.co

REPARACION DIRECTA

Encontrandose el presente asunto a Despacho, observa el Juzgado que el apoderado judicial de la

sociedad llamada en garantia Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A. a través de su escrito de

contestacion de la demanda solicita que “se declare probada la respectiva ineficacia del llamamiento

en garantia”, que le fue realizado por la entidad demandada E.S.E. Hospital Rubén Cruz Vélez.

CONSIDERACIONES

Argumenta el apoderado judicial de la sociedad llamada en garantia Mapfre Seguros Generales de

Colombia S.A., que la providencia que admitié el llamamiento en garantia del 14 de octubre de 2021,

solo le fue notificada personalmente a Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A. el dia 19 de mayo

de 2022, superando ampliamente el término establecido en el articulo 66 del Codigo General del

Proceso, lo cual conlleva a declarar su ineficacia.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EqvFzaR0fINEtMBkVYk7oQQBYD3tbGUHdT9JEfLmX5F66g?e=RAZwi6
mailto:albanellyparra@hotmail.com
mailto:juridico@hospitalrubencruzvelez.gov.co
mailto:william_aponte80@yahoo.es
mailto:notificacionesjudiciales@hospitaltomasuribe.gov.co
mailto:juridica@hospitaltomasuribe.gov.co
mailto:nexolegal@brftrade.com
mailto:notificacionesjudicialeslaequidad@laequidadseguros.coop
mailto:david.uribe@laequidadseguros.coop
mailto:njudiciales@mapfre.com.co
mailto:notificaciones@gha.com.co
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUEj7b2NXNdInuqKAlQSRP8BJ31mW62ZMhrEaQtnfY-4qA?e=PdnCgg
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUEj7b2NXNdInuqKAlQSRP8BJ31mW62ZMhrEaQtnfY-4qA?e=PdnCgg

Ahora bien, el articulo 66 del Cddigo General del Proceso aplicable por remisidn expresa del articulo
227 del CPACA?, sefiala que, si la notificacion del llamamiento en garantia no se logra dentro de los

seis meses siguientes, éste sera ineficaz, veamos:

“Articulo 66. Tramite.- Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara notificar
personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el término de la demanda
inicial. Si la notificacion no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes, el
llamamiento sera ineficaz. La misma regla se aplicara en el caso contemplado en el

inciso segundo del articulo anterior.

El llamado en garantia podréa contestar en un solo escrito la demanda y el llamamiento,

y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacion sustancial

aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en garantia.

PARAGRAFO. No serd necesario notificar personalmente el auto que admite el
llamamiento cuando el llamado actue en el proceso como parte 0 como representante

de alguna de las partes.” (Negrillas fuera de la norma.)

Al respecto el Consejo de Estado ha sefialado que los seis meses para notificar personalmente a al llamado
en garantia, se contabiliza en dias habiles, veamos:

‘Al respecto, se advierte que el analisis efectuado por el Tribunal se circunscribié a
diferenciar la legitimacion en la causa, respecto de la ineficacia del llamamiento en
garantia, ya que se aporto prueba de la existencia de vinculo contractual entre el hospital
demandado y la entidad aseguradora, sin detenerse a examinar si a pesar de la
confusion endilgada a La Previsora S.A., los términos con que contaba el a quo para
notificar tal decision, se ajustaron o no a lo que establece el Codigo General del Proceso
(Ley 1564 de 2012), norma aplicable al sub examine, razén por la cual, satisfechos los
requisitos de la Ley 1437 de 2011 para vincular a la convocada (...), el despacho se
referira al conteo de términos aplicables al llamado en garantia. (...) de
conformidad con lo senalado en los articulos 106 y 118 de la Ley 1564 de 2012,
norma aplicable al sub examine por remision expresa contenida en el articulo 227
del C.P.A.C.A,, las actuaciones judiciales, diligencias, y en general, el computo de

términos, salvo en materia penal o disposicion expresa de la ley para

L “Articulo 227. Tramite y alcances de la intervencion de terceros.- En lo no regulado en este Cddigo sobre la
intervencion de terceros se aplicaran las normas del Codigo General del Proceso. ”



determinados tramites y consecuencias judiciales, se cuentan en dias habiles y no

calendario, ni en aquellos sehalados para vacancia judicial. (...) aun cuando fuera

del caso examinar el sentido manifestado por la recurrente (si se trata de excepcion de
ineficacia del llamamiento por notificacion extemporanea o falta de legitimacion en la
causa por pasiva), se tiene que en cualquier evento, el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca se encontraba dentro del término sefialado para tal
fin, pues desde el 20 de octubre de 2013, al 8 de mayo de 2014, trascurrieron ciento
once (111) dias y de conformidad con lo dispuesto en el articulo trascrito en el
parrafo precedente, el a quo tenia seis (6) meses (180 dias) para notificar el
llamamiento en garantia. Luego, a simple vista se puede concluir que dicha
notificacién se hizo en tiempo oportuno, razon por la cual se confirmara la validez

de dicha actuacion.” (Negrillas y subrayado fuera de la cita.)

Descendiendo al caso de marras, se constata que el Auto Interlocutorio No. 625 del 14 de octubre de

2021 fue notificado a las partes intervinientes dentro del presente asunto por Estado Electrénico del

072 del 15 de octubre de 2021, providencia la cual quedo debidamente ejecutoriada el 21 de octubre

de 2021 a las 05:00 pm, y la sociedad llamada en garantia Mapfre Seguros Generales de Colombia

S.A. fue notificada personalmente de manera eficaz a través de correo electrénico el dia 19 de mayo

de 2022, esto es, habiendo transcurrido tan solo 125 dias habiles, razon por la cual, dicha notificacion
se realizd dentro del término legal previsto en el articulo 66 del Cédigo General del Proceso,
comoquiera que las actuaciones judiciales, diligencias, y en general, el computo de términos, se
cuentan en dias habiles y no calendario, ni en aquellos sefialados para vacancia judicial, salvo en
materia penal o por disposicion expresa de la Ley, tal como bien lo explic el Consejo de estado en la

transliterada jurisprudencia.

En razon de lo anterior, y siguiendo el precedente jurisprudencial analizado, este Juzgado negara la
solicitud de declarar ineficaz el llamado en garantia realizado a la sociedad Mapfre Seguros Generales
de Colombia S.A.

De otro lado, vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la
demanda, procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el

proceso a sentencia anticipada.

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de

2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segtn lo requlado en los articulos

2 Auto del 13 de abril de 2016, Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion B,
Consejero Ponente: Danilo Rojas Betancourth, Radicacion No.: 76001-23-33-000-2012-00146-01(52007)
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100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas, resaltdndose para el efecto que no hay
excepciones que resolver por la parte demandada E.S.E. Hospital Rubén Cruz Vélez, comoquiera que

no propuso excepciones de esta naturaleza en su escrito de contestacion de la demanda.

De igual manera, advierte el Despacho que no existen excepciones previas por resolver por la

sociedad llamada en garantia Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A., comoquiera que no

propuso excepciones de esta naturaleza en su escrito de contestacion de la demanda.

Por la parte demandada E.S.E. Hospital Departamental Tomas Uribe Uribe de Tulua (V.), en su escrito

de contestacion de la demanda, se propusieron como excepciones previas:

1.- “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA’, sustentada en la inexistencia de un
factor determinante que permita entender que en el presente proceso el HDTUU debe estar y

permanecer en el proceso.

De otro lado, por la sociedad llamada en garantia La Equidad Seguros Generales, en su escrito de

contestacion de la demanda, se propusieron como excepciones previas:

1.- “PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGUROQ’,
fundamentada en que se debe declarar cualquier hecho o derecho en favor de su representada luego

de la practica de pruebas.

Habiéndose corrido traslado de las excepciones propuestas, la apoderado judicial de la parte

demandante oportunamente allegd escritos de pronunciamiento frente a las excepciones presentadas,

tal y como lo hizo constar la Secretaria del Despacho.

Ahora bien, frente a la excepcidn de falta de legitimacién en la causa manifiesta en su escrito que se
opone a la prosperidad de la misma, comoquiera que, en el Hospital Tomas Uribe Uribe de Tulua (V.),
al iniciar la nueva intervencion quirurgica de su poderdante se ocasionaron nuevas complicaciones,
toda vez que se generaron focos infecciosos, suministro elevado de antibiéticos, asi como el

sometimiento a nueva cirugia que generd un mayor sufrimiento fisico y moral.
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En tal sentido, el Despacho procede a decidir lo atinente a las excepciones previas propuestas:

Ahora bien, frente a la excepcion falta de legitimacion en la causa por pasiva, propuesta por la
demandada E.S.E. Hospital Departamental Tomas Uribe Uribe de Tulua (V.), el Despacho considera
necesario abordar el estudio de fondo del proceso y en concreto profundizar sobre la supuesta falla
del servicio que se le atribuye, para determinar si la E.S.E. Hospital Departamental Tomas Uribe Uribe
de Tulua (V.), se encuentra legitimado en la causa y si debe o no resarcir los perjuicios discutidos
por los demandantes; ademas debe decirse, que en el medio de control de reparacién directa, la
demanda puede dirigirse contra las entidades que los demandantes consideran haber desplegado las

acciones u omisiones fallidas y que presuntamente habrian generado el dafio.

Bajo ese entendido, el Despacho considera que para lograr determinar con plena certeza si la E.S.E.
Hospital Departamental Tomas Uribe Uribe de Tulua (V.), gener6 o no el dafio que aqui se busca
resarcir, habria necesidad de adentrarnos en un estudio mas de fondo, lo cual no es propio de esta
etapa previa del proceso, razén por la cual sera aplazada la resolucion de esta excepcion previa hasta

el momento de dictarse la sentencia.

De otro lado, y en lo que atafie a la excepcion de prescripcion de las acciones derivadas del
contrato de seguro, propuesta por la llamada en garantia La Equidad Seguros Generales, el
Despacho considera que es necesario abordar el estudio de fondo del proceso y en concreto
profundizar sobre la supuesta falla del servicio que se les atribuye a las demandadas, para

posteriormente determinar si hubo o no prescripcion de la accion derivada del contrato de seguro.

Bajo ese entendido, el Despacho considera que para lograr determinar con plena certeza si a las
demandadas, les asiste algun tipo de responsabilidad en el asunto, habria la necesidad de adentrarnos
en un estudio mas de fondo, lo cual no es propio de esta etapa previa del proceso, razén por la cual

sera aplazada la resolucion de esta excepcion previa hasta el momento de dictarse la sentencia.

Seguidamente, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga (V.),

procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial.

Advirtiendo desde este instante, que la audiencia se realizara de forma remota, esto con el fin de evitar
que los apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de
Guadalajara de Buga (V.), disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los
documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado

en la pagina web del Despacho www.juzgadoQ2adtivobuga.com.



http://www.juzgado02adtivobuga.com/

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cédula de ciudadania,
tarjeta profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de conciliacién
o los antecedentes administrativos, deberan ser aportados al correo institucional del Despacho

j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacién a la realizacién de la audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del
Ministerio Publico, los testigos y peritos, deberan contar con un computador o en su defecto teléfono
celular con conexion a internet de minimo 5 Mb, a fin de que no se presenten interrupciones que

impidan el normal desarrollo de la audiencia.

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demés asistentes, pueden consultar el

expediente electronico, a través de la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

4, Para asistir a la audiencia remota, el interesado debera ingresar desde el celular o el
computador al link o enlace, que le sera enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado

20 minutos antes de la diligencia.

5. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico deberan ingresar a la audiencia a través de

los correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacion de ésta.

6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan realizar la
prueba de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar al aplicativo de Lifesize con

20 minutos de antelacién a la hora fijada para la realizacién de la audiencia.

1. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro

Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con suficiente antelacion a la Secretaria de
este Juzgado al teléfono (2)2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del

Despacho, pues para ello se ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE
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PRIMERO. - Negar la solicitud de declarar ineficaz el lamamiento en garantia efectuado a la sociedad
Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A. de conformidad con lo analizado en la parte motiva de

esta providencia.

SEGUNDO. - Aplazar la resolucién de la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva
propuesta por la demandada E.S.E. Hospital Departamental Tomas Uribe Uribe de Tulua (V.), hasta

el momento de emitirse la sentencia, conforme se analiz6 en las consideraciones de este proveido.

TERCERO. - Aplazar hasta la sentencia la decision de la excepcion de prescripcion de las acciones
derivadas del contrato de seguro propuesta por la sociedad llamada en garantia La Equidad Seguros

Generales de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO. - Fijar como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial, el dia martes 27 de junio de

2023 a las 02:00 de la tarde, la cual se realizara en forma remota.

QUINTO. - Se pone de presente a los apoderados que su asistencia a la audiencia inicial es
obligatoria, que la inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,

y la inasistencia sin justa causa del apoderado acarreara la imposicion de multa de dos (02) SMLMV.

SEXTO. - Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta

providencia.

SEPTIMO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la sociedad
llamada en garantia La Equidad Seguros Generales, al Abogado Juan David Uribe Restrepo
identificado con C.C. No. 1.130.668.110 y T.P. No. 204.176 del C.S. de la J., en los términos y para

los efectos dispuestos en el memorial poder obrante en el expediente electrdnico.

OCTAVO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la sociedad
llamada en garantia Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A., al Abogado Gustavo Alberto
Herrera Avila, identificado con C.C. No. 19.395.114 de Bogota D.C. y portador de la T.P. No.
39.116 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder obrante

en el expediente electronico.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Juan Miguel Martinez Londofio

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 329
RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00154-00
DEMANDANTES: MAURICIO VALENCIA TAPASCO

nononoco@hotmail.com
felipehenao02@hotmail.com

DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
deval.notificacion@policia.qov.co
TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE REVISION MILITAR Y DE POLICIA
notificaciones.buga@mindefensa.gov.co

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a decidir el tramite incidental por nulidad procesal interpuesta en el presente

asunto a través de apoderada judicial por la Nacion - Ministerio de Defensa.

ANTECEDENTES

Através del Auto Interlocutorio No. 500 del 02 de junio de 2022 se resolvié admitir la presente demanda
en contra de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional - Tribunal Médico Laboral de
Revision, ordenandose la notificacién personal de dicho proveido a todas la entidades demandadas,
al Ministerio Publico y a la Agencia de Defensa Juridica del Estado, asi como a correrles traslado de

la demanda a éstas.

Por Constancia Secretarial del 01 de septiembre de 2022 se informé al Despacho que, dentro del

término de traslado de la demanda, “el Tribunal Médico Laboral de Revision Médico Militar y de Policia,

guardo silencio”.

Mediante memorial allegado el 01 de noviembre de 2022, la apoderada judicial de la Nacion - Ministerio

de Defensa, interpone incidente de nulidad, bajo el argumento de una indebida notificaciéon personal

del auto admisorio de la demanda a la Entidad que representa, por lo cual pretende la nulidad de todo

lo actuado y en consecuencia se ordene notificar nuevamente a ésta.

EL INCIDENTE DE NULIDAD
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La Abogada Juliana Andrea Guerrero Burgos quién manifiesta actuar en calidad de apoderada judicial
de la Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional (sic), propone el 01 de noviembre de 2022

incidente de nulidad dentro del presente asunto, invocando como causal la consagrada en el numeral

8° del articulo 133 del CGP, que determina lo siguiente:

“Articulo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los

Siguientes casos:

()

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que
deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las
partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier

otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.”

Afirma que en atencion de las disposiciones decretadas por la Entidad con respecto a la virtualidad, la
precitada apoderada remitié correo electronico a todos los Despachos Judiciales de Buga reiterando
que el correo que estaba destinado para la notificacion de las demandas en contra de la Entidad que

representa era el de notificaciones.buga@mindefensa.gov.co, correo del cual se sefiala es conocido

por el Juzgado desde la entrada en vigencia del CPACA, cuando se demande a:

“‘Ministerio de Defensa Nacional

Ministerio de Defensa Nacional - Ejercito Nacional (y todas sus dependencias)
Ministerio de Defensa — Armada Nacional (y todas sus dependencias)
Ministerio de Defensa — Fuerza Aérea Colombiana (y todas sus dependencias)
Ministerio de Defensa — Justicia Penal Militar

Ministerio de Defensa — DIMAR - (y todas sus dependencias)

Ministerio de Defensa — Direccion de Sanidad Militar

Ministerio de Defensa — Grupo de Prestaciones Sociales

Ministerio de Defensa — Tribunal Medico Laboral’

Expone que al revisar el proceso en la pagina del Juzgado, pudo observar que la notificacién que se
realizo al Tribunal Médico el 09 de junio de 2022, fue realizada a un correo diferente al informado al

Despacho en cumplimiento de lo normado en el articulo 137 de la Ley 1437 de 2011, esto es el de

notificaciones.buga@mindefensa.gov.co, lo que conllevd a que la Entidad no realizara defensa alguna.
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Ademas, determina que en el expediente no obra constancia ni acuse de recibo de la Entidad o de su
apoderado, la cual no bastaria con el simple comprobante de envio, por lo que no se prueba que el

Juzgado haya notificado debidamente el auto admisorio de la demanda a ésta.

En consecuencia, solicita se declare la nulidad de todo lo actuado y se ordene notificar nuevamente a
la Entidad.

TRASLADO DEL INCIDENTE DE NULIDAD

Mediante la constancia secretarial del 18 de noviembre de 2022, se inform6 al Despacho que

habiéndose corrido traslado a las partes del incidente de nulidad, las partes guardaron silencio.

CONSIDERACIONES

En relacion con la nulidad procesal propuesta en la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, el

CPACA regula lo siguiente:

“Articulo 208. Nulidades. Seran causales de nulidad en todos los procesos las sefialadas en el

Cadigo de Procedimiento Civil y se tramitaran como incidente.”

“Articulo 209. Incidentes. Solo se tramitaran como incidente los siguientes asuntos:

1. Las nulidades del proceso.”

“‘Articulo 210. Oportunidad, tramite y efecto de los incidentes y de otras cuestiones accesorias. El
incidente debera proponerse verbalmente o por escrito durante las audiencias o una vez dictada
la sentencia, segun el caso, con base en todos los motivos existentes al tiempo de su iniciacion, y
no se admitira luego incidente similar, a menos que Se trate de hechos ocurridos con posterioridad.

La solicitud y tramite se sometera a las siguientes reglas:

1. Quien promueva un incidente debera expresar lo que pide, los hechos en que se funda y las

pruebas que pretenda hacer valer.

2. Del incidente promovido por una parte en audiencia Se correrd traslado durante la misma a la
ofra para que se pronuncie y en sequida se decretaran y practicaran las pruebas en caso de ser

necesarias.
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3. Los incidentes no suspenderan el curso del proceso y seran resueltos en la audiencia siguiente

a su formulacion, salvo que propuestos en audiencia sea posible su decisién en la misma.

4. Cuando los incidentes sean de aquellos que se promueven después de proferida la sentencia o
de la providencia con la cual se termine el proceso, el juez lo resolvera previa la practica de las
pruebas que estime necesarias. En estos casos podra citar a una audiencia especial para

resolverlo, si lo considera procedente.

Cuando la cuestion accesoria planteada no deba tramitarse como incidente, el juez la decidira de
plano, a menos que el Cadigo de Procedimiento Civil establezca un procedimiento especial o que
hubiere hechos que probar, caso en el cual a la peticion se acompariara prueba siquiera sumaria

de ellos, sin perjuicio de que el juez pueda ordenar la practica de pruebas.”

Aunado a lo anterior y por remision expresa del articulo 306 del CPACA en los aspectos no regulados
en dicha normativa, el articulo 135 del CGP determina los requisitos para alegar una nulidad procesal,

a saber;

“‘Articulo 135. Requisitos para alegar la nulidad. La parte que alegue una nulidad debera tener
legitimacion para proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en que se

fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podré alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omitio alegarla
como excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal

haya actuado en el proceso sin proponerla.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o emplazamiento solo podra

ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazard de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las
determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, 0 la
que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion.” (Negrillas por fuera

de la norma.)

En tal sentido, se tiene entonces que la solicitud de nulidad procesal debe cumplir con las siguientes

exigencias: i) que quien la propone se encuentre legitimado en la causa; ii) que se manifieste de



manera expresa la causal de nulidad que invoca y sus pretensiones; iii) que relacione los hechos en

que la funda; y iv) que aporte o solicite las pruebas que pretenda hacer valer para demostrarla.

Ahora bien, de la revision del expediente realizada por este Despacho, se verifica que la notificacion
del auto admisorio de la demanda que le fue realizada a la Nacion - Ministerio de Defensa - Tribunal
Médico Laboral de Revision Militar y de Policia se hizo a través del correo electronico

tribunalmedico@mindefensa.qov.co, veamos:

MOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No 500 RAD 76111333300220200015400

Juzgado 02 Administrative - Valle Del Cauca - Guadalajara De Buga
<jadmin0Zbug@notificacionesr.gov.cox

Jue 9062022 710 AM

Para: procesosnacionales@defensajuridica.gov.co < procesosnacionales@defensajuridica.gov.co= Viviana
Eugenia Agredo Chicangana <vagredo@ procuraduria.gov.co>deval. notificacion@ policia.gov.co

=deval notificacion@ policia.gov.co = tribunalmedico@mind efensa.gov.oo
=tribunalmedico@mindefensagov.oo=

Fecha :junio nueeve (3) de 2022

MOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO

El suscrito Secretano del Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuitc de Buga, de
conformidad con ko dispuesto en el Art. 1989 del C.P.AC.A. modificado por el articulo 812 del C.G.P.,
le notifica A USTED mediante mensaje de daltos dirigido al buztn de correo electrdnico, el contenido
del Auto Interlocutorio No 500 dictado el dia dos (2) de junio de dos mil veintidds (2022),
mediante el cual s admite la demanda dentro del proceso radicado bajo el Moo
T611133330022020001 5400, medio de confrol- Mulidad y Restablecimiento del derecho, instaurado
por  MAURICID VALEMCIA TAPASCO, contra de la MACION MINISTERIO DE DEFENSA
POLICIA HACIONAL = TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE REVISION MILITAR ¥ DE POLICIA.

Se anexa al mensaje de datos, el expedients electrinico.

Link: 7E1113333002202000 15400

Se presumird gue Usted como deslinatario ha recibido la notificacion del Auto Admisorio cuando el
inicigdor recepcions acuse de recibo, de conformidad con lo dispuesio en la citada norma, de lo cual
=& dejard constancia en el expediente.

EL SECRETARIO

CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA

Sin embargo, advierte el Despacho que dicho correo no es el que ha dispuesto el Ministerio de

Defensa para que se les surta las notificaciones judiciales, pues en la pagina web de |a entidad y en

especifico para el Departamento del Valle del Cauca, las paginas dispuestas para surtir las

notificaciones son:

Valle del Cauca
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De otra parte, conforme con la informacion sefialada por la Abogada, se verifica que efectivamente
existid un correo electronico de la Entidad remitido al correo del Juzgado, mediante el cual reiteran el

correo electronico para surtir las notificaciones judiciales del Ministerio, asi

REITERA DIRECCION NOTIFICACIONES JUDICIALES BUGA, MINISTERIO DE DEFENSA FUERZAS MILITARES

Marco Esteban Benavides Estrada <Marco Benavides@mindefensa.gov.co>
Lun /0772020 3:59 PM
Para Juzgada 01 Administrative - Valle Del Cauca - Guadalajara De Buga <j01adtivabuga@cendoj ramajudicial gov.co>;Juzgada 02 Administrativa - Valle De| Cauca - Guadalajara De Buga

<j02adtivabuga@cendoj ramajudicial gov.co>;Juzgado 03 Administrative - Valle Del Cauca - Guadalajara De Buga <j03adtivebuga@cendoj ramajudicial gov.cos

Santingo de Cali, Julio 6 de 2020

No 110/2020
ASLNTO: REITERA CORREQ ELECTRONICO DE NOTIFICACIONES JUDICIALES

PARA: Respetados:
JUECES ADMIN|STRAT|VOS DEL CIRCUITO DE BUGA
Ciudad.

MARCO ESTEBAN BENAVIDES ESTRADA, cbogadoe en ejercicio, idenfificade con Cedulo de Ciudadania Ne. 12.751.582 de Pasto y Tarjeta Profesicnal No.
149110 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de Profesional de Defensa Grado 08 del MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y Lider de Zona
designado por la Direccién de Asuntos Legales. Me permifo manifestar la preocupacién que se genera al observar que las nofificaciones judiciales
dirigidas a lo entidad se estan erviando a diferentes coreos electrdnicos que no fueron los informados oportunamente por la Nacién — Ministerio de
Defensa Nacional en acatamiento de la orden contenida en el articulo 197 de la Ley 1437 de 2011[1].

Es por esle que respetuosamente nos permilimos aclarar en primer lugar que el Grupo Contfencioso Conslilucional de Valle del Cauca y encargado de
Buga adscrifo o la Direccion de Asuntos Legales del Ministeric de Defensa Nacional, esta encargado de la defensa judicial de las enfidades del Secfor
defensa que se relacionan a continuacion:

Ministerio de Defensa Nacional

Ministerio de Defensa Nacional - Ejercite Nacional (y todas sus dependencias)
Ministerio de Defensa — Armada Nacional [y fodas sus dependancias)
Ministerio de Defensa — Fuerza Aérea Colombiana [y todas sus dependencias)
Ministeric de Defensa— Justicia Penal Militar

Ministerio de Defensa — DIMAR — [y fodas sus dependencias)

Ministeric de Defensa— Direcclén de Sanidad Milltar

Ministeric de Defensa— Grupo de Prastaciones Sociales

Ministerio de Defensa - Tribunal Medico Laboral.

Las demdas enfidades adscritas o vinculodas al Sector defensa como CREMIL. Agencia Logistica, Defensa Civil. enfre ofras v o Policia Nacional cuentan

con aulonomia administrativa y presupuestal, por lo fanfo cuentan con su propio representacion legal y defensa judicial, por lo cual deben ser
notificadas directamente a sus coreos oficiales.

De conformidad con lo dispueste en el arficule 197 del CPACA y Decrefo 804 ae 2020, me permite informar las direcciones de correo electrénico de la
entidad:

Notificaciones Judiciales: nofificaciones buga@mindefensa.gov.co por seguridad copia al coreo nofifjudicialesmdngcc.cali@gmail.com

Netificaciones tutela: netificaciones tutelas@mindatensa.gov.co

Notificaciones prejudiciales: nofificociones bugg@mindefensg.gov.ce con copia a notificociones. prej
al coreo nofifjudiciclesmdngece.cali@gmail.com

y por seguridad copia
El buzdn electrdnico de nofificaciones.buga@mindefensa.gov.co, cuenta con el acuse de recibide auterndtice, el cual envia una constancia al buzén de origen
gue da fe de la recepcion del mensaje, si este acuso de recibido ne llega al buzdn de origen respetucsamente |es solicito se envié nuevamente el mensaje

La eficina del Grupo Confencicsa Consfitucional del Ministerio de Defensa Nacional, ubicada en &l Cantdn Militar de Pichincha —Tercera Brigada del Ejgrcita
Maciconal, en la Cra. 83a #5-2, Cal, vale de| Cauca, mds informacién 3017176627,

En el cual se informa especificamente que “el Grupo Contencioso Constitucional de Valle del Cauca
y encargado de Buga adscrito a la Direccion de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional,
esta encargado de la defensa judicial de las entidades del Sector defensa que se relacionan a

continuacion:

()

Ministerio de Defensa — Tribunal Medico Laboral.”

Determinando que las notificaciones judiciales deberan realizarse a través del correo electronico de
notificaciones.buga@mindefensa.gov.co.



mailto:notificaciones.buga@mindefensa.gov.co

En tal sentido, al advertirse de la indebida notificacion del auto admisorio de la demanda realizada a
la Nacién - Ministerio de Defensa - Tribunal Médico Laboral de Revisién Militar y de Policia, y en virtud
de lo dispuesto en el articulo 138 del CGP*, se dispondra en ejercicio del control de legalidad que le

asiste al Despacho, decretar la nulidad de todo lo actuado desde la notificacion del Auto

Interlocutorio No. 500 del 02 de junio de 2022 mediante el cual se admiti6 de la demanda; para lo cual

se ordenara a la Secretaria del Despacho que surta nuevamente y en debida forma la notificacién

personal del auto admisorio de la demanda.

Por Ultimo, se hace la salvedad a la Abogada Juliana Andrea Guerrero Burgos que el reconocimiento
de personeria para obrar en el presente asunto, se realiza para que represente a la Nacion - Ministerio
de Defensa, tal como se determina en el poder allegado obrante a f. 9 y anexos a fs. 10 a 20 del

archivo “001IncidenteNulidad.pdf” y no frente a al Ejército Nacional como lo manifiesta en el memorial

de solicitud de nulidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Decretar la nulidad de todo lo actuado desde la notificacion del Auto Interlocutorio No.

500 del 02 de junio de 2022 mediante el cual se admiti6 de la demanda, por la indebida notificacién

del auto admisorio de la demanda, segun lo analizado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - Ejecutoriado el presente Auto, por Secretaria del Despacho, notificar nuevamente y en

debida forma el Auto Interlocutorio No. 500 del 02 de junio de 2022 mediante el cual se admitié de la

demanda.

TERCERO. - Reconocer personeria para obrar en calidad de apoderada judicial de la demandada
Nacién - Ministerio de Defensa, a la Abogada Juliana Andrea Guerrero Burgos, identificada con la C.C.
No. 31.576.998 y portadora de la T.P. No. 146.590 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos

dispuestos en el poder allegado al proceso.

Elabor6: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Y“Articulo 138. Efectos de la declaracién de falta de jurisdiccién o competencia y de la nulidad declarada. (...)

La nulidad solo comprendera la actuacién posterior al motivo que la produjo y que resulte afectada por este. Sin embargo,
la prueba practicada dentro de dicha actuacion conservara su validez y tendrd eficacia respecto de quienes tuvieron
oportunidad de controvertirla, y se mantendréan las medidas cautelares practicadas.” (Negrilla fuera de la norma).
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Juan Miguel Martinez Londofio
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Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 323
RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00196-00
DEMANDANTE: RAMIRO CIFUENTES ROJAS Y OTROS

yuryricardo@msn.com
ceseprobuga@hotmail.com
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL DIVINO NINO DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)
juridico@hdn.gov.co
gerencia@hdn.gov.co
ALLIANZ SEGUROS S.A.
notificacionesjudiciales@allianz.co
Ifg@gonzalezguzmanabogados.com
alj@gonzalezguzmanabogados.com
tts@gonzalezguzmanabogados.com
MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas, propuestas por la parte demandada

E.S.E. Hospital Divino Nifio de Guadalajara de Buga (V.), en su escrito de contestacion de la demanda:
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1. “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA’, sustentada en la inexistencia de un
factor determinante que permita entender que en el presente proceso la E.S.E. Hospital Divino Nifio

de Guadalajara de Buga (V.), deba estar y permanecer en el proceso.

De otro lado, por la sociedad llamada en garantia Allianz Seguros S.A., en su escrito de contestacion

de la demanda, se propusieron como excepciones previas:
1.- “PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO’,
fundamentada en que se debe declarar cualquier hecho o derecho en favor de su representada luego

de la practica de pruebas.

Habieéndose corrido traslado de las excepciones propuestas, se tiene que la parte demandante guardé

silencio segun lo hizo constar la Secretaria del Despacho.

En tal sentido, el Despacho procede a decidir lo atinente a las excepciones previas propuestas:

Ahora bien, frente a la excepcion falta de legitimacion en la causa por pasiva, propuesta por la
demandada E.S.E. Hospital Divino Nifio de Guadalajara de Buga (V.), el Despacho considera
necesario abordar el estudio de fondo del proceso y en concreto profundizar sobre la supuesta falla
del servicio que se le atribuye, para determinar si la E.S.E. Hospital Divino Nifio de Guadalajara de
Buga (V.), se encuentra legitimado en la causa y si debe 0 no resarcir los perjuicios discutidos por los
demandantes; ademas debe decirse, que en el medio de control de reparacion directa, la demanda
puede dirigirse contra las entidades que los demandantes consideran haber desplegado las acciones

u omisiones fallidas y que presuntamente habrian generado el dafio.

Bajo ese entendido, el Despacho considera que para lograr determinar con plena certeza si la E.S.E.
Hospital Divino Nifio de Guadalajara de Buga (V.), gener6 o no el dafio que aqui se busca resarcir,
habria necesidad de adentrarnos en un estudio mas de fondo, lo cual no es propio de esta etapa previa
del proceso, razon por la cual sera aplazada la resolucion de esta excepcion previa hasta el momento

de dictarse la sentencia.

De otro lado, y en lo que atafie a la excepcion de prescripcion de las acciones derivadas del
contrato de seguro, propuesta por la llamada en garantia Allianz Seguros S.A., el Despacho
considera que es necesario abordar el estudio de fondo del proceso y en concreto profundizar sobre
la supuesta falla del servicio que se les atribuye a la demandada, para posteriormente determinar si
hubo o no prescripcion de la accion derivada del contrato de seguro, razon por la cual sera aplazada

la resolucién de esta excepcion previa hasta el momento de dictarse la sentencia.
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Seguidamente, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga (V.),

procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial.

Advirtiendo desde este instante, que la audiencia se realizara de forma remota, esto con el fin de evitar
que los apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de
Guadalajara de Buga (V.), disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los
documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado

en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cédula de ciudadania,
tarjeta profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de conciliacién
o los antecedentes administrativos, deberan ser aportados al correo institucional del Despacho

i02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacién a la realizacién de la audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del
Ministerio Publico, los testigos y peritos, deberan contar con un computador o en su defecto teléfono
celular con conexion a internet de minimo 5 Mb, a fin de que no se presenten interrupciones que

impidan el normal desarrollo de la audiencia.

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demas asistentes, pueden consultar el

expediente electronico, a través de la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

4, Para asistir a la audiencia remota, el interesado debera ingresar desde el celular o el
computador al link o enlace, que le seré enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado

20 minutos antes de la diligencia.

5. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico deberan ingresar a la audiencia a través de

los correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacion de ésta.
6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan realizar la
prueba de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar al aplicativo de Lifesize con

20 minutos de antelacion a la hora fijada para la realizacion de la audiencia.

1. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro
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Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con suficiente antelacion a la Secretaria de
este Juzgado al teléfono (2)2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del

Despacho, pues para ello se ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com.

Finalmente, el Abogado Abogado John Sebastian Mejia Trivifio, identificado con C.C. No.
1.116.250.017 y portador de la T. P. No. 260.310 del C.S. de la J., en su condicion de apoderado
judicial de la entidad demandada E.S.E. Hospital Divino Nifio de Guadalajara de Buga (V.), allega
memorial renunciando al poder otorgado, acompafiandolo de la comunicacién dirigida en tal sentido
al gerente de la E.S.E. Hospital Divino Nifio de Guadalajara de Buga (V.), se tiene que dicha solicitud
cumple con los requisitos que exige el inciso 4° del articulo 76 del C.G.P., al momento de renunciar al
poder, esto es, que el escrito de renuncia venga “acompafiado de la comunicacion enviada al
poderdante en tal sentido”, razén por la cual se requerira al representante legal de la demandada
E.S.E. Hospital Divino Nifio de Guadalajara de Buga (V.), a efectos de que proceda a nombrar

apoderado judicial en el presente proceso y ejerza su derecho a la defensa.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE

1. - Aplazar la resolucién de la excepcidn de falta de legitimacidn en la causa por pasiva propuesta
por la demandada E.S.E. Hospital Divino Nifio de Guadalajara de Buga (V.), hasta el momento de

emitirse la sentencia, conforme se analiz6 en las consideraciones de este proveido.

2. - Aplazar hasta la sentencia la decision de la excepcion de prescripcion de las acciones derivadas
del contrato de seguro propuesta por la sociedad llamada en garantia Allianz Seguros S.A., de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

3. - Fijar como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial, el dia jueves 13 de julio de 2023 a las

02:00 de la tarde, la cual se realizara en forma remota.
4. - Se pone de presente a los apoderados que su asistencia a la audiencia inicial es obligatoria, que
la inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia, y la inasistencia

sin justa causa del apoderado acarreara la imposicién de multa de dos (02) SMLMV.

5. - Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta providencia.
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6. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la sociedad llamada en
garantia Allianz Seguros S.A., al Abogado Luis Felipe Gonzélez Guzman identificado con C.C. No.
16.746.595 de Cali (V.), y portador de la T.P. No. 68.434 del C.S. de la J., en los términos y para los

efectos dispuestos en el memorial poder obrante en el expediente electronico.

7. - Requerir al representante legal de la demandada E.S.E. Hospital Divino Nifio de Guadalajara de
Buga (V.), a efectos de que proceda a nombrar apoderado judicial en el presente proceso y ejerza su
derecho a la defensa.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 326
RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00265-00
DEMANDANTE: DIEGO ANTONIO ARCE PARRA

fuller5425@hotmail.com
myabogados@hotmail.com

DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co
gloriatenjo@gmail.com
VIVIAN GARCIA CORREA
vivi.gco@hotmail.com
CARLOS ALBERTO DUQUE RESTREPO
leonordugue@gmail.com

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término para contestar la demanda otorgado al sefior Carlos Alberto
Duque Restrepo, vinculado por el extremo pasivo del presente medio de control conforme se dispuso

en Audiencia Inicial celebrada el 21 de junio de 2022, procede el Despacho a resolver las excepciones

previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
manifestar que no existen excepciones previas para resolver, comoquiera que: i) el demandado Carlos
Alberto Duque Restrepo, vinculado por el extremo pasivo del presente medio de control, no contestd

la demanda conforme se informé en la Constancia Secretarial; y ii) aunado a ello, se observa que en

el Auto Interlocutorio No. 266 del 07 de abril de 2022 ya se habia determinado que el Departamento
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del Valle del Cauca no propuso excepciones de esta naturaleza en su escrito de contestacién y la

demandada Vivian Garcia Correa no contestd la demanda.
Seguidamente y habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora
para la realizacion de la continuacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues
con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas
procesales para dictar sentencia anticipada, veamos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seréa del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la

contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

inatiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y

fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del

articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se procedera al decreto de las pruebas aportadas

a este proceso.

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”

2<«Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde



En tal sentido, se denegara la solicitud probatoria de la parte demandante de decretar el testimonio
del demandante Diego Antonio Arce Parra, dado que no es dable decretar el testimonio del propio
demandante, comoquiera que tal medio probatorio esta instituido para que un tercero, que no hace
parte del proceso, declare sobre lo que conoce con respecto a los hechos aducidos en el proceso;

tornando asi la prueba en improcedente por no cumplir con el tramite procesal adecuado.

Por otro lado, se denegara por improcedente la solicitud probatoria de la parte demandante de decretar
el testimonio de la sefiora Gobernadora Clara Luz Roldan Gonzalez, en razon a que al ser ésta la
representante de un Ente Territorial demando (parte del proceso), de tal suerte que sucede lo mismo
que con el testimonio del demandante, pues en esta oportunidad de pide el testimonio de la
Gobernadora. Adicionalmente a ello, la prueba también resulta ser inconducente comoquiera que la
confesion que se llegaré a obtener a través de su testimonio no tendria valor probatorio, en virtud de
lo normado en el articulo 195 del CGP que literalmente establece que “no valdra la confesion de los
representantes de las entidades publicas cualquiera que sea el orden al que pertenezcan o el régimen
juridico al que estén sometidas”, por lo que no es este el vehiculo probatorio adecuado para lograr que
la Gobernadora se pronuncie sobre los hechos de la demanda, toda vez que no serian validas las

confesiones que haga al respecto.

De otra parte, se denegaran por improcedentes los testimonios de los sefiores Olga Janeth Perra
Saldarriaga y Diego Heyner Arce Franco, en atencién a que tales solicitudes no cumplen con los
requisitos previstos por el articulo 212 del C.G.P., el cual establece que en la peticion del testimonio
se debera “enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba”’, ya que el profesional del
Derecho solicitante omitio indicar los hechos concretos que se pretenden demostrar y sobre los cuales
los testigos tienen pleno conocimiento de causa, limitdndose a sefialar de manera genérica que los
testimonios se solicitan para que declaren “sobre los hechos de esta demanda, especialmente los
relacionados con las circunstancias de modo, tiempo y lugar que sustenta la presente demanda”;
situacion que ha sido objeto de pronunciamiento por parte del Consejo de Estado quien aclard lo

siguiente:

“no puede calificarse como objeto sucinto; lo anterior por cuanto la demanda se refiere a una

gama de hechos y de circunstancias de modo, tiempo y lugar muy variados, en los cuales

el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes 0 comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regird por la legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



no se puede determinar sobre cual de todas ellas versara la declaracion del tercero,
impidiendo, por esta razén, que el juez pueda realizar la valoracion acerca de su necesidad,
conducencia, eficacia y pertinencia y, por consiguiente, que se pueda ejercer una verdadera
contradiccion respecto de dicha prueba por parte de los entes demandados.” (Negrillas fuera de

la cita.)

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si el acto
administrativo demandado se encuentra viciado de nulidad y consecuencialmente determinar si al
demandante le asiste el derecho a que el Departamento del Valle del Cauca lo reintegre al cargo que
venia desempefiando en provisionalidad al momento de su desvinculacion, o en su defecto a un cargo
de igual categoria y naturaleza, con el debido reconocimiento y pago de los salarios y prestaciones
sociales dejados de percibir desde dicha desvinculacidn como si nunca hubiera existido solucion de

continuidad.

De manera subsidiaria y solo en el evento de no ser posible el reintegro al cargo, se analizara si el
demandante tiene derecho a que el Departamento del Valle del Cauca le reconozca y pague una

indemnizacion compensatoria integral conforme a las reglas legales y jurisprudenciales.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusién por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podré emitir concepto al respecto, si a bien lo
tiene.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los
documentos acompafiados con la demanda obrantes a fs. 28 a 102 del archivo “02Demanda.pdf’, los

cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

SEGUNDO. - Denegar por improcedente la solicitud probatoria de la parte demandante de decretar
el testimonio del propio demandante Diego Antonio Arce Parra, de conformidad con lo analizado en la

parte considerativa de este proveido.

3 Auto del Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. C.P. Dr. Mauricio Fajardo Gémez.
Bogota. 22 de mayo de 2008. Radicacion No. 25000-23-26-000-2006-01918-01.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ER18hTdVZ6FGvFPrVxuM8ugBzTIDRS2-t8Dg0Vls0d6Jqw?e=SWEWtt

TERCERO. - Denegar por improcedente e inconducente la solicitud del testimonio de la Gobernadora
Clara Luz Roldan Gonzalez, de conformidad con lo analizado en la parte considerativa de este

proveido.

CUARTO. - Denegar por improcedentes los testimonios de los sefiores Olga Janeth Perra Saldarriaga
y Diego Heyner Arce Franco, de conformidad con lo analizado en la parte considerativa de este

proveido.

QUINTO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los antecedentes
administrativos aportados por el Departamento del Valle del Cauca, obrantes en el archivo

“25AntecedentesDepartamento.pdf’, los cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con el

alcance que tengan.

SEXTO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

SEPTIMO. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberan ser allegados unica y exclusivamente de manera digital, remitidos al

correo electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos

virtualizados para la alimentacion del expediente electronico, el cual puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Elaboro: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 316

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00055-00

DEMANDANTE: HENRY DELGADO RIVERA
delgadorivera@hotmail.com

DEMANDADAS: MUNICIPIO DE GUADALAJARA DE BUGA

notificaciones@buga.qov.co
CONCEJO MUNICIPAL DE GUADALAJARA DE BUGA
concejobuga@gmail.com

MEDIO DE CONTROL.: SIMPLE NULIDAD

Habiéndose requerido previamente al demandante para que corrigiera unas inconsistencias advertidas

a través del Auto Interlocutorio No. 524 del 02 de septiembre de 2021, sin que éste manifestara algo

al respecto conforme se sefiala en constancia secretarial, procede el Despacho a decidir sobre su

admision, observandose que la misma esta llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1.- Revisado integramente el expediente, se aprecia que con el escrito de demanda no fueron

allegados los documentos descritos en el acapite “PRUEBAS Y ANEXOS”, partiendo de lo anterior,
deberd allegarse al proceso dichos documentos a fin de cumplir con lo dispuesto en el numeral 5° del

articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que a su letra reza lo siguiente:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente
y contendra:

()

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera
aportar todas las documentales que se encuentren en su poder. (...)” (Negrilla fuera de la

norma).

Lo anterior, en concordancia con los numerales 1°y 2° del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, del

siguiente tenor:
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“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompafniarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion,
notificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que

lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre su publicacion,
Se expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerara prestado por la presentacion
de la misma, con la indicacion de la oficina donde se encuentre el original o el periédico, gaceta o
boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o
Magistrado Ponente antes de la admision de la demanda. Igualmente, se podra indicar que el acto

demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y que se encuentren

en poder del demandante, asi como los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho.

(...)” (Negrilla fuera de la norma).

2.- Adicionalmente, no se encuentra acreditado el envio simultdneo de la demanda y sus anexos a las
entidades demandadas, a la luz del numeral 8° del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del

cual se modificé y agrego un numeral al articulo 162 del CPACA, del siguiente tenor:

“Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicibnese un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de

2011, el cual quedara asi:

(..)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del
mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya

acreditacion se inadmitira la demanda (...)” (Negrillas fuera de la norma.)

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las

inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada la demanda, se advierte que el escrito de



subsanacion de la demanda, debera ser remitido al correo electronico de las entidades demandadas,
tal como lo establece el inciso 2° del numeral 8° del articulo del 35 de la Ley 2080 de 2021, a través

del cual se modificd el numeral 7° y se agregd un numeral al articulo 162 del CPACA.

En mérito de lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del CPACA, el Juzgado Segundo

Administrativo del Circuito de Buga (V)

RESUELVE

PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y documentos
deben ser allegados en medio digital remitido Unica y exclusivamente al siguiente correo electrénico:

[02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto,

evitar la asistencia de los apoderados al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Elaboré6: YDT
Notifiquese y Cumplase,

1 “8.- El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion.” (Negrillas fuera de la norma).
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 322

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00152-00

DEMANDANTE: SUSANA CAICEDO CAICEDO Y OTROS
albanellyparra@hotmail.com

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TULUA (V.)
juridico@tulua.gov.co
EMPRESAS MUNICIPALES DE TULUA (V.) (EMTULUA E.S.P.)
emtulua@emtulua.gov.co

harbelaezh@hotmail.com

CENTRO AGUAS SA.E.S.P.

asjucom@gmail.com

info@centroaguas.com

comunicaciones@centroaguas.com
MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

Encontrandose el presente proceso a Despacho, se observa que en el escrito de contestacion de la

demanda allegado por el demandado Centro Aguas S.A. E.S.P., se solicita la vinculacién como
litisconsorte necesario de la sociedad Construcciones Hidraulicas y Civiles S.A.S., en virtud de que
dicha sociedad suscribié con Centro Aguas S.A. E.S.P. un contrato® de obra cuyo objeto fue el optimizar

el sistema de acueducto en el sector de Aaguaclara del municipio de Tulua (V.).

CONSIDERACIONES

Para resolver, se explica a continuacion la figura del litisconsorcio necesario establecida en el articulo

61 del CGP, del siguiente tenor:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el proceso
verse Sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por
disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de

mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones

! Contrato No. 083 — 2018, visible de f. 456 a 464 del archivo denominado 013ContestacionCentroaguas.pdf del expediente
electrénico.



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ErOAxR46WUxLnyY-7FY7sP4Bz_LggfykVyLQnVdBXV-eEg?e=HStB21
mailto:albanellyparra@hotmail.com
mailto:juridico@tulua.gov.co
mailto:emtulua@emtulua.gov.co
mailto:harbelaezh@hotmail.com
mailto:asjucom@gmail.com
mailto:info@centroaguas.com
mailto:comunicaciones@centroaguas.com
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EejI7TDI_tRMnsyjykWvH5kBtj943yG4-xOJF1fPyBpsZQ?e=MQlqFc
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EejI7TDI_tRMnsyjykWvH5kBtj943yG4-xOJF1fPyBpsZQ?e=MQlqFc
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EejI7TDI_tRMnsyjykWvH5kBtj943yG4-xOJF1fPyBpsZQ?e=tzv50b

0 que intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda,
ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio,

en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra
la citacién de las mencionadas personas, de oficio 0 a peticion de parte, mientras no se
haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término
para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.” (Negrillas

fuera de la norma.)

Lo anterior significa, que la figura del litisconsorcio necesario procede frente a los sujetos que puedan
tener interés en las resultas del proceso, y quienes sin su comparecencia no se pueda emitir la

sentencia, de esta manera el Consejo de Estado expuso los siguiente:

“Los articulos 51 y 83 del Codigo de Procedimiento Civil rigen el litisconsorcio necesario.
Este se caracteriza, fundamentalmente, por la existencia de una tnica relacion juridica o de
un acto juridico respecto de los cuales existe pluralidad de sujetos cuando el asunto objeto
de conocimiento por parte de la jurisdiccion reclama una decision uniforme para todos como
titulares de la relacion juridica objeto de controversia. En algunos casos es requisito
indispensable para adelantar el proceso que varias personas comparezcan, bien como

demandantes o demandados, o de lo contrario Se incurre en nulidad de la actuacion.”

Extrapolando el contenido de la norma y jurisprudencia en cita al caso en particular, se tiene que la
presente demanda contiene una pretension concreta, tendiente a que se declare administrativa y
patrimonialmente responsables a las demandadas de una presunta falla en el servicio por omision de
sefializacion de obra en via publica y los supuestos perjuicios sufridos por los demandantes con
ocasion del accidente de transito en el cual perdio la vida el sefior Abel Guaitoto ocurrido el 02 de junio

de 2019 en el municipio de Tulua (V.).

En vista de lo anterior, debe decirse que en el medio de control de reparacion directa, la demanda
puede dirigirse contra las entidades que los demandantes consideran haber desplegado las acciones
u omisiones fallidas y que presuntamente habrian generado el dafo, razén por la cual, no se hace
indispensable la vinculacion al actual proceso como litisconsorte necesario de la sociedad

Construcciones Hidraulicas y Civiles S.A.S., maxime que la demanda no discute contrato alguno, ni

2 Providencia del Consejo de Estado con ponencia del Dr. Camilo Arciniegas Andrade. Bogota, 21 de agosto de 2008
dentro del proceso con Radicacion: 25000-23-24-000-1999-00039-01.



fue incoada dentro del medio de control de controversias contractuales, y si bien de alguna manera
podria la referida sociedad tener algun interés en las resultas del proceso, lo cierto es que el Juzgado
si puede emitir una decision de fondo en este asunto, sin necesidad de la comparecencia de la
sociedad Construcciones Hidraulicas y Civiles S.A.S., méxime que Centro Aguas S.A. E.S.P. en su
escrito tampoco indicé por cual extremo es necesaria la comparecencia al proceso de la referida

sociedad.

En razén a todo lo explicado anteriormente, se negara la deprecada vinculacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Negar la vinculacion como litisconsorte necesario del extremo pasivo de sociedad
Construcciones Hidraulicas y Civiles S.A.S. al presente medio de control, conforme se analizé en la

parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO.- Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la parte
demandada Centro Aguas S.A. E.S.P. al Abogado Fabian Tello Mosquera identificado con C.C. No.
16.733.254 de Cali (V.) y portador de la T.P. No. 164.217 del C.S. de la J., en los términos y para los

efectos descritos en el poder especial allegado y que reposa en el expediente electronico.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, volver inmediatamente a Despacho el presente

asunto para proveer sobre los llamamientos en garantia.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 317
RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00167-00
DEMANDANTE: ZOILA ROSA GOMEZ - SULAY JARAMILLO LOPEZ

francinearias@hotmail.com
estadosjudicialesbuga@hotmail.com
estadosjudicialesbuga@gmail.com

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)
t_gsierra@fiduprevisora.com.co

procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

njudiciales@valledelcauca.gov.co
mariaalejandraarias@hotmail.com
FIDUPREVISORA S.A.
notjudicial@fiduprevisora.com.co

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a

pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas, resaltandose para el efecto que no hay
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excepciones que resolver por parte de la demandada Fiduprevisora S.A., comoquiera que, no

contestd la demanda, segun lo hizo constar la Secretaria del Despacho.

De igual manera, advierte el Despacho que por parte de la Entidad Territorial demandada
Departamento del Valle del Cauca, no hay excepciones previas que resolver, toda vez que no propuso

excepciones de esta naturaleza en su escrito de contestacion de la demanda.

De otro lado, por la parte demandada Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), en su escrito de contestacién de la demanda se

propusieron las siguientes excepciones previas:

“PRESCRIPCION / CADUCIDAD’, sustentada en que lo pretendido en la demanda es prescriptible,
en virtud de lo dispuesto en el articulo 488 del C.S.T. y articulo 151 del C.P.L.

Habiéndose corrido traslado de las excepciones previas propuestas, se tiene que, la parte demandante

guardd silencio, segun lo hizo constar la Secretaria del Despacho.

Ahora bien, en lo atinente a la excepcion de prescripcion propuesta por la Nacion — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), se resalta que el
estudio de esta excepcion se encuentra supeditada al estudio del fondo del asunto, para determinar
en primera medida si las demandantes tienen derecho a lo pretendido en su escrito de demanda, razon
por la cual la decision de esta excepcion se pospondra hasta el momento de emitirse la

correspondiente sentencia, si a ello hubiere lugar.

De otro lado, frente a la excepcién de caducidad propuesta por la Nacion — Ministerio de Educacion
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), se resalta que la misma solo fue
enunciada, pero carece de argumentacion juridica, sin embargo, para resolver se explica que, cuando
se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del
término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
ejecucion o publicacion del acto administrativo, segln el caso, lo anterior de conformidad con lo

dispuesto en el literal d) numeral 2° del articulo 164 del CPACA del siguiente tenor:

“‘Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser

presentada:

()
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2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

()

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacién del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras

disposiciones legales;” (Negrillas fuera de la norma.)

Ahora bien, en el presente asunto se demandan los actos administrativos contenidos en la Resolucién
No. 1.210.68 02597 expedida el 22 de diciembre de 2020 visible de f. 37 a 41 del archivo denominado
002Demanda.pdf del expediente electronico y la Resolucion No. 1.210.54 00552 expedida el 03 de marzo

de 2021 visible de f. 49 a 53 del archivo denominado 002Demanda.pdf del expediente electrénico, siendo

esta ultima la que resolvio el recurso de reposicion interpuesto contra la primera, y que por alguna extrafia
razon fue notificada electronicamente el 24 de diciembre de 20211, sin embargo, la demanda fue
radicada ante esta jurisdiccion el 26 de agosto de 2021 tal y como puede apreciarse de f. 01 a 03 del

archivo denominado 001CorreoReparto.pdf del expediente electronico, por tanto, no transcurrieron los

04 meses que refiere la norma.

Conforme a lo expuesto, este Juzgado negara igualmente la excepcion de caducidad, propuesta por
la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(FOMAG).

Seguidamente, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga (V.),

procedera a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia inicial.

Advirtiendo desde este instante, que la audiencia se realizara de forma remota, esto con el fin de evitar
que los apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de
Guadalajara de Buga (V.), disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los
documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado

en la pagina web del Despacho www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cédula de ciudadania,

1 Ver notificacidn electronica a fls. 14 y 15 del archivo denominado 006Subsanacion.pdf del expediente electrénico.
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tarjeta profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de conciliacién
0 los antecedentes administrativos, deberan ser aportados al correo institucional del Despacho

j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacion a la realizacion de la audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del Ministerio
Publico, los testigos y peritos, deberan contar con un computador o en su defecto teléfono celular con
conexién a internet de minimo 5 Mb, a fin de que no se presenten interrupciones que impidan el normal

desarrollo de la audiencia.

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los deméas asistentes, pueden consultar el

expediente electronico, a través de la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

4. Para asistir a la audiencia remota, el interesado debera ingresar desde el celular o el computador
al link o enlace, que le sera enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado 20 minutos

antes de la diligencia.

5. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico deberan ingresar a la audiencia a través de los

correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacion de ésta.

6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan realizar la prueba
de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar al aplicativo de Lifesize con 20

minutos de antelacion a la hora fijada para la realizacion de la audiencia.

7. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro Nacional

de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con suficiente antelacion a la Secretaria de este
Juzgado al teléfono (2)2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del

Despacho, pues para ello se ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE

PRIMERO. - Posponer hasta la sentencia la decision de la excepcion de prescripcidn propuesta por

la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
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(FOMAG), conforme se explico en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO. - Declarar no probada la excepcion previa de caducidad propuesta por la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG),

conforme se analiz6 en las consideraciones de este proveido.

TERCERO. - Fijar como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial, el dia jueves 29 de junio de

2023 a las 02:00 de la tarde, la cual se realizara en forma remota.

CUARTO. - Se pone de presente a los apoderados que su asistencia a la audiencia inicial es
obligatoria, que la inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,

y la inasistencia sin justa causa del apoderado acarreara la imposiciéon de multa de dos (02) SMLMV.

QUINTO. - Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta

providencia.

SEXTO. - Reconocer personeria para actuar como apoderado judicial de la parte demandante, al
Abogado Edward Mauricio Castafieda Soto, identificado con C.C. No. 94.482.841 y portador de la T.P.
No. 366.017 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder

allegado al proceso.

SEPTIMO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la demandada
Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG),
al Abogado Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con C.C. No. 80.211.391 y portador de la T.P. No.
250.292 del C.S. de la J., de conformidad con el poder general conferido mediante la Escritura Publica
No. 522 del 28 de marzo de 2019 protocolizada en la Notaria 34 del Circulo de Bogota y aclarada por
la Escritura Publica No. 0480 del 03 de mayo de 2019 y la Escritura Publica No. 1230 del 11 de

septiembre de 2019 protocolizadas en la Notaria 28 del Circulo de Bogota D.C.

OCTAVO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial sustituto de la
demandada Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (FOMAG), a la Abogada Giomar Andrea Sierra Cristancho identificada con C.C. No.
1.022.390.667 de Bogota D.C. y portadora de la T.P. No. 288.886 del C.S. de la J., en los términos y
para los efectos dispuestos en el memorial de sustitucion de poder allegado a este proceso, otorgado

por el Abogado Luis Alfredo Sanabria Rios en su calidad de apoderado principal de la Entidad.

NOVENO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial del Departamento
del Valle del Cauca a la Abogada Lia Patricia Pérez Carmona identificada con C.C. No. 1.072.523.299



de San Antero (C.) y portadora de la T.P. No. 187.241 del C.S. de la J., de conformidad con el poder
general conferido mediante la Escritura Publica No. 049 del 13 de enero de 2020 protocolizada en la

Notaria Sexta del Circulo de Cali.

DECIMO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial sustituta del
Departamento del Valle del Cauca, a la Abogada Maria Alejandra Arias Sanna, identificada con C.C.
No. 29.285.354 de Guadalajara de Buga (V.) y portadora de la T.P. No. 162.803 del C.S. de la J., en
los términos y para los efectos dispuestos en el memorial de sustitucion de poder allegado a este
proceso, otorgado por la Abogada Lia Patricia Pérez Carmona en su calidad de apoderada principal

del Ente Territorial.

Elabor6: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 325

RADICACION: 76-11 1-33-33-002-,2021 -00182-00

DEMANDANTE: ESPERANZA JIMENEZ ROJAS
marisv_1206@hotmail.com

DEMANDADA: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

njudiciales@valledelcauca.gov.co
nconciliaciones@valledelcauca.gov.co
mariaalejandraarias@hotmail.com

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a

pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas en el escrito de contestacion de la

demanda por el Departamento del Valle del Cauca:

1. Prescripcion, sustentada en que lo pretendido en la demanda es prescriptible, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 488 del C.S.T. y articulo 151 del C.P.L.

Habiéndose corrido traslado de las excepciones previas propuestas, se tiene que, la parte demandante

guardé silencio segun lo hizo constar la Secretaria del Juzgado.
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En tal sentido el Despacho procede a decidir lo atinente a las excepciones previas propuestas:

Ahora bien, en lo atinente a la excepcion de prescripcion propuesta por el Departamento del Valle
del Cauca, se resalta que el estudio de esta excepcion se encuentra supeditada al estudio del fondo
del asunto, para determinar en primera medida, si la demandante tiene derecho a lo pretendido en su
escrito de demanda, razén por la cual la decisién de esta excepcién se pospondra hasta el momento

de emitirse la correspondiente sentencia, si a ello hubiere lugar.

A continuacion, habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora
para la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en
vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar

sentencia anticipada, veamos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seréa del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la

demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,

inconducentes o inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo

General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”



Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas

por fuera del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se efectuara el decreto de las pruebas aportadas

a este proceso.

Ahora bien, el Despacho denegara por improcedente la solicitud de prueba testimonial de la parte
demandante, en atencidn a que esta solicitud no cumple con los requisitos previstos por el articulo 212
del C.G.P., el cual establece que en la peticién del testimonio se debera “enunciarse concretamente
los hechos objeto de la prueba”, ya que el profesional del Derecho solicitante omitié indicar los hechos
concretos que se pretenden demostrar y sobre los cuales los testigos tienen pleno conocimiento de
causa, limitandose a sefialar de manera genérica los nombres de los testigos para que declaren sobre

todos los hechos de la demanda.

Al respecto, el Consejo de Estado ya ha tenido la oportunidad de pronunciarse sobre la solicitud
genérica de los testimonios, sefialando que la misma no es viable porque no le permite al Juez valorar

su procedencia, y ademas la contraparte no puede ejercer el derecho de contradiccion, veamos:

“...no puede calificarse como objeto sucinto; lo anterior por cuanto la demanda se refiere
a una gama de hechos y de circunstancias de modo, tiempo y lugar muy variados,
en los cuales no se puede determinar sobre cual de todas ellas versara la
declaracion del tercero, impidiendo, por esta razén, que el juez pueda realizar la
valoracion acerca de su necesidad, conducencia, eficacia y pertinencia y, por
consiguiente, que se pueda ejercer una verdadera contradiccion respecto de dicha

prueba por parte de los entes demandados.™ (Negrillas fuera de la cita.)

2 <“Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”

3 Auto del Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. C.P. Dr. Mauricio Fajardo Gémez.
Bogota. 22 de mayo de 2008. Radicacion No. 25000-23-26-000-2006-01918-01.



Bajo ese entendido, el Juzgado no tiene elementos para determinar si los testimonios solicitados son

pertinentes, conducentes y Utiles, a fin de proceder con el decreto de los mismos.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si el acto
administrativo demandado se encuentra viciado de nulidad y en consecuencia establecer si a la parte
demandante le asiste el derecho a que se le reconozca y pague la pretendida sustitucion pensional
desde el 13 de marzo de 1988, con ocasion del fallecimiento del causante Cicerdn Santacoloma
Ortega

De resultar afirmativa la respuesta al anterior planteamiento, se determinaré si hay lugar a ordenar el
reconocimiento de los intereses a favor de la demandante, bajo los lineamientos del articulo 141 de la
Ley 100 de 1993.

Finalmente y de ser necesario, se abordara el estudio del fenémeno prescriptivo.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE

PRIMERO. - Aplazar hasta la sentencia la decision de la excepcion de prescripcidn, propuesta por el

Departamento del Valle del Cauca, conforme se explicd en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO. - Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda obrantes de f.

01 a 23 del archivo 02AnexosDemanda.pdf del expediente electrdnico, los cuales seran valorados al

momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

TERCERO. - Denegar por improcedente el decreto de los testimonios solicitados por la parte

demandante, en atencion a lo analizado en la parte motiva de este proveido.

CUARTO. - Decretar como prueba los antecedentes administrativos allegados por el Departamento
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del Valle del Cauca, visibles a fls. 36 a 126 del archivo denominado 17ContestacionDemanda.pdf del

expediente electronico.
QUINTO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

SEXTO. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos previstos
en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021.

SEPTIMO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberan ser allegados Unica y exclusivamente en medio digital, remitidos al correo

electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la austeridad

del gasto, reducir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos digitalizados
para la alimentacion del expediente electronico, el cual puede ser consultado en la pagina web del

Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

OCTAVO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial del Departamento
del Valle del Cauca a la Abogada Lia Patricia Pérez Carmona identificada con C.C. No. 1.072.523.299
de San Antero (C.) y portadora de la T.P. No. 187.241 del C.S. de la J., de conformidad con el poder
general conferido mediante la Escritura Publica No. 049 del 13 de enero de 2020 protocolizada en la

Notaria Sexta del Circulo de Cali.

NOVENO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial sustituta del
Departamento del Valle del Cauca, a la Abogada Maria Alejandra Arias Sanna, identificada con C.C.
No. 29.285.354 de Guadalajara de Buga (V.) y portadora de la T.P. No. 162.803 del C.S. de la J., en
los términos y para los efectos dispuestos en el memorial de sustitucion de poder allegado a este
proceso, otorgado por la Abogada Lia Patricia Pérez Carmona en su calidad de apoderada principal

del Ente Territorial.

Elaboré: AFTL

Notifiquese y Cimplase,

Juan Miguel Martinez Londofio

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 334
RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00185-00
DEMANDANTE: EMPRESA DE AGUAS Y ASEO DEL NORTE DEL VALLE S.A.

E.S.P. EMRENOVAL S.A.E.S.P))
cfsaavedra@sbabogados.co
contacto@sbabogados.co
dmartinez@sbabogados.co

DEMANDADO: MUNICIPIO DE YOTOCO (V.).
notificacionjudicial@yotoco-valle.gov.co
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas, resaltandose para el efecto que no
existen excepciones previas que resolver por la parte demandada municipio de Yotoco (V.),

comoquiera que, allego su escrito de contestacion de la demanda sin ejercer correctamente el derecho

de postulacion, esto es, a través de Abogado, conforme lo establece el articulo 160 del CPACA del

siguiente tenor:
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“‘Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberan
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita

su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegacion general o particular efectuada en acto

administrativo.” (Negrillas fuera de la norma.)

Lo anterior, comoquiera que de la revisidn minuciosa del poder aportado visible a f. 02 del archivo

denominado 008ContestacionMunicipioYotoco.pdf del expediente electronico, se tiene que el mismo

carece de presentacion personal conforme lo requiere el articulo 74 del CGP, asi como también, priva
del correo electrénico del apoderado judicial, requisito dispuesto en el articulo 5 de la Ley 2213 de
2022, incumpliéndose asi, con el derecho postulacién de que trata el precitado articulo 160 del

CPACA, en razén a ello, se tendra por no contestada la demanda.

Seguidamente, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga (V.),

procedera a fijar fecha para llevar a cabo la reanudacién de la audiencia inicial.

Advirtiendo desde este instante, que la audiencia se realizara de forma remota, esto con el fin de evitar
que los apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de
Guadalajara de Buga (V.), disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los
documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado

en la pagina web del Despacho www.juzgadoQO2adtivobuga.com.

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cédula de ciudadania,
tarjeta profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de conciliacion
0 los antecedentes administrativos, deberan ser aportados al correo institucional del Despacho

j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacion a la realizacion de la audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del
Ministerio Publico, los testigos y peritos, deberan contar con un computador o en su defecto teléfono
celular con conexién a internet de minimo 5 Mb, a fin de que no se presenten interrupciones que

impidan el normal desarrollo de la audiencia.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQskJUk84OZDq2RpUu13n88BY5JZlLUN7ynce3htpn8pGg?e=kg9tam
http://www.juzgado02adtivobuga.com/
mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demés asistentes, pueden consultar el

expediente electronico, a través de la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

4, Para asistir a la audiencia remota, el interesado debera ingresar desde el celular o el
computador al link o enlace, que le sera enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado

20 minutos antes de la diligencia.

5. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico deberan ingresar a la audiencia a través de

los correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacion de ésta.

6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan realizar la
prueba de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar al aplicativo de Lifesize con

20 minutos de antelacién a la hora fijada para la realizacién de la audiencia.

1. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro

Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con suficiente antelacion a la Secretaria de
este Juzgado al teléfono (2)2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del

Despacho, pues para ello se ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE

PRIMERO. - Téngase por no contestada la demanda por el municipio de Yotoco (V.), de conformidad

con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - Fijar como fecha para llevar a cabo la reanudacion de la Audiencia Inicial, el dia martes

18 de julio de 2023 a las 02:00 de la tarde, la cual se realizara en forma remota.
TERCERO. - Se pone de presente a los apoderados que su asistencia a la audiencia inicial es
obligatoria, que la inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,

y la inasistencia sin justa causa del apoderado acarreara la imposiciéon de multa de dos (02) SMLMV.

CUARTO. - Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta
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providencia.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: 1¢718e1868395a5249af12207ebe82ba405122ff66ef8e48c2a8a3cbaadd3673
Documento generado en 27/04/2023 04:02:22 PM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 321

RADICACION: 76-11 1-33-,33-002-2(,)21 -00207-00

DEMANDANTE: LINA MARIA BERMUDEZ OCAMPO
notifigaciones@hmasociados.com )

DEMANDADA: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.qov.co
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
manifestar que no existen excepciones previas para resolver, comoquiera que la Nacién - Fiscalia

General de la Nacién en su contestacion de la demanda no propuso excepciones de esta naturaleza.

Seguidamente y habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora
para la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en
vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar

sentencia anticipada, veamos:

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”’
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“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la

contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y

fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del

articulo 181 de este c6digo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se procedera al decreto de las pruebas aportadas

a este proceso.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si los actos
demandados se encuentran viciados de nulidad, y consecuencialmente se determinara si a la
demandante le asiste el derecho a obtener el reconocimiento y pago de los perjuicios materiales que
se le hubieren causado.

2 «“Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacién de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda obrantes a fls. 25

a 38y 47 a 80 del archivo “01DemandaAnexos.pdf”, los cuales serén valorados al momento de dictarse

el fallo con el alcance que tengan.

SEGUNDO. - Decretar como prueba documentos acompafiados con la contestacion de la demanda

obrantes a fls. 13 a 16 del archivo “18ContestaFiscalia.pdf’, los cuales seran valorados al momento

de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

TERCERO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

CUARTO. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberan ser allegados unica y exclusivamente de manera digital, remitidos al

correo electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos
virtualizados para la alimentacion del expediente electronico, el cual puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Elaboro: YDT
Notifiquese y Cumplase,


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EaAqnHT35nFOpUdAR2KVHOIBMXlqSJN9CRRA58x5dXCOOA?e=Lrmjdt
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EbkR2UbN49pJsxhk5ou9kvwB8tLIBFzins_Eo11l8ssIWQ?e=f8FHd8
mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fc5fe78952a27b1136f7121b4e01f2b33aa8f2553afe7316db0c29e53d767ce4
Documento generado en 25/04/2023 01:08:46 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

>,

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 315

RADICACION: 76-1 j 1-33-33-002-2022-00009-Q0

DEMANDANTE: JOSE FERNANDO VERA GUTIERREZ
carlosdavidalonsom@gmail.com )

DEMANDADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR)

judiciales@casur.gov.co
diana.holguin863@casur.gov.co
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
manifestar que no existen excepciones previas para resolver, comoquiera que la Caja de Sueldos de

Retiro de la Policia Nacional (CASUR) en su contestacion de la demanda no propuso excepciones de

esta naturaleza.

Seguidamente y habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora

para la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en
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vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar

sentencia anticipada, veamos:

“‘Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la

contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y

fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del

articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se procedera al decreto de las pruebas aportadas

a este proceso.

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”

2 «“Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si el acto
demandando se encuentra viciado de nulidad, y consecuencialmente se determinara si al demandante
le asiste el derecho a que la demandada le reliquide su asignacion mensual de retiro efectuando
correctamente la operacion aritmética para el calculo de las partidas computables de i) prima
de servicios; ii) prima de vacaciones vy iii) prima de navidad desde el reconocimiento de la

asignacion mensual de retiro.

Se analizara igualmente, si el demandante tiene derecho al reajuste de las partidas computables, en
el mismo porcentaje y proporciones en que han sido reajustadas para el personal de la Fuerza Publica

conforme a los aumentos decretados por el Gobierno Nacional, a partir del 01 de enero de 20009.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda obrantes a fls. 19

a 37 en el archivo “002Demanda.pdf’, los cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con

el alcance que tengan.

SEGUNDO. - Decretar como prueba los antecedentes administrativos aportados por la demandada
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR), obrantes a fls. 18 a 156 del archivo
“007Contestacasur.paf’.

TERCERO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

CUARTO. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez (10) dias,

término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
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representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberan ser allegados unica y exclusivamente de manera digital, remitidos al

correo electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos
virtualizados para la alimentacion del expediente electrénico, el cual puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Elabor6: YDT
Notifiquese y Cumplase,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 324

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00031-00

DEMANDANTES: LUIS CARLOS OSORIO VICTORIA
marioalfonsocm@gmail.com

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

njudiciales@valledelcauca.qov.co
mariaalejan,draarias@hotmaiI.com
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
conforme lo dispuesto por el articulo 180 del CPACA, procede el Despacho a resolver las excepciones

previas y a fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el trdmite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
manifestar que no existen excepciones previas para resolver, comoquiera que el demandado
Departamento del Valle del Cauca no propuso excepciones de esta naturaleza en su contestacion a

la demanda.

Seguidamente, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) procedera a fijar fecha

para llevar a cabo la audiencia inicial.

Advirtiendo desde este instante, que la audiencia se realizara de forma remota, esto con el fin de evitar

que los apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de Buga (V.),
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disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos digitalizados para la
alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del Despacho

www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cédula de ciudadania,
tarjeta profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de conciliacion
0 los antecedentes administrativos, deberan ser aportados al correo institucional del Despacho

j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacion a la realizacion de la audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del Ministerio
Publico, los testigos y peritos, deberan contar con un computador o en su defecto teléfono celular con
conexién a internet de minimo 5 Mb, a fin de que no se presenten interrupciones que impidan el normal

desarrollo de la audiencia.

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demas asistentes, pueden consultar
virtualmente las actuaciones surtidas en el expediente, a través de la pagina web del Despacho

www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

4. Para asistir a la audiencia remota, el interesado deberéa ingresar desde el celular o el computador
al link o enlace, que le seré enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado 20 minutos

antes de la diligencia.

5. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico deberan ingresar a la audiencia a través de los

correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacidn de ésta.

6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan realizar la prueba
de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar al aplicativo de Lifesize con 20 minutos

de antelacion a la hora fijada para la realizacion de la audiencia.

7. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro Nacional

de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este Juzgado al teléfono
(602)2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del Despacho, pues para

ello se ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com.
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En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERQO. - Fijar como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial, el dia martes 11 de julio de

2023 a las 02:00 de la tarde, la cual se realizara en forma remota.

Se pone de presente a los apoderados que su asistencia a la audiencia inicial es obligatoria, que la
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia, y la inasistencia sin

justa causa del apoderado acarrearé la imposicion de multa de dos (02) SMLMV.

SEGUNDO. - Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta

providencia.

Elaboro: YDT
Notifiquese y Cimplase,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 332

RADICACION: 76-11 1-33-33-002-2022-00103-00

DEMANDANTE: OTONIEL GARCIA SANTACRUZ
mvabpqados@hotmail.com

DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DEL TRABAJO

notificacionesjudiciales@mintrabajo.qov.co
jalturo@mintrabajo.gov.co
CARLOS SARMIENTO L. & CIA. INGENIO SAN CARLOS S.A.
juridico@ingeniosancarlos.com.co

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el proceso de la referencia a Despacho para fijar fecha para Audiencia Inicial, se
advierte que el asunto que aqui se discute compete a la Jurisdiccién Ordinaria en su especialidad

Laboral, conforme se analiza a continuacion.

ANTECEDENTES

El sefior Otoniel Garcia Santacruz a través de apoderado judicial, interpuso ante esta jurisdiccion
demanda ejercida en el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la
Nacion - Ministerio del Trabajo y de la sociedad Carlos Sarmiento L. & Cia. Ingenio San Carlos S.A.,
en procura de la declaratoria de nulidad de los actos administrativos mediante los cuales se autorizo
la terminacién de la vinculacién laboral entre el demandante y la referida Sociedad, y que en
consecuencia se reintegre al demandante al trabajo que fue desvinculado, y se le reconozca y pague
los salarios y prestaciones sociales dejados de percibir desde el momento de su desvinculacién; o que
de manera subsidiaria, en caso de que no sea viable el reintegro del demandante, se condene a las

entidades demandadas al pago de una compensacion integral.

El estudio de admisién del presente asunto se surtié a través de los Autos Interlocutorios Nos. 203 del
24 de marzo de 2022 y 653 del 30 de junio de 2022.

Por Constancia Secretarial se pasé el presente asunto a Despacho para proveer el tramite procesal

pertinente.
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CONSIDERACIONES

Encontrandose el proceso de la referencia en estudio de la procedencia de programar fecha para la
realizacién de Audiencia Inicial 0 en su defecto para pasar a sentencia anticipada, de la verificacion
integral del mismo advierte el Despacho que el asunto que se controvierte compete a la Jurisdiccion

Ordinaria en su especialidad Laboral, conforme se analiza a continuacién.

Conforme se establece en el articulo 104 del CPACA, la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa

conocera, entre otros, de los siguientes asuntos:

“Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en
leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las entidades

publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

()

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado,
y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de

derecho publico.” (Negrilla por fuera de la norma).

Por otra parte, el articulo 2° de la Ley 712 de 2001 “Por la cual se reforma el Cédigo Procesal del
Trabajo”, establece que la jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social

conocera, entre otros, del siguiente asunto:

“ARTICULO 2°. El articulo 2° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Sequridad Social quedara
asi: "ARTICULO 2°. Competencia general. La jurisdiccion ordinaria, en sus especialidades laboral

y de seguridad social conoce de:

1. Los confilictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo.”

(Negrilla del Despacho).



En tal sentido, es claro que frente asuntos de caracter laboral, esta Jurisdiccién conocera de

aquellos surgidos de la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado

y la seguridad social de los mismos cuando dicho régimen esté administrado por una persona de
derecho publico; por su parte la jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral y de seguridad social

conocera de aquellos conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato

de trabajo.

Ahora bien, como se constata en el presente caso, la controversia juridica en discusion tiene su origen
directamente en el contrato de trabajo que existia entre el demandante y una sociedad de caracter
privado, como lo es Carlos Sarmiento L. & Cia. Ingenio San Carlos S.A., y pretendiendo
principalmente su reintegro al empleo del cual se dio por terminado su vinculo laboral, el
reconocimiento y pago de los salarios y prestaciones sociales dejados de percibir desde el momento
de su desvinculacion; o que en su defecto y de manera subsidiaria, se condene a las entidades

demandadas al pago de una compensacion integral.

En tal sentido, la controversia suscitada tiene su origen en el contrato de trabajo que tenia el
demandante con la Sociedad privada referida y del cual se da su desvinculacion en razon de las
resoluciones expedidas por el Ministerio del Trabajo a través de la Coordinadora del Grupo de Atencién
al Ciudadano y Tramites de la Direccion Territorial del Valle del Cauca y de la Directora Territorial del
Valle del Cauca autorizacion, aspecto que sirve de fundamento para determinar la jurisdiccion
competente para resolver el presente asunto en controversia, conforme lo ha decantado la Corte
Constitucional en Auto que resolvié un conflicto de jurisdiccion suscitado entre el Consejo de Estado

y el Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Barranquilla’:

“14. El articulo 485 del CST determina que la vigilancia y el control de las normas laborales son
gjercidas por el Ministerio del Trabajo, a discrecionalidad del Gobierno o del Ministerio del Trabajo.?
Seguidamente, el articulo 486 ibidem, modificado por el articulo 7 de la Ley 1610 de 2013, indica
que “flos funcionarios del Ministerio del Trabajo y Seguridad Social que indique el Gobierno,
tendran el caracter de autoridades de policia para lo relacionado con la vigilancia y control de que
trata el numeral anterior (...)"3 De esta manera, el Ministerio del Trabajo es la autoridad
administrativa y sancionadora en materia laboral en Colombia. Esto, sin que la imposicion de
sanciones u otras medidas propias de su funcion como autoridad de policia laboral, puedan

constituirse como declaratoria de derechos individuales o definicion de controversias.

1 Corte Constitucional, M.P. Jorge Enrique Ibafiez Najar, Auto 600/22 del 27 de abril de 2022, Referencia: Expediente CJU-
333.

2 Cita de cita: “Cddigo Sustantivo del Trabajo, articulo 485.”

3 Cita de cita: “Cddigo Sustantivo del Trabajo, articulo 486.”

4 Cita de cita: “Cfr. Cadigo Sustantivo del Trabajo, articulo 486.2, paragrafo segundo.”


https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/autos/2022/A600-22.htm

15. Igualmente, el articulo 1 de la Ley 1610 de 2013, establece que los Inspectores de Trabajo y
Sequridad Social, por regla general, “ejerceran sus funciones de inspeccion, vigilancia y control en
todo el territorio nacional y conoceran de los asuntos individuales y colectivos en el sector privado
y de derecho colectivo del trabajo del sector publico.” Seguidamente, determiné sus labores
principales en el articulo 3 ibidem, comprendiéndolas en la funcién preventiva, la funcion coactiva

o de policia,® la funcion conciliadora y la funcion de mejoramiento de la normativa laboral.”8

16. El articulo 161.2 del CPACA enmarca la via administrativa como el requisito de interponer los
recursos legales contra los actos administrativos de caracter particular, en procura de darle una
oportunidad a la administracion publica para revisar sus decisiones y tener la posibilidad de
revocarlas, modificarlas, aclararlas o confirmarlas. En consecuencia, previo a iniciar el
procedimiento contencioso administrativo, el articulo 161.2 Ibidem sefiala que “Cuando se pretenda
la nulidad de un acto administrativo particular deberan haberse ejercido y decidido los recursos que
de acuerdo con la ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera peticion

permitira demandar directamente el acto presunto.™

17. Por su parte, el articulo 26 de la Ley 361 de 1997 sefiala que la terminacion de los contratos
laborales de las personas que estan en condiciones de discapacidad, requiere autorizacion previa
del Ministerio del Trabajo. De esta manera, el articulo refiere que ‘[eJn ningun caso
la discapacidad de una persona, podra ser motivo para obstaculizar una vinculacion laboral, a
menos que dicha discapacidad sea claramente demostrada como incompatible e insuperable en el
cargo que Se va a desempefiar. Asi mismo, ninguna persona en Situacion de discapacidad podra
ser despedida o su contrato terminado por razon de su discapacidad, salvo que medie autorizacion

de la oficina de Trabajo”.10

18. Al respecto, la Resolucion 2143 de 2014 del Ministerio de Trabajo, por medio de la cual asigno
competencias a las Direcciones Territorial y Oficinas Especiales e Inspecciones de trabajo,
establece en su articulo 7.31. que los Inspectores de trabajo tienen la funcion de “[ajutorizar la

terminacion de los contratos de trabajo en razon de la limitacion fisica del trabajador, en el caso

5 Cita de cita: “Articulo 3.1. Funcion Preventiva: Que propende porque todas las normas de caracter sociolaboral se
cumplan a cabalidad, adoptando medidas que garanticen los derechos del trabajo y eviten posibles conflictos entre
empleadores y trabajadores.”

6 Cita de cita: “Articulo 3.2. Funcién Coactiva o de Policia Administrativa: Como autoridades de policia del trabajo, la
facultad coercitiva se refiere a la posibilidad de requerir o sancionar a los responsables de la inobservancia o violacion de
una norma del trabajo, aplicando siempre el principio de proporcionalidad.”

7 Cita de cita: “Articulo 3.3. Funcion Conciliadora: Corresponde a estos funcionarios intervenir en la solucion de los
conflictos laborales de caracter individual y colectivo sometidos a su consideracion, para agotamiento de la via gubernativa
y en aplicacion del principio de economia y celeridad procesal.”

8 Cita de cita: “Articulo 3.4. Funcién de mejoramiento de la normatividad laboral: Mediante la implementacion de
iniciativas que permitan superar los vacios y las deficiencias procedimentales que se presentan en la aplicacion de las
disposiciones legales vigentes.”

9 Cita de cita: “Ley 1437 de 2011, articulo 161.2.”

10 Cita de cita: “Ley 361 de 1997, articulo 26.”




contemplado en el articulo 26 de la Ley 361 de 1997711 y, el articulo 2.a).42. Ibidem, sefiala que el
Coordinador del Grupo de Atencion al Ciudadano y Tramites, tiene la funcién de “[rlesolver los
recursos de apelacion interpuestos contra las providencias proferidas por los inspectores de trabajo
en los temas de autorizacion para terminacion de contrato para una trabajadora en estado de

embarazo y a una persona con discapacidad.”?

19. Ahora bien, sobre las decisiones adoptadas por el Ministerio del Trabajo, la Corte Constitucional
en Sentencia C-200 de 2019 sefiald que “[e]s importante agregar que la intervencion del inspector
no desplaza al juez, quien puede asumir, cuando corresponda, el conocimiento del litigio que se
trabe para determinar si realmente hubo la justa causa invocada por el empleador. Efectivamente,
si el inspector del trabajo otorga el permiso, este constituye una presuncion de la existencia de un
despido justo, pero se trata de una presuncion que puede ser desvirtuada ante el juez
correspondiente.”’3 En consecuencia, la autorizacion del Ministerio del Trabajo es una
presuncion de despido con justa causa la cual puede ser refutada ante el juez de
conocimiento del caso, segun lo senalado por esta Corporacion. Asi las cosas, cuando el
despido con presuncion de justa causa verse sobre la vinculacion laboral de un trabajador

privado, el juez competente para conocer del asunto sera el juez ordinario laboral.

20. De esta manera, el articulo 12 de la Ley 270 de 1996, sefiala que la jurisdiccion ordinaria
conocera de todos los asuntos que no estén asignados a cualquier otra. Idea sequida, el articulo
2.1 del Codigo Procesal del Trabajo sefiala que la jurisdiccién ordinaria, en su especialidad
laboral, estudiara los casos relacionados con “[lJos conflictos juridicos que se originen
directa o indirectamente en el contrato de trabajo”. Se trata, entonces, de una clausula
general o residual de competencia que opera cuando no hay una norma especial que

atribuya el conocimiento de un proceso a otra jurisdiccion.

21. En conclusion, se puede determinar que las decisiones que adoptan los Inspectores de
Trabajo y la Seguridad Social, y los Coordinadores de los Grupos de Atencion al Ciudadano
y Tramites del Ministerio de Trabajo del Ministerio de Trabajo, cuando deciden sobre las
autorizaciones sobre la terminacién de contratos laborales en la que los trabajadores se
encuentran en condicién de discapacidad, el asunto es de competencia de la jurisdiccion
ordinaria laboral. Esto, dado que la fundamentacion legal, lleva a determinar que los
pronunciamientos de estos funcionarios publicos son una presuncién de despido con justa

causa, el cual puede ser controvertido ante el juez de conocimiento correspondiente.”

11 Cita de cita: “Ministerio de Trabajo, Resolucion 2143 de 2014, articulo 7.31.”

12 Cita de cita: “Ministerio de Trabajo, Resolucion 2143 de 2014, articulo 2.a).42.”

13 Cita de cita: “Corte Constitucional, Sentencia C-200 de 2019.”

14 Cita de cita: “Cfr. Auto de 11 de marzo de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura.”


https://www.icbf.gov.co/cargues/avance/docs/ley_0361_1997.htm#26

De tal suerte que el presente asunto corresponde su conocimiento a la Jurisdiccién Ordinaria en su
especialidad Laboral, conforme lo determina el articulo 2° de la Ley 712 de 2001 “Por la cual se
reforma el Codigo Procesal del Trabajo”, pues independientemente de que se estén demandando los
actos administrativos a través de los cuales el Ministerio del Trabajo autorizd el despedido del
demandante en condicién de incapacidad, lo cierto es que en definitiva lo que se busca es la
determinacion de una causa injusta para el despido y el reintegro al empleo; de tal suerte que a la luz
del pronunciamiento de la Corte Constitucional analizado con antelacion, la decisién del Ministerio del
Trabajo que aqui se enjuicia no es mas que “una presuncion de despido con justa causa”, pero en
definitiva, el hecho de revisarse la legalidad de tal decision ante esta Jurisdiccion, no implica per se el
restablecimiento del derecho que se persigue en el presente medio de control, como lo es la
vinculacion nuevamente al empleo que venia desempefiando el demandante, aspecto que si es viable

ordenar en la Jurisdiccién Ordinaria en su especialidad Laboral.

En consideracidn de lo analizado, se declarara la falta de jurisdiccion para conocer del presente asunto
y se ordenara la remision del expediente electronico a los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de
Tulué (reparto), comoquiera del Ultimo lugar de prestacién de servicios y del domicilio del demandante
(ver f. 43 del archivo “002Demanda.pdf’), para lo de su competencia, en aplicacion del articulo 168 del
CPACA del siguiente tenor:

“‘Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de jurisdiccion o de
competencia, mediante decision motivada el Juez ordenara remitir el expediente al competente, en
caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en

cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remision.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE

PRIMERQO. - Declarar la falta de jurisdiccion de este Despacho para conocer del presente asunto, de

conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO. - Remitir el expediente electrénico a los Juzgados Laborales del Circuito de Tulua

(reparto), para su conocimiento y tramite.

TERCERQO. - Por Secretaria procédase con la remision del expediente electronico de conformidad


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETVb2MceKCBJhxu7FLMS5p4Bta5-qVlnITOmo1UgkrWv_A?e=VYCoAd

con los lineamientos del inciso 3° del articulo 125 del CGP'5, previas anotaciones de rigor en el sistema

de informacion.

Elaboro: YDT
Notifiquese y Cimplase,

15 “En los despachos en los que se encuentre habilitado el Plan de Justicia Digital, las remisiones se realizaran a través de
la habilitacion para acceder al expediente digital.”
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 331
RADICACION: 76-11 1-33-33-002-2022-001{15-00
DEMANDANTE: LUZ MARINA CAICEDO LEON

serrecursivovale@hotmail.com
nanezerazo61@hotmail.com

DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
notificaciones.buga@mindefensa.gov.co
notificaciones.cali@mindefensa.gov.co
juliana.guerrero@mindefensa.gov.co
julaguerrero@gmail.com

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a

pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas por la demandada.
Por parte de la Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional se propone la siguiente:
1. “Prescripcion de las mesadas pensionales”, sustentada en que los derechos prestacionales

consagrados a favor de los Oficiales y Suboficiales prescriben en cuatro (4) afios, contados a partir de

la fecha en que se hagan exigibles; por tanto, solicitan que, en caso de acceder a las pretensiones del


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/Eqn849bQo9JLl6FsqeILVk4BxXnvGVzv4WMisoMWKBcHYQ?e=ZJTOJi
mailto:serrecursivovale@hotmail.com
mailto:nanezerazo61@hotmail.com
mailto:notificaciones.buga@mindefensa.gov.co
mailto:notificaciones.cali@mindefensa.gov.co
mailto:juliana.guerrero@mindefensa.gov.co
mailto:julaguerrero@gmail.com
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYhxByuuJiJForwAY80-W-QB9lHGIf3235sw2e575ww__Q?e=y2nNjE

demandante, de manera subsidiaria se dé aplicacion a dicho fenémeno sobre dicho beneficio desde

el momento en que se hiciere exigible.

Habiéndose corrido traslado de las excepciones previas propuestas conforme se informé en la

Constancia Secretarial del 29 de septiembre de 2022, la parte actora guardd silencio al respecto.
En tal sentido el Despacho procede a decidir lo atinente a las excepciones previas propuestas:
1. Frente a la excepcion de “prescripcion de las mesadas pensionales” propuesta, se resalta que el
estudio de esta excepcion se encuentra supeditada al estudio del fondo del asunto, para determinar
en primera medida si la demandante tiene derecho a la pretendida pension de sobreviviente, razon
por la cual la decision de esta excepcion se pospondra hasta el momento de emitirse la
correspondiente sentencia, si a ello hubiere lugar.
Seguidamente y habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora
para la realizacion de la continuacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues
con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas
procesales para dictar sentencia anticipada, veamos:

“‘Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la

contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EZn--eV8YqVChHH_N6I25foBIy-nGRKuFVbOvijKB7lNHQ?e=BlIIeJ

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y

fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del

articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se procedera al decreto de las pruebas aportadas

a este proceso.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si el acto
administrativo demandado se encuentra viciado de nulidad y consecuencialmente determinar si a la
demandante le asiste el derecho a que la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional le
reconozca y pague una pension de sobrevivientes en cuantia igual al 45% del sueldo que devenga un
Cabo Segundo del Ejército Nacional por el fallecimiento de su hijo encontrandose prestando el servicio

militar obligatorio.

Consecuencialmente y en caso de ser procedente, se estudiara si la demandada debe reconocer y
pagar intereses moratorios e indexar sobre las sumas que se llegaren a reconocer en favor de la

demandante.

En Ultima instancia y en caso de ser procedente, se abordara el estudio del fenémeno prescriptivo.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusién por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

2 «“Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



RESUELVE

PRIMERQO. - Posponer hasta la sentencia la decision de la excepcion de “prescripcion de las mesadas
pensionales” propuesta por la Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, conforme se explico

en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los

documentos acompafiados con la demanda obrantes a fls. 18 a 81 del archivo “002Demanda.pdf”, los

cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

TERCERO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los
documentos allegados con la contestacion de la demanda por la Nacién - Ministerio de Defensa -

Ejército Nacional obrantes a fls. 11 y 12 del archivo “007ContestacionEjercito.pdf”, los cuales seran

valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

CUARTO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

QUINTO. - Prescindir de las deméas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberan ser allegados unica y exclusivamente de manera digital, remitidos al

correo electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos
virtualizados para la alimentacion del expediente electronico, el cual puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

SEPTIMO. - Reconocer personeria para obrar en calidad de apoderada judicial de la demandada
Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, a la Abogada Juliana Andrea Guerrero Burgos,
identificada con la C.C. No. 31.576.998 y portadora de la T.P. No. 146.590 del C.S. de la J., en los
términos y para los efectos dispuestos en el poder allegado al proceso con la contestacion de la

demanda.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintidds (2022).

Auto Interlocutorio No. 328

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00180-00

DEMANDANTE: JOSE DAVID CHAPID PINEDA Y OTROS
diegopalacios@hotmail.es

DEMANDADA: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

dsajclinotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
francia.gonzalez@fiscalia.gov.co
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
deval.notificacion@policia.gov.co
karen.caicedo@correo.policia.qov.co

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el trdmite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas, advirtiéndose para el efecto que dentro
del presente asunto no existen excepciones previas que resolver por la parte demandada Nacion -
Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, comoquiera que no contesto la

demanda segun lo hizo constar la Secretaria del Despacho.
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Por la demandada Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional en su escrito de contestacion de

la demanda se propusieron como excepciones previas las siguientes:

1. Falta de legitimacion en la causa por pasiva, sustentada en que la Policia Nacional actué bajo
los requisitos procesales dispuestos por la norma penal y no puede la parte actora interpretarla a su
manera para crear obligaciones o endilgar responsabilidades a dicha entidad, advierte que, la
actuacion desplegada por la Policia Nacional se debid a un deber legal ajustado a derecho, toda vez

que la aprension fue avalada por la Fiscalia General de la Nacién.

De otro lado, por la parte demandada Nacion - Fiscalia General de la Nacion, en su escrito de

contestacion de la demanda propuso las siguientes excepciones previas:

1.- Falta de legitimacion en la causa por pasiva sustentada en que, de conformidad con el nuevo
Estatuto de Procedimiento Penal, la imposicion de la medida de aseguramiento no le compete a dicha
Institucién, dado que a ellos les corresponde es adelantar la investigacion, para que de conformidad
con las pruebas obrantes, solicitar como medida preventiva la detencién del sindicado,
correspondiéndole al Juez de Garantias el estudio de tal solicitud, el analisis de las pruebas
presentadas por la Fiscalia y decretar las que estime procedentes, para luego establecer la viabilidad

de decretar 0 no la medida de aseguramiento.

Habiéndose corrido traslado de la excepcion propuesta, la parte demandante guardé silencio segun lo

hizo constar la Secretaria del Despacho.

En tal sentido, el Despacho procede a decidir lo atinente a las excepciones previas propuestas:

Ahora bien, frente a la excepcion de falta de legitimacion en la causa propuesta en forma
concurrente por las demandadas Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional - Fiscalia General
de la Nacion, el Despacho considera que es necesario abordar el estudio de fondo del proceso y en
concreto profundizar sobre la causacion del dafio antijuridico que se le atribuye, para determinar si la
Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional y la Fiscalia General de la Nacion se encuentran
legitimadas en la causa, y si deben o no resarcir los perjuicios discutidos por los demandantes;
ademas debe decirse, que en el medio de control de reparacion directa, la demanda puede dirigirse
contra las entidades que los demandantes consideran haber desplegado las acciones u omisiones que

presuntamente habrian generado el dafio.

Bajo ese entendido, el Despacho considera que para lograr determinar con plena certeza si las

demandadas Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional y la Fiscalia General de la Nacidn
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generaron 0 no el dafio que aqui se busca resarcir, habria necesidad de decretar, recaudary
valorar las pruebas solicitadas por las partes, o cual se efectia en otras etapas del proceso, de tal
suerte que sera en la sentencia donde en definitiva se analice si realmente y luego de valorar las
pruebas, las demandadas Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional y la Fiscalia General de
la Nacion son las generadoras directas del dafio alegado. Razon por la cual sera aplazada la

resolucion de esta excepcion previa hasta el momento de dictarse la sentencia.

Seguidamente y habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora
para la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en
vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar

sentencia anticipada, veamos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seréa del siguiente
tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la

demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o

desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,

inconducentes o inttiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo

General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”



Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas

por fuera del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se procedera al decreto de las pruebas aportadas
a este proceso. Resaltandose para el efecto que no existen pruebas que decretar por la parte
demandada Nacién — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, comoquiera que,

no contesto la demanda segun lo hizo constar la Secretaria del Despacho.

Ahora bien, este Juzgado denegara la solicitud de la parte demandante para que “se requiera al
Juzgado Segundo Penal del Circuito, el expediente original con radicacion No. 76-111-6000-247-2019-
01134 por el delito de Fabricacion, Trafico o Porte de Estupefacientes, se expida copia legible, o se
autorice el traslado del expediente a su despacho (...)", comoquiera que ello resulta improcedente a
la luz del inciso 2° del articulo 173 del C.G.P. que prescribe textualmente que “el juez se abstendra de
ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera
podido conseguir la parte que las solicite”; aunado a ello, la conducta del apoderado judicial
contraria el deber impuesto en el numeral 10° de articulo 78 de la misma normativa, donde se
establece que el apoderado debe “abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos

que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticién hubiere podido conseguir’.

Acto seguido se fija el litigio en el presente asunto, de tal suerte que como primera medida se
determinara el régimen de responsabilidad del Estado aplicable al caso en particular, y en segundo
lugar se analizaré si las demandadas Nacion — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial - Fiscalia General de la Nacién el Ministerio de Defensa — Policia Nacional son administrativa
y extracontractualmente responsables por los supuestos perjuicios causados a los demandantes con

ocasion de la privacion de la libertad del sefior José David Chapid Pineda.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusién por el

término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y

2<«Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes 0 comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regird por la legislacion vigente en el momento de formulacién de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”
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durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE

PRIMERO. - Aplazar hasta la sentencia la decision de la excepcion de falta de legitimacion en la
causa por pasiva propuesta en forma concurrente por las demandadas Nacion — Ministerio de Defensa

— Policia Nacional - Fiscalia General de la Nacion.

SEGUNDO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los
documentos acompafiados con la demanda obrantes fls. 17 a 118 del archivo denominado

003Anexos.pdf y el video obrante en el archivo denominado 004VideoAudienciaPreclusion.mp3 del

expediente electronico, los cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que

tengan.

TERCERO. - Denegar la solicitud probatoria de la parte demandante de requerir “al Juzgado Segundo
Penal del Circuito, el expediente original con radicacion No. 76-111-6000-247-2019-01134 por el delito
de Fabricacion, Trafico o Porte de Estupefacientes, se expida copia legible, o se autorice el traslado
del expediente a su despacho (...)", por resultar improcedente de conformidad con lo analizado en la

parte considerativa de este proveido.

CUARTO. - Sin pruebas que decretar por la parte demandada Nacién — Rama Judicial — Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, comoquiera que no contesto la demanda segun lo hizo constar

la Secretaria del Despacho.

QUINTO. - Sin pruebas que decretar por la parte demandada Nacion — Ministerio de Defensa —

Policia Nacional, comoquiera que no aport6 ni solicito pruebas en su escrito de contestacion de la

demanda.

SEXTO. - Sin pruebas que decretar por la parte demandada Fiscalia General de la Nacion,

comoquiera que, no aportd ni solicitd pruebas en su escrito de contestacion de la demanda.

SEPTIMO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

OCTAVO. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ES6H7Ea4bxlOund43U7oVmMB59y4ihELz4ATizJ-HAgHoQ?e=f1m8g5
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:u:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EW5pDgkZhr1EjIKVtgshNa8BCdXDmwKf_s803HxWleZ6og?e=Aw46bx
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EflAMN4Mex9Or1LcezkEE3EB6fWHs7W3r1zIvTaDKuYOZw?e=U4FOlG
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EewXr83GlTFNrSZA7R_fPrYBfQDwTp82yp2j9kFjjJHQZA?e=yI7cnL
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EewXr83GlTFNrSZA7R_fPrYBfQDwTp82yp2j9kFjjJHQZA?e=yI7cnL
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EeB_VmXFeR9PlA-tm_1hBE8BuvDw1FWK7YsMvMYGKqE6lA?e=Ock5sZ

previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

NOVENO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberan ser allegados Unicay exclusivamente en medio virtual, remitidos al correo

electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia,
facilitar el litigio y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico,

el cual puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

DECIMO. - Reconocer personeria para actuar en el presente proceso como apoderada judicial de la
parte demandada Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, a la Abogada Karem Caicedo
Castillo identificada con la C.C. No. 1.130.638.186 de Cali (V.) y portadora de la T.P. No. 263.469 del
C.S. de la J., en los términos y para los efectos que establece el memorial poder que reposa en el

expediente electronico.

UNDECIMO. - Reconocer personeria para actuar en el presente proceso como apoderada judicial de
la parte demandada Fiscalia General de la Nacién a la Abogada Francia Elena Gonzélez Reyes
identificada con la C.C. No. 31.276.611 de Cali (V.) y portadora de la T.P. No. 101.295 del C.S. de la
J., en los términos y para los efectos que establece el memorial poder que reposa en el expediente

electronico.

Elaboré: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 88349cf95cfb8b3a8f4ea7cfe3824283ceb994090e2bcac36a6c6ald08che288
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REPUBLICA DE COLOMBIA

>

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 256

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00268-00

DEMANDANTE: ESPERANZA MEJIA VARELA
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
MUNICIPIO DE TULUA (V.)
juridico@tulua.gov.co

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el

apoderado judicial de la parte demandada, interpuso y sustent6 oportunamente recurso de apelacion

contra la Sentencia de primera instancia.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el recurso

de apelacion interpuesto por la parte demandada contra la Sentencia de primera instancia.
2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.
3.- Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la demandada Nacion -

Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), a la
Abogada Catalina Celemin Cardoso, identificada con C.C. No. 1.110.453.991 y portadora de la T.P.
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No. 201.409 del C.S. de la J., de conformidad con el poder general conferido mediante la Escritura
Publica No. 129 del 19 de enero de 2023 protocolizada en la Notaria 27 del Circulo de Bogota D.C.

4.- Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial sustituta de la demandada
Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG),
a la Abogada Maira Alejandra Pachon Forero, identificada con C.C. No. 1.070.306.604 y portadora de
la T.P. No. 296.872 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial de
sustitucion de poder allegado a este proceso, otorgado por la Abogada Catalina Celemin Cardoso en

su calidad de apoderada principal de la Entidad.

Proyecté: CAVC
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

>

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 258

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00272-00

DEMANDANTE: CARLOS ANDRES POTES PALACIO
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
MUNICIPIO DE TULUA (V.)
juridico@tulua.gov.co

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el

apoderado judicial de la parte demandada, interpuso y sustent6 oportunamente recurso de apelacion

contra la Sentencia de primera instancia.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el recurso

de apelacion interpuesto por la parte demandada contra la Sentencia de primera instancia.
2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.
3.- Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la demandada Nacion -

Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), a la
Abogada Catalina Celemin Cardoso, identificada con C.C. No. 1.110.453.991 y portadora de la T.P.
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No. 201.409 del C.S. de la J., de conformidad con el poder general conferido mediante la Escritura
Publica No. 129 del 19 de enero de 2023 protocolizada en la Notaria 27 del Circulo de Bogota D.C.

4.- Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial sustituta de la demandada
Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG),
a la Abogada Maira Alejandra Pachon Forero, identificada con C.C. No. 1.070.306.604 y portadora de
la T.P. No. 296.872 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial de
sustitucion de poder allegado a este proceso, otorgado por la Abogada Catalina Celemin Cardoso en

su calidad de apoderada principal de la Entidad.

Proyecté: CAVC
Notifiquese y Cimplase,
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Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 259

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00307-00

DEMANDANTE: ISABEL CRISTINA HERRERA TORRES
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
MUNICIPIO DE TULUA (V.)
juridico@tulua.gov.co

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el

apoderado judicial de la parte demandada, interpuso y sustent6 oportunamente recurso de apelacién

contra la Sentencia de primera instancia.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandada contra la Sentencia de primera instancia.
2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.
3.- Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la demandada Nacion -

Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), a la
Abogada Catalina Celemin Cardoso, identificada con C.C. No. 1.110.453.991 y portadora de la T.P.
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No. 201.409 del C.S. de la J., de conformidad con el poder general conferido mediante la Escritura
Publica No. 129 del 19 de enero de 2023 protocolizada en la Notaria 27 del Circulo de Bogota D.C.

4.- Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial sustituta de la demandada
Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG),
a la Abogada Maira Alejandra Pachon Forero, identificada con C.C. No. 1.070.306.604 y portadora de
la T.P. No. 296.872 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial de
sustitucion de poder allegado a este proceso, otorgado por la Abogada Catalina Celemin Cardoso en

su calidad de apoderada principal de la Entidad.

Proyecté: CAVC
Notifiquese y Cimplase,
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Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 260

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00315-00

DEMANDANTE: HANS MARTINEZ CABEZAS
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
MUNICIPIO DE TULUA (V.)
juridico@tulua.gov.co

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el

apoderado judicial de la parte demandada, interpuso y sustent6 oportunamente recurso de apelacién

contra la Sentencia de primera instancia.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandada contra la Sentencia de primera instancia.
2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.
3.- Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la demandada Nacion -

Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), a la
Abogada Catalina Celemin Cardoso, identificada con C.C. No. 1.110.453.991 y portadora de la T.P.
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No. 201.409 del C.S. de la J., de conformidad con el poder general conferido mediante la Escritura
Publica No. 129 del 19 de enero de 2023 protocolizada en la Notaria 27 del Circulo de Bogota D.C.

4.- Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial sustituta de la demandada
Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG),
a la Abogada Maira Alejandra Pachon Forero, identificada con C.C. No. 1.070.306.604 y portadora de
la T.P. No. 296.872 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial de
sustitucion de poder allegado a este proceso, otorgado por la Abogada Catalina Celemin Cardoso en

su calidad de apoderada principal de la Entidad.

Proyecté: CAVC
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8399bda77elcfb7d1blb2eb162f5f92bb2d5c4d66a74d57535c¢f40634c78d94c
Documento generado en 27/04/2023 10:31:26 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 263

RADICACION: 76-111-33-33-002-2017-00046-00
DEMANDANTE: MARIA ISABEL MONTANO VIERA
paesapoqada@hotmail.com )
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
procesosjudicalesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $ 1.133.944
(f. 393 del cuaderno No. 2), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 262

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00291-00

DEMANDANTE: JUAN CARLOS MARTINEZ TRUJILLO Y OTROS
rodriguezyarboleda@yahoo.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE

DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS (INVIAS)
njudiciales@invias.gov.co
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA (ANI)
buzonjudicial@ani.gov.co

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el

apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacién

contra la Sentencia de primera instancia.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el recurso

de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyecté: CAVC
Notifiquese y Cumplase,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 264

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00137-00

DEMANDANTE: CESAR IGNACIO LEON QUILLAS
juridicasyservicios@gmail.com

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA)

valldregional@sena.edu.co
servicioalciudadano@sena.edu.co
nahe10@hotmail.com
avasquezn@sena.edu.co

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizé la liquidacion de las costas en un total de $2.426.351
se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366 numeral 1 del C.G.P.,
aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 261

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00254-00

DEMANDANTE: MYRIAM TRULLO TAFUR
qustavococuy@gmail.com

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TULUA (V.)
juridico@tulua.gov.co

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto los

apoderados judiciales de las partes demandante y demandada, interpusieron y sustentaron

oportunamente recurso de apelacion contra la Sentencia de primera instancia.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el recurso

de apelacion interpuesto por las partes demandante y demandada contrala Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyecté: CAVC
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
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Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 312

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00012-00

DEMANDANTES: ASEGURADORA  SOLIDARIA° DE COLOMBIA  ENTIDAD
COOPERATIVA

notificaciones@gha.com.co
notificaciones@solidaria.com.co

FUNDACION AMIGOS DE COLOMBIA (FUNDACOL)
valenjaque@hotmail.com

DEMANDADA: MUNICIPIO DE BUGALAGRANDE (V.)
juridico@bugalagrande-valle.gov.co
ventanillaunica@bugalagrande-valle.gov.co
contactenos@bugalagrande-valle.qov.co

MEDIO DE CONTROL.: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
“el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
manifestar que no existen excepciones previas para resolver, comoquiera que el demandado
municipio de Bugalagrande (V.) no contestd la demanda, conforme se informé en Constancia

Secretarial.

Seguidamente y habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora

para la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en
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vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar

sentencia anticipada, veamos:

“‘Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la

contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y

fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del

articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se procederé al decreto de las pruebas aportadas

a este proceso.

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”

2<«Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes 0 comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacién de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



En tal sentido, se denegaran por inconducentes los interrogatorios de parte de los sefiores i) Juan
Carlos Santacruz y Fabio Rojas Cano, en sus calidades de interventores del Banco Agrario de
Colombia para los proyectos Overo - La Uribe, Mestizal - San Antonio y Galicia - Guayabo; ii) John
Alexander Trujillo Duque y José Fernando Morales, en sus calidades respectivas de Asesor de
Proyectos Especiales y Asesor Juridico Externo del municipio de Bugalagrande (V.); yiii) Jorge Eliecer
Rojas, en su calidad de alcalde del municipio de Bugalagrande (V.), en razdn a que dichos funcionarios
no fungen como parte en el presente medio de control y tampoco son los representantes legales
de alguna de las entidades demandadas; ademas, se explica que frente al sefior Jorge Eliecer Rojas
alcalde del municipio de Bugalagrande, su confesion obtenida a través del interrogatorio de parte no
tendria valor probatorio, en virtud de lo normado en el articulo 195 del CGP que literalmente establece
que “no valdra la confesion de los representantes de las entidades publicas cualquiera que sea el
orden al que pertenezcan o el régimen juridico al que estén sometidas”. Bajo ese entendido, los
interrogatorios de parte solicitados no son los medios probatorios adecuados para demostrar los

hechos objeto del proceso (inconducente).

De otra parte, se denegara la solicitud probatoria de decretar una “EXHIBICION DE DOCUMENTOS”,
en aras de que “se decrete esta prueba instando a la entidad demandada a exhibir los documentos
que a continuacion relaciono, mismos que reposan en custodia del Municipio de Bugalagrande — Valle
del Cauca, por ser ésta entidad territorial, parte de los contratos o convenios que se pasara a indicar:
(...)", comoquiera que ella resulta improcedente a la luz del inciso 2° del articulo 173 del CGP que
prescribe textualmente que “el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las
solicite”; aunado a ello, la conducta del apoderado judicial contraria el deber impuesto en el numeral
10° de articulo 78 de la misma normativa, donde se establece que el apoderado debe “abstenerse de
solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del

derecho de peticién hubiere podido conseguir’.

Sin pruebas que decretar de la demandante Fundacién Amigos de Colombia (Fundacol), comoquiera
que allegd escrito pero en el mismo no solicité ni aportd pruebas; advirtiéndose desde este momento
que al tenor del articulo 160 del CPACA?3, si la referida Fundacién desea intervenir activamente en el
presente medio de control, debera hacerlo cumpliendo con el derecho de postulacién, esto es, a través

de Abogad inscrito.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si el acto

administrativo demandado se encuentra viciado de nulidad y consecuencialmente determinar si a la

3 “4RTICULO 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo por conducto
de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.”
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parte demandante le asiste el derecho a que se declare la inexistencia del siniestro amparado por la
“POLIZA SEGURO DE CUMPLIMIENTO ENTIDADES ESTATALES No. 500-47-994000005451”
expedida el 24 de mayo de 2012 dentro del Convenio Interadministrativo de Cooperacion y
Construccion suscrito entre el municipio de Bugalagrande y la Fundaciéon de Amigos de Colombia

Fundacaol.

De ser el caso, y en el evento de que la aseguradora demandante hubiere realizado el pago por
concepto de la clausula penal discutida, se analizara si el ente territorial demandado debe restituir o
no el valor pagado, si el mismo debe ser indexado y si debe reconocer ademas los intereses a la tasa

méxima legal permitida.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusién por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda obrantes a fls. 50

a 226 del archivo “001Demanda.pdf” y en el archivo “002DocumentosCD.zip”, los cuales seran

valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

SEGUNDO. - Denegar por inconducentes los interrogatorios de parte de los sefiores i) Juan Carlos
Santacruz y Fabio Rojas Cano, en sus calidades de interventores del Banco Agrario de Colombia para
los proyectos Overo - La Uribe, Mestizal - San Antonio y Galicia - Guayabo; ii) John Alexander Truijillo
Duque y José Fernando Morales, en sus calidades respectivas de Asesor de Proyectos Especiales y
Asesor Juridico Externo del municipio de Bugalagrande (V.); y iii) Jorge Eliecer Rojas, en su calidad
de exalcalde del municipio de Bugalagrande (V.), de conformidad con lo analizado en la parte

considerativa de este proveido.

TERCERO. - Denegar por improcedente la solicitud probatoria la parte demandante de decretar una
“EXHIBICION DE DOCUMENTOS’, de conformidad con lo analizado en la parte considerativa de este

proveido.
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CUARTO. - Sin pruebas que decretar del demandado municipio de Bugalagrande (V.) comoquiera

que no contestd la demanda, conforme se informé en Constancia Secretarial.

QUINTO. - Sin pruebas que decretar del demandante Fundacion Amigos de Colombia (Fundacol),

de conformidad con lo analizado en la parte motiva de este Auto.

SEXTO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

SEPTIMO. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberan ser allegados unica y exclusivamente de manera digital, remitidos al

correo electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos
virtualizados para la alimentacion del expediente electronico, el cual puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Elabor6: YDT
Notifiquese y Cumplase,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 333
RADICACION: 76-111-33-33-002-2023-00047-00
DEMANDANTE: CARLOS ADRIAN HERNANDEZ SANTIAGO

ingindustrialadrian@gmail.com
roaortizabogados@gmail.com

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la Constancia Secretarial que reposa en el expediente electrénico, procede el Despacho a

pronunciarse sobre la solicitud de retiro de la demanda efectuada por el Abogado Yohan Alberto Reyes

Rosas, conforme al siguiente anélisis.

ANTECEDENTES

El sefior Carlos Adrian Hernandez Santiago interpuso demanda ejercida en el medio de control de

nulidad y restablecimiento del derecho, en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG).

Habiéndose inadmitido la demanda de la referencia, el Abogado Yohan Alberto Reyes Rosas allegd
escrito a través del cual sefiala que “por medio del presente escrito manifiesto que retiro la demanda

del proceso de la referencia, en los términos del articulo 174 del C.P.A.C.A.”.

CONSIDERACIONES

Para resolver, se explica que la figura del retiro de la demanda se encuentra consagrada en el articulo

36 de la Ley 2080 de 2021, que a su letra reza lo siguiente:

“Articulo 36. Modifiquese el articulo 174 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:
Articulo 174. Retiro de la demanda.- EI demandante podra retirar la demanda siempre
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que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio
Publico.

Si hubiere medidas cautelares practicadas, procedera el retiro, pero sera necesario auto
que lo autorice. En este se ordenara el levantamiento de aquellas y se condenara al
demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes. El tramite del incidente
para la requlacion de tales perjuicios se sujetara a lo previsto en el articulo 193 de este

cddigo, y no impedira el retiro de la demanda.” (Negrillas fuera de la cita).
En este caso en particular, advierte el Despacho que dicha solicitud resulta juridicamente viable, ya
que, hasta la fecha la presente no ha sido admitida y por tanto no se ha notificado a entidades

demandadas ni al Ministerio Publico.

En ese orden de ideas, se aceptara el retiro de la demanda, aclarandose que no hay lugar a ordenar

la devolucién de los documentos acompafiados con la demanda, por tratarse de un proceso nativo

digital.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de
Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el retiro de la demanda efectuado por el Abogado Yohan Alberto Reyes Rosas,

de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Sin necesidad de ordenar la devolucién de los documentos acompafados con la

demanda, por tratarse de un proceso nativo digital.

TERCERO.- En firme la presente providencia, hagase las constancias de rigor en el sistema de

informacion de la Rama Judicial.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 320

RADICACION: 76-111-33-33-002-2023-00082-00

DEMANDANTE: SUPER SERVICIOS DEL CENTRO DEL VALLE S.A.
info@superservicios.com.co

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN PEDRO (V.)
alcaldia@sanpredro-valle.gov.co

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (TRIBUTARIO)

Comoquiera que actualmente la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del

CPACA, asi como en los establecidos en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga (V.) es competente para
conocer de la misma en los términos del articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se
modificé el articulo 155 del CPACA, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del

derecho presentada por la sociedad Super Servicios del Centro del Valle S.A., a través de apoderado

judicial en contra del municipio de San Pedro (V.).

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a la Entidad Territorial demandada municipio
de San Pedro (V.), y al Ministerio Publico de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A,,
éste Ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzon
de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las entidades, mensaje
que deberé identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a

notificar. Al Ministerio Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda
a la Entidad Territorial demandada, y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, que de
acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
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de 2021, “el traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a
los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr

a partir del dia siguiente”.

Durante este término, la demandada deberé allegar la contestacion de la demanda junto con todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo el

correspondiente  expediente _administrativo, todo ello en medio digital remitido unica y

exclusivamente al siguiente correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el

mismo medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la
entidad o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A.
Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente

electrénico que puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

CUARTO.- Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial de la parte
demandante, al Abogado Edinson Lopeda Muriel identificado con C.C. No. 6.445.313 de San Pedro
(V.) y portador de la T.P. No. 104.266 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos

en el memorial poder obrante en el expediente electronico.

Proyectd: AFTL

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 257

RADICACION: 76-111-33-33-002-2023-00082-00

DEMANDANTE: SUPER SERVICIOS DEL CENTRO DEL VALLE S.A.
info@superservicios.com.co

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN PEDRO (V.)
alcaldia@sanpredro-valle.gov.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (TRIBUTARIO)

Comoquiera que enla demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, interpuesta por la
sociedad Super Servicios del Centro del Valle S.A., a través de apoderado judicial en contra del municipio

de San Pedro (V.), se solicita el decreto de una medida cautelar’ (suspension provisional), en

acatamiento de lo establecido en el articulo 233 el C.P.A.C.A., el Juzgado Segundo Administrativo del

Circuito de Guadalajara de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Correr traslado de la solicitud de medida cautelar efectuada por la sociedad Super

Servicios del Centro del Valle S.A. en el proceso de la referencia, para que la Entidad Territorial
demandada municipio de San Pedro (V.), se pronuncie sobre ella en escrito separado, dentro del
término de cinco (05) dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacién de la

demanda.

SEGUNDO.- Notificar esta decision simultaneamente con el auto admisorio de la demanda, segun
lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 233 del C.P.A.C.A.

Se advierte desde este instante, que los documentos y memoriales deberan ser allegados unica y

exclusivamente al siguiente correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo

anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al

Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para

1 Solicitud de medida cautelar visible de f. 21 a 24 del archivo 003Demanda.pdf del expediente electrénico.
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la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del Despacho

www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

TERCERO.- Vencido el termino otorgado a la parte accionada para que se pronuncie sobre la medida

cautelar, volver inmediatamente el expediente al Despacho para proveer lo pertinente al respecto.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 327

RADICACION: 76-111-33-33-002-2023-00104-00
ACCIONANTE: JUNTA DE ACCION COMUNAL DEL BARRIO TOMAS URIBE URIBE DE
TULUA (V.)

chamorrofrancisco572@gmail.com
ariasgiraldoanalucia@hotmail.com
funprodesec2022@gmail.com

ACCIONADOS: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA (CVC)
— MUNICIPIO DE TULUA (V.) - CENTRO AGUAS S.A. E.S.P.
ACCION: POPULAR

Encontrandose a Despacho para proveer sobre la admision de la accion popular de la referencia,
presentada por la Junta de Accion Comunal del Barrio Toméas Uribe Uribe de Tulua (V.), en contra de
la Corporacién Auténoma Regional del Valle del Cauca (CVC), municipio de Tulua (V.) y Centro Aguas
S.A.E.S.P., se establece que este Juzgado carece de competencia por el factor funcional para conocer

del mismo, conforme se analiza a continuacion.

CONSIDERACIONES

En la Jurisdiccion contencioso Administrativo la competencia por el factor funcional para conocer en
primera instancia de las acciones populares, se encuentra regulada para los Juzgados Administrativos
en el numeral 10° del articulo 155 del CPACA, que fue modificado por el articulo 30 de la Ley 2080 de
2021, a saber:

“‘Articulo 155. Competencia de los juzgados administrativos en primera instancia. Los
juzgados administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes

asuntos:

()

10. De los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos y de cumplimiento,
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contra las autoridades de los niveles departamental, distrital, municipal o local o
las personas privadas que dentro de esos mismos ambitos desemperien funciones

administrativas.” (Negrilla fuera de la norma).

Por su parte, paralos Tribunales Administrativos se encuentra establecida en el numeral 14 del articulo
152 ibidem, que fue modificado por el articulo 28 de la Ley 2080 de 2021, del siguiente tenor:

“‘Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera instancia. Los
tribunales administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes

asuntos:

()

14. De los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos y de
cumplimiento, contra las autoridades del orden nacional o las personas privadas
que dentro de ese mismo ambito desemperien funciones administrativas.” (Negrillas

fuera de norma).

Ahora bien, de la revision de la demanda se verifica que la misma se dirige, entre otras, en contra de
la Corporacidn Auténoma Regional del Valle del Cauca (CVC), la cual corresponde a una entidad del

orden nacional, tal como lo explico el Consejo de Estado:
“10. Desde este punto de vista, las corporaciones auténomas regionales no son
propiamente entidades territoriales. Su naturaleza juridica, ya ha sido definida

anteriormente por esta Corte en los siguientes términos:

“Las corporaciones autonomas regionales son entidades administrativas del

orden nacional que pueden representar a la Nacién dentro del régimen de autonomia

que les garantiza el numeral 70. de la Constitucion, y estan concebidas por el
Constituyente para la atencion y el cumplimiento autbnomo de muy precisos fines
asignados por la Constitucion misma o por la ley, sin que estén adscritas ni vinculadas
a ningun ministerio o departamento administrativo, ademas, y en la medida definida por
el legislador, respetando su autonomia financiera, patrimonial, administrativa y politica,

pueden ser agentes del Gobierno Nacional, para cumplir determinadas funciones

! Consejo de Estado, Sala De Lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Consejera Ponente Dra. Ruth Stella Correa
Palacio. Nueve (9) de Junio de dos mil cinco (2005), Bogota D.C. Referencia: ACCION DE NULIDAD Radicacion
Numero: 11001-03-26-000-1999-00089-00(17478), Actor: Luis Alejandro Motta Martinez- Asoeco, Demandado:
Presidencia de la Republica.



auténomas en los casos sefialados por la ley. Aquellas entidades, son organismos
administrativos intermedios entre la Nacion y las entidades territoriales, y entre la
administracion central nacional y la descentralizada por servicios y territorialmente, que
estan encargados, principalmente, aun cuando no exclusivamente, de funciones
policivas, de control, de fomento, reglamentarias y ejecutivas relacionadas con la
preservacion del ambiente y con el aprovechamiento de los recursos naturales

renovables." (Negrillas y subrayas por fuera del texto.)

En tal sentido, este medio de control se dirige, entre otras, contra una entidad del orden nacional,
aunado que la falta de competencia por el factor funcional es improrrogable, conforme lo establece

el articulo 16 del CGP del siguiente tenor:

“Articulo 16. Prorrogabilidad e improrrogabilidad de la jurisdiccion y la competencia. La
jurisdiccion 'y la competencia por los factores subjetivo y funcional son
improrrogables. Cuando se declare, de oficio o a peticion de parte, la falta de
jurisdiccion o la falta de competencia por los factores subjetivo o funcional, lo actuado
conservara validez, salvo la sentencia que se hubiere proferido que sera nula, y el
proceso se enviara de inmediato al juez competente. Lo actuado con posterioridad a la
declaratoria de falta de jurisdiccion o de competencia sera nulo.” (Negrillas fuera de la

norma).

Bajo ese entendido, se determina que el conocimiento del presente asunto recae en primera instancia

por el factor funcional en el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca.

En consideracion de lo analizado, se declarara la falta de competencia de este Despacho por el factor
funcional, y se ordenara la remision del expediente electronico al Tribunal Administrativo del Valle del

Cauca (reparto), en aplicacion del articulo 168 del CPACA del siguiente tenor:

“‘Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de jurisdiccion o
de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenara remitir el expediente al
competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los
efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacion o

juzgado que ordena la remision.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),



RESUELVE

PRIMERO. - Declarar |a falta de competencia por el factor funcional para tramitar la presente accion

popular, de conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO. - Remitir por la Secretaria de este Despacho, el expediente electronico al Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca (reparto) aplicando los lineamientos del inciso 3 del articulo 125 del

CGP2, previas anotaciones de rigor en el sistema de informacion.

Elaboré: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

2“En los despachos en los que se encuentre habilitado el Plan de Justicia Digital, las remisiones se realizaran a través de
la habilitacion para acceder al expediente digital.”
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