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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 542

RADICACION: 76-111-33-33-002-2013-00103-00

DEMANDANTE: PAHOLA ANDREA GOMEZ TORRES
daniloag33@hotmail.com

DEMANDADO: MUNICIPIO DE RESTREPO (V.)

juridica@restrepo-valle.qov.co

juridica@restrepovalle.gov.co

contactenos@restrepo-valle.gov.co
MEDIO DE CONTROL.: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 232 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de
apelacion propuesto contra la sentencia emitida por este Despacho, se obedecera y cumplira lo
resuelto por el superior.

Ahora bien, teniendo en cuenta que por Secretaria se realizé la liquidacién de las costas en un total
de $2.060.000 (f. 231 del expediente), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el
articulo 366 numeral 1 del C.G.P., aplicable por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE
PRIMERO: Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la
Sentencia No. 124 de fecha 11 de octubre de 2022, mediante la cual revocé la Sentencia proferida
por este Juzgado.

SEGUNDO: Aprobar la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Elaboré: CAVC


mailto:daniloag33@hotmail.com
mailto:juridica@restrepo-valle.gov.co
mailto:juridica@restrepovalle.gov.co
mailto:contactenos@restrepo-valle.gov.co

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8630645912250alcbb33cb2de87e21h8ad4a633d967d5a86eee52a42df8blaab
Documento generado en 11/09/2023 04:07:57 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 692

RADICACION: 76-111-33-33-002-2015-00025-00

DEMANDANTE: DANIE MEDINAY OTROS
gladyspabon18@gmail.com

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE GINEBRA

notificacionjudicial@ginebra-valle.gov.co
HOSPITAL DEL ROSARIO DE GINEBRA
notificacionesjudiciales@hospitaldelrosario.gov.co
hospitaldelrosariodeginebra@gmail.com
juridica@hospitaldelrosarioginebravalle.gov.co
EMSSANAR EPS
chartlenecorrea@emssanar.org.co
catalinacruz@emssanar.org.co
oscarvalencia@emssanar.org.co
HOSPITAL SAN JOSE DE BUGA
juridico@fhsijb.org

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

Mediante Constancia secretarial visibles a folio 90 del cuaderno 2 del expediente fisico, se sefiala que
la apoderada judicial de la parte demandante, dando cumplimiento al auto de sustanciacion No 368
del 29 de junio de 2023, adjunta certificacién Bancaria de la cuenta de Ahorros No. 24042492647 del
Banco Caja Social a nombre de la abogada Gladis Pabdn Eraso, por lo cual se procede a resolver la
solicitud de entrega del titulo judicial No. 469770000070525 por valor de $13.000.000, deposito
realizado por la Aseguradora Seguros Generales, quien fungié como llamada en garantia del Hospital
del Rosario de Ginebra (V.).

CONSIDERACIONES

A folio 79 del cuaderno 2 del expediente fisico se aprecia memorial de la apoderada judicial de la parte
demandante, solicitando la entrega del titulo judicial No 469770000070525 por valor de $13.000.000,
deposito realizado por la Aseguradora Seguros Generales, quien fungié como llamada en garantia del
Hospital del Rosario de Ginebra (V.), y de igual manera solicitd que el pago se realice por medio del

banco agrario.


mailto:gladyspabon18@gmail.com
mailto:notificacionjudicial@ginebra-valle.gov.co
mailto:notificacionesjudiciales@hospitaldelrosario.gov.co
mailto:hospitaldelrosariodeginebra@gmail.com
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mailto:chartlenecorrea@emssanar.org.co
mailto:catalinacruz@emssanar.org.co
mailto:oscarvalencia@emssanar.org.co
mailto:juridico@fhsjb.org

Asi mismo, a f. 81 del cuaderno 2 del expediente fisico reposa la consulta de depésitos judiciales
anexada por la Secretaria del Despacho, donde se advierte que se constituyo el Titulo No.
469770000070525 por valor de 13.000.000 para el proceso con Radicacion No. 76-111-33-33-002-
2015-00025-00, el cual conforme lo manifestado por la apoderada constituye el pago realizado por la
Aseguradora Seguros Generales, quien fungié como llamada en garantia del Hospital del Rosario de
Ginebra (V.).

Asi mismo, se observa poder visible a fls. 1 y 2 del cuaderno No 1, en donde se constata que la
abogada solicitante Gladis Pabon Eraso, cuenta con la facultad expresa de recibir conforme lo
establecido con el inciso 4 del articulo 77 del Cddigo General del proceso, que en lo pertinente

establece:

“ARTICULO 77. FACULTADES DEL APODERADA. Salvo estipulacién en contrario, el poder
para litigar se entiende conferido para solicitar medidas cautelares extraprocesales, pruebas
extraprocesales y demas actos preparatorios del proceso, adelantar todo el tramite de este,
solicitar medidas cautelares, interponer recursos ordinarios, de casacion y de anulacion y
realizar las actuaciones posteriores que sean consecuencia de la sentencia y se cumplan en el

mismo expediente, y cobrar ejecutivamente las condenas impuestas en aquella.

El apoderado podra formular todas las pretensiones que estime conveniente para beneficio del

poderdante.

El poder para actuar en un proceso habilita al apoderado para recibir la notificacion del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo, prestar juramento estimatorio y confesar
espontaneamente. Cualquier restriccion sobre tales facultades se tendra por no escrita. El poder
también habilita al apoderado para reconvenir y representar al poderdante en todo lo

relacionado con la reconvencion y la intervencion de otras partes o de terceros.

El apoderado no podra realizar actos reservados por la ley a la parte misma; tampoco
recibir, allanarse, ni disponer del derecho en litigio, salvo que el poderdante lo haya

autorizado de manera expresa.” (Negrillas fuera de texto.)



Asi las cosas, como quiera que se encuentra en debida forma solicitada la entrega del depésito judicial
por parte de la apoderada con facultad de recibir y se allego certificacion bancaria, se hace procedente
la entrega del titulo y se ordenara que por la Secretaria de este Despacho se proceda con la entrega
en favor de la abogada, Gladis Pabén Erazo, identificada con cedula de ciudadania No 27.297.396,
del titulo judicial No. 469770000070525 por valor de $13.000.000, lo cual se dispondra directamente
a través de abono en la Cuenta de Ahorros del Banco Caja Social No. 24042492647 de la cual es

titular.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar que por la Secretaria de este Despacho se proceda con la entrega en favor de
la abogada Gladis Pabdn Eraso, identificada con la cedula de Ciudadania No. 27.297.396, del titulo
judicial No. 469770000070525 por valor de $13.000.000, lo cual se dispondra directamente a través

de abono en la Cuenta de Ahorros del Banco Caja Social No. 24042492647 de la cual es titular’.

Por la Secretaria de este Despacho procédase con la entrega del titulo a través de transferencia
electronica.

TERCERO: Una vez realizado el pago del titulo judicial, procédase con el archivo del presente asunto.

Elaboré: JEGC

Notifiquese y Cimplase,

1 Ver f. 89 del C. 2 del expediente fisico.



Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 541

RADICACION: 76-111-33-33-002-2017-00117-00

DEMANDANTE: DECADA 10 EN TODO SAS.
planetadecada@yahoo.es
Iuiferdo1991@hotmail.conj

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TULUA (V.)
juridico@tulua.gov.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 204 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de
apelacion propuesto contra la sentencia emitida por este Despacho, se obedecerd y cumplira la
decision del superior.

Ahora bien, teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total
de $1.175.000 (f. 203 del expediente), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el
articulo 366 numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE
PRIMERO: Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la
Sentencia 09 de fecha 27 de junio de 2023, mediante la cual confirmé la Sentencia proferida el dia
04 de octubre de 2018 por este Juzgado.

SEGUNDO: Aprobar la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Elaboro: CAVC
Notifiquese y Cumplase,
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mailto:juridico@tulua.gov.co

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cfec2fc5cd9df09ed248b9ed3620b62f2743dc1e6948d1206aded3ade881958d
Documento generado en 11/09/2023 02:49:33 PM
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 REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
"~ DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

| Auto Interlocutorio No. 662

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00099-00
DEMANDANTES: YULI EHITA VELASCO MONTANO y Otros
albanellyparra@hotmail.com
velasco-95@hotmail.com
' chola120609@hotmail.es ’
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
’ notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
- ministerioeducacionballesteros@gmail.com
MUNICIPIO DE TULUA (V.)
juridico@tulua.gov.co
educacion@tulua.gov.co
CONSORCIO FFIE ALIANZA BBVA
oficina@avilamerino.com
javila@avilamerino.com
destupinan@avilamerino.com
GERMAN MORA INSUASTY ,
LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS
- notificacionesjudiciales@previsora.gov.co
astudilloabogados@gmail.com
‘, claudia@astudilloabogados.com
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

El Tribunal Administrativo del Valle del Cauca mediante Auto de Segunda Instancia résolvié recurso

de apelacion en contra de decision que negé un llamamiento en garantia.

~ De otra parte, por Constancia Secretarial se informa que dentro del término conferido a la Abogada
Laura Mercedes Pulido Salgado para que aceptara o allegara excusa de su des'ignaciéh como

curadora ad fitem, ésta guard¢ silencio al respecto.
ANTECEDENTES

Por Auto Interlocutorio No. 256 del 22 de abril de 2021 este Despacho resolvié, entre otros, rechazar

el llamamiento en garantia efectuado por el demandado Consorcio FFIE Alianza BBVA a la sociedad
Seguros de Vida Suramericana S.A.



Habiéndose propuesto recurso de apelacién en contra de la precitada decision, el Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca, con ponencia de la sefiora Magistrada Dra. Luz Elena Sierra

Valencia, mediante Aufo de Sequnda Instancia del O? de marzo de 2022, resolvio confirmar la misma.

Por otro lado, a través del Auto Interlocutorio No. 1.330 del 01 de diciembre ‘de'2622, se designé como

curadora ad litem del demandado Germén Mora Insuasty a la Abogada Laura Mercedes Pulidb
Salgado, identificada con la C.C. No. 41.959.926 y portadora de la T.P. 172.854 del C.S. de la J.;
ordenandose al efecto: \

SE GUNDO. - Comunicar por Secretarfa del Despacho el no'rnbramiento, con la advertencia de que
el mismo es de forzosa aceptacion, por lo cual la designada debera inmediétamente asumir el
cargo, So pena de las sanciones a que haya lugar. De igual maneré se le haré saber, que la
aceptacion o la excusa prevista en el articulo 48 del C.G.P. debera ser allegada‘ unica y
exclusivamente al siguiente correo electronico: . Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del

gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar é[ litigio, 'y obtener los documentos

dfc;iz‘a!!zades.i@?adfivobaaa@ceﬁdaifamaﬁmficfaia@v‘co dentro del término de cinco (05) dias

hébiles contados desde el recibido de la comunicacion, y no se requiere Ia comparecencia al
Juzgado para este tramite.”

Dentro del término conferido, la precitada Abogada no present6 escrito de aceptacion del cargo, ;n‘i
acudio a la Secretaria de este Juzgado a asumir el cargo, a pesar de que la Secretaria del Despacho
le comunico en debida forma de tal designacion el 31 de enero de 2023, a través de los correos

electronicos \ laurapulido@lopezquinteroabogados.com y

notificacionescartago@lopezaquinteroabogados.com, veamos:

Nam%mmmnm Curador Ad Litem &Qéwamm“ ?’iﬁﬁ‘%ﬁ%%ﬁ&??@%%@ﬁ?g{}ﬁ}

Juzgado 02 Administrativo - Valle Del Cauca - Gu&daia;ara De Buga
<jadmin02bug@notificacionesrj.gov.co>

Mar 31/01/2023 214 PM

Para: laurapulido@lopezquinteroabogados.com

<laurepulide@lopezquintercebogados.com> notificacionescartagoBlopergquintersabogados.com
<notificacionescartago@iopezquinteroabogados.com>

B 2 archivas afpurtos 264 KB}
DFEIO GUS Qursdor Ad Uters 2018-0008%-00 pdf, D70Auebombraluradorfad-Literm pdé

Doctora
LAURA MERCEDES PULIDO SALGADD

1 Cordial saludo

Por medio del presente, se remite oficio 005 de enero 30 de 2022, como auto interlocutorio
1.330, por medio del cual, se designa como curadora ad litern dentro del referido proceso.

SECRETARIA




CONSIDERACIONES

Conforme lo expuesto y habiériidose resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el
- recurso de apelacion propuesto por el apoderado judicial del d'emandadowConsorcio FFIE Alianza
BBVA en contra de la decision que rechazo el llamamiento en garantia que habian efectuado a la
sociedad Seguros de Vida Suramericana S.A., donde se resolvio confirmar la misma, se procedera a

obedecer y cumplir lo dispuesto por el superior funcional.

Por otra parte, en lo que respecta a la designacion de la curadora ad litem, se explica que en virtud de
la remision prevista por el articulo 306 del CPACA frente a los aspectos no regulados en dicha

normativa especial, el articulo 48 del CGP en su numeral 7° establece frente a dicha figura lo siguiente:

“Articulo 48. Designacion. Para la designacion de los auxiliares de a justicia se observaran las
siguientes reglas: |

()

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abog}l‘ado que ejerza habitualmente la
profesion, quien desemperiaré el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. EI nombramiento
es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en més de cinco (5)
procesos como  defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir

inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere

lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.”

En tal sentido y comoquiera que la curadora ad litem designada, Abogada Laura Mercedes Pulido
- Salgado, desatendié el mandato llega! de su nombramiento en el referido cargo, pues no allegd
memorial de aceptacion al cargo, ni tampoco se acerco al Despacho a asumir el mismo, asi como
tampoco acreditd encontrarse actuando en mas de cinco procesos como defensora de oﬁcid, este
Juzgado dar4 aplicacion estricta a lo dispuesto en dicha normativa, ordenando al efécto que pdr
Secretaria del Despacho se compulsen copias en contra de la Abogada Laura Mercedes Pulido
Salgado, ante el Comité Seccional de Disciplina del Valle del Cauca, para lo cual se debera remitir
copia del Aufo Interlocutorio No. 1.330 del 01 de diciembre de 2022, copia del Oficio No. 005 del 30
de enero de 2023, copia de la constancia de remision del referido Oficio a la Abogada Laura Mercedes

Pulido Salgado, copia de la Constancia Secretarial del 08 de febrero de 2023, copia del presente

proveido y el link de acceso al expediente electrénico.




Por otra parte, y ante tal panorama el Despacho procedera a nombrar un nuevo curador ad litem, para
lo cual se resalta que en el presente asunto ya se llev a cabo el emplazamiento de que trata el articulo
108 del Codigo General del Proceso y a su vez se realizo la publicacion en el Registro Nacional de

Personas Emplazadas.

Para lo cual se realizan las siguientes precisiones sobre el emplazamiento, el Codigo General del
Proceso dispone: '

“Articulo 108. Emplazamiento. Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o
indetérminadas, Se procedera mediante la inclusion del nombre del sujeto emplazado, las partes,
la clase del proceso y el juzgado que lo requiere, en un listado que se publicaré por una sola vez
en un medlo escrito de amplia circulacion nacronal 0 local, o en cualquier otro medio masivo de

comun/cac:/on a cnterlo del j juez para lo cual mdlcara al menos dos (2) medios de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondra su publicacion a través de uno de los

medios expresamente sefialados por el juez.

Si el juez ordena la publicacién en un medio escrito esta se hara el domingo;, en los demas casos,
podré hacerse cualquier dia entre las seis (6) de la mafiana y las once (11) de la noche.

El interesado allegara al proceso copia informal de la pégina respectiva donde se hubiere publicado
el listado y si la publicacion se hubiere realizado en un medio diferente del escrito, allegara

* constancia sobre su emisién o transmts:on suscrita por el administrador o func:onano

Efectuada la publicacion de que tratan los incisos anteriores, la parte interesada remitira una

comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas incluyendo el nombre del sujeto

emplazado, su ndmero de identificacién, si se conoce, las partes del proceso, su naturaleza y el

juzgado-que IQ requiere,

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicara la informacion remitida y el emplazamiento

'se entendera surtido quince ( 15) dias después de publicada la informacion de dicho registro. k

e

Surtido el emplazamiento se procederé a la designacion de curador ad litem, si a ello hubiere lugar.

Paragrafo primero. El Consejo Superior de la Judicatura llevara el Registro Nacional de Personas
Emplazadas y determinaré la forma de darle publicidad. El Consejo Superior de.la Judicatura

garantizara el acceso al Registro Nacional de Personas Emplazadas a través de Internet y-



establecera una base de datos que debera permitir la consulta de la informacion del registro, por
lo menos, durante un (1) afio contado a partir de la publicacion del emplazamiento.

El Consejo Superior de la Judicatura podré disponer que este registro se publique de manera
unificada con el Registro Nacional de Apertura de Procesos de Pertenencia, el Reg/stro Nacional

de Apertura de Procesos de Sucesion y las demés bases de datos que por ley o reglamento le

corresponda admmlstrar

~ Paragrafo segundo La publicacion debe comprénder la permanencia del contenido del
emplazam/ento en la pagina web del respectivo medio de comunicacién, durante el term/no del
emplazamiento.”

Dicha disposicion, establece los pasos que deben ser llevados a cabo a la hora de garantizar el
derecho dev defensa de aquellas partes procesales a las cuales no se les ha podido notificar la
existencia de la controversia judicial, razén por la cual se debe desplegar Una labor informativa -
contenida en la norma en comento. Dentro de dicha labor, en los incisos 5 y 6 ejusdem, se impone al
interesado el deber de comunicar al Registro Nacional de Personas Emplazadas los datos del sujeto
emplazado, correspondiendo a continuacion al Consejo Superior de la Judicatura la funcion de
| garantizar el acceso a dicho registro a través de internet, estableciendo la base de datos que
permitirian la consulta de la informacion registrada.

Ahora bien, Ié carga impuesta a la parte interesada en el articulo 108 del Cédigo General del Proceso,
fue suprimida temporaimente a través del articulo 10 el Decreto 806 de 2020 (vigente al momento de

realizarse el registro), veamos:

“Am’culb 1 0 Emplazamiento para notificacion personal. Los emplazamientos que deban realizarse
en aplicacion del articulo 108 del Co’digo General del Proceso se haran tnicamente en el registro

nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicacion en un medio escrito.”

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la Secretaria de este Despacho realizé edicto emplazatorio y

a su vez se verifica haberse realizado la inscripcion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas,
el Despacho procedera a realizar una nueva designacion del curador ad litem para que represente en
el proceso de la referencia los intereses del demandado German Mora Insuasty, obedeciendo los

parametros establecidos en el articulo 48 del Codigo General del Proceso, del siguiente tenor:

“Articulo 48. Designacion. Para la designacion de los auxiliares de la justicia se observaran las
siguientes reglas:



()

7. La designacion del curador ad litem recaeré en un abogado que ejerza habitualmente la
profesion, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en més

~de cinco () procesos como defensor de oficio. En consecuencia,_el designado debera concurrir

- inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere

, Iuga)‘, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad competente.” (Negrillas del Despacho.)

Advirtiéndose desde este instante y tal como lo indica la normativa precitada, la aceptacion del
nombramiento es de forzosa aceptacion y deberé ser realizada a través memorial allegado Gnica
y exclusivamente al siguiente correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo -

anterior con el fin de disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos

digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en el SAMAI y

en la pagina web del Despacho www.juzgado(2adtivobuga.com.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

PRIMERO. - Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Vélle.del Cauca a

través del Aufo de Seqimcéa Instancia del 07 de marzo de 2022, mediante el cual se con/firm() la

decision que resolvio rechazar el llamamiento en garantia realizado a la sociedad Seguros de Vida
Suramericana S.A. por el demandado Consorcio FFIE Alianza BBVA, contenida en el Auto
Interlocutorio No. 256 del 22 de abrii de 2021.

SEGUNDO. - Por Secretaria de este Juzgado, compulsar copias en contra de la Abogada Laura "
Mercedes Pulido Salgado, identiﬁc_:ada con la C.C. No. 41.959.926 y portadora de la T.P. 172.854 del
C.S.delaJ., ante el Comité Seccional de Disciplina del Valle del Cauca, en atencién a la conducta
asumida ante la designacion como curadora ad litem; péra lo cual se debera remitir copia del Auto
%ﬂ’zerbmtoﬁo No. 1.330 del 01 de diciembre de 2022, copia del Oficio No. 005 del 30 de enero de 2023,

copia de la constancia de remision del referido Oficio a la Abogada Laura Mercedes Pulido Salgado,

copia de la Constancia Secretarial del 08 de febrero de 2023, copia del presente proveido y el link de

acceso al expediente electronico. y copia del presente proveido.

| TERCERO. - Relevar del cargo de curadora ad litem a la Abogada Laura Mercedes Pulido Salgado,



identificada con la C.C. No. 41 959.926 y portadora de la T.P. 172.854 del C.S. de la J.;, quien habia
sido designada al mismo por este Despacho a través del Auto Interlocutorio No. 1.330 del 01 de

diciembre de 2022, por lo analizado en la parte considerativa de esta providencia.

CUARTO. - Designar como curador ad fitem del demandado German Mora Insuasty, al Abogado Juan
Manuel Valencia Castillo, identificado con la cédula de ciudadania No. 94;476.805 y portador de la
T.P.No. 178.006 del C. S.de la J., quien'se ubica eﬁ la Carrera 13 No. 19-33, Oficina 12, Edificio “La
Plazuela’,  Armenia (QUincl,io), celular Nd. - 312-8802968, correo  electrnico:

jﬁaﬁmakﬁe%@hotmaﬂgcsm. -

" QUINTO. - Comunicar por la Secretaria del Deépacho el nombramiento, con la advertencia de que
el mismo es de forzosa aceptacion, por o cual el designado debera inmediatamente asumir el cargo, ‘
so pena de las sanciones a que haya lugar. De igual manera se le hara saber, que la aceptacion o la
excusa prevista en el articulo 48 del C.G.P. deberan ser allegadas unica y exclusivamente al correo

electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro del término de cinco (05) dias
hébiles contados desde el recibido de la comunicacion, y no se requiere de la comparecencia al -

Juzgado para este tramite. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, facilitar el litigio

y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electrénico que puede ser

consultado en el SAMA y en la pagina web del Despacho www juzgadoQ2adtivobuga.com.

Elaboro: YDT

(JUAN MIGUEL MARTIREZ L

/ Juez ’

“/n )




* REPUBLICA DE COLOMBIA

- JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 684

RADICACION: 76-11 1-33-33—002-2020—0026 5-00
DEMANDANTE: DIEGO ANTONIO ARCE PARRA

fuller5425@hotmail.com
myabogados@hotmail.com

DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co
gloriatenjo@gmail.com
VIVIAN GARCIA CORREA
vivi.gco@hotmail.com
CARLOS ALBERTO DUQUE RESTREPO
leonorduque@gmail.com

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicién v en subsidio de apelacién

propuestos por el apoderado judicial del demandante, en contra del Auto que nego el decreto de Ias
pruebas solicitadas por la parte demandante la demanda, atinentes al testimonio del demandante
Diego Antonio Arce y el testimonio de la Gobermnadora del Valle del Cauca.

ANTECEDENTES

A través del auto interlocutorio No 385 de 27 de abril de 2023, este Juzgado disbuso entre otros:

“2. Denegar por improcedente la solicitud probatoria de la parte demandante de decretar el
testimonio del propio demandante Diego Antonio Arce Parra, de conformidad con lo anallzado
en la parte considerativa de este proveido. s

3. Denegar por improcedente e inconducente la solicitud del testimonio de la Gobemadora Clara
Luz Roldan Gonzélez, de conformidad con lo analizado en la parte considerativa de este
proveido. ”

Mediante la Constancia Secretarial que antecede, se informé al Despacho que dentro del término de

ejecutoria del referido Auto, el apoderado judicial de la parte demandante presentd recurso de
reposicién y en subsidio de apelacion.




EL RECURSO DE REPOSICION

La paﬁe demandante fundamenta su recurso en contra de los numerales primero y segundo del auto
interlocutorio No 326 del 27 de abril de 2023, través de los cuales se denegaron las solicitudes

probatorias atinentes a los testimonios del demandante Diego Antonio Arce Parra yde la Gobemadora
del Valle del Cauca Clara luz Roldan Gonzélez.

Afirma que, el Despacho efectu6 una interpretacion restrictiva para denegar el testimonio del
demandante, y si bien indica que el sefior Arce Parra fue solicitado en tal condicién, lo cierto es que
aclara que la solicitud probatoria es para que el demandante efectle la declaracion de parte, segun lo
ordenado en los articulos 191 y 198 del CGP; y no como una declaracion de terceros consagrada en
el articulo 208 jbidem, sefiala, ademas que su peticion se encuentra deb:damente sustentada con la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia quien ha avalado la declaracion de la misma parte que
la solicita.

En cuanto al testimonio de la representante legal del Departamento del Valle del Cauca que fue
negado por el Juzgado el apoderado argumenta textualmente que “segun lo ordenado en el articulo
195 deI CGP, normas apllcadas por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., el representante
podra rendir un informe escrito bajo juramento sobre los hechos que se debaten en el proceso de la |
referencia...”

En tal sentido, solicita reponer la decision que negd los referidos testimonios.

TRASLADO DEL RECURSO

Conforme con la Constancia Secretarial del 15 de mayo de 2023, se informa al Despacho qué, dentro

del término de traslado del recurso propuesto, el Departamento del Valle del Cauca se pronuncié
sefialando que resulta improcedente e inconducente la solicitud probatoria de la parte demandante de
decretar el testimonio de la Gobemadora Clara Luz Roldan Gonzélez, de acuerdo al articulo 195 del

CGP., aduciendo que no valdra la confesién de los representantes Iegales“de las entidades publicas.

En relacion con el testimonio del demandante, sefiala que dicho pedimento probatorio no se aviene a
las exigéncias del articulo 212 del Cédigo General del Proceso, pues aun cuando la parte demandante
aduce que las personas citadas estan llamadas a declarar “todo lo que sepan y les conste sobre los
hechos de la demanda’, lo cierto; es que ‘tal pedimento resulta ambiguo y desconoce la exigencia
impuesta por el Legislador, en el sentido de “enunciar concretamente los hechos objeto de la prueba’.



CONSIDERACIONES

En relacion con la procedencia para presentar el recurso de reposicion, el articulo 61 de la Ley 2080
de 2021, a través del cual se modificd el articulo 242 del CPACA, dispone lo siguiente:

- “Articulo 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedaré asi:

Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicién procede contra todos los autos, salvo
norma legal en contrario. En cuanto a su oportuhidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el
Cadigo General del Proceso.” (Negrillas por fuera del texto.)

En tal sentido, se advierte que el recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma
legal en contrario, pero frente a la decision que aqui se debate esto es, negar el decreto de pruebas,

no existe norma expresa que prohiba la procedencia del recurso de reposicion en su contra.

Ahora bien, frente a la oportunidad para presentar el recurso de reposicion; el inciso 3° del articulo
318 del CGP, aplicable por remision expresa del articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone lo

siguiente:
“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. (...)

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de Ia notificacion del

auto.” (Negrillas por fuera del texto)

Por lo anteriormente expuesto conforme la constancia secretarial y la revision de la cadena procesal,

se tiene que auto interlocutorio No 326 del 27 de abril de 2023, fue notificado el dia 28 de abril de

2023; el termino de ejecutoria, transcurrio los dias habiles 02, 03 y 04 de mayo de 2023, y la parte
demandante presenté el escrito de recurso el dia 03 de mayb de 2023, esto es, dentro del término de

ejecutoria.

Superado el asunto relacionado con la procedencia del recurso de reposicién interpuesto por el

apoderado judicial del demandante, continGia el Despacho con el estudio de los argumentos expuestos
en éste, analizando para el efecto si efectivamente se debieron decretar los testimonios del

demandante y de la Gobemadora del Valle del Cauca.



Ahora bien, frente al primer tema motivo de recurso atinente al numeral segundo del auto interlocutorio

No 326 del 27 de abril de 2023, en el que se denegd por improcedente del testimonio del propio

demandante) Diego Antonio Arce Parra, y ante la nueva argumentacion sefialada por el apoderado
judicial de la parte demandante en la que se aclara que lo pretendido es el interrogatorio de parte, se
entiende que ante dicha aclaracion la solicitud probatoria del interrogatorio de parte es pertinente,
conducente y dtil, sin necésidad de que bajo esa modalidad probatoria se tehga que sefalar el objeto
de esta prueba puesto que la norma solo lo exige para los testigos, razén por la cual se considera
viable reponer el numeral segundo del auto interlocutorio No 326 del 27 de abril de 2023 y

consecuencialmente se decretard como prueba la recepcion del interrogatorio de parte del
demandante Diego Antonio Arce Parra. ‘

Igualmente, en relacion con el recurso de reposicion frente al numeral tercero del auto interlocutorio

No 326 del 27 de abril de 2023, atinente a la denegacion de la solicitud probatoria de la parte

demandante de decretar el testimonio de la Gobemadora del Valle del Cauca Clara Luz Roldan
Gonzélez, también fue corregida por el demandante al solicitar que la Gobemadora del Valle del Cauca

Clara Luz Roldan Gonzalez, rinda informe por escrito bajo la gravedad de juramento.

Conforme lo anterior, debemos tener en cuenta lo establecido en el articulo 195 CGP, que al tenor -
establece: ‘

“Articulo 195. Declaraciones de los representantes de personas juridicas de derec‘ho pablico

No valdré la confesién de los representantes de las entidades publicas cualquiera que sea el orden
al que pertenezcan o el régimen juridico al que estén sometidas.

Sin embargo, podra pedirse que el representante administrativo de la entidad rinda informe
escrito bajo juramento, sobre los hechos debatidos que a ella conciernan, determinados en
la solicitud. El juez ordenara rendir informe dentro del término que sefale, con la advertencia de
que, si no se remite en oportunidad sin motivo justificado o no se rinde en forma explicita, se
“impondra al responsable una multa de cinco (5) a diez (10) salarios minimos mensuales legales
vigentes (smimv).” (Negrillas del Juzgado.) o

Como quiera que con la aclaracién efectuada en el recurso, la prueba solicitada por la pai’te
demandante se encuentra comectamente pedida en lo que las formalidades se requiere, este

Despacho considera dable reponer el numeral tercero del auto auto interlocutorio No 326 del 27 de

abril de 2023 y consecuencialmente se decretara el informe bajo juramento sobre los hechos debatidos



que a ella conciernan, que debera ser rendido por representante administrativo del Departamento dél

Valle del Cauca en el término de quince (15) dias contados a partir del recibido del Oficio, advirtiéndole
que si no se remite en la oportunidad concedida sin motivo justificado o no se rinde en forma explicita, |
se le impondra una multa de cinco (05) a diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes
(smimv). |

Cabe mencionar que las demas decisiones adoptadas en el auto auto interdocutorio No 326 del 27 de

abril de 2023 no fueron recurridas, y por tanto continlian inclumes, advirtiéndosé asi que en dicho
Auto ya se efectud el pronunciamiento sobre las excepciones previas, la fijacion de litigio y el decreto
de las demas pruebas solicitadas y que a su vez no fueron recurridas por las partes, lo cual IIevaa
entender que las etapas de la audiencia inicial ya quedaron surtidas en el auto ihteriocuton’o No 326

del 27 de abril de 2023 y en la presente providencia, por lo cual se considera inane la celebracion de
la audiencia inicial, y por economia procesal la Unica actuacion pendiente por realizar es la audiencia
de pruebas para recaudar las pruebas que se van a decretar en este Auto.

Se advierte desde esteinstante, que la audiencia se realizara de forma remota, esto con el fin de evitar
que los apoderados tengan que incumir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de
Guadalajara de Buga (V.), disminuir el ingreso al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos
digitalizados para alimentar el expediente electrénico que pude ser consultado en el SAMAIly en la
pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com. As\i\mismo se advierte al apoderado

judicial de la parte demandante, que le asiste el deber de hacer comparecer al demandante Diego
Antonio Arce Parra a la audiencia de pruebas que se realizara de manera remota el dia martes 12 de
marzo de 2024 a las 02:00 de la tarde, en virtud de lo establecido en el numeral 11 del articulo 78
del CGP,

Por lo anterior, se debe teneren cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportgdos ala audiencia, asi comola cédula de ciudadania,
tarjeta profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de
conciliacion o los antecedentes administrativos, deberan ser aportados al correo instituciona
del Despacho j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacién a la

realizacion de la audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del
Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan contar con un computador o en su defecto
teléfono celular con conexion a intemet de minimo 5 Mb, a fin de que no se presenten

interrupciones que impidan el normal desarrollo de la audiencia.



3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demdas asistentes, pueden consultar
virtualmente las actuaciones surtidas en el expediente, a través del SAMAI o en la pagina web

del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

4. Para asistir a la audiencia remota, el interesado deberd ingresar desde el celular o el
computador al link o enlace, que le sera enviado al correo para esta audiencia, y quedara

~ habilitado 20 minutos antes de la diligencia.

‘5. Los apoderados y el agente del Ministerio Plblico deberan ingresar a la audiencia a través de
los correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacion de

ésta.

6. Los apodérados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan realizar la
prueba de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar al aplicativo de Lifesize
con 20 minutos de antelacion a la hora fijada para la realizacién de la audiencia.

7. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidéd de Registro

‘Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Sitiene alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este Juzgado al te!éfonb
(602)2375504, y en la medida de lo posible evite asistira las instalaciones del Despacho, pues

“para ello se ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com.

De otro lado se advierte, que en los numerales séptimo y octavo del auto interlocutorio No 326 del 27

de abril de 2023 se prescindié de las demas etapas de proceso y se dispuso correr traslado para

~ alegar de conclusion; lo cierto es que al estar pendiente por recaudar el interrogatorio de parte y el
informe bajo juramento; se hace necesario revocar dichos numerales, garantizando asf el desarrollo
adecuado de las etapas del presente proceso judicial.

En mérito de lo expuesto, €l J\uzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE -

1.- Reponer el numeral segundo y tercero del auto interlocutorio No 326 del 27 de abril de 2023 los

cuales quedaran de la siguiente manera;



‘SEGUNDO.- Decrétese como prueba el interrogatorio de parte del sefior Diego Antonio Arce .

Parra, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Se advierte al apoderado de la parte demandante, que de conformidad con el numeral 11 del
articulo 78 del CGP, tiene el deber de citar a su representado, para que comparezca a rendir

interrogatorio, por ello no se ordena la elaboracién de ningun tipo de Oficio.

TERCERO: Decrefar el informe bajo jurah?ento sobre los hechos debatidos que a elfa conciernan,
que debera ser rendido por representante administrativo del Departamento del Valle del Cauca
en el término de quince (15) dias contados a partir del recibido del Oficio, advirtiéndole que si
no se remite en la oportunidad concedida sin motivo justificado o no se rinde en forma explicita,
sele impondré una multa de cinco (05) a diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes

(smimv).
Por la Secretaria del Juzgado, elaborense y remitanse los Oficios respectivos.”

2.- Fijar fecha y hora para realizar Audiencia de Pruebas el dia martes 12 de marzo de 2024 a las
* 02:00 de la tarde.

3.- Revocar los numerales séptimo y octavo del auto interlocutorio No 385 del 27 de abril de 2023, por

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

| JUAN MIGUEL MARTINEZ LGN

Elabord: JEGC






REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
* DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023). |

‘Auto Interlocutorio No. 682

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00073-00
DEMANDANTE: PABLO CESAR CLAROS OSORIO
- pelaros2007@hotmail.com
: gerencia@quiaso.com
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
‘ deval.notificacion@policia.gov.co
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Conforme a la Constancia Secretarial del 25 de abril de 2023 y previo a correr traslado para alegar de

conclusion, decide el Despacho sobre la fijacion de honorarlos del perito psicologo Andrés Mauricio

Ponce Correa

ANTECEDENTES

En Aucéiencia Inicial celebrada el 14 de septiembre de 2022 el Despacho decret6 a solicitud de la parfe ‘
~ demandante la practica de un dictamen pericial de valoracxon psicolégica al demandante Pablo César

Claros Osono y mediante el Auto Interlocutorio No. 1. 065 del 04 de octubre de 2022 fue nombrando

para el efecto como perito psicdlogo forense al sefior Andrés Mauricio Ponce Correa, poses;onado en

di §lqenc ia ueéebrada el 23 de noviembre de 2022.

En la referida diligencia de posesion no se ordent la entrega de viaticos y gastos en favor del perito y

con cargo de la parte solicitante, para sufragar lo necesario para la realizacién de la referida pericia,
comoquiera que no existia certeza de la necesidad del desplazamiento para su realizacion, razén por
lo cual se advirtio a éste que en caso de requerirlos debia de informarlo al Despacho para adoptar las
decisiones pertinentes; aspecto que posteriormente fue aclarado, comoquiera que entre el referido

perito y la parte solicitante se acordé, que el demandante se desplazaria hasta el consultorio del perito.

Conforme se verifica del expediente, se tiene que el dictamen pericial de valoracién psicolégica

elaborado por el perito psicologo forense Andrés Mauricio Ponce Correa se allego el 27 de enero de
2023. ‘



De oftro lado, se observa que en la audiencia de pruebas realizada el 22 de febrero de 2023, se surtié
la contradiccion del dictamen pericial de valoracion psicologica, situacion que conlleva a que se deban
fijar los honorarios del referido perito.. ‘

- CONSIDERACIONES

‘Habiéndose surtido en audiencia de pruebas realizada el 22 de febrero de 2023, la practica y

contradiccion dél dictamen pericial de valoracion Wpsicolégica decretado a solicitud de la parte
demandante, se deben fijar los honorarios del perito, por lo cual se debera dar aplicacion al articulo
57 de la Ley 2080 de 2021 del siguiente tenor:

“Articulo 221. Honorarios del perito. Practicado el dictamen pericial y suﬁida la cohtradicc;ién
de este, el juez fijara los honorarios del perito mediante auto que presta mérito ejecutivo,
contra el cual solo procede el recurso de reposicion. En el evento en que se tramite el proceso

ejecutivo la competencia se regira por el factor conexidad cuando el ejecutado sea una entidad

piblica. Siel ejecutado es un particular conocera de este proceso ejecutivo fa jurisdiccion ordinaria.

La, parte que haya solicitado el dictamen pericial asumira el pago de los honorarios del
perito. Cuando el dictamen sea decretado a solicifud de las dos partes, asi como cuando sea
decretado de oficio, correspondera su pago a las partes en igual proporcion. En el evento en que
una de las partes no pague lo que le corresponde, la otra'parte podra asumir dicho pago.

Paragrafo. De conformidad con lo indicado en él numeral 21 del articulo 85 de la Ley 270 de
1996, el Consejo Superior de la Judicatura mantendré un listado debidamente actualizado de
peritos en todas las éreas del conocimiento que se requieran. Se garantizaré que quien integre la
lista tenga los conocimientos, la idoneidad, la experiencia y la disponibilidad para rendir el dictamen.
lgualmente, establecera Ids pardmetros y tarifas para la remuneracion de los servicios

- prestados pdr los peritos de acuerdo con los precios del mercado para los servicios de cada
profesion. En el caso de que se trate de un asunto de especial complejidad, la autoridad
judicial podra fijar los honorarios al perito sin sujecién a la tarifa oficial” (Negrillas del
Despacho.) |

“Porsu parte, el Acuerdo No. PCSJA21-11854 expedido el 23 de septiembre de 2021 por la Presidencia
del Co'nsejo Superior de la Judicatura “Por el cual se establece el procedimiento para\ la elaboracién
de la lista de peritos de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, se regula el régimen y los

- parametros para la fijacién de los honorarios, conforme a lo dispuesto en el parégrafo del articulo 57



de la Ley 2080 de 2021, vigente' al momento del decreto y practica del referido dictamen pericial, en

sus articulos 22 y 23 establece lo siguiente:

~ “ARTICULO 22.° HONORARIOS. Los honorarios de los peritos constituyen una equitativa

retribucion del servicio publico encomendado.

Es deber del funcionario judicial aplicar los mecanismos que le otorga la ley para garantizar la
transparencia y excelencia en la prestacién del servicio de los peritos y fijar los honorarios con
Sujecion a los parametros establecidos en este acuerdo.

ARTICULO 23.° PARAMETROS PARA LA FIJACION DE HONORARIOS. El funcionario de

| conocimiento, en la oportunidad procesal, fijara los honorarios de los peritos teniendo en cuenta
los siguientes aspectos: i) Complejidad del proceso. ii) Cuantia de las pretensiones. iif) Duracién
del peritazgo, iv) Requerimientos técnicos, cientificos o artisticos prdpios del encargo y, v)
Naturaleza de los bienes y su valor.”

Ahora bien, frente a los honorarios del perito psicologo y atendiendo los criterios normados en los
articulos 22 a 23 del Acuerdo No. PCSJA21-11854 expedido el 23 de septiembre de 2021 por el
Consejo Superior de la Judicatura, se establece que tal dictamen se encuentra catalogado como de
aquellos que requieren de un conocimiento muy‘ especializado, dado que el mismo no es del manejo
de todos los profesionales, por lo cual fue realizado por un psicologo forense; tambien se tiene en
cuenta la cuantia del proceso, la cual fue estimada por las pretensiones de los perjuicios materiales

en la suma de $50'384.572 (ver f. 23 del archivo 028EscritoSubsanacion), sumado a la calidad del

dictamen en el cual se aprecia la realizacion de varias pruebas psicoldgicas; criterios todosfestos que
conllevan a determinar los honorarios definitivos en favor del perito psicélogo forense Andrés Mauricio
Ponce Correa en la cuantia equivalente a tres (03) SMMLV para la fecha de la experticia (2023), lo
cual corresponde a $3.480.000 m/cte, que deberan ser pagados por la parte solicitante de la prueba
al perito dentro de los-cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria del presente Auto, y aportar al Juzgado

prueba de ello sin necesidad de que se cree un depésito judicial pues el pago se hara al perito.

1Ley 153 de 1887:

“drticulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde el
momento en que deben empezar a regir. '

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regirdn por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las
audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las
notificaciones. ’
A

La competencia para tramitar el proceso se regird por la legislacion vigente en el momento de formulacién de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.” (Negrillas fuera de la norma.)



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrafivo del Circuito de Guadalajara de Bugva
(V) | |

RESUELVE

PRIMERO. - Fijar hbndrarios definitivos en favor del perito psicologo forense Andrés Mauricio Ponce
Correa en la suma de $3'480.000 m/cte., de conformidad con lo analizado en la parte considerativa de
este Auto, que deberan ser pagados por la parte solicitante de la prueba al perito dentro de los cinco
(05) dias siguientes a la ejecutoria del presente Auto, y aportar al Juzgado kprueb‘a de ello sin necesidad

de que se cree un deposito judicial pues el pago se hara al perito.

SEGUNDO - Ejecutoriado el presente Auto, volver el proceso mmedlatamente a Despacho para

correr traslado para alegar de conclusién.

TERCERO. - Comumcar esta decision al perito psicologo forense Andrés Mauricio Ponce Correa a

traves de mensaje de datos remitido al correo electronico por él informado.

Elaboro: YDT

UAN MIGUEL MARTINEZ _ 4,4‘ HONO



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), Veintiuno (21) de septiembre de dos mil Veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No, 676
RADICACION: \ 76-111-33-33-002-2021-00114-00
DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL RUBEN CRUZ VELEZ DE TULUA (V)

juridico@hospitalrubencruzvelez.qov.co -
: sitr.colombia@gmail.com
DEMANDADA: DIANA MARIA DEVIA RODRIGUEZ
. dianamariadeviar@yahoo.es
lina_arias_10@hotmail.com
MEDIO DE CONTROL: REPETICION

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada. |
CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
- 2011, sefiala que “las excepciones previas se formularén y decidiran sequn Io regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”, por su parte, el a'rticulo 101 del CGP establece que
“el juez decidiré sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el trdmite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas.

La apoderada judicial de la demandada Diana Maria Debia Rodriguez, no propuso excepciones
previas. '

Seguidamente y habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fechay hora

para la realizacion de la continuacién de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues*



con la entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, se pueden prescindir de las demés etapas

procesales para dictar sentencia anticipada, veamos:
“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 1 82A, el cual sera del siguiente tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trafé de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que pr‘acticar’pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebés las documentales aportadas. con la demanda y la

contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

~d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y

fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva noma, la cual resulta aplicable segin los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se procedera al decreto de las pruebas aportadas
a este proceso.

En tal sentido, se denegara la solicitud probatoria de la parte demandada de decretar el “testimonio”
de los sefiores Jairo Mauricio Eséobar Guzman, Julio Cesar Toro Carvajal, Alexander Venté, en razén
en que al haber sido representantes de la E.S.E demandante (parte del proceso), pues resulta ser
inconducente comoqdiera que la confesidn que se llegaré a obtener a través de su testimonid no
tendria valor probatorio, ‘en virtud de lo normado en el articulo 195 del CGP que literalmente establecé
que ‘no valdra la confesion de los representantes de las entidades publicas cualquiera que sea el

orden al que pertenezcan o el régimen juridico al que estén sometidas”, por lo que no es este el



vehiculo probatorio adecuado para lograr que los ex Gerentes se pronuncien sobre los hechos de la
demanda, toda vez que no serfan vélidas las confesiones que hagan al respecto, y demas de ello,
resulta improcedente pedir el testimonio de un representante de la ESE que funge como parte en el
presente proceso, toda vez que la prueba testimonial fue creada para que un tercero

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer sila demandada
Diana Marfa Devia Rodriguez actud de manera dolosa o gravemente culposa al momento de declarar
insubsistente del cargo a la sefiora Elvira Jimena Mora Bejarano, lo que conllevé a la condena de la
E.S.E Hospital Rubén Cruz Vélez en el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con
Radicacion No. 76-111-3331-002-2013-00097.

De resultar afirmativa la respuesta al anterior planteamiento, se determinara si hay lugar a que la
demandada Diana Maria Devia Rodriguez pagué a la ESE demandante la totalidad de las sumas de
dinero que debié pagarle a la sefiora Elvira Jimena Mora Bejarano, con ocasion de las sentencias
proferidas en el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho con Radicacion No. 76-
111-3331-002-2013-00097.

Asi mismo, se prescindird de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por‘él
termino de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecuton‘ado:e\l presente auto y |
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo
tiene. | |

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

\

RESUELVE

PRIMERO: Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los doctimentos
acompariados con la demanda obrantes en el archivo 003Anexos, los cuales seran valorados al

momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

SEGUNDO: Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los documentos
acompafiados con la contestacion de la demanda obrantes a fls. 20 a 105 del archivo

- 008Contestacion, los cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que

tengan.



TERCERO: Denegar por improcedénte e inconducente fa solicitud del testimonio de Jairo Mauricio
Escobar Guzman, Julio Cesar Toro Carvajal, Alexander Venté, de conformidad conlo analizado enla

_parte considerativa de este proveido.

- CUARTO: Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: Prescindir de las demés etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos previstos
en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021.

'SEXTO: Corrér traslado a las partes para alegar de conclusidn por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la “
representante del Ministerio Publico pbdré emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memon'alés deberan ser allegados unica y exclusivamente de manera digital, remitidos al

correo electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir fa asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos
virtualizados para la alimentacion del expediente electronico, el cual puede r consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga. cﬂfm

Elabord: JEGC



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

/

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. | 685.

RADICACION: - 76-111-33-33-002-2021 00157-00

" - DEMANDANTES: ELIZABETH CAMAYO DE CRUZ - MARIA NELLY CRUZ CAMAYO -
- ISLENI CRUZ CAMAYO — MILENA CRUZ CAMAYO - JAMER CRUZ
CAMAYO - FANOR CRUZ CAMAYOQ - FENIX CRUZ CAMAYO - JOSE
KENNEDY CRUZ CAMAYO - LAUNFAL CRUZ CAMAYO - ELBAR
- CRUZ CAMAYO ~ ENID CRUZ CAMAYO
jamercruzc@gmail.com
nellycruz2013@gmail.com .
mileyi.salome0910@amail.com
milenacruz736@gmail.com
jamercruzc@gmail.com
fanorcruz22@gmail.com
kelvinca73@gmail.co
josekennedycruzcamayo@gmail.com
launfalcruz19@gmail.com
jeimscchuertas@hotmail.com -
luzenidcruz2000@gmail.com
ceseprobuga@hotmail.com
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
notificaciones.buga@mindefensa.gov.co
" notificaciones.cali@mindefensa.gov.co
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Procede el Despacho a pronunciarse sobre_ el recurso de reposicién v en subsidio de apelacion

propuestos. por el apoderado judicial de la demandante en contra del Auto que negc') el decreto de de
los testimonios de los demandantes Elbar Cruz Camayo, Launfal Cruz Camayo y Enid Cruz Camayo

ANTECEDENTES

A través del auto interlocutorio No 335 de 04 de mayo de 2023 este Juzgado dispuso denegar los

testimonios de los mismos demandantes, comoquiera que ellos en tal calidad no pueden fungir como
testigos en su mismo proceso



Por Constancia Secretarial se informé que, dentro del término de ejecutoria del referido Auto, el

apoderado judicial de la parte demandante allégc') recurso de reposicion v en subsidio de apelacion

en contra de éste.
EL RECURSO DE REPOSICION

La parte demandante fundamenta su recurso en contra del numeral tercero del auto interlocutorio No

335 de 04 de mayo de 2023, que denego los testimonios de los demandantes Elbar Cruz Camayo,

Launfal Cruz Camayo y Enid Cruz Camayo.

Manifiesta que la apreciacion del Juzgado para la inadmision del testimonio de propia parte, se cae
por su peso, puesto que legalmente el interrogatorio de parte si esté permitido por el ordenamiento
juridico en el articulo 198 del C.G.P. ’

En tal sentido, solicita reponer el Auto censurado y en su lugar se fije fecha de audiencia inicial para

que se recaude la practica del interrogatorio de parte, 0 de manera subsidiaria se conceda el recurso
de apelacion ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca.

TRASLADO DEL RECURSO

Conforme con la Constancra Secretarial del 01 de junio de 2023, se informa al Despacho que dentro

del término de traslado del recurso propuesto las partes guardaron snlencm
CONSIDERACIONES

En relacién con la procedencia para ‘presentar el reéurso de reposicion, el articulo 61 de la Ley 2080
de 2021, a traves del cual se modificd el articulo 242 del CPACA, dispone lo siguiente:

“Articulo 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicién procede contra todos los aufos, salvo

norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el
Cadigo General del Proceso.” (Negrillas por fuera del texto.)

En tal sentido, se advierte que el recurso de repos;mon procede contra todos los autos, salvonoma
~legal en contrano pero frente a la decision que aqm se debate estoes, negar el decreto de pruebas

no existe norma expresa que prohiba la procedencia del recurso de reposicion en su contra.



Ahora bien, frente a la oportunidad para presentar el recurso de reposicion, el inciso 3° del articulo
318 del CGP, aplicable por remision expresa del articulo 61 de la' Ley 2080 de 2021, dispone lo
siguiente: “ :

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. (...)

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
debers interponerse por escrito dentro de Ioé tres (3) dias siguientes al de la notificacion del
auto.” (Negrillas por fuera del texto) |
Por lo anteriormente expuesto\y conforme la constancia secretarial del 15 de mayo de 2023, se tiene
que" el auto interfocutorio No‘335 de 04 de mayo de 2023 fue notificado el dia 05 de mayo de 2023; el
termino de ejecutoria transcurio los dias habiles 08, 09 y 10 de mayo de 2023, y la parte demandante

presento el escrito de recurso de reposicidn el dia 10 de mayo de 2023, esto es, dentro del término
de ejecutoria.

Superado el asunto relacionado con la procedencia del recurso de reposicidn interpuesto por el
apoderado judicial del demandante, continta el Despacho con el estudio de los argumentos expuestos
en éste, analizando para el efecto si efectivamente se debieron decretar los testimonios de los
demandantes. ’

Se logra extraer del escrito del recurso, que lo pretendido por el sefior apoderado judicial de la parte
accionante, no es reaimente un testimonio como se habia solicitado inicialmente en la demanda, sino
el interrogatorio de parte, medio probatorio que esta regulado en una norma diferente a la de los
testimonios'y por la cual se habia rechazado este medio probatorio.

Siendo ello asi, y habiéndose aclarado que el medio probatorio solicitado realmente corresponde a un
interrogatorio de parte, resulta viable acceder al mismo y consecuencialmente se debe fijar fecha para

su practica.

Ahora bien, frente a la solicitud de fijar audiencia inicial, cabe mencionar que las demas decisiones

adoptadas en el auto auto interlocutorio No 335 de 04 de mayo de 2023 no fueron recurridas, y por
tanto contintian incélumes, advirtiéndose asi que en dicho Auto ya se efectud el pronunciamiento sobre
las excepciones previas, la fijacion de litigio y el decreto de las demés pruebas solicitadas y que asu

vez no fueron recurridas por las partes, lo cual lleva a entender que las etapas de la audiencia inicid




ya quedaron surtidas en el auto interlocutorio No 335 de 04 de mayo de 2023 y en la presente

providencia, por lo cual se considera inane la celebracion de la audiencia inicial, y por economia

procesal la Unica actuacion pendientes por realizar es la audiencia de pruebas para recaudar los

interrogatorios de parte de los sefiores Elbar Cruz Camayo, Launfal Cruz Camayo y Enid Crz
~Camayo. '

Asi mismo, se aclara a las partes que la conciliacion o las formulas de conciliacion se pueden llevar a
cabo en cualquier etapa del proceso, asi que, de existir animo conciliatorio entre ellas, podran

solicitarlo a este Despacho inclusive después de emitida la sentencia de primera instancia.

kPor lo anteriormente expuesto, se considera necesario fijar fecha y hora para llevar a cabo audiehcia
de pruebas del dia martes 16 de abril de 2024 a las 02:00 de la tardé.

Se advierte desde esteinstante, que la audiencia se realizara de forma remota, esto con el fin de evitar
que los ‘apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de
Guadalajara de Buga (V.), disminuir el ingreso al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos
digitalizados para alimentar el expediente electrénico que pude ser consultado en el SAMAI y én la
pagina web del Despacho www.juzgadoO2adtivobuga.com. Asi mismo se advierte al apoderado

judicial de la parte demandante, -que le asiste el deber de hacer comparecer a los demandantes Elbar
Cruz Camayo, Launfal Cruz Camayo y Enid Cruz Camayo a la audiencia de pruebas que se realizara
de manera remota el dia martes 16 de abril de 2024 a las 02:00 de la tarde, en virtud de lo
establecido en el numeral 11 del articulo 78 del CGP.

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cédula de ciudadania,
- tarjeta profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, ‘constancias del comité de

conciliacion o los antecedentes administrativos, deberan ser aportados al correo instituciond

del Despacho j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacién a la
realizacion de la audiencia. '

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del
Ministerio Pdblico y todos los asistentes, deberan contar con un computador o en su.defecto
teléfono celular con conexién a intemet de minimo 5 Mb, a fin de que ho se presenten

interrupciones que impidan el normal desarrollo de la audiencia.

3. Los apoderados judiciales, el (‘Ministerio Publico y los demas asistentes, pueden consultar



virtualmente las actuaciones surtidas en el expediente, a través del SAMAI o en la pagina web

del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

4. Para asistir a la audiencia remota, €l interesado debera ingresar desde el celular o el
computador al link o enlace, que le sera enviado al comeo para esta audiencia, y quedara
habilitado 20 minutos antes de la diligencia. \

5. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico deberan ingresar a la audiencia a través de
los correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacion de
ésta.

6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos IQS asistentes, deberan realizar la
prueba de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar al aplicativo de Lifesize
con 20 minutos de antelacion a la hora fijada para la realizacién de la audiencia.

7. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro
Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Sitiene alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este Juzgado al teléfono
(602)2375504, y enla medida de lo posible evite asistira las instalaciones del Despacho, pues
para ello se ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com.

De otro lado se advierte, que en los numerales octavo y noveno del auto interlocutorio No 335 de 04

de mayo de 2023 se prescindi6 de las demas etapas de proceso y se dispuso correr traslado para

alegar de conclusion; lo cierto es que al estar pendiente por recaudar los interrogatoﬁos de pafte de
~ los demandantes Elbar Cruz Camayo, Launfal Cruz Camayo y Enid Cruz Camayo; se hace necesario
revocar dichos numerales, garantizando asi el desarrollo adecuado de las etapas del presente proceso
judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

A

PRIMERO: Reponer el numeral tercero del auto interlocutorio No 335 de 04 de mayo de 2023 el cud
quedara dela siguiente manera; '



“TERCERO.- Decrétese como prueba el interrogatorio de parte de los demandantes Elbar Cruz
Camayo, Launfal Cruz Camayo y Enid Cruz Camayo de conformidad con lo expuesto en la paﬂe

‘motiva de esta providencia.
Se advierte al apoderado de la parte demandante, que de conformidad con el numeral 11 del
articulo 78 del CGP, tiene el deber de citar a los demandantes Elbar Cruz Camayo, Launfal Cnz

Camayo y Enid Cruz Camayo a la audiencia de pruebas que se realizara de manera remota.

SEGUNDO: Fijar fecha y hora para realizar Audiencia de Pruebas el dia martes 16 de abril de 2024
a las 02:00 de la tarde. \

TERCERO: Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta

providencia.

CUARTO: Revocar los numerales octavo y noveno del auto interlocutorio N0 335 de 04 de mayo de |

2023, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencig. -

Elaboré: JEGC



REPUBLICA DE COLOMBIA

- JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023). -

Auto Interfocutorio No. 680 |
RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00219-00 \
DEMANDANTES: LUIS EDUARDO CASTRO MONTERO
murillobryans @hotmail.com
DEMANDADOS: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

notificaciones.cali@mindefensa.gov.co
: marco.benavides@mindefensa.gov.co
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Juzgado a resolver las excusas allegadas por |a inasistencia a rendir- testimonio en la
Audiencia de Pruebas celebrada el 06 septiembre de 2023, conforme lo informado en la Constancia

_Secretaria’l.
ANTECEDENTES

- En Audiencia Inicial del 18 de abril de 2023 se decretaron como prueba los testimonios de Luis Castro

Pilalonga, Olga Nelly Montero Marroquin, Darlin Andrea Agudelo Ortiz, Libardo Sandoval Yara y Javier

Orando Ramirez Ramos.

En la Audiencia de Pruebas celebrada el 25 de mayo de 2023 se inici el recaudd de pruebas,

resultando que esta diligencia tuvo que sersuspendida, y enla Continuacién de audiencia de Pruebas

celebrada el 06 de septiembre de 2023 pero no asistio la testigo Olga Nelly Montero Marroquin, de td

suerte que en virtud del articulo 218 del Codigo general del Proceso se le otorgd el termino de tres
dias para presentar excusa justificando la inasistencia de la referida diligencia.

Mediante Constancia Secretarial del 12 de septiembre de 2023 se informa al Despacho que dentrokdel

término conferido, solo la sefiora Olga Nelly Montero Marroquin allegé excusa.
CONSIDERACIONES

Frente a la inasistencia de los citados a rendir el interrogatorio de parte, y en virtud de la remision






expresa del articulo 306 del CPACA enlos asuntos no regulados en dicha normativa al ordenamiento

procesal civil, el articulo 218 del CGP dispone lo siguiente:
“Articulo 218, Efectos de la inasistencia del testigo
En caso de que el testigo desatienda a citacién se proceders asi:

1. Sin perjuicio de las facultades oficiosas del juez, se prescindiré del testimonio de quien no
comparezca.

2. Siel interesado lo solicita y el testigo se encuentra en el municipio, el juez podré ordenar a la
policia la conduccion del testigo a la audiencia si fuere factible. Esta conduccion tambien podra
adoptarse oficiosamente por el juez cuando lo considere conveniente.

3. Sino pudiere convocarse al testigo para la misma audiencia, y se considere fundamental su

declaracion, el juez suspendera la audiencia y ordenara su citacion.

Al testigo que no compafezca a la audiencia y no presente causa justificativa de su
inasistencia dentro de los tres (3) dias siguientes, se le impondra multa de dos (2) a cinco
(5 salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)’ (Negrilla del Despacho.)

En tal sentido, la renuente Olga Nelly Montero Marroquin justifica que su inasistencia sefialando que
‘no me fue posiblé presentarme en calidad de testigo a la audiencia virtual del caso de mi hijo Luis
Eduardo Castro Montero, debido a que hace-varios dias vengo con un fuerte malestar gripal que me
tenié en cama por lo cual fui inyectada para mencionado malestar, la inyeccion antes menciénada me
dejo un fuerte dolor de piema sumado al malestar gripal por lo cual me dejo muy indispuesta’.

Conforme a lo expuesto, se tiene que sus argumentos expuestos como sustento por suinasistenciaa
la precitada audiencia de pruebas, se encuentra que efectivamente existe una casusa justificativa por
su ausencia, y en razon a ello habré lugar por Unica vez a citarla nuevamente para que rinda el
testimonio decretado en la continuacion de Audiencia de Pruebas la cual sera programada en este

asunto para el dia miércoles 13 de marzo de 2024 a las 02:00 de la tarde la cual se realizara de

forma remota.

. Se advierte desde esteinstante, que la audiencia se realizara de forma remota, esto con el fin de evitér
que los apoderados tengan que incurir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de
Guadalajara de Buga (V.), disminuir el ingreso al Despacho, facilitar ! litigio, y obtener los documentos






digitalizados para alimentar el expediente electronico que pude ser consultado en el SAMAI yenla

pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com. Asi mismo se advierte al apoderado

judicial de la parte demandante, que le asiste el deber de hacer comparecer a la testigo Olga Nelly

Montero Marroquin a la audiencia de pruebas que de manera remota el dia miércoles 13 de marzo
de 2024 a las 02:00 pm en virtud de lo establecido en el numeral 11 del articulo 78 del CGP. -

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cédula de ciudadania,
tarjeta profesional, poderes y sus anexos, sustitucién de poder, constancias del comité de
conciliacion o los antecedentes administrativos, deberan ser aportados al correo instituciona
del Despacho j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacion a la

realizacion de la audiencia.

Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del
Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan contar con un computador o en su defecto
teléfono celular con conexion a intemet de minimo 5 Mb, a fin de que no se presenten

interrupciones que impidan el normal desarrolio de la audiencia.

Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demas asistentes, pueden consultar
virtualmente las actuaciones surtidas en el expediente, a través del SAMAI o en la pagina web

del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Para asistir a la audiencia remota, el interesado debera ingresar desde el celular o el
computador al link o enlace, que le sera enviado al correo para esta audiencia, y quedara
habilitado 20 minutos antes de la diligencia.

Los apoderados y el agente del Ministerio Publico deberan ingresar a la audiencia a través de
los correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacion de

ésta.

Los apoderados judiciales, el Ministerio Publi‘cq y todos los asistentes, deberan realizar la
prueba de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar al aplicativo de Lifesize

con 20 minutos de antelacion a la hora fijada para la realizacién de la audiencia.

'Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro

- Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.






8. Sitiene alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este Juzgado al teléfono
(602)2375504, .y en la medida de lo posible evite asistira las instalaciones del Despacho, pues
para ello se ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE

1. Tener por justificada la inasistencia de la testigo Olga Nelly Montero Marroquin ala Audiencia -

de Pruebas celebrada el 06 de septiembre de 2023., por las razones expuestas en la parte motiva de

esta providencia.

2. Fijar fecha y hora para continuar con la audiencia de pruebas, el dia miércoles 13 de marzo
de 2024 a las 02:00 de la tarde, la cual se realizara de forma remota, advirtiendo al apoderado
judicial de la parte demandante, que le asiste el deber dé hacer comparecer a la testigo Olga Nelly
Montero Marroquin a la audiencia de pruebas que de manera remota el dia miércoles 13 de marzo

de 2024 a las 02:00 bm en virtud de lo establecido en el numeral 11 del articulo 78 del CGP. |

3. Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte protiva de esta providencia.

Elaboré: JEGC






REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), trece (13) de septiembre de dos mil Veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 677 ‘
RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00252-00

DEMANDANTE: JOSE IRNE BOLANOS PAPAMIJA
carlosdavidalonsom@gmail.com

DEMANDADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
: diana.holguin883@casur.qov.co

judiciales@casur.gov.co
MEDIO DE CONTROL: - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a
sentenma anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de’ |
. 2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Cédigo' General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que

“el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a

pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas.

La apoderada judicial de lademandada Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR) no

propuso excepciones previas en la contestacion de la demanda.

A continuacion, habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora

para la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en



vigencia de la Ley 2080 de 2021", se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar

sentencia anticipada, veamos:
‘Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 1 82A el cual sera del siguiente tehof:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podré dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuandq se trate de ésuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha 0 desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por‘ las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a elio
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y
‘fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este c6digo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segin los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, procede este Operador Judicial al decreto de las
pruebas aportadas a este proceso. ‘

' “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE L4 JURISDICCION” ‘

* “Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
seregirdn porlas leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, ‘empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regird por la legislacion vigente en el momento de formulacién de la demanda
_con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”




Acto seguido se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si el acto
administrativo contenido en el Oficio No. 20211200-010152041 1d 698754 del 20 de octubre de 2021

se encuentra viciado de nulidad, y consecuencialmente analizar si a la parte demandante le asisteel -

derecho ala reliquidacion de la asignacion mensual de retiro, con una aplicacion diferente de la formula
aritmética con la que le fueron computadas la prima de servicios, prima de vacaciones y prima de
navidad. '

Igualmente se analizarg, siel demandantqtiené derecho al reajuste de la asignacion mensual de retiro

a partir del 01 de enero de 2014, en los mismos porcentajes y proporciones en que se incrementaron

los sueldos basicos del personal uniformado en actividad, de acuerdo a los Decretos mediante
~expedidos anualmente por el gobiemo Nacional.

Asi mismo, se prescindira de las demds etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo
tiene. | | “

En mérito de Io‘expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda obrantes en el
archivo “003Anexos.pdf” del expediente electronico, los cuales serdn valorados al momento de

dictarse el fallo con el alcance que tengan.

SEGUNDO. - Decretar como prueb'a los documentos acompafiados con la contestacion de la

demanda obrantes a fls. 23 a 156 del archivo “008ContestacionDdaCasur.pdf” del expediente virtual,

los cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

- TERCERO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

CUARTO. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021. ’

QUINTO. - Correr traslado a las partes para aiegar de conclusion por el término de diez (10) dias, ‘»

término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la

o




representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte

que los memoriales deberan ser allegados Gnica y exclusivamente en medio digital, remitidos al correo
electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la austeridad

del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el
litigio y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico, el cua
_ puede ser consultado en Ia pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

SEXTO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial de la demandada Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (Casur), a la Abogada Diana Maria Holguin identificada
con C.C. No. 1.061.694.863 y portador de la T.P. No. 299.785 del C.S. dela J., enlos iérminos y-para
los efectos dispuestos en el memorial poder allegado a este proceso. J

Elaboré: JEGC




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOJSEGUND(‘) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No.‘ 665

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00279-00
- EJECUTANTE: LIBARDO AGUILERA CAMPOS
, albertocardenasabogados@yahoo.com
EJECUTADO: NACION — MINISTERIIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

 PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ( FOMAG )
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudiciales-fomag@fiduprevisora.com.co

_ t joviedo@fiduprevisora.com.co
PROCESO: EJECUTIVO

Vistala Constancia Secretarial que reposa en el éxpediente, se advierte que el apoderado judicial de
la Nacion - Ministerio de Educacion Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio (Fomag)

propuso de manera oportuna excepciones de mérito en contra del mandamiento de pago librado dentro
del presente asunto.

CONSIDERACIONES

Del _esfudio del memorial éllegado, advierte el Despacho que hay lugar a correr traslado de las

- excepciones de mérito propuestas, de conformidad con el numeral 1° del articulo 443 del Cadigo

General del Proceso aplicable por remision expresa del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, del

siguiente tenor:

“Articulo 443, Tramite de las excepciones. El trémite de- excepciones se sujetara a las siguientes

reglas:
1. Delas excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al ejecutante
pof diez (10) dias, mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas

que pretende hacer valer." (Negrillas fuera de la norma.)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,




RESUELVE

1.-  Correr traslado a la parte ejecutante de las excepciones de mérito propuestas, por el témino
de 10 dias de conformidad con lo establecido en el numeral 1° del articulo 443 del CGP.

2.~ Vencido el término otorgaddﬂ volver inmediatamente el proceso a Despacho para darle €

tramite comrespondiente.

HIYMIGUEL MART
. Juez

Elabord: JEGC



REPUBLICA DE COLOMBIA

B

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto de Sustanciacion No. 540

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00329-00

DEMANDANTE: MARILUZ JARAMILLO LONDONO Y OTRO
eurocolombia@outlook.es
maluja48@hotmail.com

DEMANDADO: MUNICIPIO DE RIOFRIO (V.)

notificacionjudicial@riofrio-valle.qov.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co

MEDIO DE CONTROL.: POPULAR

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la
referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto
contra la sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
fecha 22 de febrero de 2023, mediante la cual confirmé los numerales primero y tercero, modifico el
numeral segundo y revocé las érdenes contra el Departamento del Valle del Cauca en la Sentencia
proferida el dia 13 de enero de 2023 por este Juzgado.

Elaboré: CAVC
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:
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Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

Buga - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO-SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.'), trece (13) de septiembre de dos mil Veintitrés (2023),

Auto Interlocutorio No. 668 ‘
RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00511-00

DEMANDANTE: BEATRIZ EUGENIA CALERO VELEZ
' - ~ Iaurapgﬁdo@!opezquinteroaboqados.com’
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.qgov.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a
sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

EI articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437de

2011 sefiala que “las excepciones previas se formularn y decidiran segun lo regulado en los articulos
100 101 y 102 del Codigo General del Proceso™ por su parte, el art;culo 101 del CGP establece que

‘el juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las nomas en cita, procede el Despacho a
pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas.

La: apoderada jUdICIal de la demandada Departamento del Valle del Cauca propuso las siguientes

XCGQCIOHQS

1.-“Falta de legitimacion en la causa por pasiva” sustentado en la entidad no es la llamada a responder
por las pretensiones de la demandante. Pues ha quedado establecido, que la norma es clara en

indicar; que dichos requeﬁmientos estan bajo la orbita de competencia del Fondo Nacional de



‘Prestaciones Sociales del Magisterio a través del Ministerio de Educacion (Nacién), con cargo al
FOMAG. Quienes son los responsables de responder y cancelar, posibles pagos por dichos conceptos
a que pueda haber lugar. ‘

2.- “Prescripcion” sustentada con lo dispuesto en e Art. 488 del C.S.T., en concordancia con el Art.
151 del C.P.L., pues segun el apoderado judicial las obligaciones de tracto sucesivo que tuvieren més
de tres afos, desde la fecha de su causacién y hasta la fecha de notificacion de la demanda, se

encuentran prescritas.

Con la contestacion de la demanda, se corrié traslado a la parte de la misma y de las excepciones
previas propuestas, y durante dicho interregno la apoderada judicial de la parte demandante guardd

silencio, conforme la constancia secretarial obrante en el archivo “008ConstanciaSecretarial.pdf” del
expediente digital.

1.- Frente a la excepcion de “Falta de Legitimacién en la Causa por Pasiva” propuesta por el
Departamento del Valle del Cauca, el Despadho considera que es necesario abordar el estudio de.
fondo del proceso'y en concreto profundizar sobre todo el marco normativo que regulé la sancion
moratoria generada por la no consignaciénn oportuna de las cesantias, para determinar si la
demandada se encuentra legitimada en la causay si debe o no reconocer y pagar la sancion moratoria
discutida por la parte demandante. ’

Bajo ese entendido, el Despacho considera que para lograr determinar con plena certeza si a la
demandada le asiste algin tipo de responsabilidad en el asunto, habria la necesidad de adentramos
en un estudio mas de fondo; lo cual no es propio de esta etapa previa del proceso, razén por la cud
seré aplazada la resolucion de esta excepcion previa hasta el momento de dictarse la sentencia.

3.- Por ltima, en lo atinente a la excepcion de “prescripcion” propuesta por el Departamento del Valle
del Cauca, se resalta que el estudio de esta excepcic’)h se encuentra supeditada al estudio del fondo
‘dei asunto, para determinar en primera medida siel demandante tiene derecho ala pretendida sancion
moratoria, razon por la cual la decision de esta excepcion se pospondra hasta el momento de emitirse
la correspondiente sentencia, si a ello hubiere lugar.

A continuacion, habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora
para la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en



viéencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictér

sentencia anticipada, veamos:
“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 14?;7“ de 201 1 el articulo 182A, el cual sera del‘siguiente‘tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se poaré dictar senteﬁcié anticipada:'
1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando ’fse trate de gsuntos de puro derecho;
b)’ anndo no haya que practicar pruebas;

\ A
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la.demanda y la ,

contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o intitiles.

El juez‘ o0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicaciéh a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y

fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido o anterior, se correré traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, procede este Operador Judicial al decreto de las
pruebas aportadas a este proceso. |

' “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION” k

2 “Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobrelas anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos. interpuestos, la prdctica de pruebas decretadas, las audiencias _convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
seregiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o0 comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regird por la legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley. elimine dicha autoridad.”




Acto seguido se fija el litigio en el presente asunto, él cual se contrae en establecer si el acto
administrativo ficto que aqui se demanda se encuentra viciado de nulidad, y consecuencialmente
establecer si a la parte demandante le asiste el derecho a que se le reconozca la sancion moratoria
por el pago tardio de las cesantias, de conformidad con las Leyes 244 de 1955 y 1071 de 2006.

Igualmente se analizara la falta de legitimacion en la causa por pasiva del Departamento del Valle del
Cauca, y si en este caso en particular operd o no el fenémeno de la prescripcion.

Asi mismo, se prescindira de las demds etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Tener por no contestada la demanda por parte de la Nacion - Ministerio de Educacién -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag),

- SEGUNDO. - Aplazar hasta la sentencia la decision de la excepcion de “Falta de legitimacion en la
causa por pasiva” propuesta por el Departamento del Valle del cauca, conforme se explico en las
consideraciones de este proveido. '

TERCERO. - Posponer hésta la sentencia la decision de la excepcion de “Prescripcion” propuesta
por el Departamento del Valle del Cauca, conforme se explicé en las consideraciones de este -

proveido.

CUARTO. - Decretar como prueba los documentos acompariados con la demanda obrantes a fls. 21

a 39 del archivo “002DdaAnexos.pdf” del expediente virtual, los cuales seran valorados al momento
de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

QUINTO. - Decretar como prueba los documentos acompariados con la contestacion de la demanda
por el Departamento del Valle del Cauca, obrantes a fls. 21 y 22 del archivo

V007Contesta¢ionDdaDpto.pdf los cuales seréan valorados al momento de dictarseel fallo con el alcance



~ que tengan.

SEXTO, - Declarar fijado ! litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

SEPTIMO. - Prescindir de las demés etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
~de la Ley 2080 de 2021.

- OCTAVO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el témino de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cualla
representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberén ser allegados Gnica y exclusivamente en medio digital, remitidos al correo
electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la austeridad |

del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el
litigio y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electrénico, el cual
puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

NOVENO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la demandada
Departamento del Valle del Cauca a la Abogada Gloria Judith Tenjo Cortez, identificada con C.C. No.
38.796.628. y portador de la T.P. No. 277.761 del C.S.de la J., en los términos y para los efectos

dispuestos en el memorial poder allegado a este proceso.

DECIMO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la Demandante a
la Abogada Laura Pulido Salgado, identificada con C.C. No. 41.959.926. y portador de la T.P. No.

172.854 del C.S. dela J., enlos términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder allegado
a este proceso.

Al

(JUAN MIGUEL MARTINEZ LONE
Juez /

Elaboré: JEGC







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto lnterlocutorio No. 678

RADICACION: - 76-111-33-33-002-2022-00557-00
DEMANDANTE: LAURA ANDREA GARCIA OSPINA
rgnabogado@hotmail.com
: lauragarcia.abogada@hotmail.com
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE TULUA (V)
juridico@tulua.gov.co
INSTITUTO DE FINANCIAMIENTO, PROMOCION Y DESARROLLO
(INFITULUA) EICE
- juridica@infitulua.gov.co
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez adecuada la demanda de la referencia, y conforme con lo normado en el articulo 16" del CGP,

que dispone que ante la declaratoria de la falta de jurisdiccion todo lo actuado previo a dicha
declaratoria conservara plena validez, se verifica que en este proceso el Juzgado Segundo Laboral
del Circuito de Tulua (V.) el 08 de noviembre de 2022 realizd de manera parcial la Audiencia Inicial,

en la cual inicamente se resolvié la excepcion previa de falta de jurisdiccion propuesta por el municipio
de Tulua (V.), ordenando la remision a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa; lo que conlleva que

en el presente medio de control todo lo actuado en precedencia conserve plena validez.

Ahora bien, vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la
~ demanda, conforme lo dispuesto por el articulo 180 del CPACA, procede el Despacho a resolver las
excepciones previas propuestas por éstas y que se encuentran pendientes de decidir, y a fijar fecha

para la realizacion de la continuacion de la audiencia inicial.

: " " CONSIDERACIONES

V“4rticulo 16. Prorrogabilidad e tmprorrogabzhdad de la jurisdiccion y la competencia. La jurisdiccion y la competencia
por los factores subjetivo y funcional son improrrogables. Cuando se declare, de oficio o a peticidn de parte, la falta de
jurisdiccion o la falta de competencia por los factores subjetivo o funcional, lo actuado conservard validez, salvo la
sentencia que se hubiere proferido que serd nula, y el proceso se enviard de inmediato al juez competente. Lo actuado con
posterioridad a la declaratoria de falta de jurisdiccion o de competencia serd nulo.

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es prorrogable cuando no se reclame en  tiempo, y
el juez seguird conociendo del proceso. Cuando se alegue oportunamente lo actuado conservard validez y el proceso se
remitird al juez competente.” : ,



El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en Ioé articulos
100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la préctica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’. —

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a

pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas por las demandadas.
- Por parte del municipio de Tulua se propone la siguiente:

1. “Falta de legitimacion en la causa por pasiva’, fundada en que en el presente asunto no se
demostro la existencia de una relacion juridica sustancial entre el municipio de Tulua y la demandante,
como tampoco entre Infitulug E.I.C.E. y la administracién municipal; para lo cual, determinan que la
configuracion de tal excepcion se produce a través de la confesion que realiza la parte demandante

en su demanda, cuando hacen referencia a que la relacion laboral cuya declaracion se solicita se
desarroll6 con Infitulua E.I.C.E. y no con el municipio de Tulua.

Por parte del Instituto de Financiamiento, Promocién y Desarrollo (Infitulu) E.I.C.E. se propone la

siguiente:

2. “Falta de legitimacion en la causa por pasiva’, sustentada en que Infitulué no esta llamado a
responder en el presente proceso, dado que los hechos en que se funda la demanda acaecen con la

Alcaldia de Tulua (V.), pues es alli donde la demandanfe solicita que se declare la configuracion del
| contrato realidad, pues fue el lugar donde de manera auténoma se debian de llevar a cabo las
actividades de su contrato, muy a pesar de que la parte contratante dentro del contrato de prestacion

de servicios profesionales haya sido Infitulua.

- Ahorabien, procede el Despacho a decidir sobre las excepciones que fueron propuestas como previas

por las demandadas:

1. Frente a la excepcion previa de falta de legitimacion en la causa por pasiva, propuesta de
manera concurrente por el municipio de Tulua y el Instituto de Financiamiénto, Promocién y Desarrolio
(Infitulud) E.I.C.E., el Despacho considera que es necesario abordar el estudio de fondo del proceso

y en concreto profundizar sobre la configuracion o no del presunto contrato realidad y de llegar a ser



el caso, determinar si en definitiva cada una de éstas se encuentran legitimadas en la causa y si deben
o no restablecer los derechos pretendidos por la demandante.

Bajo ese entendido, el Despaéhovconsidera que para lograr determinar con plena certeza si a los
demandados municipio de Tulua y al Instituto de Financiamiento, Promocion y Desarrollo (Infitulua)
E.l.C.E., les asiste algun tipo de responsabilidad en el asunto, habria la necesidad de adentramos en
un estudio mas de fondo, lo cu‘aly no es propio de esta etapa previa del proceso, razén por la cual sera

aplazada la resolucion de esta excepcion previa hasta el momento de dictarse la sentencia.

Por otro "Iado, habiéndose édecuado la demanda a esta Jurisdiccion al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho y comoquiera que no fue posible determinar si en el presente asunto ha
operado o no el fenémeno juridico de la caducidad tal como lo regula el literal c) del numeral 2° del
articulo 164 del CPACAZ, de manera oficiosa el Despacho requerira a la parte demandante para que
dentro del término de quince dias habiles, contados a partir de la notificacién del presente proveido,
allegue prueba de la constancia de la publicacion, corhunicacién, notificacion o ejecucion, segln el
caso, de los actos administrativos contenidos en el Oficio Respuesta No. 220.25, emitido el 19 de

febrero de 2021 por la Oficina Asesora Juridica del municipio de Tulug (V.), mediante el cual dan
“Contestacién a Agotamiento Via gubernativa de Laura Garcia Ospina radicado el dia 01 de Febrero
del 2021, bajo el radicado No. E-2487" (ver copia obrante a fs. 52 a 56 del archivo
001DemandaAnex0s20210019400); y en el Oficio Respuesta emitido el 19 de febrero de 2021 por
Infitulué E.I.C.E, mediante el cual dan “Contestacién a agotamiento via gubernativa de Laura Garcia
Ospina radicado el dia 29 de enero del 2021 a las 3:31 pm con radicado No. E2021108, bajo el
radicado No. E-2487" (ver copia obrante a fs. 64 a 66 del archivo 001DemandaAnexos20210019400);
“advirtiéndose que tales documentos deberéan ser allegados Unica ‘y exclusivamente en medio digital,

remitidos al correo electrénico i02adtivobuga@cendoi.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de éontribuir

con la austeridad del gasto, reducir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los

documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico, el cual puede ser consultado

en el SAMAIl y en la péagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

2 “Articulo 164. Opoﬂu(tidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(.)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

)

¢) Cuando se pretenda la nulidad o la nulidad y restablecimiento del derecho de los actoz prevﬁ)s a la celebracion del |

contrato, el término seré de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente a su comunicacion, no‘uﬁcacmn ejecucion
o publicacién, segin ¢l caso;’



Desde este momento se previene que el estudio del fenémeno juridico de la caducidad de la accion
en el presente medio de control se definira en la continuacion de la audiencia inicial que se realizara

en la fecha y hora que se designara seguidamente.

Concluidas las decisiones sobre las excepciones previas propuestas por las partes, el Juzgado
- Segundo -Administrativo del' Circuito de Buga (V.) procedera a ﬁj‘ar" fecha para llevar a cabo

continuacién de la audiencia inicial.

Advirtiendo desde este instante, que la audiencia se realizara de forma remota, esto con el fin de evitar
que los apoderados tengan que incurrir en gastos de desp!azamie‘nto hasta el municipio de Buga (V.),
disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el Iitigio, y obtener los documentos digitalizados‘ para la
~ alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en el SAMA! en la pagina web del
‘Desp.’acho www .juzgadoQZadtivobuga.com.

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cédula de ciudadania,
tarjeta profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de conciliacion

0 los antecedentes administrativos, deberan ser aportados al correo institucional del Despacho

[02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacion a la realizacién de la audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del Ministerio
Publico, los testigos y peritos, deberan contar con un computador o en su defecto teléfono celular con
conexiénaa internet de minimo 5 Mb, a fin de qyue no se presenten interrupciones que impidan el normal
desarrollo de la audiencia. | '

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demas asistentes, pueden consultar
virtualmente las actuaciones surtidas en el expediente, a trévés del SAMAI y de la pagina web del
Despacho www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

4. Para asistir a la audiencia remota, el interesado debera ingresar desde el celular o el computador
al link o enlace, que le ser4 enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado 20 minutos
antes de la diligencia.

3. Los apoderados y el agente del Ministerio Piblico deberan ingresar a la audiencia a través de los

correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacion de ésta.



6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan realizar la prueba
de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar al aplicativo de Lifesize con 20 minutos
de antelacion a la hora fijada para la realizacion de la audiencia. ‘

7. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro Nacional

i

de Abogados y Auxiliarés\\de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este Juzgado é! teléfono
(602)2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del Despacho, pues para
ello se ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

PRIMERQO. - Posponer hasta la sentencia la decision de la excepcion dekfalta de legitimacion en la

causa por pasiva propuesta de manera concurrente por el municipio de Tulua y el Instituto de
Financiamiento, Promocién y Desarrolio (Infitulud) EI.CE. conforme se explico en las

consideraciones de este proveido.

Requerir de mahera oficiosa a la parte demandante, para que dentro del téfmino de 15 dias habiles
contados a partir de la nofificacion del presente proveido, allegue prueba de la constancia de Ia
publicacion, comunicacion, nofificacion o ejecucion, segun el caso, del i) Oficio Respuesta No. 220.25
proferido el 19 de febrero de 2021 por la Oficina Asesora Juridica del municipio de Tulua (V.), mediante
el cual dan “Contestacién a Agotamiento Via gubernativa de Laura Garcia Ospina radicado el dia 01
de Feb}ero del 2021, bé}'o el radicado No. E-2487" (ver copia obrante a fs. 52 a 56 del archivo
001DemandaAnex0s20210019400); y ii) del Oficio Respuesta emitido el 19 de febrero de 2021 por
~ Infitulua E.I.C.E, kmediante el cual dan “Contestacién a agotamiento via gubernativa de Laura Garcia
Ospina radicado el dia 29 de enero del 2021 a las 3:31 pm con radicado No. E2021108 bajo el
radicado No. E- 2487 (ver copia obrante afs. 64 a 66 del archivo 001 Demaﬁda»%ﬁexosw%{}m9400)

“en aras de determinar de la configuracion o no del fenomeno juridico de la caducidad en el presente

medio de control, que se definird en la continuacion de audiencia inicial. Advirtiéndose que tales
documentos deber&n ser allegados Unica y exclusivamente al coreo electrénico

. [02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.qov.co, lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto,

_ reducir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener Ios documentos digitalizados para la
- alimentacion del expediente electronico, el cual puede ser consultado en el SAMA y en la pagina web

del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.




SEGUNDO. - Fijar como fecha para llevar a cabo la continuacion de audiencia inicial, el dia martes
19 de marzo de 2024 a las 02:00 de la tarde, la cual se realizara en forma remota.
- TERCERO. - Se pone de presente a los apoderados \que su asistencia a la audiencia inicial es
- obligatoria, que la inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia,

y la inasistencia sin justa causa del apoderado,‘acarrea'ré la imposicion de multa de dos (02) SMLMV.

CUARTO. - Ordenar el cabal cumplimiento del pkotocolo explicado en la parte motiva de esta
providencia.

Elaboro; YDT




REPUBLICA DE COLOMBIA

~ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 689

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00558-00
DEMANDANTE: ANA FRANCY GOMEZ QUINTERO
‘ servicioalcliente@tautivaoyuelaabogados.com
. ‘ gerente@tautivaoyuelaabogados.com
DEMANDADAS: MUNICIPIO DE TULUA
juridico@tulua.gov.co :
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LESIVIDAD)

Habiéndose decretado por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca la falta de competencia del
presente medio de control y la devolucion del proceso, procede el Despacho a obedecer y cumplir lo

alli resuelto, y a continuar con el tramite procesal pertinente.
ANTECEDENTES

La sefiora Ana Francy Gémez Quintero, presenté demanda ejercida en el medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, en contra del municipio de Tulua (V); demanda que fue presentada
ente los Juzgados Administrativos del Circuito de Cali, correspondiendole - por reparto al Juzgado
Catorce Administrativo de Cali. | | | |

El Juzgado Catorce Administrativo del Circuito de Cali por medio del Auto 369 del 01 de noviembre de
2022, declar¢ la falta de competencia y ordend remitir el proceso a los Juzgados Administrativos del

Circuito de Buga,' correspondiéndole por regérto al Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Buga (V.).

Este Despacho por medio del auto interlocutorio No. 216 del 09 de marzo de 2023, resolvié declarar

la falta de ‘competencia por el factor funcional y ordena remitir por competencia el presente expediente
al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, correspondiéndole por reparto a la sefiora Magistrada
Dra. Zoranny Castillo Otalora.



El Tribunal Administrativo del Valle del Cauca mediante el Auto No. 243 del 30 de mayo de 2023

declaro la falta de éompetencia para tramitar el presente medio de control, y dispone devolver el

expediente a este Despacho para continuar con el tramite.

CONSIDERACIONES

Conforme lo expuesto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, se procederd ‘a obedecer y
cumplir lo dispuesto y a continuar con el tramite procesal pertinente.

“Seguidamente y comoquiera que la Demanda retne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162
del CPACA, vy el Tribunal Administrativo del Valle ‘del Cauca interpret \que el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma, se

RESUELVE

PRIMERO.- Obedecer y Cumplir lo resuelto por Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en el ‘
Auto No. 243 del 30 de mayo de 2023, en donde se determinG que este Juzgado es competente para

" conocer del proceso de la referencia por el factor cuantia.

SEGUNDO.- Admitir en primera instancid la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentada a través de apoderada judicial por la sefiora Ana Francy Gémez Quintero en
contra del municipio de Tulug (V).

TERCERO.- Notificar personalmente esta providencia a IaAentidad territorial demandada y al
Ministerio Publico, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197y 199 del CPACA, éste (ltimo
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediénte mensaje dirigido al buzén de correo
electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las entidades, mensaje que
deberd identificar la- notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a
notificar. Al Ministerio Publico debera anexarsele copia de la demanda y anexos. ‘

CUARTO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, correr traslado de la demanda a la
entidad demandada y al Ministerio Publico, por el témmino de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo
establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “e/
- traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2)
dias habiles siguientes al del. envio del mensaje y el término respectivo empezara a corer a partir del

dia siguiente’.




Durante este término; la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda, junto con

todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo

el comespondiente expediente administrativo, todo ello tinica y exclusivamente al siguiente comeo

electronico: iOZédtivobuda@cendoi.ramaiudicial.qov.co. Por el mismo medio, deberan allegar los.

-documentos que acrediten la calidad de representante legal de la Entidad, de conformidad con lo
establecido en el articulo 159 del CPACA. Lo anterior a fin de contribuir conla aUsteridad del gasto,
disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el Iitigib, y obtener los docurhentos digitalizados para la
aiimentaci()n del expediente electronico que puede ser consultado en el SAMAI o en la pagina web del

Despacho www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

QUINTO.-Reconocer personén’a para actuar en calidad dé apoderada judicial de la parte demandante
al Abogado Diego Femando Tautiva Oyuela, identificado con C.C. No. 93.154.123 y portador de la

- T.P.No. 211.512 del C.S.de la J., en los términosyy para los efecto puesto en el memorial poder

- allegado con la demanda.

Elqboré: JEGC







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 675
RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00561-00

DEMANDANTE: JULIA MARIA RODRIGUEZ ORTIZ
: notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com

laurapulido@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
MUNICIPIO DE GUADALAJARA DE BUGA (V)
notificaciones@buga.gov.co ‘
dirfjuridica@quadalajaradebuga-valle.gov.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la Constancia Secretarial que reposa en el expediente electronico, mediante la cual se informa al
Despacho que el apoderado judicial de la entidad demandada Nacién—Ministerio de Educacion—Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), present6 de manera extemporénea recurso
de ap_elacién en contra de la Sentencia del 16 de agosto de 2023, proc‘ede el Despacho a resolver lo

pertinente conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES

En relacion con la procedencia, oportunidad y tramite para presentar el recurso de apelacion contra
“ sentencias, el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021 a través del cual se modifico el 247 del-
CPACA, dispone lo siguiente:

‘Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Articulo 247. Trémite del recurso de apelacion contra sentencias. - El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo

con el siguiente procedimiento:






1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providehcia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion. Este término
también aplica para las sentencias dictadas en audiencia.” (Negrillas fuera de la norma.)

La anterior norma, en concordancia con el Gltimo inciso del articulo 109 del Cddigo General del
Proceso, del siguiente tenor:

“‘Aticulo 109. Presentacién y tramlte de memonales e incomporacion de escritos y
comunicaciones.

()

Los memoriales, incluidos los- mensajes de datos, se entenderan presentados
oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia en que vence
el término.”

Asi pues, con base en las precitadas normas, se observa que el coreo electrénico contentivo del |

recurso de apelacion en contra de la_Sentencia del 16 de agosto de 2023, no fue presentado dentro
del término legalmente establecido para ello, toda vez que el término establecido para interponer
recursos en contra la referida sentencia feneci6 el dia 05 de septiembre 2023 a las 05:00 de la

'tarde, comogquiera que dicha providencia fue notificada personalmente el 17 de agosto 2023, pero el -

recurso de apelacion fue allegado el 06 de septiembre a las 12:30 pm, tal como lo hizo constar la

Secretaria del Despacho, y puede ademas constatarse fehacientemente en el archivo

019RecursoApelacionDdo del expediente electrénico, veamos:
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Por lo anteriormente expuesto, el!Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga

(V)
RESUELVE

" Rechazar por extemporaneo elrecurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la entidad

demandada Nacion—Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
‘(FOMAG), en contra de la Sentencia del 16 de agosto de 2023, de conformidad con lo analizado en -

la parte considerativa de este proveido.

Elabord: JEGC.






REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), trece (13) de septiembre de dos mil Veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 663

'RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00578-00
DEMANDANTE: JUAN MANUEL NAVIA SAAVEDRA
danige-15@hotmail.com
\ abolaboral@hotmail.com
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCAC!ON -
‘ " notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co ‘
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)
notjudicial @fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
- njudiciales@valledelcauca.gov.co
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el témino otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a
sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “fas excepmones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Cadigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
“el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por ¢l Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a

pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas.

El apoderado 'judicial de la demandada Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) propuso las siguientes excepciones:
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1. “Falta de integracion de litisconsorte necesario” sustentada en que en la presente demanda no se
integré en deblda forma el contradictorio, pues no se demando a la Secretaria de Educacion temitorial
encargada de la expedicion y notificacion del acto admmlstra’nvo de reconocimiento de las cesantias
de la demandante, pues es sobre este Ente que recae la responsabilidad por mora en el pago de td
prestacion social, al no haber expedido y notificado el acto administrativo de reconocimiento de tales
prestaciones dentro del término‘de 15 dias habiles siguientes posteriores a la fecha de la solicitud.

2. “Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva’, sustentada en que Nacion - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) no es el llamado a responder por
las presuntas declaraciones y condenas solicitadas por la parte actora.

Sefialo que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio se encuentra autorizado para
pagar de sus propios recursos, Unicamente en aquelylos casos en los cuales el docente demuestre de
forma efectiva que no le fueron pagadas las cesantias. En el presente asunto la reclamacion judicial |
del docente busca el pago de la sancion moratoria, no obstante, las cesantias fueron pagadas
efectivamente por el\Fomag, momento hasta el cual llega su responsabilidad.

El apoderado judicial de la demandada Departaménto del Valle del Cauca propuso las siguientes
excepciones: - | |

1.- “Falta de legitimacion en la causa por pasiva” sustentado en la entidad territorial no es la llamada
a responder por las pretensiones de la demandante, pues ha quedado establecido que la norma es
clara en indicar; que los requerimientos exigidos por el demandante estan bajo la érbita de
competencia del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a través del Ministerio de
Educacion y con cargo al Fomag, quienes son los responsables de responder y cancelar posibles

pagos por dichos conceptos a que pueda haber lugar.

2.- “Prescripcion” sustentada en el articulo 488 del C.S.T. en concordancia con el articulo 151 del
C.P.L., argumentando que las obligaciones de tracto sucesivo que tuvieren mas de tres afios desde Ia

fecha de su causacion y hasta la fecha de notificacion de la demanda, se encuentran prescritas.

Habiéndose corrido iraslado de las excepciones propuestas, el apoderado judicial de la parte
- demandante guardd silencio, conforme la constancia secretarial obrante en el archivo

“013ConstanciaSecretarial.pdf” del expediente digital.

Ahora bien, frente a la excepcidn previa por falta de integracion de litisconsorte necesario solicitada la






Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag)
en primeré medida es menester resaltar que en el presente asunto no se estd demandando el acto
administrativo que reconocié y ordend el pago de cesantias en favor del demandante, el acto que aqui
se demanda corresponde al actoficto que se configurd al no emitirse pronunciamiento alguno respecto
de la peticion radicada por la demandante el 27 de septiembre de 2021 ante la “Secretaria de
Educacion Departamental y/o Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio ”, por el cual se solicitaba el reconocimiento y pago de la sancién moratoria
por el pago tardio de las cesantias (fls. 28 a 37 del archivo 002DemandaAnexos.pdf”).

Ademas, se explica que si bien las Secretarias de Educacion de los entes temitoriales cumplen con
las funciones de suscribir las resoluciones de los actos administrativos por medio de los cuales se
resuelven las solicitudes de prestaciones sociales de los docentes, esto corresponde sélo a una
funcion de delegacion, dado que la competencia para el reconocimiento de los derechos
prestacionales de los docentes esta a cargo del Fondo NaCional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag), éonforme los lineamientos de la Ley 91 de 1989 y especialmente lo dispuesto en
el articulo 3° del Decreto 2831 de 2005 que asi lo dispone. Situacion que asi fue decantada en
Sentencia del Consejo de Estado del 01 de febrero de 2018, con ponencia del Consejero Dr. William
Hemandez Gomez en el proceso con Radicacion intema No. 2994-14.

Adicionalmente debe sefialarse, que la peticion fue correctamente din’gida al Ministerio de E ducacion
-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como la entidad encargada de resolver este
tipo de solicitudes. Cosa diferente es que la solicitud tenga que radicarse en la Secretaria de
Educacion del ente territorial, pero ante el silencio administrativo, se entiende claramente que el acto
ficto proviene de la entidad a la cual va dirigida la peticion, de tal suerte QUe, para decidir el presente
asunto, no se requiere obligatoriamente la comparecencia del ente territorial.

- En gracia de discusion y aun aceptando que el ente teritorial deba comparecer obligatoriamente al -
proceso, se explica al apoderado de la Nacion - Ministerio de educacion - Fomag que en este proceso _'
en particular ya funge como demandado el Departamento del Valle del Cauca, por lo cual pareciera
ser que el apoderado que propuso la excepcion no hubiera analizado detenidamente el proceso para

percatarse de esta situacion, que claramente deja sin piso juridico el fundamento del medio exceptivo.

Conforme alo expuesto, este Juzgado declarard no probada la excepcion de inéptitud de la demanda

por falta de integracion de litisconsorte necesario.

- 2.- Frente a la excepcidn de “Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva” propuesta por la Nacién -
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio’(Fomag) y el






Departamento del Valle del Cauca, el Despacho considera que es necesario abordar el estudio de
fondo del proceso y en concreto profundizar sobre todo el marco normativo que regula la sancion
moratoria generada por el pago inoportuno de las cesantias, para deteminar si la demandada se
encuentra legitimada en la causa y si debe o no reconocer y pagar la sancién moratoria discutida por

*

la parte demandante. .

Bajo ese entendido, el Despacho considera que para lograr determinar con plena certeza si a la
demandada le asiste algln tipo de responsabilidad en el asunto, habria la necesidad de adentramos
en un estudio més de fondo, lo cual no es propio de esta etapa previa del proceso, razén por la cud
sera aplazada la resolucion de esta excepcion previa hasta el momento de dictarse la sentencia.

- 3.- Por ultima, en lo atinente a la excepcidn de “prescripcion” propuesta por el Departamento del Valle
del Cauca, se resalta que el estudio de esta excepcion se encuentra supeditada al estudio del fondo
del asunto, para determinar en primera medida siel demandante tiene derecho ala pretendida sancion
moratoria, razén por la cual la decision de esta excepcion se pospondra hasta el momento de emitirse

la correspondiente sentencia, si a ello hubiere lugar.
A continuacion, habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora
para la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en
vigencia de la Ley 2080 de 2021", se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar
sentencia anticipada, veamos:
‘Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la -

contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

&,
"

! “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”






d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciars sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion-a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y

fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del

articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma; la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, procede este Operador Judicial al decreto de las
pruebas aportadas a este proceso.

Por su parte la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) sdlicita igualmente Oficiar al ente teritorial nominador, para que aporte los

antecedentes administrativos.

Al respecto debe sefialar el Juzgado, que desde el auto admisorio de la demanda el Juzgado requirid

aportar los antecedentes administrativos, mismos que no fueron allegados, peses a que es un deber
legal, tal como lo consagra el articulo 175 del CPACA.

Aunado con lo anterior, sila Nacion - Ministerio de Educacion - Fomag necesitaba traer al proceso la
prueba para demostrar la fecha exacta en la cual el ente teritorial remitié la petibién al Fomag sobre
el pago de las cesantias y los intereses de las mismas, debe decir el Juzgadoy la solicitud probatoria
resulta improcedente a la luz del inciso 2° del articulo 173 del C.G.P. que prescribe textualmente que
‘el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite”,; aunado a ello, la conducta del
apoderado judicial contraria el deber impuesto en el numeral 10° de articulo 78 de la misma normativa,
donde se establece que el apoderado debe “abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de
. documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticién hubiere podido
consequir’.

2 “Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la prdctica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
seregirdn por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes 0 comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regird por la legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda
.con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”






Acto seguido” se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrée en establecer si los actos
administrativos fictos que aqui se demandan seencuentran viciados de nulidad, y consecuencialmente

establecer si a la parte demandante le asiste el derecho a que se le reconozca la sancion moratoria
por el pago tardio de las cesantias, de conformidad con las Leyes 244 de 1995y 1071 de 2006.

Igualmente se analizara la falta de legitimacion en la causa por pasiva de las entidades demandadas,
¥ si en este caso en particular operd o no el fendmeno de la prescripcion. f‘

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
termino de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Pblico podré emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Negar la excepcion de falta de integracién de litisconsorte necesario, propuesta por
Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag)
conforme se analizé en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO. - Aplazar hasta la sentencia la decision de la excepcion de “Falta de Iegitih1acic’)n en la
causa por pasiva” propuesta por Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (Fomag) y el Departamento del valle del cauca, conforme se explico en las
consideraciones de este proveido. ‘ |

TERCERO. - Posponer hasta la sentencia la decision de la excepcion de “Prescripcion” propuesta
por el Departamento del Valle del Cauca, conforme se explicé en las consideraciones de este

proveido.

CUARTO. - Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda obrantes a fls. 17

a 43 del archivo “002DemandaAnexos.pdf’ del expediente virtual, los cuales seran valorados al

momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

QUINTO. - Decretar como prueba los documentos acompafiados con la contestacion de la demanda

por el Departamento del Valle del Cauca, obrantes a fls. 21 a 25 del archivo




’M‘M‘




009ContestacionDemandaDepartamento.pdf los cuales seran valorados al momento de dictarse el

fallo con el alcance que tengan.

SEXTO. - Denegar la solicitud probatoria de la parte demandada Nacidn - Ministerio de Educacion -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag), por resultar improcedente de

conformidad con lo analizado en la parte considerativa de este proveido.

SEPTIMO. - Declarar fijado el litigio en los términos establécidos en la parte motiva de este proveido.

OCTAVO. - Prescindir -de las deméas etapas del proceso, de conformidad con. los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
- dela Ley 2080 de 2021.

NOVENO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
représentante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte -
que los memoriales deiaerén ser allegados unicay exclusivamenteen medio digital, remitidos al correo
electrénico iOZadtivobuqa@cendoi.rama;udiciai.qov.co, lo anterior a fin de contribuir con la austeridad

del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemié, facilitar el
litigio y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico, el cud
puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

DECIMO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la demandada
Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag),
al Abogado Manuel Alejandro Lépeg, identificado con C.C. No. 1.014.258.294 y portador de la T.P.
No. 358.945 del C.S.de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder
allegado a este proceso.

UNDECIMO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la demandada
Departamento del Valle del Cauca a la Abogada Gloria Judith Tenj ortez, ideptificada con C.C. No.
38.796.628. y portador de la T.P. No. 277.761 del C.S. de la J/s
dispuestos en el memorial poder allegado a estceso.

‘ JUAN/IGUEMARTI'NEZ LONDONG'

‘ /f Juez |







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Bugay (V.), trece (13) de septiembré de dos mil Veintitres (2023).

Auto Interlocutorio No. . 664 /
| RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00580-00

DEMANDANTE: = JORGE TULIO LEAL ARANGO
, Iaurapgiido@lopezqmnteroaboqados.com’
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL '
MAGISTERIO (FOMAG)
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
' ‘ njudiciales@valledelcauca.gov.co ,
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanida,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar sihay lugar a pasar el proceso
a sentencia anticipada. ‘

CONSIDERACIONES |

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de 4 Ley 1437

‘de 2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segin lo regulaﬂdo en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso™ por su parte, el articulo 101 del CGP
establece que “el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas, antes de la audiencia inicial”. ’

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
pronunciarse sobre las excepcrones propuestas como previas.

El apoderado judicial de la demandada Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) propuso las siguientes excepciones:




1.- Inepta Demanda, sefialando que para el asunto, se observa que en la demanda no se explicd
el objeto de vulneracion en la forma indicada en el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 y
mucho menos se invocd causal alguna para sustentar la supuesta nulidad en los términos del
articulo 137 ejusdem, ausencia que no solo se constituye como un defecto de forma, sino que -
desconoce el principio de lealtad procesaﬂ qUe debe imperar en todas las actuaciones judiciales.

Asi mismo, esgrimié que la parte demandante en su escrito demandatorio, no se preocupd por
determinar con claridad los actos administrativos demandados, ni indicé con exactitud ante quien
radicé la peticion que fundamenta el supuesto silencio administrativo aqui invocado, omision que
impide ejercer el derecho de defensa a cabalidad, puesto que se desconoce si la peticion fue
radiada ante el ente teritorial, ante el Ministerio de Educacion o ante el Fomag, y es que no puede
olvidarse que el numeral 3 del articulo 162 yamencionado obliga que los hechos y omisiones que
serviran de fundamento a las pretensiones, deberan estar “debidamente determinados, clasificados

y numerados”, lo cual se echa de menos en la demanda que es objeto de pronunciamiento.

2.- “No comprender - la demanda a todbs los litisconsortes necesarios’, sustentada en que en la
presente demanda no se integré en debida forma el contradictorio, pues no se demandd a la
Secretaria de Educacién teritorial éncargada‘ dela eXpedici()n y notificacion del acto administrativo
de reconocimiento de las cesantias de la demandante y finalmente sefialo que el fondo no ostenta
la calidad de empleador.

3.- “Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva’, sustentada en que La calidad de “empleador
de los docentes”, que la ostenta la entidad territdrial que tiene la obligacién de realizar la actividad
operativa de liquidacién de las cesantias no de consignacion, esta actividad operativa debe
examinarse a la luz de las normas sobre la administracion del personal docente que inicia desde
la Ley 29 de 1989 que realiza la desconcentracién administrativa temitorial, entregando a las
entidades temtoriales las funciones de administracion del personal docente, dentro de las que se
encontrarian su nombramiento, remocion, traslado, y control, postériOrmente en el mismo sentido
se emite.

4.- “Prescripcion” sustentada con lo dispuesto en el Art. 488 del C.S.T., en concordancia con el
articulo 151 del C.P.L., pueé segun el apoderado judicial las obligaciones de tracto sucesivo que
tuvieren mas de tres afios, desde la fecha de su causacion y hasta la fecha de notificacion de la
‘demanda, se encuentran prescritas.



5.- Caducidad fundamentada en que de acuerdo al numeral 3 del articulo 136 del Cédigo
Contencioso Administrativo, no existe término de caducidad en los actos fictos o presuntos y para

- el caso sub - examine es incierta la afirmacion y pretension del accionante y su apoderado, pues
en caso que se hubiese dado contestacion de la solicitud del pago de la sancién moratoria se
quebrantaria el andar juridico de ficto o presunto para recrearse un debate juridico de agotamiento
de viagubemativa y contabilidad de términos de acuerdo al articulo 136 No. 23 de cuatro (4) meses
para interponer accion de nulidad y restablecimiento del derecho pretendida en la presente.

Elapoderado judicial de la demandada Departamento del Valle del Cauca no contesté la demanda,
conforme lo sefiala la Constancia Secretarial. |

" Habiéndose corrido traslado de las excepciones propuestas, la époderada judicial de la parte

demandante se pronuncié sefialando lo siguiente:

Frente a la excepcion de inepta de la demanda por no discriminar el acto administrativo
demandado, afirmé que esta excepcion no estd llamada a prosperar, por cuanto el acto
* administrativo sujeto a control judicial se individualizé en debida forma como acto administrativo
ficto.

Insistio que la vulneracion o la transgresion de derechos, se configura en ‘virtud ala omision en que
han incunido las entidades demandadas y la consecuente obligacién que les asiste de reconocer
y pagar en favor de mi mandante la indemnizacion moratoria por la cbnsignacién inoportuna de sus-
cesantias del afio 2020, de conformidad con lo establecido en el articulo 99 de la ley 50 de 1990,
\ asi’como la indemnizacién por el pago tardio de los intereses a las cesantias, que se encuentra

- establecida en el articulo 1 de la Ley 52 de 1975, Ia Ley 50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de
1991.

Afirmé que hasta la fecha no se han consignado en el respectivo Fondo Prestacional, la sancién
debe calcularse hasta el momento en que se realice el pago efectivo, y de ofro lado, como se
vislumbra que los intereses fueron cancelados manera extem poranea, también es preciso que se
pague la indemnizacion prevista en la norma para dichos efectos.

En este sentido, se resalta que el acto sujeto a control judicial producto del silencio de la
administracién es correcto, pues si bien hubo una respuesta por parte de la Secretaria de
Educacion, la misma no puede considerarse de fondo, en tanto indica que traslada la peticion a la
Nacion - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, siendo un acto de mero tramite, careciendo entonces dicha respuesta de las



caracteristicas de un acto expreso que debiera demandarse; dichas afirmaciones, se constatan en
el documento descrito, pues se aportd como anexo con el objeto de que se lleven a cabo las
verificaciones respectivas pues no hubo una respuesta de fondo por la Secretaria, asi como
tampoco la Nacién - Ministério de Educacion Nacional — Fomag hicieron manifestacion alguna que
protocolizada a través de la entidad territorial, se configure un acto administrativo expreso sujetoa
control jurisdiccional. '

Frente a la excepcion de “no comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios”, afimoé
que la entidad territorial nominadora, quien legalmente se le ha encomendado la administracion de
los recursos de la educacion, pago de salarios y descuentos a los trabajadores. Las Secretarias de
Educacion de las entidades teritoriales certificadas en educacion, son las‘ encargadas de la puesta
en marcha del servicio educaﬁVo en las regiones, entre sus competencias esta la vinculacion de
docentes y administrativos y por otro lado afirma que es la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, quienes son los encargados del pago
de los aportes de los empleadores de los maestros, asi de la administracion de los recursos del
fondo, para el pago de las cesantias y. los intereses a la mismas. La puesta en marcha de la
descentralizacion y autonomia educativa no significa que el Ministerio de Educaciéon Naciona
pierda su importancia, por el contrario, esta entidad, como méaximo érgano estatal esta encargada
de regular, vigilar y autorizar la prestacion del servicio de educacion en todo el temitorio nacional.
Es funcién del Ministerio formular las politicas generales y velar por la calidad del servicio en todas
las regiones.

Frente ala excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva, indicé que si le asiste el
deber a la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, de comparecer a este litigio, sin perjuicio de que se hayan establecido procedimientos
_ intemos entre esta entidad y las Secretarias de Educacion para la liquidacion y reporte de las
cesantias, pues es claro que mas a||é de realizar el reporte, los plazos perentorios establecidos en
la Ley se erigen para que se respeten los plazos de consignacion de dicho emolumento, maxime
si se tiene en cuenta que hasta la fecha solamente se ha efectuado la cancelacién de los intereses
(de manera extemporanea) y no se ha realizado el desembolso de las cesantias, tal como se refleja

en el extracto de pagos expedido por la Fiduprevisora S.A aportado como prueba.

Frente a la excepcion de pfescn'pcic’m, aduce que en este medio de control, se pretende el
reconocimiento de la indemnizacion moratoria, por concepto de la consignacion tardia de las
cesantias de los trabajadores de la educacion publica al Fomag por parte del empleador,
correspondientes a la anualidad del 2020, dé tal suerte que, siguiendo los postulados legales y



jurisprudenciales, se debia cumplir con esta obligacion por parte del empleador a méas tardar el dia
15 de febrero del afio 2021, segun el contenido del articulo 99 de la Ley 50 de 1990 y adujo que td
y como se ha planteado en la jurisprudencia, la solicitud del reconocimiento de esta sancion
derivada del incumplimiento de la consignacion es tres afios a partir del dia que nace a la vida
Juridica el derecho, asi las cosas, se contaria con plazo de solicitar el reconocimiento hasta el 15
de febrero de 2024, la reclamacion administrativa se radica en el afio 2021, razén por la que este
medio exceptivo no est4 llamado a prosperar. | V

Frente a la caducidad, sefialé que conforme el articulo 166 del CPACA, no se ha configurado la
caducidad, por cuanto es viable que el Juez estudie lalegalidad del acto administrativo demandado.

En tal sentido el Deyspacho procede a decidir lo atinente a‘las excepciones previas propuestas:

;
/

1. - Frente a la excepcion de inepta demanda por no explicar el objeto de la vulneracién en forma

clara, se explica que en el “CAPITULO IV de la demanda se observa el acapite de concepto de

vulneracion, en el cual se sefialan las nommas y los motivos por el cual se pretende la nulidad del

acto ficto demand_ado.

Ahora bien, frente a la manifestacion de no existir prueba de presentacion de la solicitud de
reconocimiento de sancién moratoria, debe sefialarse, que al revisar la peticién se observa que fue-
correctamente dirigida, entre otros, a la Secretaria de Educacion y al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) (ver fls. 52 a 57 del archivo
“002DemandaAnexos.pdf), bajo ese entendido, falta a la verdad el apoderado judicial de dicha '

Entidad, maxime que si esté plenamente identificado el acto administrativo ficto que se acusa de
nulidad. “

Conforme a lo expuesto, este Juzgado declarard no probada la excepcion previa de inepta

demanda.

2. - Frente a la excepcion previa por falta de integracion de litisconsorte necesario, solicitada por la
Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(Fomag), en primera medida es menester sefialar que basta con la simple lectura de la demanda
y el auto admisorib de la misma, para determinar que el‘ Departamento del Valle del Cauca, se ‘
encuentra demandado dentro del presente asunto, situacion que denota que el apoderado judicid
de la Nacion - Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

(Fomag), no realiza una revision acuciosa de la demanda, realidad que se ve reflejada en la
contestacion de la demanda. '



Conforme a lo expuesto, este Juzgado declarara no probada la excepcion de ineptitud de la
demanda por falta de integracion de litisconsorte necesario.

3.- Frente ala excepcion de “Falta de Legitimacion en la Causa por Pasiva”propuesta ‘por laNacién
- Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) , el
Despacho considera que es necesario abordar el estudio de fondo del proceso y en concreto
profundizar sobre todo el marco normativo que regula la sancién moratoria generada por la no
consignacion oportuna de las cesantias, para determinar sila demandada se encuentra legitimada
en la causa y si debe o no reconocer y pagar la sancién moratoria diskcut‘ida por la parte
demandante.

Bajo ese entendido, el Despacho considera que par\a lograr determinar con plena certeza siala
demandada le asiste algin tipo de responsabilidad en el asunto, habria la necesidad de
adentramos en un estudio mas de fondo, lo cual no es propio de esta etapa previa del proceso,
razon por la cual sera aplazada la resolucion de esta excepcion previa hasta el momento de
dictarse la sentencia.

4.- Asi mismo, en lo atinente a la excepcion de “prescripcion” propuesta por la Nacién - Ministerio
de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag), se resalta que
el estudio de esta excepcion se encuentra éupeditada al estudio del fondo del asunto, para
" determinar en primera medida si el demandante tiene derecho a la pretendida sancién moratoria,
razon por la cual la decisidn de esta excepcion se pospondra hasta el momento de emitirse la
correspondiente sentencia, si a ello hubiere lugar. ‘

5.- De otra parte, frente ala excepcion de caducidad propuesta por la Nacion — Ministerio de
Educacién ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), sustentada en
que es incierta la afirmacion y pretension de la parte demandante de que se haya configurado un
acto ficto, esta Sede Judicial explica que en este caso se demanda un acto administrativo ficto
producto del silencio administrativo negativo, el cual puede ser demandado en cualquier tiembb,

de conformidad con el literal d) del numeral 1° del articulo 164 del CPACA, del siguiente tenor:

‘Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser

presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:



()

d) Se dirija contra actos productos del silencio administrativo,” (Negrillas fuera de
la norma.)

Ademas, se explica que las negaciones indefinidas no admiten prueba, ya que con ello se invierte
la carga de la prueba, de tal suerte que es ala contraparte a quien le comesponde demostrar lo
contrario.

Habiéndose explicado lo anterior, para demandar el acto ficto productb del silencio administfétivo
negativo, basta con allegar la peticion radicada ante la administracion y afirmar que no hubo
respuesta al respecto, pues con esta negacion indefinida se invierte la carga de la prueba,
correspondiéndole a la entidad demahdada entrar a demostrar probatoriamente que si emitié el

pronunciamiento expreso y que éste quedd legalmente notificado al peticionario.
Conforme alo expuesto este Juzgado negara la excepcion de caducidad.
A continuacion, habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y
hora para la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la
“entrada en vigencia de la Ley 2080 de 20217, se pueden prescindir de las demas etapas procesales
para dictar sentencia anticipada, veamos:
“Articulo 42.- Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor:
Articulo 182A. Sentencia énticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:
a).Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda 1%

la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

' “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENT O ADMINISTRATIVO Y DE LO

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”




d) Cuando las prusbas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, méciiante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173-del Cédigb General del Proceso

y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas, por fuera del
texto). |

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segtn los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, procede este Operador Judicial al decreto de
~ las pruebas aportadas a este proceso. | \ |

En tal sentido y frente a las solici'tudes probaton'as realizadas por la parte demandante, de oficiar -
i) al Departamento del Valle del Cauca y/o Secretaria de Educacion a fin de que “se sirva certificar
la fecha exacta en la que consigné como patrono de mi mandante las cesantias que corresponden
al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad teritorial durante la vigencia
‘del afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este concepto en esa fecha”, y ii) al
‘Ministerio de Educacién Nacional para que se sirva “certificar de mi mandante que labora en EL
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, lafecha exacta en la que consignd las cesantias que
corresponden al trabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad teritorial durante
la vigencia del afio 2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este concepto en esa fecha’,
debe explicarse que las negaciones indefinidas no admiten prueba,\ ya que con ello se invierte la
carga de tal suerte que le corresponde a la contraparte demostrar lo contrario.

Asilas cosas, dentro del presente asunto se tiene que en el hecho “QU/NTO”deI libelo introductorio
se afirma que ‘a entidad territorial y el MEN, no han procedido de manera efectiva a consignar ni
los intereses a las cesantias, ni tampoco las cesantias que corresponde a su labor como servidor
publico del afio 2020".

2 “Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la prdctica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
seregirdn por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regird por la legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



Habiéndose explicado lo anterior, basta con afimar que no hubo consignacién efectiva de las
cesantias, pues con esta negacion se invierte la carga de la prueba, correspondiéndole a las
entidades demandadas entrar a demostrar probatoriamente que si cumplié conla consignacion en
tiempo oportuno, siendo ello asi, este Juzgado denegara las solicitudes probatorias por resultar
superfluas al proceso, pues no prestaria ningln servicio en la medida en que se dirige a acreditar

una negacion indefinida.
Por su parte la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag) solicita igualmente Oficiar al ente territorial nominador, para que aporte los

antecedentes administrativos.

Al respecto debe sefialar el Juzgado, que desde el auto admisorio de la demanda el Juzgado

requirié aportar los antecedentes admlmstratlvos mismos que no fueron allegados, pese aque es
- un deber legal, tal como lo consagra el artlculo 175 del CPACA.

Aunado conlo anterior, sila Nacion - Ministerio de Educacion - Fomag necesitaba traer al proceso
la prueba para demostrar la fecha exacta en la cual el ente teritorial remitio la peticion al Fomag
sobre el pago de las cesantias y los intereses de las mismas, debe decir el Juzgado la solicitud
probatoria resulta improcedente a la luz del inciso 2° del articulo 173 del C.G.P. que prescribe
textualmente que “ef juez se abstendra de ordenar la préctica de las pruebas que, directamente o
por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite™ aunado a
ello, la conducta del apoderado judicial contraria el deber impuesto en el numeral 10° de articulo
78 de la misma normativa, dohde se establece que el apoderado debe “abstenerse de solicitarle al
juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido consequir’.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si el acto ficto
demandado se encuentra viciado de nulidad y en consecuencia establecer sia la parte demandante
le asiste el derecho a que se le reconozca y pague la sancion moratoria por la no consignaciéh

- oportuna de las cesantias correspondientes a la vigencia 2020, de conformidad el articulo 99 de la
Ley 50 de 1990. |

De ser el caso, se estudiara si a la parte demandante le asiste el derecho ala indemnizacion por

el pago tardio de los intereses alas cesantlas conforme al articulo 1 de laley 52 de 1975 la Ley
50 de 1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991.



Igualmente se analizara la falta de legitimacion en la causa por pasiva de la Nacién - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag), y si en este caso

en particular operd o no el fendémeno de la prescripcion.

Asi'mismo, se prescindira de las demés etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por
el término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente
auto, y durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si

a bien lo tiene.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERGO. - Tener por no contestada la demanda por parte del Departamento del Valle del Cauca de
conformidad con lo sefialado en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO. -Declarar no probada la excepcion de inepta demanda por no explicar el objeto de la
violacion en forma clara y por no invocar causal de nulidad propuesta por la Nacion - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag), conforme se analizo

en las consideraciones de este proveido.

TERCERQO. - Negar la excepcion de falta de integracion de litisconsorte necesario, propuesta por
Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag),

conforme se-analizé en las-consideraciones de este proveido.

CUARTO. - Aplazar hasta la sentencia la decisién de la excepcion de “Falta de legitimacion en la
causa por pasiva” propuesta por la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio (Fomag), conforme se explicé en las consideraciones de este proveido. .

QUINTO. - Posponer hasta la sentencia la decision de la excepcion de “Prescripcion” propuesta por
la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

(Fomag,) conforme se explicé en las consideraciones de este proveido.

SEXTO. - Declarar no probada la excepcion previa de caducidad propuesta kpor la parte demandada
Nacion — Ministerio de Defensa - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG),

conforme se explicd en las consideraciones de este proveido.




SEPTIMO. - Denégar la solicitud probatoria de la parte demandante de oficiar al Departamento del
Valle del Cauca a fin de que remita certificacion, por resultar manifiestamente superflua de
conformidad con lo analizado en la parte considerativa de este proveido. '

OCTAVO. - Denegar la solicitud probatoria de la parte demandante de oficiar al Ministerio de
- Educacion Nacional a fin de que remita certificacion, por resultar manifiestamente superflua de

conformidad con lo analizado en la parte considerativa de este proveido.

NOVENO. - Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda obrantes a fls. 52

a 69 del archivo “002DemandaAnexos.pdf” del expediente virtual, los cuales seran valorados al

momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

DECIMO. - Denegar la solicitud probatoria de la parte demandada Nacién - Ministerio de Educacion -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag), de oficiar al ente territorial que
aportes antecedentes administrativos, por resultar improcedente de conformidad con lo analizado en
la parte considerativa de este proveido.

UNDECIMO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este
proveido.

' DUODECIMO. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

DECIMOTERCERO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez
(10) dias, término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante
el cual la representante del Ministerio Plblico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiené. Se
advierte que los memoriales deberan ser allegados Unica y exclusivamente en medio digital, remitidos -

al correo electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia,
facilitarel litigioy obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico,

el cual puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

DECIMOCUARTO. - Reconocer personerfa para actuar en calidad de apoderado judicial de la
demandada Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag), al Abogado Maikol Stebell Ortiz Barrera, identificado con C.C. N6. 1.019.058.657
y portador de la T.P. No. 301.812 del C.S. dela J., en los términos y para los efectos dispuestos en el



memorial poder allegado a este proceso. ¢

Elaboré: JEGC




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), trece (13) de septiembre de dos mil Veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. ~ 667

RADICACION: 76-111-33-33-002-2023-00013-00
DEMANDANTE: CILIA INEA BLANCO DELGADO

, !aurapuiido@lopezquinteroaboqados.com’
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)

notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales @valledelcauca.gov.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

- Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a
sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

Elarticulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de Ia Ley 1437 de
2011, sefiala que “las eXcepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”, por su parte, el articulo 101 del CGP-establece que

“el j juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran Ia practica de pruebas antes de la
. audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas.

El apoderado judicial de la demandada Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
“Prestaciones Sociales del Magisterio (Fofnag) presenté\ de manera extempdrénea la contestaciénde .
la demanda y el Departamento del Valle de| Cauca, guardé silencio conforme lo sefiala la constancia
secretarial-



A continuacion, habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora
péra la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con'la entrada en
vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar
sentencia anticipada, veamos: o '

“Articulo 42. Adiciénese a Ia Ley 1437 ’de 2011 el aﬁiculo 182A, el cual séré del siguiente tel;lOIT
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia antidipada:

1. Antes de la audiencia inicial: |

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;}

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; “

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponehte, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y ;

fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del
articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.” (N egrillas por fuera del texto)
Atendiendo los postulados de la nueva noma, la cual resulta aplicable segin los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, procede este Operador Judxcxal al decreto de las

pruebas aportadas a este proceso

! “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”

2 “Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacién y vitualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la prdctica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos. que hubieren comenzado a correr, los incidentes en.curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
seregirdn por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, sé iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regird por la legislacion vigente en el momento de formulacién de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



" Acto seguido se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si el acto
~ administrativo ficto que aqui se demanda se ehcuentra viciado de nulidad, y consecuencialmente
establecer si ala parte demandante le asiste el derecho a que se le reconozca la sanéién moratoria
por el pago tardio de las cesantias, de conformidad con las Leyes 244 de 1955 y 1071 de 2006.

Asi mismo, se prescindira de las demas étapas procesales a fin de emitir sentencia- anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Piblico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo
tiene.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

1. -Tener por no contestada la demanda por parte del Departamento del Valle del Cauca, de
conformidad con lo sefialado en la parte considerativa de este proveido. |

2. - Tener por contestada de manera extemporanea la demanda por parte de la Nacion - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag), e conformidad con lo
- sefialado en la parte considerativa de este proveido.

3. - Decretar como prueba los documentos acompafiados. con la demanda obrantes a fls. 19 238 del

archivo “002DemandaAnexos.pdf” del expediente virtual, los cuales seran valorados al momento de
dictarse el fallo con el alcance que tengan. 4

4. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

3. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos previstos en el
numeral 1° del articulo 182A de| CPACA, adicionado a dicho Estatuto por €l articulo 42 de la Ley 2080
de 2021.

6. - Correr traslado a las partés para alegar de conclusién por el término de diez (10) dias, término
que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
representante del Ministerio Plblico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte

que los memoriales deberan ser allegados Unica y exclusivamente en medio digital, remitidos al correo




electronico {02adtivobuga@cendol.ramaiudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la austeridad

del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el
litigio y obtener los documentos digitalizados para la alimentacién del expediente electrénico, el cud
puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

1. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la demandada Nacion -
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Mégisterio (Forﬁag), al
Abogado Julidn Emesto Lugo Rosero, identificado con C.C. No. 1.018.448.075 y portador de la T.P.
No. 326.858 del C.S.de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder
allegado a este proceso.

8. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la Demandante a la
Abogada Laura Pulido Salgado, identificada con C.C. No. 41.959.926. y portador de la T.P. No.
172.854 del C.S. dela J., enlos términos y para Ioé efectos dispuestos en el memorial poder allegado
a este proceso. |

Elaboré: JEGC




'REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

| - Auto Interlocutorio No. 681

RADICACION: ~ 76-111-33-33-002-2023-00035-00
DEMANDANTE: MARIA TERESA MAYORGA HENAO
mayorgamaria544@gmail.com
: oscarhrobledo@hotmail.com
DEMANDADA: - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
(UGPP) '
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Habiéndose allegado subsanacion de la demanda, advierte el Despacho que a pesar de que no fue

subsanada en debida forma, la mismo est4 llamada a ser admitida, pero con base en las siguientes:
CONSIDERACIONES

~ Enel presen‘te‘ésunto se acusa, entre otros, la legalidad del acto administrativo contenido en la
Resolucién No. RPD 013602 proferida el 09 de abril de 2015 por la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciohes Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP), “POR LA CUAL SE
NIEGA EL RECONOCIMIENTO Y PAGO DE UNA PENSION DE SOBREVIVIENTES del Sr. (a)
MAYORGA RINCON JOSE ISAURO, con CC No. 2,407,733 (ver fls. 98 a 101 del archivo

005SubsanacionDda del expediente electronico); sin embargo, de la revision de la citada Resolucion

se aprecia claramente que contra dicha decision se otorgaron los recursos de “Reposicion y/o
Apelacion’, por lo que debe tenerse en cuenta que al tenor de los incisos 3° y 4° del articulo 76 de la
Ley 1437 de 2011 y el numeral 2° del articulo 161 de la Léy 1437 de 2011, para acudir ante la
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa es obligatorio interponer el recurso de apelacion, sin embargé), :
de la revision del expediente se verifica que la parte demandante no acredité que el mismo haya sido

interpuesto.

Con fundamento en lo anterior, no resultaria procedente la interposicion de la demanda frente a dicha

pretension de nulidad, al no haberse agotado el recurso de apelacion el cual resulta obligatorio para



acudir ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo no obstante, el Consejo de Estado hizo
la siguiente manifestacion al respecto, que por su pertmencna en el presente asunto se transcnbe a

contmuac:on in extenso:

“‘De conformidad con el articulo 135 del Cédigo Conténcioso Administrativo, subrogado por el
 articulo 22 del Decreto 2304 de 1989, constituye presupuesto indispensable para acudir ante esta
Jurisdiccion en accién contenciosa de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, que se haya
agotado la via gubernaﬁva» Asi, el respectivo acto administrativo con el que se considera se
conculcé un derecho Juridicamente protegido debe someterse a su agotam/ento que segun fo
prescribe el an‘/culo 63 ibidem, se entiende superado cuando contra el acto administrativo inicial o
dec:s:on previa de la Administracion no procede recurso alguno, cuando los recursos ejercidos se
han resue/to y cuando el acto administrativo queda en firme 'por no haber sido interpuestos los

recursos de reposicion y de queja 2.

Esta exigencia legal implica entonces, salvo contadas excepciones, el ejercicio de los recursos de
Ley frenté a los actos administrativos de carécter particular y'con\creto, fundamentalmente del
“recurso de apelacion cuando éste resulta procedente, en tanto las normas de\\procedimiento
administrativo han establecido su obligatoriedad a diferencia de los recursos de reposicion-y de
queja cuyo ejercicio es meramente facultativo,? so péna de tornarse improcedente el acceso a la

via judicial en aplicacion de los preceptos legales anteriormente mencionados.

El ordenamiento probesa/ administrativo actual, establece ciertas salvedades frente a su imperativo
agotamiento. Tales situaciones se circunscriben a: i) Iosy casos en que opera el silencio
administrativo con relacion a la primera peticion, i) como ya se mencion6, cuando contra la decision
inicial proceden tinicamente los recursos de reposicion o de queja, y iii) cuando en el acto respectivo
no se hayan indicado los recursos procedentes contra dicha decision; eventos en los que se habilita
la posibilidad de demandabilidad directa por expresa disposicion legal.

Ahora, el andlisis constitucional de la preceptiva legal que establece la via gubernativa como

requisito de procedibilidad, evidencia una doble finalidad en su configuracién normativa, dirigida en

! Cita de cita. Articulo. 135. Subrogado. D.E. 2304/89, art. 22. Posibilidad de demanda ante Ia jurisdiccién de lo contencioso

administrativo contra actos particulares. La demanda para que se declare la nulidad de un acto particular, que ponga término

a un proceso administrativo, y se restablezca el derecho del actor, debe agotar previamente la via gubernativa mediante acto

expreso o presunto por silencio negativo.

El silencio negativo, en relacién con la primera peticién también agota la via gubernativa.

Sin embargo, si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los recursos procedentes, los

interesados podrén demandar directamente los correspondientes actos.

2 Cita de cita. Articulo. 63. Agotamiento de la via gubernativa. Fl agotamiento de la via gubematlva acontecera en los
casos previstos en los numerales 1°y 2° del articulo anterior, y cuando el acto administrativo quede en firme por no haber

* sido interpuestos los recursos de reposicion o de queja.

3 Cita de cita. Articulos 50 y 51 del C.C.A.



pnmer lugar a favor del administrado dentro del marco juridico-politico del Estado Social de
Derecho, al constituir una forma de control jUfIdICO a la actuacién de la Admm;strac:on y en este

sentido, la primera oportunidad para que, quien afectado por una dec:swn que considera

- vulneratoria de sus derechos, busque el restablecimiento rapido y oportuno de los mismos sin tener

que acudir a la via judicial; de otra parte, es la oportunidad para que la Administracién revise sus
propios actos dentro del ambito de la pretension particular que posteriormente seria ventilada ante
el Juez Administrativo, de manera que ésta pueda, en el evento en que sea procedente, modificar,
aclarar o revocar el pronunciamiento inicial, en aras de rectificar sus errorés, de salvaguardar el
principio de legalidad en el ejercicio de la funcién administrativa y en este sentido, contribuir con el
cumplimiento de los fines esenciales del Estado frente a los cuales se enCuentra directamente
comprometida. Lo ani‘erior constituye una justificacion objetiva y razonable frente a la éxigencia
legal de la via gubernativa, igualmente concebida en los sistemas juridicos de linaje continental
como la autotutela con la que la administracién ademéas de exteriorizar la soberania inherente al
Estado garantiza la vigencia de la Ley en sentido positivo, en cuanto coadyuva al sometimiento
del acto administrativo a la voluntad del Legislador y en ese mismo plano, resguarda el derecho de

los ciudadanos en el entendldo que éstos resulten amparados también ba/o la misma voluntad.

Dicho trémite no es entonces, primordialmente, un presupuestb procesal de carécter restrictivo -
aunque en virtud de la libertad de configuracion de que goza el Legislador asi se hayayestablecido~
4, sino un instrumento juridico o mecanismo de seguridad juridica para los ciudadanos, quienes
pueden ejercer su derecho de defensa frente a la actuacion administrativa que afecte sus derechos
particulares 'y concretos; y a su vez, una herramienta efectiva para lograr el adecuado
funcionaMiento de la Administracién, en la busqueda de la éﬁcacia de los principios, derechos y
deberes consagrados en el Ordenamiento Juridico, tal como lo ha expresado la Corte

Constitucional en diversos pronunciamientos.

La lectura anterior, amerita una reflexion que facilite la concordancia entre la obediencia al

presupuesto gubemativo y el funcionamiento y plena vigencia de los prinCipios y derechos
constitucionales, pues como se sefiald inicialmente, en la practica Contencioso administrativa, la
inobservancia del ejercicio obligatorio del recurso de apelacién a que se reduce finalmente el
agotamiento de la via gdbernativa, declina procesalmente la aspiracion del administrado de ventilar
el.asunto en sede judicial de manera exitosa, bien por el rechazo inicial de la demanda que acaece

en ausencia del mismo o bien por la resolucion inhibitoria de la controversia, situacion que choca

frente- a la realidad juridica de derechos como la seguridad social de prevalente amparo

constitucional como el discutido en el sub examine en donde la pretension se encuentra dirigida a

4 Cita de cita. Corte Constitucional. C- 742 de 1999.
3 Cita de cita. Corte Constitucional. T-576-92, C-742-99 y C-319-02.



la realizacion del derecho Jubilatorio de la actora, en tanto Ia exigencia de dicho presupuesto
obstruye la vigencia del mismo en contravia de claros preceptos Supralegales que imponen. al

Estado su garantla

En efecto, en el ordenémiento constitucional el derecho a la sequridad social goza de un eSpeciaI
tratamiento y proteccion en virtud de la entidad juridica que representa. El articulo 48 de la Carta
Politica, consagra particularmente la‘seguridad social como un derecho inalienable e irrenunciable
ae las personas, cuya garantia y eficacia compromete directamente al Estado, en tanto permite el
‘desarrollo de conceptos que constituyen pilares esenciales del-Estado Social de Derecho como lo
son el respeto a la dignidad humana y la proz‘eCcié’n de los derechos fundamentales del inquiduo
como expresion obligatoria de la trascendencia de dicho concepto dentro del ordenamiento
juridico. |

Frente al caso particular de las personas de la tercera edad, la sequridad social como derecho
constitucional, adquiere una connotacion ius fundamental en razon de la debilidad manifiesta de
dicho grupo poblacional, pues ha de entenderse que su capacidad laboral se encuentra
précticamente agotada y que su condicion fisica luego de una vida de labor representa una
sifuacion desventajosa frente a los demés individuos, de manera pues que la efectividad del mismo,
involucra y compromete directamente la vigencia de una serie de derechos como Ia dignidad
‘humana, la vida, la integridad fisica y el minimo vital, que hacen necesario un amparo espe,ciél,
convirtiéndolo en un derecho de aplicacion inmediata respecto a tales individuos, cuya expresion
formal se enbuenz‘ra consignada en los articulos 13 y 46 de la Carta Constitucional, en donde se
seﬁala como un imperativo para el Estado la proteccion y asistencia a las personas de la tercera
edad y la garantia de su derecho a la seguridad social.”

De acuerdo con lo anterior, es forzoso concluir que la exigencia contenida como requisito de acceso
a la via judicial en el articulo 135 del C.C.A. en armonia con el contenido de los articulos 50, 51,

62 y 63 ibidem, limita la eficacia material del derecho a ;la‘ seguridad social de las personas de la

i

¢ Cita de cita. Corte Constitucional. T-528-07, T-558-97, T-299 de 1997, T-305-98, T-169-98, T-137-00, T-190-00, T-1154-
00, C-130-04, C-425-05.

7 Cita de cita. Articulo 13.- Todas las personas nacen libres e iguales ante la Ley, recibiran la misma proteccién y trato de
las autoridades y gozaran de los mismos derechos, libertades y oportunidades sin ninguna dlscrlmmacxén por razones de
Sexo, raza, origen nacional o familiar, lengua, religién, opinién politica o ﬁlosoﬁca

El Estado promovera las condiciones para que la igualdad sea real y efectiva y adoptard medidas en favor de grupos
discriminados o marginados.

El Estado protegera especialmente a aquellas personas que por su condicién econdmica, fisica o mental, se encuentren en

circunstancia de debilidad manifiesta y sancionar4 los abusos o maltratos que contra ellas se cometan.

Articulo 46. - El Estado, la sociedad y la familia concurriran para la proteccién y la asistencia de las personas de la tercera
edad y promoveran su integracion a la vida activa y comunitaria.

El Estado les garantizard los servicios de la seguridad social integral y el subsidio alimentario en caso de indigencia.

“u



tercera edad, en tanto impide su definicion judicial y retarda su efectividad en contravia del
A prevalente amparo que al respecto consagran las normas constitucionales citadas exigible y
~ vinculante tanto para las autoridades administrativas como para las judiciales; razén por la ‘que en
el sub lite, el conjunto normativo que instituye el sistema de via gubernativa comé presupuesto
procesal debe ser inaplibado atendiendo a la clausula de excepcion contenida en el articulo 4°
Suberior, que impone la aplicacién en rigor del ordenamiento constitucional de manera préferehte

en caso de incompatibilidad con la inferior.

Asi, en los casos en donde el juez advierte una transgresiénabierta a las normas constitucionales
que imponen a las autoridades la proteccion -cuando hay lugar a ello- de los derechos de las
personas de la tercera edad, es su deber reivindicar la supremacia del ordenamiento fundamental
Inaplicando la normatividad inferior por via de la excepcion de inconstitucionalidad, con el objeto
de mantener inclume el orden Juridico en su escala jerarquizante yde garantizar la proteccién de
los derechos de las personas, toda vez que no concuerda priorizar la éxigfencia prevista por el
Legislador que impone el deber de agotamiento de los recursos -recurso de apelacion-, a titulo de

condicion para el acceso al control judicial de un acto administrativo que niega el derecho

prestacional, en razén a que en esta voluntad negativa de la administracién y su correlativo control
Judicial, gravita la boncrecién del deber del Estado para proteger la vigencia de los derechos
prestaciohales, que desde luego no implica su necesario reconocimiento sino el analisis por parte

del fallador acerca de la existencia o no de dicha garantia iusfundamental.

De manera objetiva es apreciable la discordancia que supone la obediencia del requisito impuesto,
cuyo interés juridico no proyecta un objetivo superior o qUe por lo menos desplace al supremo
interés del ordenamiento juridico para proteger la vigencia de los derechos constitucionales,
hipéteSis que claramente es suficiente para impulsar al juez a ho dudar en la aplicacion de la
" excepcidn de incohstitucionalidad de las normas enunciadas para el caso especifico que ocupa la

atencion de esta Sala.”

De la anterior jurisprudencia del Consejo de Estado, el Despacho colige que la excepcién a Iaﬁ

exigencia del agotamiento de la via gubernativa por via del recurso de apelacion como requisito previo -

para demandar la nulidad del acto administrativo ante esta Jurisdiccion, debe aplicarse (inicamente

cuando el accionante es una persona de la tercera edad, para lo cual se acude a la jurisprudencia de

la Corte Constitucional quien en Sentencia T-138 del afio 2010 con ponencia del Dr. Mauricio Gonzélez

Cuervo determind lo siguiente:

8 Sentencia del Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccion “A”. C.P. Dr.

Gustavo Eduardo Goémez Aranguren. Bogot4, 17 de agosto de 2011. Radicacion: 76001-2331-000-2008-00342-01(2203-
10).



“Un segundo criterio consistiria precisérhénte en considerar que son personas de la tercera edad
 las que cumplen el requisito de edad para pensionarse. Este criterio tiene una cierta fuerza l6gica:
si el legislador ha considerado que al Ilegér a cierta edad -la que legislativamente se defina-, la |
persona adquiere el derecho a recibir un ingreso sin trabajar —a pensionarse-, es porque considera
que a partir de dicha edad, y presuponiendo que aportd al sistema durante el tiempo suficiente, sus
Capabidades no le permiten seguir generando ingresos como fruto de su trabajo y por lo tanto, la
sociedad, como corresponde en un Estado Social de Derecho, le compensa los largos afios de
trabajo con una garantia de ingreso periddico, que no es ya la remuneracion por su trabajo
inmediato, sino el reconocimiento a su trayectoria laboral de largo plazo, y su garantia al minimo
vital. En ofras palabras, podria [6gicamente afirmarse que al llegar a la edad de pensionarse, la
persoha pierde, al menos por presuncion legal, su capacidad de laborar; precisamente por ello
tiene derecho a la pension. De lo contrario, el sistema estaria creando una carga absurda al
pensionar a personas que todavia pueden trabajar, producir} aportar al sistema. Luego, la
equiparacion entre el arribo a la edad de pensién y el concepto de “fercera edad’, qde amerita una

especial proteccion constitucional, tendria sentido.

Sin embargo, de lo que aqui se trata es de establecer un concepto de ‘“tercera edad” como primer
pero no tnico presupuesto que permita de manera excepcional que la dilucidacion del derecho a
Ia/pensio’n de vejez se haga por la via de la accién de tutela y no por la via ordinaria. Para esos
efectos puntuales, este criterio tampoco serfa adecuado: a/ aplicar la regla general de edad de
pension para definir el concepto de tercera edad susceptible de una especial proteccion
constituéional, se estaria incorporando la regla general a un conjunto de casos que tiene que ser
excepcional. Veamos: "

Por las razones explicadas en el acépite 2.1 de estas conéideraciones, las controversias relativas
al reconocimiento y pago de pensiones de vejez deben, por regla general, tramitarse ante la justicia
laboral ordinaria. S6lo excepcionalmente, y sélo en tanto se den ciertas circunstancias concurrentes
jurisprudencialmente establecidas, tal asunto puede tramitarse via tutela. La primera de esas
circunstancias es, como se dijo antes, el que la persona sea de la tercera edad. Si se equipara el -
concepto de tercera edad al de “edad de pension’, tendriamos QUe lo excepcional -la posibilidad -
- de acceder a la pension de vejez por la via de la tutela- se tornaria en la regla general, y la gran ',

~ mayoria de las personas que llegan a la edad que las hace en principio acreedoras a una pension
de vejez tendrian al menos un primer argumento para acudir a la tutela, via de suyo excepcional
por mandato constitucional. De modo que, para estos fines, el concepto de “tercera edad” no puede

asimilarse al de “edad de pension’, pues se trastocaria totalmente la excepcion en regla.



PreciSamenfe'debido a estas dificultades, algunas Salas kdeRevisién, han adoptado un criterio
distinto a los dos aqui mencionados que parte, razonableménte, de distinguir el concepto de “vejez”
(que determina la posibilidad de acceder a una pension), del concepto de “ancianidad’ o “tercera
eda que es el que/auténticaménte amerita una especial proteccion constitucional, y por lo tanto
justificaria que, en concurrencia con otros requisitos, quienes se encuentren en dicha categoria
especial puedan, en principio, acudir a la accion de tutela para reclamar su derecho a la pension

de vejez.

Esa distincién ha permztldo a la Corte establecer que el criterio para conszderar a alguien de “la
tercera edad’, es que tenga una edad superior a la expectativa de vida ofrc:almente reconocida en‘ %
Colombia. Este criterio reconoce, por un lado, que la edad legalmente definida para efectos de
pension suele tener un rezago considerable frente a las realidades demogréficas. Y por otro lado,
infroduce un parémetro de distincion objet:vo 2 técnicamente definido, que le permite al juez
constitucional, dentro del universo de quienes han Ilegado a la edad para hacerse acreedores a
una pension de vejez ~regla general-, determinar a aquel subgrupo que amerita una especial
proteccion constitucional y por lo tanto, quienes hacen parte de él podrian eventualmente, si
concurren los demas requisitos de procedibilidad jurisprudenéialmente establecidos, reclamar su
pensién Vd'e vejez por la via excepcional de la tutela. Se trata, en consecuencia de un criterio objetivo
¥ que, a diferencia de los oytros criterios bbsibles, permite una distincion que atiende el caracter

excepcional de fa tutela.”

La anterior jurisprudencia de la Corte Constitucional permite colegir a este Despacho, que en
tratandose de demandas ordinarias, el concepto de tercera edad se entiende desde el momento en
que el interesado cumple la edéd necesaria para acceder a la pension, y solo en aquellos eventos
donde se pretenda acceder al beneficio pensional por via de tutela, el interesado debera superar la
edad establecida oficialmente en Colombia como expectatnva de vida.

Con base en el anterior analisis, tenemos que la demandante Maria Teresa Mayorga Henao es una
persona de la tercera edad, puesto que a la fecha cuenta con 67 afios de edad (conforme se puede

determinar de la copié de su cédula de ciudadania visible a f. 62 del archivo 005SubsanacionDdz del

expediente electronico), de tal suerte que el Despacho encuentra en acatamiento de la anteriormente
transliterada providencia del Consejo de Estado con ponencia del Consejero Dr. Gustavo Eduardo
Gomez Aranguren, que en este caso en particular, hay lugar a inaplicar el requisito previsto en el
numeral 2° del articulo 161 del CPACA, relacionado con la interposicion del recurso de apelacion como
requisito previo para demandar un acto administrativo de caréacter particular y concreto, pues de lo

contrario habria lugar a rechazar la demanda, y con ello se estaria vulnerando el derecho al acceso a



la administracion de justicia de la demandante, quien como tuvo la oportunidad de analizarse, es una

persona de la tercera edad.

De conformidad con el andlisis precedente, hay lugar a admitir la demanda presentada mediante
apoderado judicial y a través del medio de control de Nuhdad y Restablecimiento del Derecho, en
contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social (UGPP), frente al acto administrativo demandado contenido en la Resolucion No.
RPD 013602 proferida el 09 de abril de 2015 por ésta, “POR LA CUAL SE NIEGA EL
RECONOCIMIENTO Y PAGO DE UNA PENSION DE SOBREVIVIENTL%S del Sr. (a) MAYORGA
RINCON JOSE ISAURQ, con CC No. 2,407,733" (ver fis. 98 a 101 del archivo OGSSzibsaﬂac;o;?Dda

del expediente electromco)

De ofra parte, se advierte asu vezqueenla subsanacién de la demanda no se allegd acreditacion del
ultimo lugar donde se desempefi6 el causante José lsauro Mayorga Rincon; sin embargo, de Ial
verificacion exhaustiva de la documentacion allegada, se verifica que en la copia de peticion fechada
del 11 de agosto de 2014 suscrita por la demandante y dirigida al INPEC (ver f. 76 del archivo

005SubsanacionDda del expediente electronico), se sefiala lo siguiente:

“MARIA TERESA MAYORGA HENAO, identificada como aparece al pie de mi ﬁ?ma, en calidad de

hija del sefior JOSE ISAURO MAYORGA RINCON, identificado con cedula de ciudadania No.

2.407.733, haciendo uso del Derecho de peticién consagrado en nuestra Carta Politica, accedo de

manera respetuosa a esta ehtidad, solicitando se precise lo siguiente:
HECHOS

PRIMEROQ: Mi padre JOSE ISAURO MAYORGA RINCON, identificado con cédula de
ciudadania No. 2.407.733, laboré para el Instituto Nacional y Penitenciario ‘ y Carcelario
(INPEC) Tulué - Valle, hasta el momento en que se adquirié los requisitos exigidos de Ley

para el reconocimiento de la pension vejez’ (Negrillas del Juzgado.) | |

Ante tal manlfestac;lon resulta claro que el causante tuvo como Giltimo lugar de prestaaon de servicios

el municipio de Tulua (V.).

Finalmente, comoquiera que bajo esta interpretacion la demanda reuniria los requisitos exigidos en
los articulos 161y 162 del CPACA, as‘i' como en los establecidos en el numeral 8° del articulo 35 de
la Ley 2080 de 2021, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para
conocer de la misma en los térmihos del articulo 155 del CPACA, se



RESUELVE

PRIMERO. - Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho presentada a través de apoderado judicial por la sefiora Maria Teresa Mayorga Henao, en
contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social (UGPP).

SEGUNDO. - thificar personalmente esta providencia a la entidad demanda, al Ministerio Pablico y
ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
197 y 199 del CPACA, éste (ltimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 mediante
mensaje dlngldo al buzén de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto
por las entldades mensaje que debera identificar la no’uﬂcacxon que se realiza y contener copia
electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Pubhco y a la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos, asi como copia de la

subsanacion v sus anexos.

,; TERCERO. - Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, correr traslado de la demanda a
las demandadas y al Ministerio Piblico por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo
establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “ef
traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2)
dias hébiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a pan‘/r del
dia s:gwente

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda, junto con
todas las pruebasque tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo

el correspondiente expediente administrativo, todo ello Gnica y exclusivamente en medio digital

remitido al correo electrénico institucional del Despacho:

j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo medio, deberan allegar los documentos

que acrediten la calidad de representante legal de la Entidad, de conformidad con lo establecido en el
articulo 159 del CPACA. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, disminuir la

asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los ddcumentos digitalizados para la alimentacion
del expediente electronico que puede ser consultado en el SAMAIl y en la pagina web del Despacho
WWW. amadn%a@twamga com.

CUARTO. - Reconocer personeria para obrar en calidad de apoderado judicial de la d\emarndante al
Abogado Oscar Humberto Robledo Jaramillo, identificado con la C.C. No. 94.367 564 y portador de la -

T.P. 318.297 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el poder especial




allegado anexo a la subsanacién de la demanda.

Elabord: YOT -

[JUAN MIGUEL MARTINEZ
- \/ Juez




REPUBLICA DE COLOMBIA

: JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 683

RADICACION:. - 76-111-33-33-002-2023-00055-00

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO GRAJALES DELGADO
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com

'DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notiudicial@fiduprevisora.com.co ' )
MUNICIPIO DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)
notificaciones@buga.gov.co

 MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez subsanada la demanda, se verifica que la misma redne los requisitos exigidos en los articulos

161y i62 del CPACA, asi como en los establecidos en el numeral 8° del articulo 35 de Ia Le‘y 2080
- de 2021, y que el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para
conocer de la misma en los términos del articulo 155 del CPACA, se

RESUELVE

| PRIMERO. - Admitir en primera instancia la presénte demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentada por el sefior Luis Eduardo Graja[es Delgado en contra del Nacién - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Préstaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y del municipio de
Guadalajara de Buga (V.). | ‘

SEGUNDO. - Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandadas,y al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 197 y.199 del CPACA, éste tltimo modificado pdr el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, A
' mediante mensaje dirigido al buzon de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para
tal efecto por las entidades, mensaje que debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Pablico y ala Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos, asi como de la subsanacion.




TERCERO. - Conforme lo disp(uesto en el articulo 172 del CPACA, correr traslado de la demanda a
las entidades demandadas, al MinisterioPt]inco y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por el término de treinta (30) dias, qué de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 , “el traslado o los términos que conceda
el auto notificado solo Se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio

del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, la parte demandada debéré aIIegér la contestacion de la demanda, junto con

todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo

el correspondiente expediente administrativo, todo ello Gnica y exclusivamente en medio digital

remitido al siguiente correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo

medio, deberéan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la Entidad,
de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del CPACA. Lo anterior a fin de contribuir conla
austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacién del expediente electronico que puede ser consultado en el SAMAI y

en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

N

Elaboré: YDT




REPU_BLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 687

RADICACION: 76-111-33-33-002-2023-0008 1-00

DEMANDANTE: LUIS FERNANDO CHICAIZA
notiﬁqacionescartago@lopezquinteroat?ogados.com

DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONALDE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notjudicial@fiduprevisora.com.co
t negalindo@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
5

~ procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a
sentencia anticipada. ‘

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del érticulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulos
, 1}00, 101 y 102 del Céd)’go General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
“el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la préctica de pruebas, antes de Ia
audiencia inicial’

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a

pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas por las demandadas
Por parte del Departamento del Valle del Cauca se propone las siguientes:
1. ‘Falta de legitimacion en Ja causa por pasiva’, sustentada en que a su consideracion carecen

de causa y objeto las pretensiones de la demanda, las cuales estdn dirigidas contra el

Departamento del Valle del Cauca, teniendo en cuenta que no es dicha entidad la llamada a




responder por las pretensiones de lademandante pues ha quedado establecido, que la norma
es clara en indicar; que dichos requerimientos estan bajo la drbita de. competencia del
Ministerio Nacional de Educacién, con cargo al FOMAG. Quienes son los responsables de
responder y cancelar, posibles pagos por dichos conceptos a que pueda haber lugar.

2. “Prescripcion’, sustentada en que lo prétendido en la demanda es prescriptible, en virtud de
~ lo dispuesto en el articulo 488 del C.S.T. y articulo 151 del C.P.L.

Por parte del Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de prestaciones Sociales del
Magisterio Fomag, se proponen las siguientes:

1. “Falta de legitimacion en la causa por pasiva” manifestando que la parte accionante comete
un yeno al determinar que es al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales delx Magisterio al -
que le coresponde el pago de la sancién moratoria por la no consignacion de las cesantias
-de correspondiente los afios 1995 a 1996, ya que como se manifestara, a quien le
correspondia su reconocimiento era al Ente Territorial, por ser la Entidad nominadora, 0
Empleadora del docente. asunto muy diferente es que, en el evento de declararse la Nulidad
de los Actos Administrativos demandados, el Ente Te\m'torial deba proceder a efectuar el pago
de la mentada prestacién, a través del FOMAG” |

Habiéndose corrido traslado de las excepciones previas propuestas conforme se informé en la
Constancia Secretarial, la apoderada judicial .de la parte demandante se pronuncié al respecto,

manifestando que sile asiste el deber a la Nacion Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Naciond
de Prestaciones Sociales del Magisterio, de comparecer a este litigio, sin perjuicio de que se hayan
establecido procedimientos intemos entre esta entidad y las Secretarias de Educacién para la
liquidacién y reporte de las cesantias, pues es claro que mas alla de realizar el reporte, los plazos
perentorios establecidos en laLey se erigen para que serespeten los plazos de consignacion de dicho
emolumento, méaxime si se tiene en cuenta que hasta la fecha solamente se ha efectuado la
cancelacion de los intereses (de manera extemporanea) y no se ha realizado el desembolso de las
cesantias, tal como se refleja en el extracto de pagos expedido por la Fiduprevisora S.A aportado
como prueba.

Se pretende en este medio de control, el reconocimiento de la indemnizacion moratoria, por concepto
de la consignacion tardia de las cesantias de los trabajadores de la educacion publica al FOMAG, por
parie del empleador, correspondientes a laanualidad del 2020, es dec}r que, siguiendo los postulados |
legales v jurisprudenciales, se debia cumplir con esta obligacién por parte del empleador amas tardar
el dia 15 de febrero del afio 2021, segln el contenido del articulo 99 de la Ley 50 de 1990.



¥

Afimo que la solicitud del reconocimiento de esta sancion derivada del incumplimiento‘ de la
consigné‘cic’)h es tres afios a partir del dia que nace a la vida juridica el derecho, asi las cosas, se
- contaria con plazo de solicitar el reconocimiento hasta el 15-de febrero de 2024, la reclamacion
administrativa se radica en el afio 2021, razén por la que este medio exceptivo no esté llamado a
prosperar. | | "

En tal sentido el Despacho procede a decidir lo atinente a las excepciones previas propuestas:

1. Frente a la excepcion de “falta de legitimacion en la causa por pasiva” propuesta por el Nacion - |
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el
Departamehto del Valle del Cauca, el Despacho considera que es necesario abordar el estudio de
fondo del proceso y en concreto profundizar sobre todo el marco normativo que regula la sancion
moratoria generada por la no consignacidn oportuna de las cesantias, para determinar si la
demandada se encuentra legitimada en la causay si debe o no reconocer y pagar la sancién moratoria
discutida por la parte demandante.

Bajo ese entendido, el Despacho considera que para lograr determinar con plena certeza si a las
demandadas le asiste algin tipo de responsabilidad en el asunto, habria la necesidad de adentramos
en un estudio mas de fondo, lo cual no es propio de esta etapa previa del proceso, razon por la cud

sera aplazada la resolucion de esta excepcion previa hasta el momento de dictarse la sentencia.

2. lgualmente, enlo atinente a la excepcién de “prescripcion” propuesta por el Departamento del Valle
del Cauca, se resalta que el estudio de esta excepcion se encuentra supeditada al estudio del fondo
del asunto, para determinar en primera medida siel demandante tiene derecho a la pretendida sancion
moratoria, razén por la cual la decision de esta excepcion se pospondra hasta el momento de

emitirse la correspondiente sentencia, si a ello hubiere lugar.

A continuacion, habiéndose pasado a Despacho el proceso de lareferencia a fin de fijar fechay hora
para la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en
vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar
- sentencia anticipada, veamos: \ |

‘Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A; el cual sera del siguiente.tenor:

Articulo 162A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

' “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”




1. Antes de la audiencia inicial:
-a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la

contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inditiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo. General del Proceso y
fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra trasiado para alegar en la forma prevista en el inciso final del

articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva noma, la cual resulta aplicable segﬂn los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se efectuara el decreto dé las pruebas aportadas

a este proceso.

En tal sentido y frente a las solicitudes probatorias realizadas por la parte demandante, de oficiar i) al
Departament‘o del Valle del Cauca y/o Secretaria de Educacion a fin de que “se sirva certificar la fecha
exacta en la que consigné como patrono de mi mandante las cesantias que corresponden al trabajo
realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del afio 2020
en el Fomag, y el valor especifico pagado por este concepto en esa fecha”, y ii) al Ministerio de
Educacion Nacional para que se sirva “certificar de mi mandante que labora en EL DEPARTAMENTO
DEL VALLE DEL CAUCA, la fecha exacta en la que consigné las cesantias que corresponden al
frabajo realizado como docente oficial al servicio de esta entidad territorial durante la vigencia del afio

2020 en el Fomag, y el valor especifico pagado por este concepto en esa fecha”, debe explicarse que

2 “Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritalidad de los juicios prevalecen sobre lgs anterioves desde
el momento en que deben empezar a regir. '

Sin embargo, los recursos interpuestos, la prdctica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén sur tiendo,
seregirdn por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, sedecretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regird por la legislacion vigente en el momento de formulacién de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”




las negaciones indefinidas no admiten prueba, ya que con ello se invierte la carga de tal suerte que le

corresponde a la contraparte demostrar lo contrario.

Asilas cosas, dentro del brééente asunto se tiene que en el hecho “QUINTO” del Iibélo introductorio
se afirma que “la entidad territorial y el MEN, no han procedido de manera\efectiva aconsignar ni los
intereses a las cesantfas, ni tampoco las cesantias que corresponde a su labor como servidor publico
del afio 2020".

Habiéndose explicado lo anterior, basta con afirmar que no hubo consignacién efectiva de las
cesantias, pues con esta negacion se invierte la carga de la prueba, correspondiéndole alas entidades
demandadas entrar a demostrar. probatoriamente que si cumplio con la consignacion en tiempo
oportuno, siendo ello asi, este Juzgado denegara las solicitudes probatorias por resultar superfluas al
proceso, pues no prestaria ningln-servicio en la medida en que se dirige a acreditar una negacion
indefinida.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si €l acto ficto
- demandado se encuentra viciado de nulidad y en consecuencia establecer si a la parte demandante
le asiste el derecho a que se le reconozca y pague la sancién moratoria por la no consignacion
oportuna de las cesantias correspondientes a la vigencia 2020, de conformidad el articulo 99 de la Ley
50 de 1990.

De ser el caso, se estudiara sia la parte demandante le asiste el derecho a la indemnizacion por el
pago tardio de los intereses a las cesantias, conforme al articulo 1 de la Ley 52 de 1975, la Ley 50 de
1990 y el Decreto Nacional 1176 de 1991.

- Finalmente se abordara el estudio de la falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta por el
departamento del Valle del Cauca, y si ha operado o no el fenémeno prescriptivo.

Asi mismo, se prescindiré de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusién por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a comer una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir conceptb al respeéto, si a bien lo
tiene. |

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE




1. - Aplazar hasta la sentencia la decision de la excepcion de ‘Falta de Iegitimabién en la causa por
pasiva” propuesta por la Nacion - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio (Fomag) y el Departamento del Valle del Cauca, conforme se explico en las

consideraciones de este proveido.

2. - Aplazar hasta la sentencia la decision de la excepcion de “Prescripcion” propuesta por el

Departamento del Valle del Cauca, conforme se explicd en las consideraciones de este proveido.

3. - Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda obrantes a fis. 55 a 70 del

archivo 003DemandaAnexos.pdf los cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con el
alcance que tengan. '

4. - Denegar la solicitud probatoria de la parte dema'ndante‘ de oficiar al Departamento del Valle del
Cauca a fin de que remita certificacion, por resultar manifiestamente superflua de conformidad con lo
analizado en la parte considerativa de este proveido.

5. - Denegar la solicitud probatoria de la parte demandante de oficiar al Ministerio de Educacic')n
Nacional a fin de que remita certificacion, por resultar manifiestamente superflua de conformidad con
lo analizado en la parte considerativa de este proveido.

6. - Decretar como prueba los documentos acompafiados con la contestacion de la demanda por el

Departamento del Valle del Cauca, obrantes a fls. 13 a 14 del archivo 008ContestacionDemanda.pdf,

los cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

7. - Decretar como prueba los documéhtos acompariados con la contestacion de la demanda por el
Departamento del Valle del Cauca, obrantes a fls. 73 a . 81 del archivo
009ContestacionDemandaFiduprevisora.pdf los cuales seran valorados al momento de dictarseel fallo

con el alcance qde tengan.
8. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

9. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos previstos en el
numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021. '

10. - Correr traslado a las partes para alegar de condusiénpor el término de diez (10) dias, término




que comenzard a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
representante del Ministerio Pdblico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberan ser allegados Unica y exclusivamente en medio digital remitido d
siguiente correo electrénico: [02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin‘de

contribuir con la austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener
los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electrénico que puede ser consultado

en el SAMAI y en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

11. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial de la Naci6n - Ministerio de
Educacion - Fondo Nacional de Pmrestaciones Sociales del Magisterio (Fomag), a la Abogada Jessica
Alejandra Chaves Arenas, identificada con C.C. No. 1.006.860.244 y portadbra dela T.P. No. 380.692
del C.S.dela J., en los t’éfminos y para los éfectos dispuestos en el memorial poder allegado a este -
proceso.

12. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial del Departamento del Valle
del Cauca, a la Abogada Maria Alejandra Arias, identificada con C.C. No.y29.285.354 y portadora de
la T.P. No. 162.803 del C.S. de la J., en los téminos y para los efectos dispuestos en el memorial

poder allegado a este proceso,

Elaboré: JEGC







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA v.)

Guadalajéra de Buga (V.), trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

~ Auto Interfocutorio No. 669’
RADICACION: ~ 76-111-33-33-002-2023-00084-00 -
DEMANDANTE: JHON JAIRO GRISALES FORONDA

sqdefensa@gmail.com
‘ asettnacional@gmail.com
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TULUA (V.)
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Habiéndose allegado subsanacién de la demanda, se verifica que ésta no cumplié con la subsanacion

de las inconsistencias advertidas a través del Auto Interlocutoric No. 598 del 10 de agosto de 2023;

sin embargo, en aplicacion de la facultad interpretativa que tiene el Juez y en aras de garantizar el
efectivo acceso a la agiministracién de justicia, se interpreta que en este asunto | funge como
demandado el Municipio de Tulua (V), razén pd/r la cual se admitira la demanda en contra de éste.

| Bajo ese entendido, la demanda reuniria los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA,
asi como en los establecidos en el numeral 8° del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y que el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es 'Competente para conocer de la misma en los
términos del articulo 155 del CPACA, se |

RESUELVE

1. Admitir en primera instancia Ia presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada a través de apoderada judicial por el sefior Jhon Jairo Grisales Foronda en contra del
municipio de Tulua (V).

2. Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandadas, al Ministerio Ptiblico,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del CPACA, éste Uitimo modificado por el
~articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzén de correb electrénico para
notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las entidades, mensaje que debera identificar la




notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio

Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado deberd anexarsele ‘cobia de la

demanda y sus anexos, asi como de la subsanacion y sus anexos.

3. - Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, correr traslado de la demanda a las
entidades demandadas, al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo
establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “ef
’traslado 0 los términos que conceda el auto notificado solo se empezarén a contabilizar a los dos (2)
dias hébiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del
dia siguiente’.

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda, junio con
todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo

el correspondiente expediente administrativo, todo ello Ginica y exclusivamente al siguiente correo

electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo medio, deberan allegar los

documentos que acrediten la calidad de representante legal de la Entidad, de conformidad con lo
establecido en el articulo 159 del CPACA. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto,
~ disminuir la asistenciaal Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la
alimentacion del éXpediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del Despacho

www.iuzqadoOZadtivobuqa.com. '

4. Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial de la parte demandante
al Abogado Cesar Augusto Sanchez Gil, identificado con C.C. No. 6.537.812 y portador de la T.P. No.
185.174 del C.S. dela J., en los términos y para los efectos dispuesfo en el memorial poder allegado
con la demanda. '

Notifiquesg’y Ctimplase,

N MIGUEL MARTINEZ LONDG]
v Juez /

Elaboré: JEGC ( /



REPUBLICA DE COLOMBIA

e o

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 690

RADICACION: 76-111-33-33-002-2023-00091-00

DEMANDANTE: NIDIA GIL GRISALEZ
albertocardenasabogados@yahoo.com

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
(UGPP)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que esta demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA,
asi como en los establecidos en el numeral 8° del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma en los
términos del articulo 155 del CPACA, se

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

1. - Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
presentada por la sefiora Nidia Gil Grisalez, en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP),
2.-

3.-  Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandadas, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 197 y 199 del CPACA, éste Ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzdn de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para
tal efecto por las entidades, mensaje que debera identificar la notificacién que se realiza y contener
copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EhWg52MuCgFEkMrNr5xAZUcBEBQPzYH8qcSK-flV3Bob4Q?e=q7NVc7
mailto:albertocardenasabogados@yahoo.com
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVtKD18rXMJKh0koq8QAWOsBLRT6-r8H8iUDfuI4loe7Uw?e=ispgxQ
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/r/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/DR.%20JUAN%20MIGUEL%20MART%C3%8DNEZ%20LONDO%C3%91O/07%20-%20ESTANTER%C3%8DA%20VIRTUAL/01%20-%20MEDIOS%20DE%20CONTROL/02%20-%20NULIDAD%20Y%20RESTABLECIMIENTO%20DEL%20DERECHO/01%20-%20NYRD%20-%20LABORAL/76111333300220230009100/01PrimeraInstancia/C01Principal/003DemandaAnexos.pdf?csf=1&web=1&e=tU4lcj
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/r/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/Documents/DR.%20JUAN%20MIGUEL%20MART%C3%8DNEZ%20LONDO%C3%91O/07%20-%20ESTANTER%C3%8DA%20VIRTUAL/01%20-%20MEDIOS%20DE%20CONTROL/02%20-%20NULIDAD%20Y%20RESTABLECIMIENTO%20DEL%20DERECHO/01%20-%20NYRD%20-%20LABORAL/76111333300220230009100/01PrimeraInstancia/C01Principal/003DemandaAnexos.pdf?csf=1&web=1&e=tU4lcj

4.-  Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, correr traslado de la demanda a las
entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda el auto
notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del

mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

5.-  Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda, junto
con todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi

mismo el correspondiente expediente administrativo, todo ello Ginica y exclusivamente al siguiente

correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo medio, deberan allegar

los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la Entidad, de conformidad con lo
establecido en el articulo 159 del CPACA. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto,
disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la
alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en el SAMAI o en la pagina web del

Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

6.-  Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial de la parte demandante
a la Abogada Gloria Tatiana Losada Paredes, identificada con C.C. No. 1.018.436.392 y portadora de
la T.P. No. 217.976 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial

poder allegado con la demanda.

Proyectd: JEGC
Notifiquese y Cumplase,
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
a DE GUADALAJARA DE BUGA (V.) S

Guadalajara de Buga (V.), trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No, 672

RADICACION: 76-111-33-33-002-2023-00144-00

DEMANDANTE: DELFINA SERRANO RINCON
asesoriasmontoya@outiook.com »

DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
- MAGISTERIO (FOMAG)
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
: ~ njudiciales@valledelcauca.gov.co }
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose la demanda de la referencia a Despacho para decidir sobre su admision, se observa
que la misma est4 llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1.- De la revisién del escrito de la demanda y de las pruebas’ aportadas, se tiene que entre los
argumentos de la Resolucién 0198 de 127 de marzo de 2023 y la Resolucion No 0258 de 02 de
J mayo de 2023 se aiguye que, se niega la sustitucidn pensional a la sefiora Delfina Serrano Rincdn
por la existencia de un matrimonio vigente entre el sefior José Saulo Quintero Pizarro (causante) y la
sefiora Blanca Julia Valverde, persona que puede tener interés en las resultas de este proceso.

En razén a ello, y en aras de precaver un faﬂo inhibitorio, la pa&e‘ actora debera integrar el
contradictorio, demandado a todas aquellas personas que tengan interés directo en las resultas del
proceso, de igual manera desde este instante se advierte que en el evento de demandarse a otra
persona, dicho aspecto deberd subsanarse inclusive en el poder, asi mismo, debera indicarse enla
demanda el canal digital donde esta pueda ser notificada personalmente del ’presente medio de
control, lo anterior al tenor del numeral 7 del articulo del 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del cud

se modificd el numeral 7 y se agregé un numeral al articulo 162 del CPACA, veamos:



“Articulo 162. Contenido de ‘la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea

competente y contendra:

(.)

7. Ellugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones
personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital.

2.- De igual manera, en €l evento de demandarse a otra persona, deberd la parte actora acreditar el
envio de la demanda, sus anexos y del escrito de subsanacion al nuevo demandado, de conformidad
con el numeral 8 del articulo del 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modificé el numeral

7y se agregd un numeral al articulo 162 del CPACA, del siguiente tenor:

“Articulo 35. Modifiquese el numeral 7y adiciénése un numeral al articulo 162 dehla‘Ley
1437de 2011, el cual quedara asi:

()

8.- El demandante, al presentar la demanda, simulténeamente debera enviar por

medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird

notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario
velara por el cumplimiento de este deber, sin 'cuya acreditacion se inadmitira la demanda.
De no conocerse el canal digital de la parte demandada, Se acreditara con la demand:é:
el envio fisicode la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido
copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la

notificacién personal se.limitara al envio del auto admisorio al demandado.”
‘Asi las cosas, se concederd el término de diez (10) dias a la parte actora para que subsane las
inconsistencias advertidas so pena de ser rechazada la demanda, se advierte que el escrito de
* subsanacion de la demanda debera ser remitido al correo electronico de todas las demandadas,

tal como lo establece el inciso 2° numeral 8 del articulo del 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del
cual se modifico el numeral 7° y se agregd un numeral al articulo 162 del CPACA.

En mérito de lo expuestd el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en'la parte



motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y documentos
deben ser allegados uUnica y exclusivamente al siguiente comeo  electronico:
iOZadtivobﬁqa@cendoi.ramaiudiciai.qov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto;

gvitar la. asistencia de los apoderados -al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacion del expediente electrénico que puede ser consultado en el SAMAI y

en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Elaboré: JEGC







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.) '

Guadalajara de Buga (V.), trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 670

RADICACION: 76-11 1-33—33 002-2023-00152-00
DEMANDANTE: GLADYS AMANDA SANTOS PALERMO
* notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
- PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notiudicial@fiduprevisora.com.co
MUNICIPIO DE GUADALAJARA DE BUGA
notificaciones@buga.gov.co
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que esta demanda retine 10s requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA,
asi como en los establecidos en el numeral 8° del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, el Juzgado
Segundo Administrativo del Clrcmto de Buga (V.) es compe,‘tente para conacer de la misma en los
términos del articulo 155 del CPACA se

RESUELVE

PRIMERO. - Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad vy restablecimiento del
derecho, presentada por la sefiora Gladys Amanda Santos Palermo en contra de la Nacion - Ministerio
de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el municipio de
- Guadalajara de Buga (V.).

SEGUNDO. - Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandadas, al Ministerio
Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en
los art‘icul_os 197 y 199 del CPACA, éste Ultimo modificado por el arﬁculo 48 dela Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para
tal efecto por las entidades, mensaje que debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia electronica de la providencia a notificar, Al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado deber anexarsele copia de la demanda y sus anexos



TERCERO. - Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, correr traslado de la demanda a
las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por el término de treinta (30) dias, que de ackuerdo a lo establecido en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “ef tra’sladobo los términos que conceda
el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio
del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”. |

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda, junto con
todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo
el corespondiente expediente administrativo, todo ello tnica y exclusivamente al siguiente correo

electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo medio, deberan allegér los

documentos que acrediten la calidad de representante legal de la Entidad, de conformidad con lo
‘establecido en el articulo 159 del CPACA. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto,
disminuir la asistenciaal Despacho, facilitar él litigio, y obtener los doc\umentos digitalizados bara la
alimentacion del expedién‘ie electronico que puede ser consultado en !a'pégina web del Despacho

www.juzgado02adtivobuga.com.

CUARTO. - Requerir a las entidades demandadas, para que al momento de remitir el expediente
administrativo y/o contestar la demanda, certifiquen la fecha exacta en la que fueron consignadas las
cesantias de la demandante por el trabajo realizado como docente oficial durante la vigencia del afio

2020 en el Fomag, y el valor especifico consignado por dicho concepto.

QUINTO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial de la parte
demandante a la Abogada Laura Mercedes Pulido Salgado, identificada con C.C. No. 41.959.926 y
portadora de la T.P. No. 172.854 del C.S. de la J., enlos términos y para los efeCtOs dispuestos en el
memorial poder allegado con la demanda.

Elabord: JEGC

IGUEL MARTINE
Juez

GUAN Z LopDORO




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), trece (13) de septiembre de dos mil veintitrés '(2023).

\ Auto lnterlocutorio No. 671

RADICACION: 76-11 1-33—33—002—202 3-00154-00 )
DEMANDANTE: RAMON ANTONIO ARGUELLES DARAVINA
notificacionescartago@lopezquinteroabogados.com

DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDOsNACIONAL DE
' , PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) ‘
nofjudicial@fiduprevisora.com.co
MUNICIPIO DE GUADALAJARA DE BUGA
notificaciones@buga.gov.co
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que esta demanda relne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA,
asi como en los establecidos en el numeral 8° del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma en los
términos del articulo 155 del CPACA, se

RESUELVE

PRIMERO. - Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentada por el sefior Ramon Antonio Arguelles Daravifia en contra de la Nacidn -
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el
municipio de Guadalajara de Buga (V.).

SEGUNDO. - Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandadas, al Ministerio
~ Publico y ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 197 y 199 del CPACA, éste Uitimo modificado por el articulo 48 de Ia Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para
tal efecto por las entidades, mensaje que debera identificar la notificacion que se realiza y contener
copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico y ala Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado deberé anexarsele copia de la demanda y sus anexos |




-TERCERO. - Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, correr trasiado de la demanda a
las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridiéa del
Estado por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 48 de Ia Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda
el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio
del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda, junto con
todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo
el correspondiente expediente administrativo, todo ello tnica y exclusivamente remitido al siguiente

correo electronico: j02adtivobuga@cendoi.ramajudicial.gov.co. Por el mismo medio, deberan allegar

los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la Entidad, de conformidad con lo
establecido en el articulo 159 del CPACA. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto,
disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la

alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del Despacho

www.iuzgado02adtivobuga.com.

CUARTO. - Requerir a las entidades demandadas, para que al momento de remitir el expediente
administrativo y/o contestar la demanda, certifiquen la fecha exacta en la que fueron consignadas las
cesantias de la demandante por el trabajo realizado como docente oficial durante la vigencia del afio

2020 en el Fomag, y el valor especifico consignado por dicho concepto.

QU‘lNTO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial de la parte
demandante a la Abogada Laura Mercedes Pulido Salgado, identificada con C.C. No. 41.959.926 y
portadora de la T.P. No. 172.854 del C.S. de la J., enlos términos y para los efectos dispuestos en el
memorial poder allegado con la demanda.

/?

N

Elaboré: JEGC
Notlflql;sid/ Cump/ase //




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO |
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Auto Interlocutorio No. 673 ;
RADICACION: 76-111-33-33-002-2023-00184-00

DEMANDANTE: AURA MILENA ROJAS ANDRADE
notiﬂqacionescartaqo@lopezquinteroaboqados.com
DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

~PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
. notjudicial@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
njudiciales@valledelcauca.gov.co
ntutelas@valledelcauca.gov.co

nconciliaciones@valledelcauca.gov.co
MEDIO DE CONTRQL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que esta demanda redne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del CPACA,
asi como en los establecidos en el numeral 8° del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma en los
términos del articulo 155 del CPACA, se “

RESUELVE

1.- Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del ‘derecho,
presentada por la sefiora Aura Milena Rojas Andrade en contra de la Nacion - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) y el Departamento del Valle del
Cauca. ‘

2.- Notificar personalmente esta providencia alas entidades demandadas, al Ministerio Piblico yala
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en los art iculos
197 y 199 del CPACA, éste (ltimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzon de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto
por las entidades, mensaje que deberd identificar la notificacion que se realiza y contener copia
electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado debera anexarsele copia de la demanda y anexos



!

3.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, correr traslado de la demanda a las
entidades demandadas, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del CPACA, w
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda el auto
notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias hébiles siguientes al del envio del

mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda, junto con
todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo

el comespondiente expediente administrativo, todo ello tnica y exclusivamente en medio digital

remitido al siguiente correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo

medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la Entidad,
de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del CPACA. Lo anterior a fin de contribuir con la
austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos

digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina

_ web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com. |

4.- Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderada judicial de la parte demandante a la
Abogada Laura Mercedes Pulido Salgado, identificada con C.C. No. 41.959.926 y portadora de la T.P.

No. 172.854 del C.S.de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder
allegado con la demanda.
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