REPUBLICA DE COLOMBIA

>,

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), diez (10) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

Auto Interlocutorio No. 156

RADICACION: 76-111-33-33-002-2024-00054-00
DEMANDANTE: SOLIS OVIDIO GUZMAN BURBANO
soguzman@procuraduria.qov.co
FRANKLIN JOHAN MORENO MILLAN
fimoreno@procuraduria.qov.co
DEMANDADOS: JAIRO RAMOS ACEVEDO
CONCEJO MUNICIPAL DE RIOFRIO (V).
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ELECTORAL

Encontrandose el presente asunto para decidir sobre su admisibilidad, se advierte que el demandante

allega solicitud de retiro de la demanda por lo cual se procede a resolver la misma conforme al

siguiente analisis.

ANTECEDENTES

El Dr. Solis Ovidio Guzman Burbano y el Dr. Franklin Johan Moreno Millan en calidad de procuradores
judiciales Il administrativos, interpusieron demanda ejercida en el medio de control de nulidad electoral,

en contra del sefior Jairo Ramos Acevedo y el Concejo Municipal de Riofrio (V).

Actualmente, los demandantes allegaron escrito a través del cual manifiestan literalmente lo

siguiente,:

“‘De manera atenta, me permito solicitar el retiro de la demanda electoral de la referencia, la cual le
correspondio por reparto a su Despacho, lo anterior en razén a que si bien se presento referida
radicacion ante los Juzgados Administrativos de Buga — Reparto, correspondiéndole realmente a
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, el mismo dia se realiz6 la radicacion
correspondiente, habiéndole correspondido al Despacho de la Magistrada KATIA ALEXANDRA
DOMINGUEZ GARCES con radicacién No. 76-001-23-33-000-2024-00194-00.
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Es por ello que para evitar un doble tramite por la misma controversia de caracter electoral,

solicitamos el retiro formal de la demanda referenciada”. (Negrilla del Despacho).
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CONSIDERACIONES

Para resolver se explica que la figura del retiro de la demanda se encuentra consagrada en el articulo
36 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 174 del CPACA, que a su letra reza lo siguiente:

“‘Articulo 36. Modifiquese el articulo 174 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Articulo 174. Retiro de la demanda. El demandante podra retirar la demanda siempre que no

se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico.

Si hubiere medidas cautelares practicadas, procedera el retiro, pero sera necesario auto que lo
autorice. En este se ordenara el levantamiento de aquellas y se condenara al demandante al pago
de perjuicios, salvo acuerdo de las partes. El tramite del incidente para la regulacion de tales
perjuicios se sujetara a lo previsto en el articulo 193 de este codigo, y no impedira el retiro de la
demanda.” (Negrilla del Despacho).

En este caso en particular, advierte el Despacho que dicha solicitud resulta juridicamente viable, ya
que hasta la fecha la demanda no ha sido admitida, y por ello no se ha notificado a las entidades

demandadas ni al Ministerio Publico.

En ese orden de ideas, se aceptara el retiro de la demanda, maxime si se tiene en cuenta que la
misma demanda ya fue radicada ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, aclarandose que




no hay lugar a ordenar la devolucion de los documentos acompafiados con la demanda, por tratarse

de un proceso nativo digital.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE

PRIMERO. - Aceptar el retiro de la demanda efectuado por los demandantes, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Sin necesidad de ordenar la devolucion de los documentos acompafiados con la

demanda, por tratarse de un proceso nativo digital.

TERCERO. - En firme la presente providencia, hagase las constancias de rigor en el sistema de

informacion de la Rama Judicial.
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