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AUTO DE SUSTANCIACION N.° 524,

FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: ROSARIO NUNEZ PAZ Y OTROS.

DEMANDADO: CAJA DE RETIROS DE LAS FUERZAS MILITARES
“CREMIL”.

RADICACION: 2017-00231.

Mediante memorial allegado al Despacho el dia Treinta y uno (31) de Julio
de Dos Mil Diecinueve (2019), visible a folio 218 de la cuadernatura, la apoderada
judicial de la parte demandante solicita el DESISTIMIENTO INCONDICIONAL DE
LAS PRETENSIONES EN LA PRESENTE DEMANDA.

Respecto al desistimiento de las pretensiones, el articulo 314 del C.G.P.
establece:

ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisibn de bienes comunes, de
disoluciéon o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a
la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Dado lo anteriormente expuesto y verificado que se notifico a la parte
demandada a través de Estado No. 036 del 21 de Agosto de 2019, por medio del Auto
de Sustanciacion No. 450 del Veinte (20) de Agosto de 2019, y que esta solicitud
cumple con los requisitos legales para su aprobacion, por cuanto quien desiste esta
facultado expresamente para ello, como consta en el memorial poder conferido por la
demandante, visible de folios 01 a 06 de la cuadernatura, ademas que en el asunto
solo se debaten intereses particulares, el Despacho aceptara el desistimiento de la
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presente demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P.,
aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

De igual manera, el numeral 4 del articulo 316 del C.G.P. sefala que si
no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Buga,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS
PRETENSIONES DE LA PRESENTE DEMANDA, atendiendo solicitud de la parte
demandante, conforme las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta
Providencia.

SEGUNDO: Desglésense los anexos de la demanda, conforme lo
establece el articulo 116 del C.G.P.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Hecho lo anterior archivese el expediente dejando las
constancias de rigor. Si existieren excedentes de gastos procesales, devuélvanse al
interesado, previa liquidacion por Secretaria.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Original firmado

Proyecté: AFTL El auto anterior se notifico por Estado N.° 039, el cual se insertd en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
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AUTO INTERLOCUTORIO N.° 417

FECHA: Septiembre dos (02) de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: ALBA MARIA RUIZ MARULANDA.
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
) DEL MAGISTERIO; MUNICIPIO DE TULUA.
RADICACION: 2019-00145.

Revisando el expediente, encuentra el Despacho que mediante Auto
Interlocutorio N.° 292 de julio veintitrés (23) de dos mil diecinueve (2019), visible a
folio 39 de la cuadernatura, se inadmitié la presente demanda de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.,, a fin de que la parte demandante
subsanara la demanda de los defectos encontrados, a saber, esto es, que debid
manifestarse la calidad en que actuaba el sefior MIGUEL ANGEL SANCHEZ LOPEZ,
dentro del proceso, toda vez que la sefiora ALBA MARIA RUIZ MARULANDA
(Q.E.P.D.) era quien ostentaba la titularidad del derecho prestacional.

Sin embargo, se verifica que, dentro del término legal establecido para
que la parte demandante subsanara la demanda, la parte demandante, no dio
cumplimiento con lo aqui requerido por el Despacho.

Dado lo anterior y en virtud de lo establecido en el numeral 2 del articulo
169 del C.P.A.C.A., el Despacho procedera a su rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Buga,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda interpuesta por la
sefiora ALBA MARIA RUIZ MARULANDA, en contra de la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO FOMAG, conforme a lo preceptuado en el articulo
169 numeral 2 del C.P.A.C.A., y atendiendo lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Se ordena devolver la demanda junto con sus anexos
sin necesidad de desglose.

TERCERO: Una vez en firme ésta providencia, procédase al archivo
del expediente, dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
Juez
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Original Firmado

Proyecté: NCE

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se insert6 en los

medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
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AUTO INTERLOCUTORIO N.° 418

FECHA: Septiembre dos (02) de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: GLORIA ESPERANZA LOPEZ LLANOS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
) DEL MAGISTERIO - FOMAG
RADICACION: 2019-00167

Revisando el expediente, encuentra el Despacho que mediante Auto
Interlocutorio N.° 266 de julio veintitrés (23) de dos mil diecinueve (2019), visible a
folio 29 de la cuadernatura, se inadmitié la presente demanda de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.,, a fin de que la parte demandante
subsanara la demanda de los defectos encontrados, a saber, esto es, allegar el poder
especial conferido, determinando el asunto por el cual se demanda, conforme a lo
establece el articulo 74 del C.G.P.

Sin embargo, se verifica que, dentro del término legal establecido para
que la parte demandante subsanara la demanda, no dio cumplimiento con lo aqui
requerido por el Despacho.

Dado lo anterior y en virtud de lo establecido en el numeral 2 del articulo
169 del C.P.A.C.A., el Despacho procedera a su rechazo.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Buga,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda interpuesta por la
sefiora GLORIA ESPERANZA LOPEZ LLANOS, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO FOMAG, conforme a lo
preceptuado en el articulo 169 numeral 2 del C.P.A.C.A., y atendiendo lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Se ordena devolver la demanda junto con sus anexos
sin necesidad de desglose.

TERCERO: Una vez en firme ésta providencia, procédase al archivo
del expediente, dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
Juez
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Original Firmado

Proyecté: NCE

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se insert6 en los

medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 419
FECHA: Septiembre dos (02) de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

(LESIVIDAD)

DEMANDANTE: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES
- UGPP

DEMANDADO: MYRIAM NAVARRETE PINEDA

RADICACION: 2016-00267

Objeto de la decisidon

Procede esta Sede a resolver sobre la medida cautelar solicitada por
la parte demandante visible a folios 1 a 6 del cuaderno de medidas cautelares.

Argumentos del peticionario

El apoderado judicial de la parte demandante, el abogado EDINSON
TOBAR VALLEJO, solicito como medida cautelar, se decretase por parte del
Despacho la suspension provisional de la Resoluciéon No. 09354 del 09 de
noviembre de 1988, por la cual se reliquida una pension a la sefiora MYRIAM
NAVARRETE PINEDA, suscrita por la Caja Nacional de Prevision Social CAJANAL
EICE hoy en liguidacion.

En el escrito petitorio, cita la siguiente normativa: Articulo 1 de la Ley
114 de 1913, articulo 6 de la Ley 116 de 1928, articulo 3 de la Ley 37 de 1933 y el
articulo 1 de la Ley 91 de 1989, asi mismo, cita jurisprudencia del Consejo de Estado,
donde la honorable Corporacién en Sentencia S-1286 del 13 de octubre de 2005,
Consejo Ponente Dr. Jesus Maria Lemos Bustamante, sentd posicion al manifestar
que no era procedente reliquidar la pension gracia al retiro definitivo del servicio , por
Ser una pension especial y tener regulacién propia.

Posterior a la sintesis realizada por el togado sobre cémo fue
reconocido y reliquidado el derecho pensional de la sefiora MYRIAM NAVARRETE
PINEDA, concluye manifestando que no es procedente la reliquidacion de la pensién
gracia con los factores devengados en el Ultimo afio de servicios, atendiendo los
argumentos esbozados en la jurisprudencia citada.

Finalmente, argumenté que la pension gracia de la demandada
MYRIAM NAVARRETE PINEDA, debi6 liquidarse con base en el 75% del promedio
de lo devengado en el afio anterior a la adquisicion del status juridico de pensionada.

Argumentos del Despacho

Problema juridico: Decidir si es procedente decretar la medida de
suspension provisional de los efectos del acto administrativo contenido en la
Resolucion No. 09354 del 09 de noviembre de 1988, por la cual se reliquida una
pension a la sefiora MYRIAM NAVARRETE PINEDA.

Argumentos Normativos: El articulo 231 del C. P.A.C.A, establece
los requisitos para el decreto de medidas cautelares.
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“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando
tal violacion surja del analisis del acto demandado y su confrontacién con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacion de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de
los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad
del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacién
de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida
cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:
a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida
los efectos de la sentencia serian nugatorios”.

Ahora bien, el Consejo de Estado en sentencia del veintiocho (28) de
marzo de dos mil diecinueve (2019) con Radicacién niamero 41001-23-33-000-2014-
00417-01(1162-16), expuso la procedencia de la suspension provisional de los
efectos del acto administrativo.

“2.4. De la procedencia de la suspensién provisional de los actos
administrativos.

Los articulos 229 a 241 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo regularon el procedimiento para decretar las medidas
cautelares en los procesos declarativos que se adelanten ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, los cuales tienen como finalidad «proteger y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia». Igualmente,
las mencionadas disposiciones normativas establecieron que la solicitud de la medida
debe estar debidamente sustentada.

Por su parte, el articulo 230 ibidem precis6 que las medidas cautelares pueden
ser de naturaleza preventiva, conservativa, anticipativa o de suspension y deben
relacionarse directa y necesariamente con las pretensiones de la demanda.

A su turno, dentro del catalogo de medidas se incluyé la suspension
provisional de los actos administrativos, la cual se encamina a suspender
temporalmente sus efectos y, en lo que concierne al medio de control de simple
nulidad, puede decretarse por violacién de las disposiciones invocadas en la demanda
o0 en el escrito que contenga la solicitud de la medida, cuando tal violacion surja: a) del
andalisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas
como violadas o b) del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.

Por su parte, esta Corporacién ha aclarado que al tenor de lo dispuesto en el
Decreto 01 de 1984 (Cdodigo Contencioso Administrativo) la medida precautoria solo
procedia cuando existiera una «manifiesta infraccion» de las normas superiores por
parte de la disposicion enjuiciada, mientras que bajo el marco regulatorio del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, no se exige que
esta sea evidente, ostensible, notoria, palmaria, a simple vista o «prima facie» . En tal
sentido, se ha concluido :



Asi mismo esta Corporacién ha sefialado que el CPACA «amplié el campo
de analisis que debe adelantar el juez competente y el estudio de los argumentos y
fundamentos que se deriven de la aplicacion normativa o cargos formulados contra el
acto administrativo demandado que podran servir de apoyo a la decision de
suspensidn provisional, dando efectivamente prelacién al fondo sobre la forma o sobre
aspectos eminentemente subjetivos», lo cual, implica el estudio de la vulneracion
respectos de las normas superiores invocadas junto la interpretacion y aplicacion
desarrollada jurisprudencialmente en sentencias proferidas por el 6rgano de cierre de
la jurisdiccion.

En este orden de ideas, el juez de lo contencioso administrativo, previo
analisis del contenido del acto acusado, de las normas invocadas como vulneradas y
de los elementos probatorios allegados con la solicitud de medida cautelar, esta
facultado para determinar si la decision enjuiciada vulnera el ordenamiento juridico vy,
en caso afirmativo, suspender el acto para que no produzca efectos.

Igualmente, debe tenerse en cuenta que lo anteriormente descrito
corresponde a un estudio o analisis preliminar que versa sobre los planteamientos y
pruebas que fundamenten la solicitud de la medida, es decir, se trata de una
percepcion inicial y sumaria, que por regla general se adopta en una etapa inicial del
proceso. Entonces, la decision sobre la medida comporta un primer acercamiento al
debate, en el que se realizan interpretaciones normativas y valoraciones, pero sin que
ello afecte o comprometa el contenido de la sentencia que debe poner fin a la cuestién
litigiosa. En efecto, el articulo 229 del CPACA dispone que la decision sobre la medida
cautelar «no implica prejuzgamiento».”

Analisis del Despacho: Revisando detalladamente el acto
administrativo contenido en la Resolucién No. 09354 del 09 de noviembre de 1988,
por la cual se reliquida una pensién a la sefiora MYRIAM NAVARRETE PINEDA,
encuentra el Despacho que el mismo se motivd con la normativa establecida en el
articulo 4 de la Ley 4 de 1966 vy el articulo 5 del Decreto 1743 de 1966.

Ahora bien, de la normativa esbozada por el apoderado de la parte
demandante en el memorial de solicitud de medidas cautelares, se tiene que del
andlisis de la misma, esta se refiere al reconocimiento del derecho pensional como
tal, por lo que el Despacho no advierte facilmente la violacion de las normas invocadas
como violadas, mediante la confrontacion directa de tales normas o de los
documentos aportados, con el acto administrativo cuestionado en su legalidad, razon
por la cual, se requiere de un andlisis normativo mas detallado y profundo que sélo
podra realizarse en la sentencia.

Aunado a lo anterior, encuentra el Despacho que respecto de la
jurisprudencia mentada por el apoderado judicial de la parte demandante, esta fue
proferida por el Consejo de Estado para el afio 2005, época mucho posterior a la
expedicién del acto administrativo demandado, por lo que el Despacho debera realizar
un andlisis jurisprudencial juicioso pertinente al caso en concreto.

Por lo anterior, se negara la medida cautelar solicitada al no acreditarse
el cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 231 del C.P.A.C.A. para
hacer procedente el decreto de la misma.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Buga,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la medida cautelar de suspension solicitada, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SE RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR EN EL
PRESENTE PROCESO, al abogado HERNAN LOPEZ ERAZO, identificado con C.C.
N.° 14.885.323 y Tarjeta Profesional N.° 166.297 del C.S. de la J., como curador Ad-
Litem de la parte demandada MYRIAM NAVARRETE PINEDA, en los términos y para
los efectos que establece el memorial de aceptacion del cargo como curador Ad-
Litem, que obra a folio 154.



NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
Juez

JUZGADOQ 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Original Firmado El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Proyect6: NCE

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
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AUTO INTERLOCUTORIO N.° 421
FECHA: Septiembre dos (02) del dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO (LESIVIDAD)

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

DEMANDADO: ALFREDO MARTINEZ DAZA

RADICACION: 2018-00357

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de acumulaciéon de
procesos radicada por la parte demandada visible a folio 39, en donde manifiesta que
los procesos bajo niumero de radicado 2018-00357 que se encuentra en este
Despacho y el nimero 2018-00233 que reposa en el Juzgado Primero Laboral del
Circuito de Buga, tienen similitud de pretensiones y las partes son reciprocas.

Conforme a la remision que hace el articulo 306 del C.P.A.C.A., los
articulos del 148 al 150 del C.G.P. regulan lo atinente a la acumulacion de procesos.

Articulo 148.- Procedencia de la acumulacién en los procesos declarativos.-
Para la acumulacion de procesos y demandas se aplicaran las siguientes reglas:

1. Acumulacién de procesos. De oficio o a peticion de parte podran
acumularse dos (2) o mas procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque
no se haya notificado el auto admisorio de la demanda, siempre gue deban tramitarse
por el mismo procedimiento, en cualquiera de los siguientes casos:

(..

Como se verifica en el articulo 148 del C.G.P., el cual determina la
procedencia de acumulacién de procesos, el numeral 1 de ese articulo establece que
los procesos podran acumularse siempre que deban tramitarse por el mismo
procedimiento, en el caso que nos ocupa, el solicitante, manifiesta que el proceso con
numero de radicado 2018-00233 cursa en el Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Buga y el otro proceso en este Despacho, situacién que denota que el procedimiento
no es el mismo, toda vez que uno corresponde al procedimiento laboral establecido
en el régimen del Cédigo Procesal del Trabajo (Ley 712 de 2001) y el otro a lo
dispuesto en la Ley 1437 de 2011 Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo anterior, SE NIEGA la solicitud de acumulacién de demandas por
no reunir los requisitos contemplados en el articulo 148 del C.G.P. aplicable por
remision expresa del articulo 306 del CPACA., toda vez que los procesos no
corresponden al mismo procedimiento, asi como tampoco tienen pretensiones
conexas.

Ahora bien, como quiera que se encuentra vencido el término otorgado a
la parte demandada para contestar la demanda conforme lo dispuesto por el articulo
180 del C.P.A.C.A., se fija AUDIENCIA INICIAL para el dia DIECIOCHO (18) DE
JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020) A LA HORA EN PUNTO DE LAS DOS DE LA
TARDE (2:00 P.M.).

Adviértasele a las partes que en esta audiencia podra dictarse sentencia
de conformidad en lo establecido en el numeral 3 del articulo 179 del C.P.A.C.A.

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 416-418, Telefax 2375504
Correo electrénico jo02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co



Asi mismo, se le pone de presente a los apoderados que teniendo en
cuenta que debe surtirse la etapa de conciliacion dentro de la audiencia inicial,
alleguen las respectivas certificaciones de la decision que al respecto haya tomado el
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la entidad.

Se pone de presente a los apoderados que su presencia es obligatoria,
gue la inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decisién del funcionario judicial. La inasistencia
sin justa causa del (la) apoderado(a) a la audiencia inicial conllevara la imposicion de
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

SE RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR EN EL PRESENTE
PROCESO al abogado LUIS FELIPE AGUILAR ARIAS, identificado con C.C. N.°
14.891.781y Tarjeta Profesional N.° 268.483 del C.S. de la J. como apoderado judicial
de la parte demandada, JOSE ALBERTO MARTINEZ DAZA, en los términos y para
los efectos que establece el memorial poder que obra a folio 28 de esta cuadernatura.

El expediente administrativo que contiene los antecedentes de la
actuacion, se encuentra visible a folio 15, contenidos en CD.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se inserté en los
medios informéaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de septiembre

Original Firmado de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
Proyecté: NCE suministraron su direccion electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
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AUTO INTERLOCUTORIO N.° 422
FECHA: Septiembre dos (02) del dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: OSCAR DE JESUS ARIAS GALLEGO, ADELA
HERNANDEZ URREA, ARACELLY ARIAS
HERNANDEZ, JAIRO ARIAS HERNANDEZ, MARTHA
RUTH ARIAS HERNANDEZ, JAVIER ARIAS
HERNANDEZ, CARLOS ARTURO ARIAS
HERNANDEZ, MARIA MARGOTH ARIAS
HERNANDEZ, SANDRA LILIANA ARIAS RAYO, JUAN
MANUEL SERNA ARIAS, JHONATAN ARIAS
BETANCOURT, RUBEN DARIO ARIAS, RUBY
ESTHER ARIAS HERNANDEZ, JUAN PABLO ARIAS
ARIAS, SILVIA LILIANA OSORIO ARIAS, EDNA ROCIO
OSORIO ARIAS, JOHN JAIRO ARIAS URIBE, WILSON
ARMANDO ARIAS URIBE, NORBERTO JARAMILLO
ARIAS, VIVIANA MARIA ARIAS URIBE

DEMANDADO: LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
) NACIONAL
RADICACION: 2018-00286

Procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de acumulaciéon de
procesos radicada por la parte demandante visible a folio 164, en donde manifiesta
gue los procesos bajo nimero de radicado 2018-00286 que se encuentra en este
Despacho y el proceso con radicado 2018-00327 que reposa en el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Buga, tienen el mismo procedimiento, mismos hechos,
mismas pretensiones, partes reciprocas, mismo demandado y misma instancia.

Junto con el escrito de solicitud de acumulacién, allegé certificacion
expedida por la Secretaria del Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Buga,
donde certifica que el proceso fue admitido y por lo mismo notificado a la parte
demandada, sin que a la fecha haya terminado su gestion (fl. 165).

Conforme a la remision que hace el articulo 306 del C.P.A.C.A,, los
articulos del 148 al 150 del C.G.P. regulan lo atinente a la acumulacion de procesos.

Articulo 148.- Procedencia de la acumulacién en los procesos declarativos.-
Para la acumulacion de procesos y demandas se aplicaran las siguientes reglas:

1. Acumulacién de procesos. De oficio o a peticibn de parte podran
acumularse dos (2) o mas procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque
no se haya notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse
por el mismo procedimiento, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en
la misma demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas Yy las partes sean
demandantes y demandados reciprocos.

C) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito
propuestas se fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulacién de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto
admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas declarativas en los
mismos eventos en que hubiese sido procedente la acumulacion de pretensiones.

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 416-418, Telefax 2375504

Correo electrénico jo02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos

procederan hasta antes de sefalarse fecha y hora para la audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto
admisorio de la demanda, al decretarse la acumulacién de procesos se dispondra la
notificacién por estado del auto admisorio que estuviere pendiente de naotificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda
acumulada, cuando el demandado y a esté notificado en el proceso donde se presenta
la acumulacion.

En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre
la reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes,
vencidos los cuales comenzara a correr el término de ejecutoria y el de traslado de la
demanda que estaba pendiente de notificaciéon al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de
los procesos, se aplicaran las reglas generales.

La acumulacion de demandas y de procesos ejecutivos se regira por lo dispuesto
en los articulos 463 y 464 de este codigo.

Articulo 149.- Competencia.- Cuando alguno de los procesos o demandas
objeto de acumulacion corresponda a un juez de superior categoria, se le remitira el
expediente para que resuelva y continde conociendo del proceso. En los demas casos
asumira la competencia el juez que adelante el proceso mas antiguo, lo cual se
determinara por la fecha de la notificacién del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo al demandado, o de la practica de medidas cautelares.

Articulo 150.- Tramite.- Quien solicite la acumulacién de procesos o presente
demanda acumulada, debera expresar las razones en que se apoya.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la
solicitud de acumulacién se decidira de plano. Si los otros procesos cuya acumulacion,
se solicita cursan en distintos despachos judiciales, el peticionario indicara con precision
el estado en que se encuentren y aportara copia de las demandas con que fueron
promovidos.

Si el juez ordena la acumulacién de procesos, se oficiara al que conozca de los
otros para que remita los expedientes respectivos.

Los procesos o demandas acumuladas se tramitardn conjuntamente, con
suspension de la actuacién mas adelantada, hasta que se encuentren en el mismo
estado, y se decidirdn en la misma sentencia.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la
acumulacion oficiosa o requerida se decidira de plano. Si cursan en diferentes
despachos, el juez, cuando obre de oficio, solicitara la certificacion y las copias
respectivas por el medio mas expedito.

Como se verifica en el articulo 150 del C.G.P., el cual determina el tramite
de solicitud de acumulacion de procesos, es necesario que la solicitante indique con
precision en qué etapa procesal se encuentran los procesos, situacion que se cumple
con la constancia allegada a folio 165, sin embargo, la togada no alleg6 copia de la
demanda promovida ante el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Buga.

Por lo anterior, previo a resolver sobre la acumulacion de los procesos se
estard a la espera de la informacion que la solicitante allegue al Despacho, esto es,
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copia de la demanda, para lo cual se le concede el término de cinco (05) dias contados
a partir de la notificacion del presente auto por estado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Original Firmado

El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de septiembre

de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Proyecto: NCE Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
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AUTO INTERLOCUTORIO N.° 423
FECHA: Septiembre dos (02) de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANDRES ORLANDO BOHADA MONTEALEGRE - LADY
TATIANA LOAIZA SANCHEZ en representacion de sus
menores hijos TATIANA BOHADA OCHOA, FELIIPE
BOHADA OCHOA, MARIA JOSE BOHADA URIBE y
SAMUEL BOHADA LOAIZA.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE - INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS - INVIAS - AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA - ANI -

RADICACION: 2018-00334

Objeto de decision

Se decide sobre el llamamiento en garantia solicitado por los apoderados
judiciales de las entidades demandadas INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS
y AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI, de la siguiente manera:

- El doctor FERNANDO ANDRES VALENCIA MESA, apoderado judicial
de la parte demandada INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS, solicita al
Despacho se llame en garantia a la aseguradora MAPFRE SEGUROS GENERALES
DE COLOMBIA S.A. con NIT. 891.700.037, llamamiento que obra a folios 142 - 144,

- El doctor CESAR JAVIER CABALLERO CARVAJAL, apoderado
judicial de la parte demandada AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -
AN, solicita al Despacho se llame en garantia a la aseguradora LA PREVISORA S.A.
con NIT. 860.002.400-2, asi como a la UNION TEMPORAL DE DESARROLLO VIAL
DEL VALLE DEL CAUCA Y CAUCA con NIT. 830.059.605-1, llamamientos que
obran a folios 174 — 175y 176 — 178, respectivamente.

Argumentos de los llamantes en garantia

El apoderado judicial de la parte demandada INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS - INVIAS, solicita el llamamiento en garantia de la aseguradora MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. con NIT. 891.700.037, argumentando
que para el momento de la ocurrencia de los hechos, la entidad demandada habia
suscrito la péliza No. 2201214004752 expedida el dia 21 de diciembre de 2015, con
vigencia del 1 de enero de 2016 hasta el 16 de abril de 2017 (visible a folio 144), por
lo cual, argumenta el llamante, que en razén a la cobertura de dicha pdliza de llegar a declararse la
responsabilidad de la entidad demandada, la aseguradora MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A. con NIT. 891.700.037 deber& cubrir la condena.

El apoderado judicial de la parte demandada AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA — ANI, solicita el llamamiento en garantia de la aseguradora
LA PREVISORA S.A. con NIT. 860.002.400-2, argumentando que para el momento
de la ocurrencia de los hechos, la entidad demandada habia suscrito la poéliza No.
1006603 vigente desde el dia 01 de enero de 2016 hasta el dia 08 de octubre de
2016, cuyo cubrimiento corresponde a los perjuicios materiales e inmateriales que
causare la ANI a terceros, por lo cual, argumenta el lamante, que en razén a la cobertura de

Calle 7 No. 13-48, Oficina 416 - 418 - Telefax 2375504
Correo electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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dicha pdliza de llegar a declararse la responsabilidad de la entidad demandada, la aseguradora
LA PREVISORA S.A. con NIT. 860.002.400-2, deber& cubrir la condena.

Asi mismo, el apoderado de la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA - ANI, solicita se llame en garantia a la UNION TEMPORAL
DE DESARROLLO VIAL DEL VALLE DEL CAUCA Y CAUCA con NIT. 830.059.605-
1, manifestando que entre la UT y la ANI, se cre6 una relacién contractual suscrita en
el contrato de concesién No. 005 de 1999 (visible a folio 189, contenido en CD), cuyo
objeto se refiere a la concesion para que realice por su cuenta y riesgo, los estudios
y disefios definitivo, las obras de construccion y rehabilitacion y mejoramiento, la
operacion y el mantenimiento, la prestacion de servicios y el uso de los bienes de
propiedad del INVIAS dados en concesion (...)argumenta la llamante, que en razén a lo
establecido en el contrato de concesion, en caso de declararse la responsabilidad de la entidad
demandada, debe tenerse en cuenta que el Estado traslado la totalidad de los dafios a la UNION
TEMPORAL DE DESARROLLO VIAL DEL VALLE DEL CAUCA Y CAUCA, por lo
que la misma, debera cubrir la condena.

Consideraciones

El articulo 225 del C.P.A.C.A, establece que quien afirme tener un
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio
que llegare a sufrir, 0 el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo
proceso se resuelva sobre tal relacion. Al respecto, el Consejo de Estado ha sefialado
gue para que pueda hacerse el llamamiento en garantia debe existir una relacion de
orden real o personal entre las partes involucradas en el llamamiento:

“(...) El llamamiento en garantia es una figura procesal que se funda en la
existencia de un derecho legal o contractual que vincula a un tercero para que
haga parte de un proceso, con el fin de exigirle la indemnizacién del perjuicio que
llegare a sufrir el llamante o el reembolso de la cantidad de dinero a que sea

condenado a pagar como consecuencia de la sentencia (...)”1

Igualmente el articulo 64 del Codigo General del Proceso refiere lo
siguiente:

“Articulo 64.- Llamamiento en garantia.- Quien afirme tener derecho
legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a
sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, 0
quien de acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por
eviccion, podra pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que
en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion”.

Asi las cosas, para que proceda el llamamiento en garantia debe indicarse
con claridad y precision la fuente de la responsabilidad del llamado, esto es, deben
sefialarse en forma concreta los estandares normativos que indican que los llamados
en garantia responderan o restituiran al llamante lo que este tenga que pagar en virtud
de las condenas que en esta clase de asuntos se le impongan; o bien, sefialar la
fuente contractual en que aparezca con claridad esta misma obligacion.

1 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION A,
Consejera ponente: MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO, Bogoté, D.C., trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018),
Radicacion nimero: 05001-23-31-000-2009-01030-01 (59272)
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En el presente caso, los hechos que dieron lugar al presente medio de
control, se presentaron el dia 9 de agosto de 2016 en donde se pretende declarar
responsables por los perjuicios causados a las entidades demandadas con ocasion
del accidente de transito en el cual resulté lesionado el sefior ANDRES ORLANDO
BOHADA MONTEALEGRE.

Ahora bien, en cuanto al llamamiento en garantia hecho a la aseguradora
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. con NIT. 891.700.037, por
parte de la demandada INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS, con fundamento en
la pdliza No. 2201214004752 expedida el dia 21 de diciembre de 2015, con vigencia
del 1 de enero de 2016 hasta el 16 de abril de 2017 (visible a folio 144) a favor de la
entidad demandada, la cual fue adquirida con la finalidad de garantizar el amparo de
la responsabilidad civil extracontractual a favor de la INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS — INVIAS, encontrandose vigentes al momento en que ocurrieron los hechos objeto del
proceso y su amparo.

Respecto de los llamamientos efectuados por el apoderado judicial de la AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANI, en cuanto a la UNION TEMPORAL DE
DESARROLLO VIAL DEL VALLE DEL CAUCA Y CAUCA con NIT. 830.059.605-1,
con fundamento en el contrato No. 005 de 1999 (visible a folio 189, contenido en CD),
el mismo se encontraba vigente al momento de la ocurrencia de los hechos, situacion
por la cual es viable admitir el llamamiento, ademas de las razones aludidas por el
apoderado judicial de la ANI en el escrito solicitante.

Asi mismo, respecto del lamamiento efectuadoa LA PREVISORA S.A. con NIT.
860.002.400-2, con base en la pdliza No. 1006603 vigente desde el dia 01 de enero
de 2016 hasta el dia 08 de octubre de 2016, efectiva de igual forma, al dia en que el
sefior ANDRES ORLANDO BOHADA MONTEALEGRE, sufri6 el accidente de
transito.

Adicionalmente, se verifica que las solicitudes cumplen con los requisitos
consagrados en el articulo 225 del C.P.A.C.A. y que fueron presentadas dentro del
término, razén por la cual es procedente admitir los llamamientos en garantia
solicitados.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Buga,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia solicitado por la
entidad demandada AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI,
realizado a la compafiia de seguros LA PREVISORA S.A. con NIT. 860.002.400-2,
por lo considerado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ADMITIR el llamamiento en garantia solicitado por la
entidad demandada AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI,
realizado a la UNION TEMPORAL DE DESARROLLO VIAL DEL VALLE DEL
CAUCA Y CAUCA con NIT. 830.059.605-1, por lo considerado en la parte motiva de
esta providencia

TERCERO: ADMITIR el llamamiento en garantia solicitado por la
entidad demandada INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS, realizado a la
companiia de seguros MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. con
NIT. 891.700.037, por lo considerado en la parte motiva de esta providencia
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CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a

LA PREVISORA S.A. con NIT. 860.002.400-2, de conformidad con los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Caodigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzdén de correo electronico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente
providencia y del llamamiento en garantia. Péngasele de presente que las copias de
del llamamiento en garantia quedaran en la Secretaria del Despacho a su disposicion.

Adviértase que dicha notificacion solo se hara, una vez que los llamantes en
garantia REMITAN las copias de la demanda, junto con sus anexos, a través del servicio
postal autorizado, con destino a la (s) entidad (es) llamada (s) en garantia, y al Procurador
60 Judicial I Administrativo de Cali.

De la remision de cada uno de los documentos antes sefialados, debera
allegarse por parte del llamante, certificacion de entrega de la correspondencia a la
llamada en garantia, detallando los documentos enviados, ejemplo: traslado de la
demanda, entre otros, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la
presente providencia, so pena de dar aplicacién a lo previsto en el articulo 178 del
C.P.ACA

Lo anterior, teniendo en cuenta lo expuesto en la Circular DEAJC19-43 del
11 de junio de 2019, por lo que el Despacho en aras de dar cumplimiento a dicho
proveido, se abstiene de requerir gastos hasta este momento procesal.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a
UNION TEMPORAL DE DESARROLLO VIAL DEL VALLE DEL CAUCA Y CAUCA
con NIT. 830.059.605-1, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, mediante mensaje
dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal
efecto por la entidad, anexando copia de la presente providencia y del llamamiento
en garantia. Péngasele de presente que las copias de del llamamiento en garantia
quedaran en la Secretaria del Despacho a su disposicion.

Adviértase que dicha notificacion solo se hara, una vez que los llamantes en
garantia REMITAN las copias de la demanda, junto con sus anexos, a través del servicio
postal autorizado, con destino a la (s) entidad (es) llamada (s) en garantia, y al Procurador
60 Judicial I Administrativo de Cali.

De la remisién de cada uno de los documentos antes sefialados, debera
allegarse por parte del llamante, certificacion de entrega de la correspondencia a la
llamada en garantia, detallando los documentos enviados, ejemplo: traslado de la
demanda, entre otros, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la
presente providencia, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 178 del
C.P.ACA

Lo anterior, teniendo en cuenta lo expuesto en la Circular DEAJC19-43 del
11 de junio de 2019, por lo que el Despacho en aras de dar cumplimiento a dicho
proveido, se abstiene de requerir gastos hasta este momento procesal.

SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. con NIT. 891.700.037, de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo
612 del Cddigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzon de correo
electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad,
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anexando copia de la presente providencia y del llamamiento en garantia. POngasele
de presente que las copias de del llamamiento en garantia quedaran en la Secretaria
del Despacho a su disposicion.

Adviértase que dicha notificacion solo se harg, una vez gue los llamantes en
garantia REMITAN las copias de la demanda, junto con sus anexos, a traves del servicio
postal autorizado, con destino a la (s) entidad (es) llamada (s) en garantia, y al Procurador
60 Judicial I Administrativo de Cali.

De la remision de cada uno de los documentos antes sefialados, debera
allegarse por parte del llamante, certificacion de entrega de la correspondencia a la
llamada en garantia, detallando los documentos enviados, ejemplo: traslado de la
demanda, entre otros, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la
presente providencia, so pena de dar aplicacion a lo previsto en el articulo 178 del
C.P.ACA

Lo anterior, teniendo en cuenta lo expuesto en la Circular DEAJC19-43 del
11 de junio de 2019, por lo que el Despacho en aras de dar cumplimiento a dicho
proveido, se abstiene de requerir gastos hasta este momento procesal.

SEPTIMO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de conformidad con los articulos 197 y 199
del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzon de correo electronico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente
providencia y del llamamiento en garantia. Péngasele de presente que las copias de
del llamamiento en garantia quedaran en la Secretaria del Despacho a su disposicion.

OCTAVO: Conforme lo establecido en el articulo 225 del
C.P.A.C.A, sele concede a la llamada en garantia el término de quince (15) dias para
responder el llamamiento en garantia.

NOVENO: SUSPENDASE el tramite del proceso hasta cuando se
notifiqguen los llamados en garantia y haya vencido el término de que trata el numeral
OCTAVO de esta providencia, para que comparezcan, sin que dicho término supere
los seis (06) meses, de conformidad con el articulo 66 del C.G.P., aplicable por
remision del articulo 227 del C.P.A.C.A.

DECIMO: Pasado el término de que trata el numeral OCTAVO de
esta providencia, vuelva al despacho para proveer.

DECIMO PRIMERO: Se reconoce personeria para actuar en el
presente proceso a la abogada CARMEN KARINA CAICEDO LANDAZURI,
identificada con Cédula de Ciudadania No. 31.847.916 y Tarjeta Profesional No.
82.670 del C.S. de la J., como apoderada judicial de la parte demandada MINISTERIO
DE TRANSPORTE, en los términos y para los efectos que establece el memorial
poder que obra a folio 74 de esta cuadernatura.

DECIMO SEGUNDO: Se reconoce personeria para actuar en el
presente proceso al abogado FERNANDO ANDRES VALENCIA MESA, identificado
con Cédula de Ciudadania No. 76.331.466 y Tarjeta Profesional No. 173.060 del C.S.
de la J., como apoderado judicial de la parte demandada INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS - INVIAS, en los términos y para los efectos que establece el memorial poder
que obra a folio 128 de esta cuadernatura.
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DECIMO TERCERO: Se reconoce personeria para actuar en el presente
proceso al abogado CESAR JAVIER CABALLERO CARVAJAL, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 91.355.894 y Tarjeta Profesional No. 204.697 del C.S. de
la J., al abogado MILTON JULIAN CABRERA PINZON, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 79.715.017 y Tarjeta Profesional No. 155.871 del C.S. delaJ.,yala
abogada IVONNE MARITZA NOVOA GUZMAN, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 79.715.017 y Tarjeta Profesional No. 155.871 del C.S. de la J. como
apoderados judiciales principal y sustitutos de la parte demandada AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI, en los términos y para los efectos que
establece el memorial poder que obra a folio 167 de esta cuadernatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

Original Firmado
El auto anterior se notificé por Estado No.039, el cual se insert6 en los

medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de septiembre

de 2019, siendo las 8:00 A.M.
Proyect6: NCE

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
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AUTO INTERLOCUTORIO N.° 424,

FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: ALIRIO GENTIL VALENCIA.

DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA “A.N.L” Y
OTROS.

RADICACION: 2017-00240.

Se procede a realizar el CONTROL DE LEGALIDAD de que trata el articulo
207 del C.P.A.C.A., en aras de sanear el proceso de cualquier vicio que acarree nulidad
alguna.

Ahora bien, revisado el expediente se tiene que mediante Auto Interlocutorio
No. 084 del 18 de Febrero de 2018 (Fl. 203 a 205 del Cuaderno No. 2), esta instancia judicial
admiti6 el llamamiento en garantia formulado por la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA “A.N.L.”, a EL CONCESIONARIO LOBOGUERRERO BUGA S.A.S,,
indicando que las notificaciones del llamado en garantia serian recibidas por este en los correos
electrénicos  gerencia@css-constructores.com y  wilson.torres@css-constructores.com,
direcciones electronicas las cuales fueron usadas por este despacho para realizar la notificacion
de que tratan los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A,, el dia 04 de abril de 2019 (FI. 221 del
Cuaderno No. 2), fecha en la cual comenzé a correr el conteo de los términos dispuesto en el
articulo 225 ibidem, los cuales vencieron el dia 06 de Mayo de 2019 (FI. 295 del Cuaderno No. 2).

Aunado a lo anterior, se tiene que EL CONCESIONARIO LOBOGUERRERO
BUGA S.A.S., dio contestacion al llamamiento en garantia y realizo el llamado en garantia de
SEGUROS DEL ESTADO S.A,, el dia 15 de Mayo de 2019 (FI 298 a 325y 327 a 345 del Cuaderno
No. 2), manifestando al Despacho que la notificacion del auto admisorio del llamamiento en
garantia, fue realizada a un correo electrénico que no corresponde a la direccion electrénica
registrada por dicha sociedad para notificaciones judiciales que para este caso seria
recepcion.chia@utdvalle.com, tal y como consta en el certificado de existencia y representacion
legal expedido por la Camara de Comercio de Bogota aportado, visible de folio 323 a 325 del
Cuaderno No. 2.

Evidenciado el error inadvertido en que se incurri6 al momento de realizar la
notificacion del auto admisorio del llamamiento en garantia a EL CONCESIONARIO
LOBOGUERRERO BUGA S.A.S., y conforme a la manifestacion expresa por el mismo, al
momento de contestar dicho llamamiento advirtiendo que “...a la fecha no ha sido notificado de la
providencia a través de la cual se ordend su vinculacion al Proceso, razén por la cual, habiendo conocido
de la existencia del mismo, y en aras de ejercer su derecho superior a la defensa y a la contradiccion,
debera entenderse la presente actuacién como el registro de su notificacion por conducta
concluyente, en los términos dispuestos en el articulo 301 del Codigo General del Proceso...” (Negrillas

Propias) (Fl 298 a 325 del Cuaderno No. 2), esta instancia asumira por saneado el proceso de
cualquier vicio que acarre nulidad, también dard por notificado a EL CONCESIONARIO
LOBOGUERRERO BUGA S.A.S., por CONDUCTA CONCLUYENTE, tendr& por contestada
en termino la demanda y el llamamiento en garantia realizado por la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA “A.N.L.”, y procedera a resolver la solicitud de llamamiento en garantia
realizado por EL CONCESIONARIO LOBOGUERRERO BUGA S.A.S., a SEGUROS DEL
ESTADO S.A.

Ahora bien, se decide sobre el llamamiento en garantia solicitado por la
apoderada judicial del CONCESIONARIO LOBOGUERRERO BUGA S.A.S., visible de folio

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 417, Telefax 2375504
Correo electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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327 a 346 del Cuaderno No. 2, donde solicita al Despacho se llame en garantia a la
aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A., identificada con NIT 860009578-6.

Argumentos de los llamantes en garantia

La apoderada judicial del CONCESIONARIO LOBOGUERRERO BUGA S.A.S.,
solicita el llamamiento en garantia de la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A.,
identificada con NIT 860.009578-6, argumentando que para el momento de la ocurrencia de
los hechos, la entidad habia suscrito la poliza Responsabilidad Civil Extracontractual No.
1140101011246, con vigencia desde el 29 de Julio de 2013 hasta el 29 de Julio de 2016,
visible a folio 332 del Cuaderno No. 2, por lo cual, argumenta el llamante, que en razén a la cobertura
de dicha pdliza de llegar a declararse la responsabilidad de la entidad que representa, la aseguradora
SEGUROS DEL ESTADO S.A., identificada con NIT 860009578-6 debera cubrir la condena.

Consideraciones

El articulo 225 del C.P.A.C.A., establece que quien afirme tener un derecho
legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre
tal relacién. Al respecto, el Consejo de Estado ha sefialado que para que pueda hacerse el
llamamiento en garantia debe existir una relacién de orden real o personal entre las partes
involucradas en el llamamiento:

“...) El llamamiento en garantia es una figura procesal que se funda en la
existencia de un derecho legal o contractual que vincula a un tercero para que haga
parte de un proceso, con el fin de exigirle la indemnizacion del perjuicio que llegare a
sufrir el llamante o el reembolso de la cantidad de dinero a que sea condenado a pagar

como consecuencia de la sentencia (...) &

Igualmente el articulo 64 del Cédigo General del Proceso refiere lo siguiente:

“Articulo 64.- Llamamiento en garantia.- Quien afirme tener derecho legal o
contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia
que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la
ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podra pedir, en la demanda
o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal
relacion”.

Asi las cosas, para que proceda el llamamiento en garantia debe indicarse con
claridad y precision la fuente de la responsabilidad del llamado, esto es, deben sefalarse
en forma concreta los estdndares normativos que indican que los llamados en garantia
responderan o restituiran al llamante lo que este tenga que pagar en virtud de las condenas
que en esta clase de asuntos se le impongan; o bien, sefialar la fuente contractual en que
aparezca con claridad esta misma obligacion.

En el presente caso, los hechos que dieron lugar al presente medio de control,
se presentaron el dia 20 de Diciembre de 2015, en donde se pretende declarar
responsables por los perjuicios causados a las entidades demandadas, con ocasiéon del

1 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE L,O CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION A,
Consejera ponente: MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO, Bogota, D.C., trece (13) de diciembre de dos mil dieciocho (2018),
Radicacién nimero: 05001-23-31-000-2009-01030-01 (59272).

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 417, Telefax 2375504
Correo electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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deterioro y desplome total de la vivienda propiedad del aqui demandante sefior ALIRIO
GENTIL VALENCIA.

Ahora bien, en cuanto al llamamiento en garantia hecho a la aseguradora
SEGUROS DEL ESTADO S.A., identificada con NIT 860009578-6, por parte del
CONCESIONARIO LOBOGUERRERO BUGA S.AS., con fundamento en la pdliza
Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1140101011246, expedida el dia 14 de Agosto
de 2013, con vigencia del 29 de Julio de 2013 hasta el 29 de Julio de 2016, visible a folio
332 del Cuaderno No. 2, a favor de la entidad CONCESIONARIO LOBOGUERRERO BUGA
S.A.S,, la cual fue adquirida con la finalidad de garantizar el amparo de la responsabilidad
civil extracontractual a favor del CONCESIONARIO LOBOGUERRERO BUGA S.AS.,
encontrandose su amparo vigente al momento en que ocurrieron los hechos objeto del proceso.

Adicionalmente, se verifica que la solicitud cumple con los requisitos
consagrados en el articulo 225 del C.P.A.C.A. y que fue presentada dentro del término,
razon por la cual es procedente ADMITIR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
SOLICITADO.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Buga,
RESUELVE:

PRIMERO: TENGASE por notificado por CONDUCTA CONCLUYENTE a
EL CONCESIONARIO LOBOGUERRERO BUGA S.A.S., del Auto Admisorio del llamamiento
en garantia realizado por la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA “A.N.L.”, de
conformidad con los dispuesto en el articulo 301 del C.G.P.

SEGUNDO: TENGASE por contestada en término la demanda y llamamiento
en garantia, presentada en escrito visible de folio 298 a 321 del Cuaderno No. 2, por la
apoderada judicial del CONCESIONARIO LOBOGUERRERO BUGA S.A.S.

TERCERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA solicitado por
EL CONCESIONARIO LOBOGUERRERO BUGA S.AS,, realizado a la compafiia de
seguros SEGUROS DEL ESTADO S.A., identificada con NIT 860009578-6, por lo
considerado en la parte motiva de esta providencia

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a
SEGUROS DEL ESTADO S.A., identificada con NIT 860009578-6, de conformidad con los
articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del C6digo General del
Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente
providencia y del llamamiento en garantia. Péngasele de presente que las copias de del
llamamiento en garantia quedaran en la Secretaria del Despacho a su disposicion.

Adviértase que dicha notificacion solo se hara, una vez que los llamantes en
garantia REMITAN las copias de la demanda, junto con sus anexos, a través del servicio postal
autorizado, con destino a la(s) entidad(es) llamada(s) en garantia, y al Procurador 60 Judicial |
Administrativo de Cali.

De la remision de cada uno de los documentos antes sefialados, debera allegarse
por parte del llamante, certificacion de entrega de la correspondencia a la llamada en garantia,
detallando los documentos enviados, ejemplo: traslado de la demanda, entre otros, dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, so_pena de dar
aplicacion alo previsto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 417, Telefax 2375504
Correo electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co



RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO

AUTO INTERLOCUTORIO

JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BUGA

Pégina 4 de 4

Fecha de Revision:

Codigo: JAB-FT-29 Version: 3 16/01/2019

Lo anterior, teniendo en cuenta lo expuesto en la Circular DEAJC19-43 del 11 de
Junio de 2019, por lo que el Despacho en aras de dar cumplimiento a dicho proveido, se
abstiene de requerir gastos hasta este momento procesal.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A., madificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante
mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para
tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente providencia y del llamamiento en
garantia. Péngasele de presente que las copias de del llamamiento en garantia quedaran
en la Secretaria del Despacho a su disposicion.

SEXTO: Conforme lo establecido en el articulo 225 del C.P.A.C.A., se
le concede a la llamada en garantia el término de quince (15) dias para responder el
llamamiento en garantia.

SEPTIMO: SUSPENDASE el tramite del proceso hasta cuando se
notifique el llamado en garantia y haya vencido el término de que trata el numeral SEXTO
de esta providencia, para que comparezca, sin que dicho término supere los seis (06)
meses, de conformidad con el articulo 66 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 227
del C.P.A.C.A.

OCTAVO: Pasado el término de que trata el numeral SEXTO de esta
providencia, vuelva al despacho para proveer.

NOVENO: Se reconoce personeria para actuar en el presente proceso a
la abogada MARIA CAMILA TABARES GUZMAN, identificada con Cédula de Ciudadania
No. 1.113.649.787 de Palmira y Tarjeta Profesional No. 220.664 del C.S. de la J., como
apoderada judicial del CONCESIONARIO LOBOGUERRERO BUGA S.A.S., en los términos
y para los efectos que establece el memorial poder que obra a folio 347 de esta
cuadernatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.

Original Firmado.
JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

Proyectd: AFTL.
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 417, Telefax 2375504
Correo electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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AUTO INTERLOCUTORIO N.° 425.

FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: SINDICATO GREMIAL DE COMERCIANTES E INQUILINOS
DE LA PLAZA DE MERCADO DE TULUA.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TULUA; CONSEJO MUNICIPAL DE GESTION

DE RIESGOS DE DESASTRES DEL MUNICIPIO DE TULUA,;
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE PLANEACION DE
TULUA; SECRETARIA DE HABITAT E INFRAESTRUCTURA
DE TULUA;, EMPRESAS MUNICIPALES DE TULUA E.S.P.

“EMTULUA”; INSTITUTO DE FINANCIAMIENTO
PROMOCION Y DESARROLLO DE TULUA “INFITULUA”.
RADICACION: 2019-00130.

Objeto de decision

Una vez subsanada la presente demanda, se decide sobre su admisiéon en
ejercicio del MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
previsto en el articulo 138 del C.P.A.C.A., ejercido por el SINDICATO GREMIAL DE
COMERCIANTES E INQUILINOS DE LA PLAZA DE MERCADO DE TULUA a través de
apoderado judicial en contra del MUNICIPIO DE TULUA; CONSEJO MUNICIPAL DE
GESTION DE RIESGOS DE DESASTRES DEL MUNICIPIO DE TULUA; DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE PLANEACION DE TULUA; SECRETARIA DE HABITAT E
INFRAESTRUCTURA; EMPRESAS MUNICIPALES DE TULUA E.S.P. “EMTULUA”;
INSTITUTO DE FINANCIAMIENTO PROMOCION Y DESARROLLO DE TULUA
“INFITULUA”, en la cual solicita se declare:

- La “Nulidad de la Valoracion Técnica realizada sobre la edificacion de la
Plaza de Mercado del Municipio de Tulua, realizada por la Sociedad
Patologia, Estructuras, Consultorias y Construccion — PECC INGENIERIA
S.A.S, notificada el dia 30 de noviembre de 2018, mediante oficio No. 100-
11-909 de noviembre 29 de 2018, expedido por Empresas Municipales de
Tulud “EMTULUA’, por considerarse violatoria al debido proceso”. (Fl. 13).

- De igual manera solicita “/a Nulidad del acto administrativo acta de reunion
No. 05 de 2018, del dia 14 de Noviembre de 2018, notificado el dia 19 de
diciembre de 2018, por medio del oficio 110-11-96 del 18 de diciembre de
2018”. (FI. 14 a 59).

Y ademas se buscan otras declaraciones y condenas.

Revisado el expediente se tiene que mediante Auto Interlocutorio No. 343 del
31 de Julio de 2019 (FI. 92 y 93), esta instancia judicial resolvi6 INADMITIR la presente
demanda toda vez que, el memorial poder visible de folios 04 a 07, fue otorgado por el sefior
HORACIO ALZATE GONZALEZ, identificado con C.C. No. 16.348.887, en calidad de persona
natural y no como presidente o representante legal del SINDICATO GREMIAL DE
COMERCIANTES E INQUILINOS DE LA PLAZA DE MERCADO DE TULUA, defecto el cual
fue subsanado dentro del término legalmente establecido para ello mediante escrito presentado
el dia 16 de agosto de 2019, visible de folio 95 a 101.

Ahora bien, analizado el contenido de la demanda, en el acapite de pretensiones
se solicita: la “Nulidad de la Valoracion Técnica realizada sobre la edificacion de la Plaza de Mercado

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 417, Telefax 2375504
Correo electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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del Municipio de Tulua, realizada por la Sociedad Patologia, Estructuras, Consultorias y Construccion —
PECC INGENIERIA S.A.S, notificada el dia 30 de noviembre de 2018, mediante oficio No. 100-11-909
de noviembre 29 de 2018, expedido por Empresas Municipales de Tulua “EMTULUA’”, por considerarse
violatoria al debido proceso”. (Fl. 13), de igual manera solicita “la Nulidad del acto administrativo acta
de reunion No. 05 de 2018, del dia 14 de Noviembre de 2018, notificado el dia 19 de diciembre de 2018,
por medio del oficio 110-11-96 del 18 de diciembre de 2018”. (FI. 14 a 59).

Verificado el contenido del Oficio 100-11-909 de fecha 29 de Noviembre de 2018,
se tiene que, el Despacho no evidencia una actuacion de la administracién que modifique, cree
0 extinga una situacion juridica, puesto que el contenido de éste es meramente informativo,
toda vez que, constituye la respuesta favorable a un Derecho de Peticion en la que se ordena
la expedicién de copias de la valoracién técnica realizada sobre la edificacion de la plaza de
mercado del Municipio de Tulua y adicional a ello la administracion le informa al peticionario
que remitié copia autentica del expediente contractual en virtud del cual se contraté la valoracion
técnica, que se realizé en cumplimiento al fallo de tutela proferido por el Juzgado Cuarto Penal
Municipal de Tulué8, bajo el radicado 2018-00021-00.

En cuanto al Oficio 110-11-96 de fecha 18 de Diciembre de 2018, se observa que
se trata de una comunicacion por medio de la cual la administracién remite una informacion
requerida previamente por el accionante, contenida en el acta de reunién No. 05 de 2018 de
fecha 14 de Noviembre de 2018, la cual en su contenido toma como medida la determinacion
de “..adelantar una socializacion de las conclusiones del estudio técnico con los comerciantes de la
plaza de mercado, con el fin de enterarlos acerca del alcance cierto del riesgo y problematica que
presenta la edificacion, y a la cual se encuentran expuestos, de manera que, mientras se adoptan las
medidas pertinentes para eliminar el riesgo por parte del grupo interdisciplinario...”, sin embargo dicha
acta no refleja actuaciones de fondo, ni la toma de decisiones por parte de la administracion,
asi como tampoco indica la finalizacién del procedimiento administrativo, toda vez que, en el
contenido del acta en comento “...los asistentes acuerdan reunirse el 20 de noviembre de 2018, a las
3 de la tarde en la oficina del Secretario Privado del Municipio de Tulug, para continuar planteando
soluciones al asunto.”

De conformidad con lo previsto en los articulos 50%, 1352 y 138° del Cédigo
Contencioso Administrativo, los actos administrativos que son susceptibles de control por
parte de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, mediante el ejercicio de la accién de
nulidad y restablecimiento del derecho, son aquellos que crean, modifican o extinguen
una situacion juridica o que siendo de tramite ponen fin ala actuacién administrativa.
Respecto de esta regla de origen legal, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha
sefialado*:

“[...] Los actos administrativos definitivos son aquellos que ponen fin a una actuacion
administrativa o crean una situacion juridica particular, mientras que los actos de tramite o
preparatorios no contienen decisiones de fondo, lo que hace improcedente cualquier tipo de
recurso frente a estos [...]".

1 Articulo 50. Recursos en via gubernativa. “[...] Son actos definitivos, que ponen fin a una actuacién
administrativa, los que deciden directa o indirectamente el fondo del asunto; los actos de tramite pondran fin a
una actuacion cuando hagan imposible continuarla. [...]"

2 Articulo 135. “[...] La demanda para que se declare la nulidad de un acto particular, que ponga término a un
proceso administrativo, y se restablezca el derecho del actor, debe agotar previamente la via gubernativa
mediante acto expreso o presunto por silencio negativo [...].”

3 Articulo 138. “[...] Si el acto definitivo fue objeto de recursos en la via gubernativa, también deberan
demandarse las decisiones que lo modifiquen o confirmen; pero si fue revocado, sélo procede demandar la
ultima decisién.”

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, auto proferido el 26 de marzo de
2009, C. P. Martha Sofia Sanz Tob6n, num. Gnico de radicacion: 25000-23-24-000-1999-00414-01
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Con relaciéon a este mismo asunto, la Corte Constitucional precisé®:

“[...] La doctrina en materia administrativa, ha distinguido a los actos administrativos segun el
contenido de la decision que en ellos se articula y sus efectos, en actos de tramite o
preparatorios y en actos definitivos. Los primeros son los que se encargan de dar impulso a
la actuacion o disponen organizar los elementos de juicio que se requieren para que la
administracion pueda adoptar la decision de fondo sobre el asunto mediante el acto definitivo
y, salvo contadas excepciones, no crean, modifican 0 extinguen situaciones juridicas. Los
segundos son, obviamente, los actos que ponen fin a la actuacién administrativa, los que
deciden directa o indirectamente el fondo del asunto.

En este sentido, los actos de tramite son “actos instrumentales”, que integran el procedimiento
anterior a la decision que finalmente resuelva el asunto y sus defectos juridicos podran
cuestionarse cuando se impugne el acto definitivo, el cual podra ser invalido, v.gr., por
haberse adoptado con desconocimiento del procedimiento previo que constituye requisito
formal del mismo acto. Por lo tanto, es necesario esperar a que se produzca la resolucién
final del procedimiento para poder plantear la invalidez del procedimiento por haberse
presentado anomalias en los actos de tramite.

Ahora bien: ciertos actos previos al fallo pueden tornarse definitivos cuando pongan fin a la
actuacion administrativa o hagan imposible su continuacién. En este caso, tales actos seran
enjuiciables [...]” (Negrillas Propias).

De lo anterior, podemos vislumbrar que la actividad de la administracién puablica
se concreta, entre otros, en la expedicion de actos administrativos, ya sean de tramite o de
caracter definitivo, siendo facilmente identificable su naturaleza en virtud del contenido
decisorio y de su funcion al interior del procedimiento administrativo.

En consecuencia, vistos los oficios demandados se puede concluir, que al
tratarse de una simple decision de trdmite por medio de la cual se busca sustanciar la
actuacién administrativa y recaudar informacién, los mismos no resultan ser objeto de
control por parte del juez contencioso®, toda vez que carecen del elemento material que
permite su control, esto es, contener una decision de caracter definitivo que cree, modifique
0 extinga una situacion juridica.

Asilas cosas, lademanda serainadmitida por segunda vez atendiendo las
razones anteriormente expuestas y de la mano con lo establecido en el numeral 2 del
Articulo 162 del C.P.A.C.A.:

Articulo 162.- Contenido de la demanda.- Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:

(...

5 Corte Constitucional, Sentencia C-557 de 2001, M.P.: Manuel José Cepeda Espinosa.

6 La Corte Constitucional, en la Sentencia C- C-557 de 2001 sefialo: “[...] el Consejo de Estado (especialmente la
Seccién Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo), ha reiterado que no procede la demanda de actos
de tramite o preparatorios que no pongan fin a la actuacion administrativa ni imposibiliten su continuacién. En este
sentido, se ha sostenido, por ejemplo, que no son susceptibles de impugnacion ante los tribunales contencioso
administrativos por tratarse de actos de tramite o preparatorios, entre otros: las comunicaciones y oficios, los
certificados que se expidan con el fin de obtener determinado permiso o autorizacién por parte de la administracion,
los pliegos de cargos y el auto que ordena la apertura de la investigacion, el auto que ordena la realizacion de una
inspeccion tributaria y el acta que se extiende en dicha diligencia, el auto de mandamiento ejecutivo expedido
dentro de un juicio de jurisdiccién coactiva, y los actos dentro de los procesos electorales diferentes al declaratorio
de eleccion. [...]".
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2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en
este mismo Cddigo parala acumulacién de pretensiones.

(...) (Negrillas Propias).

Complementariamente el articulo 163 del C.P.A.C.A., hace alusion a la
determinacion de las pretensiones en la demanda:

Articulo 163.- Individualizacion de las pretensiones.- Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precisién. Si el
acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos
que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracién de
nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.

Conforme con lo anterior se REQUERIRA a la parte demandante para que proceda
a aclarar las pretensiones incoadas en la demanda, en el sentido de individualizar con precision
los actos administrativos que lesionaron el derecho reclamado en la presente demanda. En
caso de considerar que no fueron actos administrativos los que lesionaron el derecho,
sirvase adecuar el medio de control.

Por lo anterior, conforme lo previsto por el articulo 170 del C.P.A.C.A., el
Despacho debera inadmitir la presente demanda para que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacibn de esta providencia, la parte actora proceda a corregir los
defectos anotados, esto aclarar las pretensiones de la demanda.

Una vez se resuelva sobre la admision de la respectiva demanda, se
decidira la procedencia de la medida cautelar solicitada, toda vez que, se hace
necesario tener claridad en las prensiones antes de tramitar dicha medida. (Fl. 85 a
88).

Del escrito de subsanacién deberan allegarse las copias correspondientes para
anexar a los traslados, tanto en medio fisico como magnético.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Buga,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR LA PRESENTE DEMANDA presentada por
SINDICATO GREMIAL DE COMERCIANTES E INQUILINOS DE LA PLAZA DE MERCADO
DE TULUA, a través de apoderado judicial en contra del MUNICIPIO DE TULUA; CONSEJO
MUNICIPAL DE GESTION DE RIESGOS DE DESASTRES DEL MUNICIPIO DE TULUA;
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE PLANEACION DE TULUA; SECRETARIA DE
HABITAT E INFRAESTRUCTURA; EMPRESAS MUNICIPALES DE TULUA E.S.P.
“EMTULUA”; INSTITUTO DE FINANCIAMIENTO PROMOCION Y DESARROLLO DE
TULUA “INFITULUA”, conforme lo previsto por el articulo 170 del C.P.A.C.A. En
consecuencia, se le concede un término de diez (10) dias para que proceda a la correccion
de los defectos anotados, esto aclarar las pretensiones de la demanda conforme lo indicado
en la parte motiva de esta providencia, so pena de rechazo.

SEGUNDO: SE RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR EN EL PRESENTE
PROCESO, al abogado ANDRES FELIPE CARDENAS MATERON, identificado con C.C. N.°
6.445.564 de San Pedro (V) y Tarjeta Profesional N.° 331.594 del C.S. de la J., como apoderado
judicial de la entidad demandante SINDICATO GREMIAL DE COMERCIANTES E
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INQUILINOS DE LA PLAZA DE MERCADO DE TULUA, en los términos y para los efectos
que establece el memorial poder que obra a folio 97 a 100 de la cuadernatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Original firmado

Proyectd: AFTL.

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 417, Telefax 2375504
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AUTO INTERLOCUTORIO N.° 426.

FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: JOSE ROMULO MORALES MOTATO.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TULUA; INSTITUTO DE FINANCIAMIENTO
PROMOCION Y DESARROLLO DE TULUA E.ILCE.
“INFITULUA”.

RADICACION: 2018-00323.

Objeto de decisiéon

Se procede a resolver el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién
interpuesto en término por el apoderado judicial de la entidad demandada MUNICIPIO DE
TULUA, mediante escrito radicado el dia 21 de Mayo de 2019 (FI. 66 a 65), donde recurre el
Auto Interlocutorio No. 141 del 22 de abril de 2019 (FI. 53 a 54), por medio del cual se admitié
la presente demanda en el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

Argumento del recurrente

Mediante escrito allegado a este Despacho el dia 21 de Mayo de 2019, (Fl. 66 a
65), el apoderado judicial de la entidad demandada MUNICIPIO DE TULUA interpuso
recurso de reposicion en contra del Auto Interlocutorio No. 141 del 22 de abril de 2019 (FI.
53 a 54), notificado a las entidades demandadas través de correo electrénico el dia 16 de
Mayo de 2019.

Ahora bien, en el escrito recurrente, el apoderado judicial, manifiesta que la
parte demandante no cumplié con el requisito de procedibilidad dispuesto en el articulo 161
del C.P.A.C.A,, es decir la etapa de conciliacion prejudicial, constituyéndose asi la falta de
un requisito sine qua non para que no se genere el rechazo inminente de la demanda.

Por lo que solicita se revoque el Auto Interlocutorio No. 141 del 22 de abril de
2019 (FI. 53 a 54), en su integridad y en su lugar se inadmita o rechace la demanda como
consecuencia del no agotamiento del requisito de procedibilidad.

Consideraciones del despacho

El articulo 242 del C.P.A.C.A. establece el recurso de reposicion, el cual
procede contra aquellos autos que no sean susceptibles de apelacion o suplica y que sera
regulado por las normas establecidas en el C.G.P.

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicién procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cddigo de
Procedimiento Civil.”

Asi las cosas, encuentra el Despacho que la interposicién del recurso es
procedente, por lo mismo el Despacho procede a su estudio y posterior decision.

Respecto de la sustentacion del recurso que nos ocupa, es necesario hacer un
breve recuento de lo actuado hasta el momento; ahora bien, a través de Auto Interlocutorio
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No. 535 del 13 de Noviembre de 2018 (Fl. 48), el Despacho inadmiti6 la demanda,
advirtiendo la falta de requisito de procedibilidad y concediendo asi el término de ley para
la subsanacién por parte de la apoderada judicial de la parte demandante.

A través de escrito allegado a este Despacho el Dia 22 de noviembre y
encontrandose dentro del término establecido (FI. 49 y 50), la togada, sustentd a su vez las
razones que la exoneraban de cumplir con el requisito de procedibilidad.

Con base en el escrito presentado por la apoderada de la parte demandante, el
Despacho profirié el Auto Interlocutorio No. 141 del 22 de abril de 2019 (Fl. 53 a 54), por
medio del cual se admitié la demanda, sustentandose por parte del Despacho que respecto
del requisito de procedibilidad se analizaria en etapa procesal posterior.

“Agotamiento de requisito de procedibilidad

Se analizara en etapa procesal posterior.”

Ahora bien, de acuerdo a la Sentencia T-023/12 proferida por la Corte
Constitucional, esta se refirié respecto al requisito de procedibilidad, asi:

“CONSTITUCIONALIDAD DE LA CONCILIACION PREJUDICIAL EN LA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

Es de resaltar que el instituto de la conciliacién judicial y extrajudicial, en especial como
requisito de procedibilidad, han sido objeto de diversos pronunciamientos constitucionales vy,
en ellos, esta Corporacion ha concluido que la conciliacién, como requisito de procedibilidad
para acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en particular, respecto de las
acciones de nulidad y nulidad y restablecimiento del derecho, no contraria la Constitucion
siempre y cuando en su configuracion concreta se garantice el derecho de acceso a la
administracion de justicia.

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-Caracteristicas

La Sala de lo Contencioso Administrativo ha concluido que la nulidad y restablecimiento
del derecho es una accién de naturaleza subijetiva, individual, temporal y desistible, a través
de la cual la persona que se crea lesionada en un derecho amparado en una norma juridica,
como efecto de la vigencia de un acto administrativo viciado de nulidad, puede solicitar que se
declare la nulidad del mismo y que, como consecuencia, se le restablezca su derecho o se
repare el dafio.

'CONCILIACION EXTRAJUDICIAL COMO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE LA
ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado aclar6 que, a partir de
la expedicion de la Ley 1285 de 2009, para interponer las demandas de reparacion directa,
contractuales y de nulidad y restablecimiento del derecho, se debe allegar constancia que
acredite el inicio del tramite de la conciliacion extrajudicial y la celebracion de la audiencia
respectiva. En caso contrario, su inobservancia y/o falta de subsanacion genera la inadmision
de la demanda (inicialmente, generaba el rechazo de la misma), dado que es un requisito de
procedibilidad

'CONCILIACION EXTRAJUDICIAL COMO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE LA
ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-Asuntos conciliables y no
conciliables

Por regla general, son materia de conciliacién aquellos derechos transables que tengan

el caracter de “inciertos y discutibles”. Empero, la posicién de la Sala de lo Contencioso
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Administrativo del Consejo de Estado, en cuanto a la exigibilidad del requisito de la conciliacion
prejudicial, es que cada caso concreto debe ser analizado atendiendo la calidad de los
derechos reclamados (naturaleza econémica y cuantificable) y la posibilidad de su debate en
el escenario conciliatorio. Puntualmente, mediante sentencia de unificacion
11001031500020090132801 del 31 de julio de 2012, la Sala Plena de la referida Corporacién,
unificé la jurisprudencia contradictoria de algunas de sus salas en relacién con la conciliacion
extrajudicial como requisito de procedibilidad para el ejercicio de la accién de nulidad y
restablecimiento del derecho, en el sentido de que “estando de por medio derechos de caracter
laboral, que algunos tienen la condicién de irrenunciables e indiscutibles y otros de inciertos y
discutibles, en cada caso en particular debe analizarse el publicitado requisito de
procedibilidad, pues el mismo no siempre resulta obligatorio. Inicialmente, de acuerdo con una
interpretacién sistemética de las normas aplicables y de la jurisprudencia del Consejo de
Estado, la Sala considera necesario precisar que, para el caso de las acciones de nulidad y
restablecimiento del derecho, son conciliables los aspectos de contenido econémico que
suelen contener los actos administrativos. Es decir, aquellos asuntos que envuelven la
existencia de un derecho subjetivo en cabeza de las partes actoras, derechos de naturaleza
econdmicay, en consecuencia, susceptibles de transaccion, desistimiento y allanamiento. Asi
como, los asuntos que versen sobre actos administrativos que se refieran a derechos de
caracter laboral inciertos y discutibles.”

Ahora bien, de acuerdo a lo preceptuado, encuentra el Despacho razén en el

recurso presentado por el apoderado juridicial de la entidad demandada MUNICIPIO DE
TULUA, toda vez, que el requisito de procedibilidad se constituye como un mecanismo
idoneo y preciso para dar cumplimiento a los principios procesales de eficacia, celeridad y
economia procesal, asi mismo, la accién interpuesta requiere que se agote el requisito de
procedibilidad, por cuanto en la jurisprudencia y la norma ya se ha analizado en que asuntos
no se requiere el cumplimiento de dicho requisito, en otro aparte de la mentada Sentencia,
la Corte Constitucional expuso:

“CONCILIACION EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA-
Aplicacion de la Ley 1285 de 2009

Para este Tribunal Constitucional es indudable que la figura de la conciliacién prejudicial
en materia contencioso administrativa (particularmente, en la accién de nulidad y
restablecimiento del derecho), por ser un requisito de procedibilidad de relativa reciente
implementacion, ha generado problemas en torno al acceso a la administracion de justicia, en
vista de la dificultad que ha ofrecido determinar los asuntos materia de conciliacion. De la
lectura de la Ley 1285 de 2009 se advierte que la conciliacién extrajudicial fue consagrada
como requisito de procedibilidad para el ejercicio de las acciones de nulidad y restablecimiento
del derecho, entre otras, y que Unicamente se exige cuando el asunto, que se pretende
controvertir en sede jurisdiccional, tenga el caracter de “conciliable”. Sin embargo, la norma
citada no sefial6 las pautas o criterios que le permitieran al juez identificar la naturaleza de los
asuntos que eventualmente pueden someterse al tramite de la conciliacién extrajudicial.
Puntualizando, la Ley 1285 de 2009 establecié como regla general la conciliacién prejudicial
en materia contencioso administrativa como requisito de procedibilidad de la accion de nulidad
y restablecimiento del derecho. Sin embargo, lo reglamentado en el referido decreto significa
que no en todos los asuntos susceptibles de ser discutidos jurisdiccionalmente mediante la
precitada accién, es procedente el cumplimiento obligatorio de dicho requisito. Es asi como
de la anterior transcripcién del texto normativo se observa que no son susceptibles de
conciliacién extrajudicial (i) los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario, (ii)
los que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el articulo 75 de la Ley
80 de 1993, (iii) aquellos en los cuales la correspondiente accidn haya caducado; asi como,
(iv) los asuntos que versen sobre actos administrativos que se refieran a derechos de caracter
laboral ciertos e indiscutibles y a derechos minimo e intransigibles, en cumplimiento del
mandato del articulo 53 Superior y de la referida sentencia de unificacion del Consejo de
Estado. En otras palabras, en estos casos sefialados no se exige el agotamiento del referido
requisito de procedibilidad. Adicionalmente, se presento6 un periodo confuso en el que se aplico
la ley sin reglamentacion, por lo que la Seccién Segunda del Consejo de Estado sefial6 que,
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solo a partir de la fecha de promulgacion del Decreto Reglamentario 1716 de 2009 (14 de
mayo de 2009), el requisito de conciliacion prejudicial previsto en la Ley 1285 de 2009 es
exigible”.

Asi las cosas, el Despacho concede el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial de la entidad demandada MUNICIPIO DE TULUA y en consecuencia
deja sin efectos el Auto Interlocutorio No. 141 del 22 de abril de 2019 (FIl. 53 a 54). Dado que
nos encontramos frente a un asunto distinto de los indicados en el anterior aparte
jurisprudencial. Por lo mismo, el Despacho debera tener por no subsanado el defecto del
gue aduce la demanda, lo cual conlleva al RECHAZO la presente demanda interpuesta por
el sefior JOSE ROMULO MORALES MOTATO en contra del MUNICIPIO DE TULUA y el
INSTITUTO DE PLANEACION Y PROMOCION Y DESARROLLO DE TULUA E.I.C.E. -
“INFITULUA”.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Buga:
RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER AL RECURSO DE REPOSICION interpuesto por
la entidad demandada MUNICIPIO DE TULUA contra el Auto Interlocutorio No. 141 del 22
de abril de 2019 (FI. 53 a 54), proferido por este Despacho, de conformidad con la parte
motiva aqui expuesta.

SEGUNDO: como consecuencia de lo anterior, REVOCAR el Auto
Interlocutorio No. 141 del 22 de abril de 2019 (FI. 53 a 54), proferido por este Despacho, de
conformidad con la parte motiva aqui expuesta.

TERCERO: RECHAZAR la presente demanda interpuesta por el sefor
JOSE ROMULO MORALES MOTATO a través de apoderada judicial, en contra del
MUNICIPIO DE TULUA y el INSTITUTO DE PLANEACION Y PROMOCION Y
DESARROLLO DE TULUA E.I.C.E. — “INFITULUA”, conforme a lo preceptuado en el
articulo 169 numeral 2 del C.P.A.C.A., y atendiendo lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: Se ordena devolver la demanda junto con sus anexos sin necesidad
de desglose.

QUINTO: Una vez en firme ésta providencia, procédase al archivo del
expediente, dejando las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 417, Telefax 2375504
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Original firmado

Proyectd: AFTL.

JUZGADOQ 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 417, Telefax 2375504

Correo electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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AUTO SUSTANCIACION N.° 420
FECHA: Septiembre dos (02) de dos mil diecinueve (2019)

DEMANDANTE: GIOVANNA ANDREA RENDON en nombre propio y en
representacion de los menores KEVIN SANTIAGO
LOPEZ RENDON y GERALDIN ANDREA LOPEZz
RENDON; JULIO CESAR LOPEZ PAREDES;
HUMBERTO LOPEZ, FABIOLA PAREDES

HERNANDEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TULUA — INSTITUCION EDUCATIVA
MODERNA DE TULUA — SEDE SANTA CECILIA
RADICACION: 2016-00118

Haciendo un estudio juicioso del expediente, encuentra el Despacho que
la entidad demandada MUNICIPIO DE TULUA, cumplié con la orden impartida por
este Despacho, la cual correspondia a pagar la totalidad de lo que debe consignarse
a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL
CAUCA. (fls. 206 — 213)

Se encuentra que a folio 215 del expediente, el apoderado judicial de la
parte demanda manifiesta que realizé el envio de la documentacion requerida, asi
como la copia del CD cuyo contenido se refiere a las consignaciones, historias clinicas
y demanda, anex6 comprobante de envio con numero guia 997959136 del 5 de julio
de 20109.

Sin embargo, evidencia el Despacho que a folio 219 del expediente, se
encuentra Oficio No. DJ-19-547.J.P.R. del 9 de julio de 2019, suscrito por la Directora
Administrativa y Financiera Sala 1 - Representante Legal de la JUNTA REGIONAL
DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA, donde manifiesta que
para la realizacién de la calificacion de la perdida de la capacidad laboral del menor
KEVIN SANTIAGO LOPEZ RENDON identificado con T.l. No. 1117013247, se
requiere una serie de documentacion, asi como comprobar el pago del valor sefalado
en dicho oficio.

Por lo anterior, se pone en conocimiento al apoderado de la parte
demandante, el oficio allegado por la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA, visible a folio 219, para que se pronuncie al
respecto, o si a bien lo tiene constate cuales de los documentos alli sefalados le hace
falta por remitir a dicha Junta.

A fin de seguir con el tramite del proceso, procede el Despacho a fijar
fecha y hora para la realizacion de la AUDIENCIA DE PRUEBAS, la cual se hard el
dia ONCE (11) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE (2020) A PARTIR DE LAS
NUEVE (09:00 A.M.)

Asi mismo, por Secretaria, requiérase al apoderado de la parte
demandante para que cite a los testigos a fin de que comparezcan a dar su relato
frente a lo que conocen de los hechos de lo sucedido en la fecha y hora sefialada.

En igual sentido, por Secretaria, citese requiérase a la JUNTA MEDICA
REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA, afin de
que designe perito y el mismo rinda el dictamen en la fecha y hora sefalada.

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 416-418, Telefax 2375504
Correo electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Por Secretaria haganse las diligencias administrativas pertinentes ante
Administracién Judicial para que se habilite la sala virtual y asi practicarse el dictamen
por los medios informaticos necesarios, y asi mismo, oficiese tanto a la JUNTA
MEDICA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL VALLE DEL CAUCA

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA
Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 039 el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de septiembre

Original Firmado de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Proyectd: NCE
El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
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AUTO DE SUSTANCIACION N.° 513.
FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: ISAURO PADILLA.

DEMANDADCO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL “CASUR”.

RADICACION: 2018-00020.

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada
para contestar la demanda conforme lo dispuesto por el articulo 180 del C.P.A.C.A,,
se fija para el dia CUATRO (04) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020) A LA HORA
EN PUNTO DE LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.).

Adviértasele a las partes que en esta audiencia podra dictarse sentencia
de conformidad en lo establecido en el numeral 3 del articulo 179 del C.P.A.C.A.

Asi mismo, se le pone de presente a los apoderados que teniendo en
cuenta que debe surtirse la etapa de conciliacién dentro de la audiencia inicial,
alleguen las respectivas certificaciones de la decision que al respecto haya tomado el
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la entidad.

Se pone de presente a los apoderados que su presencia es obligatoria,
gue la inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decisién del funcionario judicial. La inasistencia
sin justa causa del (la) apoderado(a) a la audiencia inicial conllevara la imposicién de
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

SE RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR EN EL PRESENTE
PROCESO a la abogada FLORIAN CAROLINA ARANDA COBO, identificada con
C.C. N.° 38.466.697 de Buenaventura y Tarjeta Profesional N.° 152.176 del C.S. de
la J. como apoderada judicial de la parte demandada, CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL “CASUR?”, en los términos y para los efectos
gque establece el memorial poder que obra a folio 76 de esta cuadernatura.

A folio 82 téngase por allegado el expediente administrativo que contiene
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, contenidos en CD.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 416-418, Telefax 2375504
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Original firmado

Proyecté: AFTL

JUZGADOQ 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
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AUTO DE SUSTANCIACION N.° 514,
FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: ALBERTO RINCON QUINTERO.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”.

RADICACION: 2018-00050.

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada
para contestar la demanda conforme lo dispuesto por el articulo 180 del C.P.A.C.A,,
se fija para el dia DIEZ (10) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020) A LA HORA EN
PUNTO DE LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.).

Adviértasele a las partes que en esta audiencia podra dictarse sentencia
de conformidad en lo establecido en el numeral 3 del articulo 179 del C.P.A.C.A.

Asi mismo, se le pone de presente a los apoderados que teniendo en
cuenta que debe surtirse la etapa de conciliacién dentro de la audiencia inicial,
alleguen las respectivas certificaciones de la decision que al respecto haya tomado el
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la entidad.

Se pone de presente a los apoderados que su presencia es obligatoria,
que la inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizaciéon de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del funcionario judicial. La inasistencia
sin justa causa del (la) apoderado(a) a la audiencia inicial conllevara la imposicién de
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

SE RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR EN EL PRESENTE
PROCESO al abogado WILLIAM MAURICIO PIEDRAHITA LOPEZ, identificado con
C.C. N.°1.112.760.044 de Cartago y Tarjeta Profesional N.° 186.297 del C.S. de la J.
como apoderado judicial de la parte demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”, en los términos y para los efectos que establece
el poder general aportado que obra de folio 54 a 89 de esta cuadernatura.

A folio 104 téngase por allegado el expediente administrativo que contiene
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, contenidos en CD.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.
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Proyecté: AFTL

JUZGADOQ 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
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AUTO DE SUSTANCIACION N.° 515,
FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: LINA MARCELA SALAMANCA FRANCO Y OTROS.

DEMANDADO: NACION; MINISTERIO DE DEFENSA; POLICIA
NACIONAL.

RADICACION: 2018-00294.

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada
para contestar la demanda conforme lo dispuesto por el articulo 180 del C.P.A.C.A.,
se fija para el dia ONCE (11) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE (2020) A LA HORA
EN PUNTO DE LAS DOS DE LA TARDE (2:00 P.M.).

Adviértasele a las partes que en esta audiencia podra dictarse sentencia
de conformidad en lo establecido en el numeral 3 del articulo 179 del C.P.A.C.A.

Asi mismo, se le pone de presente a los apoderados que teniendo en
cuenta que debe surtirse la etapa de conciliacién dentro de la audiencia inicial,
alleguen las respectivas certificaciones de la decisién que al respecto haya tomado el
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la entidad.

Se pone de presente a los apoderados que su presencia es obligatoria,
gue la inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del funcionario judicial. La inasistencia
sin justa causa del (la) apoderado(a) a la audiencia inicial conllevara la imposicion de
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

SE RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR EN EL PRESENTE
PROCESO al abogado FERNANDO ANDRES PALOMO BERMUDEZ, identificado
con C.C. N.° 80.821.775 de Bogota D.C., y Tarjeta Profesional N.° 268.102 del C.S.
de la J. como apoderado judicial de la parte demandada NACION; MINISTERIO DE
DEFENSA; POLICIA NACIONAL, en los términos y para los efectos que establece
el memorial poder que obra a folio 283 de esta cuadernatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Original firmado

Proyect6: AFTL El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 416-418, Telefax 2375504
Correo electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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AUTO DE SUSTANCIACION N.° 516.
FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: RODRIGO AVALO VALENCIA'Y OTROS.
DEMANDADO: NACION; RAMA JUDICIAL; NACION; FISCALIA
GENERAL DE LA NACION.

RADICACION: 2018-00021.

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada
para contestar la demanda conforme lo dispuesto por el articulo 180 del C.P.A.C.A.,
se fija para el dia ONCE (11) DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), A
LA HORA EN PUNTO DE LAS DOS DE LA TARDE (02:00 PM).

Adviértasele a las partes que en esta audiencia podra dictarse sentencia
de conformidad en lo establecido en el numeral 3 del articulo 179 del C.P.A.C.A.

Asi mismo, se le pone de presente a los apoderados que teniendo en
cuenta que debe surtirse la etapa de conciliacién dentro de la audiencia inicial,
alleguen las respectivas certificaciones de la decisién que al respecto haya tomado el
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la entidad.

Se pone de presente a los apoderados que su presencia es obligatoria,
que la inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del funcionario judicial. La inasistencia
sin justa causa del (la) apoderado(a) a la audiencia inicial conllevara la imposicion de
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

SE RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR EN EL PRESENTE
PROCESO, al abogado DARIO CESAR AGUDELO BUSTAMANTE, identificado con
C.C. N.° 16.586.694 y Tarjeta Profesional N.° 82.194 del C.S. de la J., como apoderado
judicial de la entidad demandada FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en los términos
y para los efectos que establece el memarial poder que obra a folio 312 del cuaderno No.
2.

SE RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR EN EL PRESENTE
PROCESO, al abogado CESAR ALEJANDRO VIAFARA SUAZA, identificado con C.C.
N.° 94.442.341 de Buenaventura y Tarjeta Profesional N.© 137.741 del C.S. de la J., como
apoderado judicial principal de la entidad demandada NACION; RAMA JUDICIAL, y al
abogado CARLOS ENRIQUE RESTREPO ALVARADO, identificado con C.C. N.°
14.878.163 de Buga y Tarjeta Profesional N.° 80.311 del C.S. de la J., como apoderado
judicial suplente de dicha entidad, en los términos y para los efectos que establece el
memorial poder que obra a folios 341 del cuaderno No. 2.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.
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Original firmado

Proyecté: AFTL

JUZGADOQ 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
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AUTO DE SUSTANCIACION N.° 517.
FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES.

DEMANDANTE: CENTRO DE ESTUDIOS PARA LA SALUD BUGA'Y
COMPANIA LTDA. “CENSALUD”.

DEMANDADCO: MUNICIPIO DE YOTOCO.

RADICACION: 2013-00113.

Atendiendo a la SUSPENSION de la AUDIENCIA INICIAL llevada a cabo
dentro del presente asunto el dia VEINTIDOS (22) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
TRECE (2013), debido a la decisibn adoptada de vincular los litisconsortes
necesarios, se fijara para la REANUDACION de la misma el dia TREINTA Y UNO
(31) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020) A LA HORA EN PUNTO DE LAS DOS
DE LA TARDE (02:00 P.M.).

Adviértasele a las partes que en esta audiencia podra dictarse sentencia
de conformidad en lo establecido en el numeral 3 del articulo 179 del C.P.A.C.A.

Asi mismo, se le pone de presente a los apoderados que teniendo en
cuenta que debe surtirse la etapa de conciliacion dentro de la audiencia inicial,
alleguen las respectivas certificaciones de la decisién que al respecto haya tomado el
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la entidad.

Se pone de presente a los apoderados que su presencia es obligatoria,
que la inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, salvo su aplazamiento por decision del funcionario judicial. La inasistencia
sin justa causa del (la) apoderado(a) a la audiencia inicial conllevara la imposicién de
multa de dos (2) S.M.L.M.V.

Ahora bien, procedera el Despacho a realizar el control de legalidad de
que trata el articulo 207 del C.P.A.C.A., en aras de sanear el proceso de cualquier
vicio que acarree nulidad alguna.

Revisado el expediente se tiene que MARIA ANGELICA CASTRILLON
(FI. 105), VIVIANA CRUZ LOAIZA (Fl. 109), TATIANA AVENDARNO (FI. 107), JENNY
JULIETH CORDOBA MONTILLA (FI. 103), CAROLINA TABORDA AGUDELO (Fl.
102), y JOHANA MARIA CORTES GRISALES (Fl. 106), fueron notificadas por aviso
de la presente demanda, sin embargo, revisados los avisos enviados a dichas
personas inadvertidamente durante la elaboracién de estos, se incurrié en un error al
momento de indicarles la radicacion del proceso asi como las partes intervinientes
dentro mismo.

Evidenciado lo anterior y en aras de sanear el proceso de cualquier vicio
que acarree nulidad alguna, este Despacho realizara la Advertencia de Nulidad de
que trata el articulo 137 del C.G.P., en concordancia con el numeral 8 del articulo
133 ibidem aplicables por remision del articulo 306 del C.PA.C.A.

1 Articulo 137. Advertencia de la nulidad.- En cualquier estado del proceso el juez ordenara poner en
conocimiento de la parte afectada las nulidades que no hayan sido saneadas. Cuando se originen en las causales
4y 8 del articulo 133 el auto se le notificara al afectado de conformidad con las reglas generales previstas en los
articulos 291 y 292. Si dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion dicha parte no alega la nulidad, esta
quedara saneada y el proceso continuara su curso; en caso contrario el juez la declarara.
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Asi las cosas, esta instancia judicial ADVIERTE de la posible nulidad a
MARIA ANGELICA CASTRILLON, VIVIANA CRUZ LOAIZA, TATIANA
AVENDANO, JENNY JULIETH CORDOBA MONTILLA, CAROLINA TABORDA
AGUDELO, y JOHANA MARIA CORTES GRISALES, indicandoles que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 137 del G.G.P., disponen de 3 dias
contados a partir de la notificacion personal de este proveido para alegar nulidad de
que trata el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P., de no alegar la misma, esta quedara
saneada.

Notifiqueseles personalmente a MARIA ANGELICA CASTRILLON,
VIVIANA CRUZ LOAIZA, TATIANA AVENDANO, JENNY JULIETH CORDOBA
MONTILLA, CAROLINA TABORDA AGUDELO, y JOHANA MARIA CORTES
GRISALES, la anterior decisién adoptada, de conformidad con lo establecido en el
paragrafo 1 del articulo 291 del C.G.P.?

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Original firmado

Proyecto: AFTL El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se insertd en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA

2 Articulo 291. Préctica de la notificaciéon personal.- PARAGRAFO 10. La notificacién personal podré hacerse
por un empleado del juzgado cuando en el lugar no haya empresa de servicio postal autorizado o el juez lo estime
aconsejable para agilizar o viabilizar el tramite de notificacion. Si la persona no fuere encontrada, el empleado dejara
la comunicacion de que trata este articulo y, en su caso, el aviso previsto en el articulo 292.



RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO
AUTO SUSTANCIACION

JUZGADO SEGUNDO Pagina 1 de 2
ADMINISTRATIVO ORAL DEL

CIRCUITO DE BUGA

Cédigo: JAB-FT-28 Version: 3 Fecha de Revision:
16/01/2019

AUTO DE SUSTANCIACION N.° 518.

FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO.

DEMANDANTE: SANDRA JIMENA BERNAL MORALES Y OTROS.
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.
RADICACION: 2015-00155.

Teniendo en cuenta el memorial allegado al proceso por MARIA
VICTORIA MACHADO, quien manifiesta obrar en calidad de DIRECTORA DEL
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE HACIENDA Y FINANZAS PUBLICAS
DEL DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA asi como COORDINADORA DEL
ACUERDO DE REESTRUCTURACION DE PASIVOS DE LA LEY 550 DE 1999,
indicando a esta instancia judicial que “...como quiera que el Acuerdo de Reestructuracion
de Pasivos del Departamento del Valle del Cauca, es de obligatorio cumplimiento para las
partes incluyendo a quienes no participaron de él, el Departamento de Valle del Cauca, se
encuentra a paz y salvo con el cumplimiento de la Sentencia No. 008 del 05 de febrero de
2014 y los autos interlocutorios Nros. 365 del 11 de mayo de 2015 y 692 del 07 de septiembre,
mediante Resolucién 079 del 22 de agosto de 2016, por lo tanto de manera respetuosa le
solicito al Honorable Despacho Judicial, se sirva dar por terminado el proceso ejecutivo
de la referencia como quiera que ya la obligacién se encuentra debidamente cancelada
de conformidad con lo establecido en el Acuerdo de Acreedores, el cual es Ley paralas
partes y constituye un contrato de transaccion colectiva donde se encuentra extinguida
la obligacion...” (Fl. 153 a 155) (Negrillas Propias), PONGASE EN CONOCIMIENTO de
la parte ejecutante la presente solicitud de terminacion del proceso ejecutivo. Se
concede el término de tres (3) dias siguientes a la notificacion por estado del presente
auto para que la parte demandada se pronuncie al respecto, vencido dicho término
sin manifestacion alguna se entendera que acepta la solicitud presentada.

Ahora bien, como quiera que la presente solicitud fue incoada por MARIA
VICTORIA MACHADO, quien manifiesta obrar en calidad de DIRECTORA DEL
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE HACIENDA Y FINANZAS PUBLICAS
DEL DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA asi como COORDINADORA DEL
ACUERDO DE REESTRUCTURACION DE PASIVOS DE LA LEY 550 DE 1999,
quien no tiene personeria reconocida dentro del presente asunto, esta instancia
judicial procederd a REQUERIR a la apoderada judicial del DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA, a fin de que se sirva coadyuvar la presente solicitud.

SE RECONOCE PERSONERIA PARA ACTUAR EN EL PRESENTE
PROCESO, a la abogada MARIA ALEJANDRA ARIAS SANNA, identificada con C.C.
N.° 29.285.354 de Buga (V) y Tarjeta Profesional N.° 162.803 del C.S. de la J., como
apoderada judicial de la entidad ejecutada DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA, en los términos y para los efectos que establece el memorial poder que obra a
folio 92 de la cuadernatura.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.
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Original firmado

Proyecté: AFTL

JUZGADOQ 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado N.° 039, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
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AUTO DE SUSTANCIACION N.° 519.

FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: LICER CAMILO CAMILO.

DEMANDADO: CAJA DE RETIROS DE LAS FUERZAS MILITARES
“CREMIL”.

RADICACION: 2019-00026.

Mediante memorial allegado al Despacho el dia Nueve (09) de Julio de
Dos Mil Diecinueve (2019), visible a folio 84 de la cuadernatura, la apoderada judicial
de la parte demandante solicita el DESISTIMIENTO INCONDICIONAL DE LAS
PRETENSIONES EN LA PRESENTE DEMANDA.

Respecto al desistimiento de las pretensiones, el articulo 314 del C.G.P.
establece:

ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisibn de bienes comunes, de
disoluciéon o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a
la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Dado lo anteriormente expuesto y verificado que se notifico a la parte
demandada a través de Estado No. 033 del 01 de Agosto de 2019, por medio del Auto
de Sustanciacion No. 409 del Treinta y uno (31) de Julio de 2019, y que esta solicitud
cumple con los requisitos legales para su aprobacion, por cuanto quien desiste esta
facultado expresamente para ello, como consta en el memorial poder conferido por la
demandante, visible a folio 12 de la cuadernatura, ademas que en el asunto solo se
debaten intereses particulares, el Despacho aceptara el desistimiento de la presente
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demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P., aplicable por
remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

De igual manera, el numeral 4 del articulo 316 del C.G.P. sefala que si
no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Buga,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS
PRETENSIONES DE LA PRESENTE DEMANDA, atendiendo solicitud de la parte
demandante, conforme las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta
Providencia.

SEGUNDO: Desglésense los anexos de la demanda, conforme lo
establece el articulo 116 del C.G.P.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Hecho lo anterior archivese el expediente dejando las
constancias de rigor. Si existieren excedentes de gastos procesales, devuélvanse al
interesado, previa liquidacion por Secretaria.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Original firmado

Proyecté: AFTL El auto anterior se notifico por Estado N.° 039, el cual se insertd en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
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AUTO DE SUSTANCIACION N.° 520.

FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: ALIRIO ANTONIO TABORDA GAVIRIA.

DEMANDADO: CAJA DE RETIROS DE LAS FUERZAS MILITARES
“CREMIL”.

RADICACION: 2018-00292.

Mediante memorial allegado al Despacho el dia Nueve (09) de Julio de
Dos Mil Diecinueve (2019), visible a folio 64 de la cuadernatura, la apoderada judicial
de la parte demandante solicita el DESISTIMIENTO INCONDICIONAL DE LAS
PRETENSIONES EN LA PRESENTE DEMANDA.

Respecto al desistimiento de las pretensiones, el articulo 314 del C.G.P.
establece:

ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisibn de bienes comunes, de
disoluciéon o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a
la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Dado lo anteriormente expuesto y verificado que se notifico a la parte
demandada a través de Estado No. 033 del 01 de Agosto de 2019, por medio del Auto
de Sustanciacion No. 410 del Treinta y uno (31) de Julio de 2019, y que esta solicitud
cumple con los requisitos legales para su aprobacion, por cuanto quien desiste esta
facultado expresamente para ello, como consta en el memorial poder conferido por la
demandante, visible a folio 1 de la cuadernatura, ademas que en el asunto solo se
debaten intereses particulares, el Despacho aceptara el desistimiento de la presente
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demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P., aplicable por
remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

De igual manera, el numeral 4 del articulo 316 del C.G.P. sefala que si
no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Buga,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS
PRETENSIONES DE LA PRESENTE DEMANDA, atendiendo solicitud de la parte
demandante, conforme las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta
Providencia.

SEGUNDO: Desglésense los anexos de la demanda, conforme lo
establece el articulo 116 del C.G.P.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Hecho lo anterior archivese el expediente dejando las
constancias de rigor. Si existieren excedentes de gastos procesales, devuélvanse al
interesado, previa liquidacion por Secretaria.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Original firmado

Proyecté: AFTL El auto anterior se notifico por Estado N.° 039, el cual se insertd en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 416-418, Telefax 2375504
Correo electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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AUTO DE SUSTANCIACION N.° 521.

FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: JORGE ELIECER GARCIA DELGADO.

DEMANDADO: CAJA DE RETIROS DE LAS FUERZAS MILITARES
“CREMIL”.

RADICACION: 2018-00224.

Mediante memorial allegado al Despacho el dia Nueve (09) de Julio de
Dos Mil Diecinueve (2019), visible a folio 66 de la cuadernatura, la apoderada judicial
de la parte demandante solicita el DESISTIMIENTO INCONDICIONAL DE LAS
PRETENSIONES EN LA PRESENTE DEMANDA.

Respecto al desistimiento de las pretensiones, el articulo 314 del C.G.P.
establece:

ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisibn de bienes comunes, de
disoluciéon o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a
la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Dado lo anteriormente expuesto y verificado que se notifico a la parte
demandada a través de Estado No. 033 del 01 de Agosto de 2019, por medio del Auto
de Sustanciacion No. 411 del Treinta y uno (31) de Julio de 2019, y que esta solicitud
cumple con los requisitos legales para su aprobacion, por cuanto quien desiste esta
facultado expresamente para ello, como consta en el memorial poder conferido por la
demandante, visible a folio 1 de la cuadernatura, ademas que en el asunto solo se
debaten intereses particulares, el Despacho aceptara el desistimiento de la presente
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demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P., aplicable por
remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

De igual manera, el numeral 4 del articulo 316 del C.G.P. sefala que si
no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Buga,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS
PRETENSIONES DE LA PRESENTE DEMANDA, atendiendo solicitud de la parte
demandante, conforme las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta
Providencia.

SEGUNDO: Desglésense los anexos de la demanda, conforme lo
establece el articulo 116 del C.G.P.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Hecho lo anterior archivese el expediente dejando las
constancias de rigor. Si existieren excedentes de gastos procesales, devuélvanse al
interesado, previa liquidacion por Secretaria.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Original firmado

Proyecté: AFTL El auto anterior se notifico por Estado N.° 039, el cual se insertd en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre
de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 416-418, Telefax 2375504
Correo electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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AUTO DE SUSTANCIACION N.° 522.

FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: JOSE ABELARDO VICTORIA ECHEVERRY.

DEMANDADO: CAJA DE RETIROS DE LAS FUERZAS MILITARES
“CREMIL”.

RADICACION: 2018-00112.

Mediante memorial allegado al Despacho el dia Quince (15) de Mayo de
Dos Mil Diecinueve (2019), visible a folio 54 de la cuadernatura, la apoderada judicial
de la parte demandante solicita el DESISTIMIENTO INCONDICIONAL DE LAS
PRETENSIONES EN LA PRESENTE DEMANDA.

Respecto al desistimiento de las pretensiones, el articulo 314 del C.G.P.
establece:

ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisibn de bienes comunes, de
disoluciéon o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a
la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Dado lo anteriormente expuesto y verificado que se notifico a la parte
demandada a través de Estado No. 036 del 21 de Agosto de 2019, por medio del Auto
de Sustanciacion No. 451 del Veinte (20) de Agosto de 2019, y que esta solicitud
cumple con los requisitos legales para su aprobacion, por cuanto quien desiste esta
facultado expresamente para ello, como consta en el memorial poder conferido por la
demandante, visible a folio 1 de la cuadernatura, ademas que en el asunto solo se
debaten intereses particulares, el Despacho aceptara el desistimiento de la presente

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 416-418, Telefax 2375504
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demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P., aplicable por
remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

De igual manera, el numeral 4 del articulo 316 del C.G.P. sefala que si
no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Buga,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS
PRETENSIONES DE LA PRESENTE DEMANDA, atendiendo solicitud de la parte
demandante, conforme las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta
Providencia.

SEGUNDO: Desglésense los anexos de la demanda, conforme lo
establece el articulo 116 del C.G.P.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Hecho lo anterior archivese el expediente dejando las
constancias de rigor. Si existieren excedentes de gastos procesales, devuélvanse al
interesado, previa liquidacion por Secretaria.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.
JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Original firmado

Proyecté: AFTL El auto anterior se notifico por Estado N.° 039, el cual se insertd en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre

de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 416-418, Telefax 2375504
Correo electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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AUTO DE SUSTANCIACION N.° 523.

FECHA: Guadalajara de Buga, Dos (02) de Septiembre de Dos Mil Diecinueve (2019).

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: FERNEL CARABALI ANTERO.

DEMANDADO: CAJA DE RETIROS DE LAS FUERZAS MILITARES
“CREMIL”.

RADICACION: 2018-00341.

Mediante memorial allegado al Despacho el dia Veinticinco (25) de Julio
de Dos Mil Diecinueve (2019), visible a folio 70 de la cuadernatura, la apoderada
judicial de la parte demandante solicita el DESISTIMIENTO INCONDICIONAL DE
LAS PRETENSIONES EN LA PRESENTE DEMANDA.

Respecto al desistimiento de las pretensiones, el articulo 314 del C.G.P.
establece:

ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. EI
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de divisibn de bienes comunes, de
disoluciéon o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a
la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

Dado lo anteriormente expuesto y verificado que se notifico a la parte
demandada a través de Estado No. 035 del 13 de Agosto de 2019, por medio del Auto
de Sustanciacion No. 427 del Doce (12) de Agosto de 2019, y que esta solicitud
cumple con los requisitos legales para su aprobacion, por cuanto quien desiste esta
facultado expresamente para ello, como consta en el memorial poder conferido por la
demandante, visible a folio 1 de la cuadernatura, ademas que en el asunto solo se
debaten intereses particulares, el Despacho aceptara el desistimiento de la presente
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demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P., aplicable por
remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

De igual manera, el numeral 4 del articulo 316 del C.G.P. sefala que si
no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Buga,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS
PRETENSIONES DE LA PRESENTE DEMANDA, atendiendo solicitud de la parte
demandante, conforme las consideraciones expuestas en la parte motiva de esta
Providencia.

SEGUNDO: Desglésense los anexos de la demanda, conforme lo
establece el articulo 116 del C.G.P.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: Hecho lo anterior archivese el expediente dejando las
constancias de rigor. Si existieren excedentes de gastos procesales, devuélvanse al
interesado, previa liquidacion por Secretaria.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ROSA MILENA ROBLES ESPINOSA.
Juez.
JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Original firmado

Proyecté: AFTL El auto anterior se notifico por Estado N.° 039, el cual se insertd en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 03 de Septiembre

de 2019, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA

Calle 7 N.° 13-56, Oficina 416-418, Telefax 2375504
Correo electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co



