REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 032

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00002-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA ~ COLOMBIANA ~ DE  PENSIONES
(COLPENSIONES)

DEMANDADO: MARIA TERESA GOMEZ

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LESIVIDAD)

Vista la constancia secretarial que antecede’, mediante la cual se informa al Despacho que la parte
demandante alleg6é oportunamente escrito de subsanacién (fls. 26 al 31 del Cuaderno Principal), y
posterior a ello allego escrito de ampliacion de subsanacion. (fls. 32 al 48 del Cuaderno Principal).

Procede el Despacho a resolver lo pertinente conforme a las siguientes,
CONSIDERACIONES

Del estudio del escrito de subsanacion (fls. 26 al 31 del Cuaderno Principal), y el escrito de ampliacion
de subsanacion. (fls. 32 al 48 del Cuaderno Principal), allegados al presente asunto por la Abogada
Nathaly Mufioz Parra, quien aduce obrar en calidad de apoderada judicial sustituta de la Abogada
Angélica Margoth Cohen Mendoza, apoderada judicial general de la entidad demandante
Administradora Colombiana de Pensiones (COLPENSIONES), se tiene a folio 27 y 28 del escrito de
subsanacion que la togada afirma al Despacho entre otros aspecto, que:

“...el Causante debio tener alguna de las condiciones anterior, donde se destaca que
hubo de tener la condicién de trabajador privado, y aunque no se pueda establecer
con claridad el vinculo exacto, en el sentido, la clase de contrato que tenia, por lo menos
se pudo establecer que no tenia la condicion de servidor publico (...)

Por lo expuesto, se subsana la_ demanda indicando que, no tuvo la condicion de
servidor publico (...)”

Asi las cosas, advierte el Despacho que el asunto aqui discutido compete a la Jurisdiccion Ordinaria
en su especialidad Laboral, comoquiera que dicho asunto no se encuentra dentro de los enlistados en
el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, veamos:

“Articulo 104. De la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.- La Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en
actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en
los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcion administrativa.

1 Folio 49 del Cuademo Principal.


https://leyes.co/constitucion.htm
https://leyes.co/constitucion.htm

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica,
cualquiera que sea el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte una
entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios
publicos domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debido incluirse clausulas
exorbitantes.

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el
Estado, y la sequridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado
por una persona de derecho publico.

5. Los que se originen en actos politicos o de gobierno.

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas
por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido
parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por
esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos relativos a
contratos celebrados por entidades publicas o por particulares en ejercicio de funciones
propias del Estado.

PARAGRAFO. Para los solos efectos de este Cédigo, se entiende por entidad ptblica
todo 6rgano, organismo o entidad estatal, con independencia de su denominacion; las
sociedades o0 empresas en las que el Estado tenga una participacion igual o superior al
50% de su capital; y los entes con aportes o participacion estatal igual o superior al
50%.”

Teniendo en cuenta lo anterior, y dado que el demandado no ostenté la calidad de servidor publico,
se declarara la falta de Jurisdiccion para conocer el presente asunto, y dando cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 168 del C.P.A.C.A.2, en relacion con la falta de jurisdiccion, se remitira el
presente proceso a los Juzgados Laborales del Circuito de Buga (reparto) para su concomiento y
tramite, comoquiera que a folio 37 del cuaderno principal se evidencia que el municipio de Buga (V.)
fue la ultima entidad que realizo los aportes al sistema de seguridad social del demandado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),
RESUELVE

PRIMERO.- Declararla falta de jurisdiccion de este Despacho para conocer del asunto de la
referencia, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

2 Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia.- En caso de falta de jurisdiccién o de competencia, mediante
decision motivada el Juez ordenaréa remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad
posible. Para todos los efectos legales se tendré en cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacién o juzgado
que ordena la remisién.



SEGUNDO.- Remitir por competencia el presente expediente al Juzgado Laboral del Circuito Judicial
de Buga (V.) (Reparto), para su conocimiento.

TERCERO.- Por Secretaria procédase de conformidad, previa las anotaciones de rigor en el sistema
de informacién.

Proyectd: AFTL3

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
5cdd41a25ab6fd02478a12e94e2961871edd712e1d79412c6d189bb7ebc469b6
Documento generado en 15/01/2021 02:46:06 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3SNOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 002, el cual se insertd en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


http://www.juzgado02adtivobuga.com/

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 008

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00006-00

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO FANDINO PEREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el Despacho que el proceso de la referencia se encontraba pendiente de la fijacion de fecha
y hora para la realizacion de la audiencia inicial, sin embargo, con la entrada en vigencia del Decreto
Legislativo 806 de 20201, es claro que frente a los procesos en los que no fuere necesaria la practica
de pruebas o que sean de puro Derecho, el articulo 13 del mencionado Decreto consagra lo siguiente:

“Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera
dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere
necesario practicar pruebas, caso en el cual correra traslado para alegar por escrito, en
la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferira por escrito.”

Atendiendo los postulados de la norma en cita, junto con los principios de aplicacion inmediata de la
Ley procesal y de celeridad, se procedera en primer lugar a decretar las pruebas documentales
aportadas con la demanda y con la contestacion de la misma.

Acto seguido, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada, y
consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez
(10) dias, el cual que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente proveido y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo
tiene.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),
RESUELVE

PRIMERO.- Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda, visibles a fls. 27
a 65 del C. Ppal. los cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.”



SEGUNDO.- Decretar como prueba los documentos acompafiados con la contestacion de la
demanda, visibles a fls. 105 del C. Ppal. los cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo
con el alcance que tengan.

TERCERO.- Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos de la
sentencia anticipada previstos en el numeral 1 del articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020,
segun lo analizado en la parte motiva de este proveido.

CUARTO.- Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y durante el cual
la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene.

Se advierte que los memoriales deberan ser allegados unica y exclusivamente en medio digital,
remitido al siguiente correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para
la alimentacién del expediente electronico, el cual puede ser consultado en la pagina web del
Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Proyectd: AFTL2
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
332af8c29fchb5d0c4bd62bcccfb96ch25de86bfa7277a5655b0765957¢9658¢0
Documento generado en 21/01/2021 10:23:24 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 002, el cual se insert6 en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


mailto: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

REPUBLICA DE COLOMBIA

~—lf

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 028

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-000067-00
DEMANDANTE: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
DEMANDADO: EDUARDO DELGADO CARRILLO

MEDIO DE CONTROL.: REPETICION

Comoquiera que actualmente la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del
C.P.AC.A, asi como en los establecidos en el Decreto 806 de 2020, el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma en los términos del
articulo 155 del C.P.A.C.A,, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda, presentada por la Nacién — Ministerio
de Defensa Nacional, a través de apoderado judicial en contra del sefior Eduardo Delgado Carrillo
identificado con C.C. No. 19.386.553 de Bogota D.C., ejercida en el medio de control de Accién de
Repeticion.

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia al demandado Eduardo Delgado Carrillo,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los
articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para
tal efecto por las referidas entidades publicas, anexando copia de la presente providencia, de la
demanda y todos los anexos. Por todo lo anterior el Despacho se abstiene de requerir gastos hasta
este momento procesal.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A,, correr traslado de la demanda
a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25)
dias después de realizada la dltima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda.

Durante este término, el demandado debera allegar la contestacién a la demanda junto todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, todo ello tnica y
exclusivamente en medio digital remitido al siguiente correo electronico:
[02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto,
evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y
obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser
consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

CUARTO.- Emplazar por Secretaria al demando Eduardo Delgado Carrillo identificado con C.C. No.
19.386.553 de Bogota D.C., de conformidad con lo dispuesto en los articulos 293 y 108 del C.G.P.,


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

aplicables por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A., en concordancia con el articulo 10 del Decreto
806 de 2020.

QUINTO.- Por Secretaria, elabdrese el edicto emplazatorio del demando sefior Eduardo Delgado
Carrillo, en los términos del articulo 108 del C.G.P., en concordancia con el articulo 10 del Decreto 806
de 2020, con el fin de que comparezca a este despacho a notificarse personalmente de la presente
providencia, para lo cual el edicto debe surtirse mediante la inclusion de su nombre, las partes del
proceso, su naturaleza y el Juzgado que lo requiere en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas.

SEXTO.- Reconocer personeria para actuar en el presente proceso como apoderado judicial de la
parte demandante, al Abogado Victor Manuel Moreno Ramirez identificado con C.C. No. 80.749.627
de Bogota D.C., y Tarjeta Profesional No. 255.439 del C.S. de la J.

Proyectd: AFTLl
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
73e2767a7d066e28c05b3a9305bch090dc26ddfd7d0867334e24899585¢0fald
Documento generado en 15/01/2021 11:41:26 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

INOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 002, el cual se insertd en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


http://www.juzgado02adtivobuga.com/

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 038

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00076-00

DEMANDANTE: ASDRUVAL SILVA CASTRO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del C.P.A.C.A., el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma
en los términos del articulo 155 del C.P.A.C.A,, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda, presentada por el sefior Asdruval
Silva Castro, a través de apoderado judicial en contra de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, ejercida en el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandadas Naciéon —
Ministerio de Defensa — Policia Nacional, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico
para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las entidades, anexando copia de la
presente providencia, de la demanda y todos los anexos. Por todo lo anterior el Despacho se abstiene
de requerir gastos hasta este momento procesal.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda
a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.CA.,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, comenzaré a correr veinticinco (25)
dias después de realizada la Ultima notificacién, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda.

Durante este término, las entidades demandadas deberan allegar la contestacion a la demanda junto
todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo
el correspondiente expediente administrativo, todo ello tunica y exclusivamente en medio digital
remitido al siguiente correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo
medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la entidad
o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo
anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para
la alimentacion del expediente electrénico que puede ser consultado en la pagina web del
Despacho www.juzgado02adtivobuga.com



mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

Proyecto: AFTLl

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
ea9d87770bbc842¢c1b403680be5d6e50dafc4cfO6d7e6ce314e47fad08a96647
Documento generado en 18/01/2021 01:15:31 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

INOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 002, el cual se insert6 en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


http://www.juzgado02adtivobuga.com/

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 026

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00218-00

DEMANDANTE: RUBEN DARIO GONZALEZ VIDAL

DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL - MUNICIPIO DE SAN
PEDRO (V.)

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, presentada a través de apoderado judicial
por el sefior Rubén Dario Gonzalez Vidal en contra de la Comision Nacional del Servicio Civil y el
Municipio de San Pedro (V.), se observa que la misma estd llamada a inadmitirse por
las siguientes razones:

1- La demanda busca el reintegro al cargo del cual fue declarado insubsistente, mismo que en la
actualidad esta siendo ocupado por una persona con interés en las resultas de este proceso.

En razén a ello, y en aras de precaver un fallo inhibitorio, la parte actora debera integrar el
contradictorio, demandado a todas aquellas personas que tengan interés directo en las resultas del
proceso.

2.- De igual forma se constata que no fue aportada la constancia del agotamiento del requisito de
procedibilidad frente a las entidades demandadas Comisién Nacional del Servicio Civil y el Municipio
de San Pedro (V.), requisito previo de que tratan los siguientes articulos:

El articulo 161 del C.P.A.C.A., establece lo siguiente:

“Articulo 161.- Requisitos previos para demandar.- La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

(.).

Por su parte el articulo 42A de la Ley 270 de 1996, que fue adicionado por la Ley 1285 de 2009,
establece lo siguiente:

“Articulo 42A.- Conciliacion judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa.
- (Adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009). A partir de la vigencia de esta ley, cuando
los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo Contencioso Administrativo o en las normas
que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion extrajudicial.”

3.- En la presente demanda se pretende, entre otros, la nulidad del Decreto No. 017 del 04 de febrero
de 2020, a través del cual se dio por terminada la relacion laboral del aqui demandante con el municipio



de San Pedro (V.), sin embargo, de la revision de la demanda y sus anexos, se aprecia que no fue
aportada la copia de este acto administrativo con su correspondiente constancia de comunicacion o
notificacion al demandante por parte de la autoridad administrativa.

Al respecto, el numeral 1° del articulo 166 del CPACA impone esta carga al demandante, veamos:
“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompariarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion, notificacion
0 ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y
Si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.” (Negrillas fuera de la
norma.)

Lo anterior, también contribuye para establecer el término de presentacién de la demanda.

4 .- Asi mismo, una vez revisado el expediente no se encuentra acreditado el envio simultaneo de la
demanda y sus anexos a las entidades demandadas, a la luz del articulo 6 del Decreto 806 de 2020,
que preceptia:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes,
Sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al
proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, contendré los anexos en medio electronico, los cuales
corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las
direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del
reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafiar copias fisicas, ni electrénicas para el
archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el
lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente debera enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De
no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos
al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio del
auto admisorio al demandado”. (Negrillas fuera de la norma.)

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada, y en el evento de demandarse a nuevos
sujetos, debera corregirse también este aspecto en el poder.

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE



PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente
correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la
austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia,
facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico
que puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Proyectd: dcm1

Notifiquese y Cumplase,

! NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No.002, mismo que se insertd en los medios informaticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia

de hoy 22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electroénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 030

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00220-00

DEMANDANTE: JHON FREDY GIRALDO Y OTROS

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION y NACION - RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

PROCESO: REPARACION DIRECTA.

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio
de control de reparacion directa, presentada a través de apoderado judicial por el sefior Jhon Fredy
Giraldo quien afirma actuar en nombre propio y en representacion de sus hijos menores de edad Nazly
Gisselly Giraldo Molano y Johan Sebastian Giraldo Molano en contra de la y la Nacion - Rama Judicial
— Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y la Fiscalia General de la Nacién, se observa que la
misma esta llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1- Una vez revisada la demanda, se tiene que si bien el sefior Jhon Fredy Giraldo refiere en el libelo
introductorio que actua junto con sus hijos menores de edad Nazly Gisselly Giraldo Molano y Johan
Sebastian Giraldo Molano, representados todos por el abogado Jhonatan Velasquez Sepulveda, lo
cierto es que no se allegd el memorial poder, lo que va en contravia del derecho de postulacion
establecido en el articulo 160 del C.P.A.C.A.

2.- Asi mismo debe precisarse que se hace necesaria la revision de los registros civiles de los menores
Nazly Gisselly Giraldo Molano y Johan Sebastian Giraldo Molano, a fin de determinar quién es el
representante legal de dichos menores, de conformidad con el articulo 74 del CGP, del siguiente tenor:

“Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus
derechos tienen capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demas
deberan comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente
autorizadas por estos con sujecion a las normas sustanciales. cuando tenga la
representacion de otra persona, o cuando el derecho que reclama proviene de haberlo
otro transmitido a cualquier titulo.” (Negrillas fuera de la norma.)

3.- De igual forma, se constata que no fue aportada la constancia de la conciliacién con las entidades
demandadas tal como lo establecen los siguientes articulos:

El articulo 161 del C.P.A.C.A., establece lo siguiente:

“Articulo 161.- Requisitos previos para demandar.- La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales. ”



Por su parte el articulo 42A de la Ley 270 de 1996, que fue adicionado por la Ley 1285 de 2009,
establece lo siguiente:

“Articulo 42A.- Conciliacion judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa.
- (Adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009). A partir de la vigencia de esta ley, cuando
los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo o en las normas
que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion extrajudicial.”

Asi las cosas, se concederéa el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane la
inconsistencia advertida, so pena de ser rechazada.

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados Unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente
correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la
austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia,
facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico
que puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado0O2adtivobuga.com.

Proyect6: dem1

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

! NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No.002, mismo que se insertd en los medios informaticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia

de hoy 22 de enero de 2022, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/
http://www.juzgado02adtivobuga.com/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 027

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00231-00

DEMANDANTE: BEATRIZ ELENA PENA SANTIBANEZ

DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL y MUNICIPIO DE SAN
PEDRO (V.).

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, presentada a través de apoderado judicial
por la sefiora Beatriz Elena Pefia Santibafiez en contra de la Comision Nacional del Servicio Civil y el
Municipio de San Pedro (V.), se observa que la misma estd llamada a inadmitirse por
las siguientes razones:

1- La demanda busca el reintegro al cargo del cual fue declarado insubsistente, mismo que en la
actualidad esta siendo ocupado por una persona con interés en las resultas de este proceso.

En razén a ello, y en aras de precaver un fallo inhibitorio, la parte actora debera integrar el
contradictorio, demandado a todas aquellas personas que tengan interés directo en las resultas del
proceso.

2.- De igual forma se constata que no fue aportada la constancia del agotamiento del requisito de
procedibilidad frente a las entidades demandadas Comisién Nacional del Servicio Civil y el Municipio
de San Pedro (V.), requisito previo de que tratan los siguientes articulos:

El articulo 161 del C.P.A.C.A., establece lo siguiente:

“Articulo 161.- Requisitos previos para demandar.- La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

(.).

Por su parte el articulo 42A de la Ley 270 de 1996, que fue adicionado por la Ley 1285 de 2009,
establece lo siguiente:

“Articulo 42A.- Conciliacion judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa.
- (Adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009). A partir de la vigencia de esta ley, cuando
los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo Contencioso Administrativo o en las normas
que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion extrajudicial.”

3.- En la presente demanda se pretende entre otros, la nulidad del Decreto No. 016 del 04 de febrero
de 2020, a través del cual se dio por terminada la relacion laboral del aqui demandante con el Municipio



de San Pedro (V.), sin embargo, de la revision de la demanda y sus anexos, se aprecia que no fue
aportada la copia de este acto administrativo con su correspondiente constancia de comunicacion o
notificacion al demandante por parte de la autoridad administrativa.

Al respecto, el numeral 1° del articulo 166 del CPACA impone esta carga a la parte demandante,
veamos:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompariarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacion, notificacion
0 ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y
Si la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.” (Negrillas fuera de la
norma.)

Este aspecto contribuira ademas a verificar la presentacion de la demanda en el término legal.

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada, y en el evento de demandarse a nuevos
sujetos, debera corregirse también este aspecto en el poder.

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente
correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la
austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia,
facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico
que puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Proyect6: dem1

Notifiquese y Cumplase,

! NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No.002, mismo que se insertd en los medios informaticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia

de hoy 22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/
http://www.juzgado02adtivobuga.com/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 029

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00233-00

DEMANDANTE: CRISTIAN CAMILO BETANCOURTH HERNANDEZ y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
PROCESO: REPARACION DIRECTA.

Encontrandose la demanda pendiente del realizarse el estudio sobre su admisibilidad, encuentra el
Despacho que la misma debe ser rechazada, conforme pasa a explicarse,

ANTECEDENTES

1.-Los sefiores Cristian Camilo Betancourth Hernandez, Luz Vivian Bentancourth Hernandez, Cindy
Lorena Betancourth Hernandez y Rigoberto Noguera Betancourth, a través de apoderado judicial
demandan a la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional, con el fin de que sea declarada
administrativa y extracontractualmente responsable por todos los perjuicios del orden material e inmaterial
causados con ocasion de las afecciones psiquiatricas que presuntamente desarrollé el sefior Cristian
Camilo Betancourth Hernandez mientras se encontraba prestando su servicio militar obligatorio en el
Batallon “Palacé” con sede en Buga (V.).

2.- El apoderado de los demandantes en el acapite *hechos” del libelo introductorio, puso de presente que
solo tuvieron conocimiento de las patologias psiquiatricas que aquejaban al sefior Cristian Camilo
Betancourth Hernandez, a partir del 10 de octubre de 2018, fecha en que se llevd a cabo la junta medico
laboral al sefior Betancourth Hernandez por parte del Tribunal Medico Laboral de revision militar y
policia.

3.- No obstante lo anterior y una vez revisada la historia clinica aportada como anexo de la demanda, fue
posible determinar que al ser valorado el sefior Betancourth Hernandez por los médicos de la clinica
“‘Basilia” de Cali, fue diagnosticado el 26 de enero de 2016 (f.59 del archivo 02demanda.pdf), con
‘trastorno mixto de ansiedad y depresion, trastorno de adaptacion”y para el 19 de abril de 2016, es decir,
pasados tres meses, los galenos del Hospital Militar Regional de Occidente determinaron que dicho
diagnostico habia evolucionado a ‘trastorno psicético agudo polimorfo, con sintomas de esquizofrenia”
(.57 del archivo 02demanda.pdf).

Asi las cosas y teniendo en cuenta los referidos antecedentes, se decide con base en las siguientes,
CONSIDERACIONES

Sobre el término para incoar la demanda a través del medio de control de reparacion directa, el articulo
164 de la Ley 1437 de 2011 establecid lo siguiente:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

(..

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:



()

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término
de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u
omision causante del dano, o de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido
en la fecha de su ocurrencia.” (Negrillas y subrayado fuera de la norma.)

Sea necesario sefialar, que la caducidad es el fenémeno juridico procesal mediante el cual la Ley
limita en el tiempo el derecho que toda persona tiene para poner en marcha el aparato jurisdiccional
del Estado, a fin de obtener la pronta y cumplida justicia, lo cual encuentra justificacién en la necesidad
social de obtener seguridad juridica a través del impedimento de la interposicidn de los medios de
control de forma indefinida en el tiempo.

Con base en lo anterior, esta figura juridica es de orden publico y por tanto es irrenunciable y puede
declararse de oficio por parte del Juez cuando se constata su ocurrencia.

El Consejo de Estado en providencia del 02 de diciembre de 20191, explic6 frente a la normativa que
desarrolla la caducidad del medio de control de reparacion directa, lo siguiente:

“..dicha norma no admite ninguna excepcion, toda vez que este termino establecido por el
legislador es de caracter objetivo, y fenece inexorablemente si el demandante no acude a
la jurisdiccion a reclamar del Estado su derecho dentro del plazo alli fijado. Este plazo
constituye una garantia para la sequridad juridica y el interés general, en tanto busca
impedir que las situaciones permanezcan en el tiempo sin ser definidas.

17.3.- Es por ello que la jurisprudencia define la caducidad como aquella <<sancién que
consagra la ley por el no ejercicio oportuno del derecho de accion, en tanto al exceder los
plazos preclusivos para acudir a la jurisdiccion, se ve limitado el derecho que le asiste a toda
persona de solicitar que sea definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder
publico>>2.”

Ahora bien, cuando lo discutido en el medio de control de reparacion directa consiste en las lesiones
causadas a quienes se encuentran prestando el servicio militar obligatorio (conscriptos), el Consejo
de Estado en providencia del 07 de julio de 20113, explico que si bien la regla general para el conteo
del término de caducidad de los dos afios es que el mismo inicia “a partir del dia siguiente al
acaecimiento del hecho que da lugar al dafio”, lo cierto es que cuando en este tipo de casos no se
tiene certeza respecto de la fecha de la ocurrencia del hecho dafioso (bien por ausencia de informe
que respalde su ocurrencia 0 porque se haya materializado en mas de una oportunidad), lo méas
acertado consiste en tomar como punto de partida del conteo del término de caducidad, el momento
en que el conscripto tiene conocimiento del daiio.

La mencionada Corporacion explicd que, ‘en forma pacifica y reiterada, la jurisprudencia de la
Corporacion ha considerado que en aquellos casos en los cuales no resulte clara la observancia del
término de caducidad, debe computarse desde el conocimiento del hecho dafioso y no a partir de su
ocurrencia”. Posicion que fue reafirmada por el Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo en

1 Consejo de Estado, Subseccién B, Seccién Tercera, radicado 11001-03-15-000-2019-04652-00(AC),
consejero ponente: MARTIN BERMUDEZ MUNOZ.

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, sentencia de 21 de febrero de 2011, expediente 39360,
C.P. Olga Mélida Valle de De La Hoz.

3 Consejo de Estado, Subseccion A, Seccidn Tercera, radicado 73001233100019990131101, C.P. Gladys
Agudelo Ordofiez (E).



reciente sentencia del 02 de diciembre de 20194, al interior del proceso con Radicacion No. 11001-03-
15-000-2019-04652-00 (AC) con ponencia del Consejero Dr. Martin Bermudez Mufioz, donde se dijo
lo siguiente:

“Teniendo en cuenta los antecedentes expuestos, corresponde a la Sala determinar si el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Tercera — Subseccion “A”, al confirmar la
decision del Juzgado Sesenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, que declard
probada la caducidad de la demanda de reparacion directa interpuesta por Jefferson Jhoao
Pérez Rivera contra la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional, vulner6 o
no los derechos fundamentales al debido proceso, al acceso a la administracion de justicia de
la parte actora y, si en este caso, hay lugar a que el amparo se resuelva bajo la misma linea
ordenada en la accion de tutela de radicado 11001-03-15-000-2018-01662-00, en aplicacion al
derecho fundamental a la igualdad.

(...) [L]a Sala advierte que el amparo sera negado (...), [en tanto] que en la providencia acusada
(...), [se] acogio la postura de la sentencia de 29 de noviembre de 2018 de la Seccion Tercera
del Consejo de Estado, mediante la cual se sefiald que el dictamen proferido por la Junta de
Calificaciéon de Invalidez no constituye parametro para contabilizar el término de
caducidad. De manera que, tratandose de lesiones personales, el conteo del término de
caducidad lo determina el conocimiento del dafio (...)" (Negrillas fuera de la cita.)

Descendiendo al caso de marras, encuentra el Despacho que si bien en el libelo introductorio se
determind el 10 de octubre de 2018, como la fecha en que los demandantes habrian tenido
conocimiento de que el conscripto Betancourth Hernandez tenia afectada su salud mental con ocasion
de padecer varias patologias psiquiatricas, fecha en que se llevo a cabo la junta medico laboral por
parte del Tribunal Medico Laboral de Revision Militar y Policia, lo cierto es que a la luz de los anexos
de la demanda se observa claramente que dicha fecha no corresponderia a aquella en el que actor
tuvo el real conocimiento del dafio, puesto que a partir de la lectura de la historia clinica elaborada
por los galenos de la clinica Basilia a donde fue remitido por la Direccién de Sanidad militar (.59 del
archivo 02demanda.pdf), el joven Betancourth Hernandez tuvo consciencia de que padecia de ‘trastorno
mixto de ansiedad y depresion, trastorno de adaptacion” desde el 26 de enero de 2016, fecha a partir de
la cual deberia iniciar el conteo del término de presentacion de la actual demanda; no obstante lo anterior
y en aras de ser garantista del acceso a la administracion de justicia, este Operador Judicial tomara como
fecha de inicio del conteo del término de los dos afios para incoar el medio de control de reparacién
directa, el 19 de abril de 2016, fecha en que los galenos del Hospital Militar Regional de Occidente
determinaron en forma expresa que dicho diagndstico inicial habia evolucionado a ‘trastorno psicotico
agudo polimorfo, con sintomas de esquizofrenia” (f.57 del archivo 02demanda.pdf).

A partir de lo explicado y aplicando los lineamientos establecidos por el Consejo de estado en la
jurisprudencia que ha sido objeto de estudio, resulta dable inferir que el termino de los dos afios fenecio
desde el dia viernes 20 de abril de 2018; termino que no fue suspendido por la presentacion de la
solicitud de conciliacion extrajudicial, pues como se observa en la constancia expedida por la
Procuraduria 60 Judicial | para Asuntos Administrativos (fls. 141 y 142 del archivo con nombre
02Demanda.pdf), la misma fue radicada el 19 de septiembre de 2019, fecha para la cual ya habian
transcurrido en su totalidad los dos afios fijados en el articulo 164 del CPACA para la presentacion del
presente medio de control.

A partir de lo anterior, debe concluir el Despacho que en el presente caso habria operado el fenémeno
juridico de la caducidad del medio de control de reparacion directa; no sin antes sefialar que se
equivoca la apoderada de los demandantes al sefialar que el término de presentacion de la demanda
se contabiliza desde la junta medica elaborada por el Tribunal Medico Laboral de revisiéon militar y
policia, pues como ya lo explicé reiteradamente el Consejo de estado en la sentencias arriba

4 Al disponer que “en aquellos casos en que no resulta clara la fecha a partir de la cual se debe contabilizar
el término de caducidad, esta debe hacerse desde el conocimiento del hecho dafioso y no a partir de su
ocurrencia”.



pergefiadas, “el dictamen proferido por la Junta...no constituye parametro para contabilizar el término
de caducidad”.

Con fundamento en lo expuesto, y de la revision minuciosa del expediente, no logra apreciarse la
existencia de alguna justificacién para entender que los demandantes hayan interpuesto la demanda
ante esta jurisdiccion el dia 17 de noviembre de 2020 (f.03 del archivo correoreparto.pdf), teniendo
presente que el término para interponer la demanda ha vencido desde hace mas de un afio, por tanto
se daré aplicacion al numeral 1° del articulo 169 del C.P.A.C.A., que a su letra reza:

“‘Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion
de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad. " (Negrillas del Despacho.)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),
RESUELVE

PRIMERO.- Rechazar la demanda de la referencia al haberse determinado que operd el fenémeno
de la caducidad, conforme fue analizado en la parte considerativa.

SEGUNDO.- Sin necesidad de ordenar el desglose de los documentos acompafiados con la
demanda, comoquiera que se trata en un proceso nativo digital.

Proyect6: decmb

Notifiquese y Camplase,

% NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No.002, mismo que se insertd en los medios informaticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia

de hoy 22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


http://www.juzgado02adtivobuga.com/

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8fedfbf044b14505722bacbd2a81d12889a865382bd8aal8a0faeb73bad11560
Documento generado en 15/01/2021 12:16:40 p.m.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No.033
Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00244-00

DEMANDANTE: MICHAEL FERNANDO MEDINA GARCIA - ADRIANA MILENA
MEDINA - KATHERINE MEDINA - YULI ANDREA MEDINA GARCIA
- BLANCA CENIDES GARCIA DE MEDINA - MARIA EUGENIA
MEDINA GARCIA - ALIDALIZ MEDINA GARCIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

PROCESO: REPARACION DIRECTA

Comoquiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.A.CAA, asi como en los establecidos en el Decreto 806 de 2020,y el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma en los términos del
articulo 155 del C.P.A.C.A,, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda, presentada Michael Fernando Medina
Garcia; Adriana Milena Medina; Katherine Medina; Yuli Andrea Medina Garcia; Blanca Cenides Garcia
De Medina; Maria Eugenia Medina Garcia Y Alidaliz Medina Garcia, en contra de la Nacion — Ministerio
de Defensa — Ejercito Nacional, ejercida en el medio de control de reparacion directa.

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a la entidad demandada Nacion — Ministerio
de Defensa — Ejercito Nacional, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico para
notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las entidades, anexando copia de la presente
providencia, de la demanda y todos los anexos. Por todo lo anterior el Despacho se abstiene de
requerir gastos hasta este momento procesal.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda
a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25)
dias después de realizada la Ultima notificacién, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda.

Durante este término, la entidad demandada debera allegar la contestacion a la demanda junto todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, todo ello tnica
y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente correo electrénico:
[02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo medio, deberan allegar los documentos que
acrediten la calidad de representante legal de la entidad o entidades demandadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del
gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio,
y obtener los documentos digitalizados para la alimentacién del expediente electrénico que puede ser
consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado0O2adtivobuga.com



mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

CUARTO.- Reconocer personeria para actuar en el presente proceso como apoderada judicial de la
parte demandante, a la Abogada Alidaliz Medina Garcia, identificada con C.C. No. 66.718.922 de
Tulua (V) y Tarjeta Profesional No. 179.559 del C.S. de la J.

Proyectd: ELVR1

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
8bae42d8f163b04ce7ca3c86a562badf3b52817e66ac90ccdc3ad25037e20d57
Documento generado en 18/01/2021 03:08:42 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No.002, mismo que se insertd en los medios informaticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia

de hoy 21 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envid mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


http://www.juzgado02adtivobuga.com/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 005

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2016-00270-00
DEMANDANTE: ROSMERY BOLANOS DE PENA ]
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) -
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustenté oportunamente recurso de apelacion
visible de folios 137 a 143, contra la Sentencia N° 154 del 18 de noviembre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto

suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar

el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante

contra la Sentencia de primera instancia ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyect6: CAVC!
Notifiquese y Cimplase,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado N0.002, mismo que se insertd en los medios informéticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia
de hoy 22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electrénica.
El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.



Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
ad317be6707c30072b3d36aa3b338859f7fbed34aecdcfaecb84121abdc905964
Documento generado en 19/01/2021 03:57:54 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

AUTO DE SUSTANCIACION N.° 007

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICADO: 76-111-33-33-002-2016-00283-00
DEMANDANTE: DIDIER AUGUSTO FORERO ZAPATA y Otros
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas (f. 417 del cuaderno No.
2), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366 numeral 1 del C.G.P.,

aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
Proyectd: CAVC!

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
8ddfd311b53c786f4acbealc04264fd58d979bcec780f4420598eeab96ca37d2

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No.002, mismo que se inserté en los medios informaticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia
de hoy 22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electrénica.
El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.



Documento generado en 20/01/2021 11:20:18 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

AUTO DE SUSTANCIACION N.° 006

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2016-00314-00

DEMANDANTE: ROSIO GUTIERREZ OQUENDO ]

DEMANDADO: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL DE LAS
VICTIMAS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas (fol. 311 del cuaderno
N° 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366 numeral 1 del C.G.P.,

aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

Proyect6: CAVC!

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado N0.002, mismo que se insertd en los medios informéticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia
de hoy 22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electrénica.
El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.



Caodigo de verificacion:
c4ad3e7d517bccd58ca33a0695¢chf675d162b7544de0316d83e7cd80cd94bd91
Documento generado en 20/01/2021 11:07:56 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 002

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2017-00216-00

DEMANDANTE: ADALBERTO ARANDA PINZON

DEMANDADO: E.SE. HOSPITAL TOMAS URIBE URIBE DE TULUA (V) -
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacién
visible de folios 197 a 203, contra la sentencia No. 127 de fecha veinticuatro (24) de septiembre de dos mil
veinte (2020).

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante

contra la Sentencia de primera instancia ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyectd: CAVC!

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No.002, mismo que se inserté en los medios informaticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia
de hoy 22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electrénica.
El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.



Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
eaab26b2a5de504a04f390f32fdcfd0dfd5b0047d3b89cabeelaff62222¢593b
Documento generado en 19/01/2021 03:07:43 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 003

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00396-00

DEMANDANTE: JESICA ANDREA SANTIBANEZ DAMELINES y Otros

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Atendiendo la constancia secretarial que antecede se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacién

visible de folios 428 a 437, contra la sentencia del 23 de noviembre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante

contra la sentencia de primera instancia, ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca.

2. - Remiitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyect6: CAVC!
Notifiquese y Cimplase,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No.002, mismo que se inserté en los medios informaticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia
de hoy 22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electrénica.
El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.



Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 036

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00035-00

DEMANDANTE: MARGARITA CAICEDO NAGLES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DEREHO

Vista la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud
de desistimiento de las pretensiones efectuada por el apoderado judicial de la parte demandante,
conforme al siguiente analisis.

ANTECEDENTES

La sefiora Margarita Caicedo Nagles, a través de apoderado judicial, interpuso demanda ejercida en
el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la Nacién — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG).

La referida demanda fue admitida mediante Auto Interlocutorio 088 del 18 de febrerol de 2019, visible
afls. 19y 20 del C. Ppal.

Mediante escrito visible a f. 37 y 38 del C. Ppal., y luego de haberse notificado el auto admisorio, el
apoderado del demandante manifiesta que “desisto de las pretensiones de la demanda...”, y requiere
que no se haga condena en costas.

Traslado del desistimiento

A f. 42 del expediente, obra constancia del traslado del desistimiento, sin que la contraparte hubiere
allegado escrito de oposicion.

CONSIDERACIONES

Para resolver, sea lo primero explicar que con la entrada en vigencia del Codigo General del Proceso,
desaparecid la posibilidad de desistir de la demanda, siendo posible Unicamente desistir de las
pretensiones, al tenor del articulo 314 que reza lo siguiente:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. EI demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando
el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos efectos de
aquella sentencia.



Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s0lo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas
no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion
o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el
desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no
Se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo perjudica a la
persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion, que
continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento debera
estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional, el
gobernador o el alcalde respectivo.” (Se resalta.)

Ahora, el articulo 316 ejusdem determina que en el auto que se acepta el desistimiento se debe proferir
condena en costas, salvo algunas excepciones, veamos:

“‘Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. (...)

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
€asos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas
y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado.
Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”
(Negrillas fuera de la cita.)

En este caso en particular, advierte el Despacho que dicha solicitud a la luz de los citados articulos
resulta juridicamente viable, ya que hasta la fecha no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, y aunado a ello afls. 1y 2 del C. Ppal. se constata que el demandante al momento de otorgar
el poder, confirio al apoderado judicial la facultad expresa para desistir.

De otro lado y en cuanto a la condena en costas, no resulta viable la misma, comoquiera que se corrio
traslado del escrito del desistimiento, y la contraparte no manifestd oposicion al respecto,
encuadrandose dicha situacion en el supuesto factico consagrado en el numeral 4° del articulo 316
del CGP.

En este orden de ideas, se aceptara el desistimiento de las pretensiones bajo el entendido de que
dicho desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada, tal como lo



establece el articulo 314 del C.G.P., aclardndose que no hay lugar a condenar en costas, tal como fue
objeto de analisis.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,
RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones bajo el entendido de que dicho desistimiento

implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de

la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada, tal como lo establece el articulo

314 del C.G.P., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Sin lugar a condenar en costas, por lo arriba expuesto.

TERCERO.- Archivar el expediente, previas anotaciones del caso en los sistemas de informacion.

Proyectd: AFTL1

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
67db00275f28f457f3d4ece6939d34246ab4cfh24b51051afcbb263f32ef87b3
Documento generado en 18/01/2021 12:56:49 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 002, el cual se insert6 en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


http://www.juzgado02adtivobuga.com/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO DE SUSTANCIACION N.° 001

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00076-00

DEMANDANTE: ELBA CONCEPCION ROJAS DARAVINA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE
BUGA

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacién
visible de folios 154 a 165, contra la sentencia del 23 de noviembre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante

contra la sentencia de primera instancia, ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyectd: CAVC!
Notifiquese y Cimplase,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado N0.002, mismo que se insertd en los medios informéticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia
de hoy 22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electrénica.
El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.



Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
02e391b8f0b668che2736926a6d473e901923656fcbc3989868cfdc7ebeff387
Documento generado en 19/01/2021 02:25:20 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 041

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00122-00

DEMANDANTE: JOSE EDINSON GARCIA RODRIGUEZ - SORELYD VALDEZ DE
GARCIA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TULUA (V.)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que la demanda presentada respecto de los actos administrativos contenidos en el Oficio
270.25 del 06 de febrero de 2019 (fls. 18 a 19 del C. Ppal.) y el Oficio 270.25 del 27 de marzo de 2019,
(fls. 39 a 40 del C. Ppal.), retine los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del C.P.A.C.A,, el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma
en los términos del articulo 155 del C.P.A.C.A,, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda, presentada por los sefiores José
Edinson Garcia Rodriguez y Sorelyd Valdez de Garcia, a través de apoderado judicial en contra del
municipio de Tulua (V.), unica y exclusivamente respecto de los actos administrativos contenidos en
el Oficio 270.25 del 06 de febrero de 2019, “Respuesta Derecho de Peticion” (fls. 18 a 19 del C. Ppal.) y
el Oficio 270.25 del 27 de marzo de 2019, “Respuesta Recurso de Reconsideracion” (fls. 39 a 40 del C.
Ppal.), ejercida en el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a la entidad demandada municipio de Tulua,
y al Ministerio Publico, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico
para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las entidades, anexando copia de la
presente providencia, de la demanda y todos los anexos. Por todo lo anterior el Despacho se abstiene
de requerir gastos hasta este momento procesal.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda
a la parte demandada, y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo
establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de realizada la ultima notificacion, para
efectos que dentro de dicho término contesten la demanda.

Durante este término, las entidades demandadas deberan allegar la contestacion a la demanda junto
todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo
el correspondiente expediente administrativo, todo ello inica y exclusivamente en medio digital
remitido al siguiente correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo
medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la entidad
o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo
anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para



mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co

la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del
Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Notifiquese y Camplase,

Proyectd: AFTLl

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
ce3672fbc7ed4eda291ba7ce4904f39f79ac30186d3d47fd4a5e2¢c2bf66f715ac
Documento generado en 18/01/2021 03:52:51 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

INOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 002, el cual se insert6 en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


http://www.juzgado02adtivobuga.com/
http://www.juzgado02adtivobuga.com/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 046
Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00203-00

DEMANDANTE: JOSE ANTONIO HERNANDEZ ISAZA - OTONIEL ARANGO
PELAEZ - MARIA IRMA OSORIO DE ARANGO - LINA MARIA
ARANGO OSORIO - GIOVANNY ALEJANDRO ARANGO OSORIO -
CLAUDIA PATRICIA° ARANGO OSORIO - LUISA FERNANDA

MULATO ARANGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admisién de la demanda instaurada por el medio de
control de reparacion directa, a través de apoderada judicial por los sefiores José Antonio Hernandez
Isaza, Otoniel Arango Pelaez, Maria Irma Osorio de Arango, Lina Maria Arango Osorio, Giovanny
Algjandro Arango Osorio, Claudia Patricia Arango Osorio y la menor Luisa Fernanda Mulato
Arango, en contra de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional — Policia Nacional, se
observa que la misma esta llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1.- Revisado el expediente, se aprecia que el poder visible a folio 04 del cuaderno principal,
aportado con el libelo demandatorio conferido por la sefiora Claudia Patricia Arango Osorio quien
manifiesta obrar en nombre propio y representacion de su hija menor de edad Luisa Fernanda Mulato
Arango, tiene determinada como fecha de ocurrencia de los hechos el dia 22 de enero de 2015, sin
embargo, el escrito de demanda describe que la ocurrencia de los mismos fue el dia 22 de enero de
2006, razén por la cual deberd la parte actora aclara dicho aspecto al tenor del articulo 74
del Cédigo General del Proceso, que estipula:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. EIl poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.” (Negrillas fuera de la
norma.)

2.- De igual manera, se hace necesario requerir a la apoderada judicial de la parte actora a fin de que
sirva aportar el Registro Civil de Nacimiento de la demandante Luisa Fernanda Mulato Arango (menor
de edad), lo anterior a efectos de corroborar que actualmente es menor de edad, asi como también
verificar que su representante legal sea efectivamente la sefiora Claudia Patricia Arango Osorio, quien
manifiesta en el poder visible a folio 04 de la cuadernatura obrar en nombre y representacion de la
referida menor, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 54 del Codigo General del Proceso,
aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., del siguiente tenor:



“Articulo 54. Comparecencia al proceso.- Las personas que puedan disponer de sus
derechos tienen capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demas
deberan comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente
autorizadas por estos con sujecion a las normas sustanciales.” (Negrillas del
Despacho.)

Ello, en concordancia con el articulo 159 del C.P.A.C.A., del siguiente tenor:

“‘Articulo 159. Capacidad y representacion.- Las entidades publicas, los particulares que
cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo con la
ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como
demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso
administrativos, por medio de sus representantes, debidamente acreditados.”
(Negrillas del Despacho.)

3.- De conformidad con el Articulo 162 numeral 6° de la Ley 1437 de 2011, se debera corregir la
estimacion de la cuantia, por cuanto en el libelo se fijaen forma genérica sin ningun tipo
de justificacion, sefialandose que el valor se determina por la pretensién mayor, pero en definitiva no
se estima en forma razonada de conformidad con el articulo 157 del C.P.A.C.A., veamos:

“‘Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de
los perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios
morales, salvo que estos Ultimos sean los unicos que Se reclamen. En asuntos de
caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por
concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la
estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacion de
aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3)
afios.” (Negrillas y subrayado fuera de la norma en cita.)

Partiendo de la referida norma, debera estimarse en forma razonada la cuantia.

4.- Revisado integramente el expediente, se aprecia que con el escrito de demanda no fueron
allegados los documentos descritos en el acapite “DOCUMENTOS ANEXOS” ni los relacionados en
el acapite “PRUEBAS A.- DOCUMENTALES ANEXADAS CON LA DEMANDA”, partiendo de lo
anterior, debera allegarse al proceso dichos documentos a fin de cumplir con lo dispuesto en el
numeral 5 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que a su letra reza lo siguiente:

“Articulo 162. Contenido de la demanda.- Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:



()

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder. (...)"
(Negrillas fuera de la norma.)

Ello en concordancia con lo dispuesto en el articulo 89 del Codigo General del Proceso, que
dispone:

“Articulo 89. Presentacion de la demanda. {(...)

Con la demanda debera acompafiarse copia para el archivo del juzgado, y tantas copias
de ella y de sus anexos cuantas sean las personas a quienes deba correrse traslado.
Ademas, debera adjuntarse la demanda como mensaje de datos para el archivo del
juzgado y el traslado de los demandados. Donde se haya habilitado en Plan de
Justicia Digital, no serd necesario presentar copia fisica de la demanda.” (Negrillas fuera
de la norma.)

5.-LaLey 1437 de 2011 ensu articulo 162, sefiala el contenido que debe tener toda demanda, dentro
de los cuales tenemos que en su numeral 7 que debera indicarse la direccion electronica
en donde las partes recibiran las notificaciones personales, veamos:

“‘Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

()

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccion
electronica.”

Lo anterior precisamente, porque elarticulo 199 de la Ley 1437 de 2011 establece que las
notificaciones personales se surten a través del correo electronico veamos:

“‘Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a
entidades publicas, al ministerio publico, a personas privadas que ejerzan funciones
publicas y a particulares que deban estar inscritos en el registro mercantil. El
auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago contra las entidades publicas
y las personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado se deben notificar
personalmente a sus representantes legales 0 a quienes estos hayan delegado la
facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales, segun el caso,
y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este
Cadigo.” (Negrillas fuera de la norma.)

Por su parte, el articulo 197 del CPACA establece lo siguiente:

“Articulo 197. Direccion electrénica para efectos de notificaciones. Las entidades
publicas de todos los niveles, las privadas que cumplan funciones publicas y el Ministerio
Publico que actue ante esta jurisdiccion, deben tener un buzén de correo electronico
exclusivamente para recibir notificaciones judiciales.

Para los efectos de este Codigo se entenderan como personales las notificaciones
surtidas a través del buzén de correo electronico.” (Negrillas fuera de la norma.)



Ello, en concordancia con el articulo 6 del Decreto 806 de 2020, que preceptia:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, o pena de su inadmision. Asimismo,
contendra los anexos en medio electronico, los cuales corresponderan a los enunciados
y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus
anexos, a las direcciones de correo electronico que el Consejo Superior de la Judicatura
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni
electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas
que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira
la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos._

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos
al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio del
auto admisorio al demandado”. (Negrillas y subrayado del Juzgado.)

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada.

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO.- Inadmitir la demanda de la referencia con fundamento en lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente
correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la
austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia,
facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacién del expediente electronico
que puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Proyectd: AFTLl

! NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
da05df949790009752bf35d2fa0d14a2d64f68d74caa84d567630c87505d8fcd
Documento generado en 20/01/2021 05:46:45 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

El auto anterior se notificé por Estado No. 002, el cual se insert6 en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


http://www.juzgado02adtivobuga.com/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 004

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00238-00

DEMANDANTE: IRMA NOHEMY VELEZ DE GARZON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacién

visible de folios 86 a 89, contra la sentencia del 18 de noviembre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar

el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante

contra la Sentencia de primera instancia ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyectd: CAVC!
Notifiquese y Camplase,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado N0.002, mismo que se insertd en los medios informéticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia
de hoy 22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electrénica.
El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.



Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
d0bd5b009d9da91adfbbd0459dddd79cc155a1d12778720adae1772a96d3d213
Documento generado en 19/01/2021 03:56:14 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO DE INTERLOCUTORIO No. 044

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00304-00 ,

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
(UGPP)

DEMANDADO: MARIA FANNY MESSA DE LLANOS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (LESIVIDAD).

Vista la constancia secretarial que antecede’, mediante la cual se informa al Despacho que a la fecha
la parte demandada sefiora Maria Fanny Messa de Llanos, no se ha presentado al Despacho a efectos
de ser notificada personalmente del contenido del Auto admisorio de la demanda que cursa en su
contra (interlocutorio No. 450 del 24 de septiembre de 2020), visible a folios 138 del Cuaderno
Principal.

Procede el Despacho a resolver lo pertinente conforme a las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 291 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 200 de la
Ley 1437 de 2011, dispone:

“Articulo 291. Practica de la notificacion personal Para la practica de la notificacion
personal se procedera asi:

1. Las entidades publicas se notificaran personalmente en la forma prevista en el articulo
612 de este codigo.

Las entidades publicas se notificaran de las sentencias que se profieran por fuera de
audiencia de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011. De las
que se profieran en audiencia se notificaran en estrados.

2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el registro
mercantil deberan registrar en la Cémara de Comercio o en la oficina de registro
correspondiente del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o agencia, la
direccion donde recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo propésito deberan
registrar, ademas, una direccion electronica.

Esta disposicion también se aplicara a las personas naturales que hayan suministrado
al juez su direccion de correo electronico.

Si se registran varias direcciones, la notificacion podra surtirse en cualquiera de ellas.

1 Folio 148 del Cuaderno Principal.



3. La parte interesada remitira una comunicacion a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le informara sobre la
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la
comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el
término para comparecer sera de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sera
de treinta (30) dias.

La comunicacion debera ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren
sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser
notificado. Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion
debera remitirse a la direccion que aparezca registrada en la Camara de Comercio 0 en
la oficina de registro correspondiente.

Cuando la direccion del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la
entrega podra realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y
expedir constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos
documentos deberan ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, la
comunicacion podra remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo
electronico. Se presumira que el destinatario ha recibido la comunicacion cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el
expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos.

4. Si la comunicacion es devuelta con la anotacion de que la direccion no existe o que la
persona no reside o no trabaja en el lugar, a peticion del interesado se procedera a su
emplazamiento en la forma prevista en este codigo.

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacion, la empresa de servicio
postal la dejara en el lugar y emitira constancia de ello. Para todos los efectos legales,
la comunicacion se entendera entregada.

5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondra en conocimiento la
providencia previa su identificacion mediante cualquier documento idéneo, de lo cual se
extendera acta en la que se expresara la fecha en que se practique, el nombre del
notificado y la providencia que se notifica, acta que debera firmarse por aquel y el
empleado que haga la notificacion. Al notificado no se le admitiran otras manifestaciones
que la de asentimiento a lo resuelto, la convalidacion de lo actuado, el nombramiento
prevenido en la providencia y la interposicion de los recursos de apelacion y casacion.
Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador expresara esa
circunstancia en el acta.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad senalada, el
interesado procedera a practicar la notificacién por aviso. (...)". (Negrillas fuera de
la norma.)

En el presente proceso se tiene que han transcurrido mas de treinta (30) dias sin que el citado, esto
es la demandada Maria Fanny Messa de Llanos, haya comparecido al Despacho a efectos de ser
notificada personalmente del contenido del Auto admisorio de la demanda, por lo que en virtud de lo



preceptuado en la norma en cita, se procedera a requerir al apoderado judicial de la entidad
demandante para que en el término de los quince (15) dias habiles siguientes, proceda a realizar la
notificacion por aviso de que trata el articulo 292 del Codigo General del Proceso y allegue a éste
Juzgado prueba del cumplimiento del impulso procesal que le asiste.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),
RESUELVE

PRIMERO.- Requerir al apoderado judicial de la entidad demandante UGPP, para que en el término
de los quince (15) dias hébiles siguientes a la notificacion de la presente Providencia, proceda a
realizar la notificacion por aviso de que trata el articulo 292 del Cédigo General del Proceso, allegando
a esta Sede Judicial prueba del cumplimiento del impulso procesal que le asiste, todo ello tnica y
exclusivamente en medio digital remitido al siguiente correo electronico:
[02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEGUNDO.- Vencido el término anterior, pasar inmediatamente el presente proceso a Despacho
para darle el tramite a que haya lugar.

Proyectd: AFTL2

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacién: 4602f80a587745a44a08f63fa38c2¢c945dc87d8590dc0d2d5af6690a05691a90
Documento generado en 18/01/2021 03:32:49 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 002, el cual se insert6 en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 011

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00305-00

DEMANDANTE: RINT REPRESENTACIONES INTERNACIONALES S.A.S.
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES (DIAN)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (TRIBUTARIO)

Observa el Despacho que el proceso de la referencia se encontraba pendiente de la fijacion de fecha
y hora para la realizacion de la audiencia inicial, sin embargo, con la entrada en vigencia del Decreto
Legislativo 806 de 20201, es claro que frente a los procesos en los que no fuere necesaria la practica
de pruebas o que sean de puro Derecho, el articulo 13 del mencionado Decreto consagra lo siguiente:

“Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera
dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere
necesario practicar pruebas, caso en el cual correra traslado para alegar por escrito, en
la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia
se proferira por escrito.”

Atendiendo los postulados de la norma en cita, junto con los principios de aplicacion inmediata de la
Ley procesal y de celeridad, se procedera en primer lugar a decretar las pruebas documentales
aportadas con la demanda y con la contestacion de la misma.

Acto seguido, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada, y
consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez
(10) dias, el cual que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente proveido y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo
tiene.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),
RESUELVE

PRIMERO.- Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda, visibles en los
archivos 02AnexosDemanda.pdf, 03CD-AnexosDemanda1.pdf y 03CD-AnexosDemanda2.pdf

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.”



que reposan en el expediente virtual, los cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con
el alcance que tengan.

SEGUNDO.- Decretar como prueba los documentos acompafiados con la contestacion de la
demanda, visibles en el archivo 12ContestacionDemandaAnexos que reposa en el expediente
virtual, los cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

TERCERO.- Prescindir de las demés etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos de la
sentencia anticipada previstos en el numeral 1 del articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020,
segun lo analizado en la parte motiva de este proveido.

CUARTO.- Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y durante el cual
la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene.

Se advierte que los memoriales deberan ser allegados unica y exclusivamente en medio digital,
remitido al siguiente correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para
la alimentacién del expediente electronico, el cual puede ser consultado en la pagina web del
Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Proyectd: AFTL2
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
4939e321bc77bed4a566cc621a6175e405b2e7004402d572b6195597511450c62
Documento generado en 21/01/2021 10:58:24 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 002, el cual se insert6 en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 035

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00317-00

DEMANDANTE: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA
(CV.C)

DEMANDADO: MUNICIPIO DE CALIMA EL DARIEN - CONCEJO MUNICIPAL
DECALIMA EL DARIEN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE

Comoquiera que actualmente la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.A.C.A, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer
de la misma en los términos del articulo 155 del C.P.A.C.A,, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda, presentada por la Corporacion
Auténoma Regional del Valle del Cauca (C.V.C.), a través de apoderado judicial en contra del
Municipio de Calima EI Darién — Concejo Municipal de Calima El Darien, ejercida en el medio de
control de Nulidad Simple.

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandadas Municipio de
Calima El Darién junto con el Concejo Municipal de dicho municipio y al Ministerio Publico, de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzon de correo electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto por las referidas entidades publicas, anexando copia de la presente
providencia, de la demanda y todos los anexos. Por todo lo anterior el Despacho se abstiene de
requerir gastos hasta este momento procesal.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A,, correr traslado de la demanda
a la parte demandada, y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo
establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso, comenzara a correr veinticinco (25) dias después de realizada la ultima notificacion, para
efectos que dentro de dicho término contesten la demanda.

Durante este término, la entidad demandada debera allegar la contestacion a la demanda junto todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo
el correspondiente expediente administrativo, todo ello unica y exclusivamente en medio digital
remitido al siguiente correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo
medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la entidad
o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo
anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para
la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del
Despacho www.juzgado02adtivobuga.com



mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

CUARTO.- Reconocer personeria para actuar en el presente proceso como apoderado judicial de la
parte demandante, al Abogado Arnul Andrés Gonzalez Varela identificado con C.C. No. 94.506.758
de Cali (V.), y Tarjeta Profesional No. 130.376 del C.S. de la J.

Proyectd: AFTLl
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
9cfc895edb952b90765d8465d94846baaa08bb272a158f00f4bcIcd8a7ebf077
Documento generado en 15/01/2021 03:53:32 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

INOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 002, el cual se insertd en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 047

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00331-00

DEMANDANTE: GUSTAVO ADOLFO AGUILAR GUTIERREZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE RIOFRIO (V.)

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el proceso de la referencia a Despacho para proveer lo pertinente sobre la
admisibilidad de la demanda, presentada a través de apoderado judicial por el sefior Gustavo Adolfo
Aguilar Gutiérrez, en contra del municipio de Riofrio (V.), se aprecia que la misma esta llamada a ser
rechazada, por la siguiente razon:

- La demanda busca la nulidad de la Resolucion No. 130.226-319 expedida el 26 de junio de 2019 por
el municipio de Riofrio (V.), “POR MEDIO DE LA CUAL SE DA CUMPLIMIENTO A UNA ORDEN
JUDICIAL 'Y SE DECLARA INSUBSISTENTE A UN EMPLEADO NOMBRADO EN PLANTA
TRANSITORIA DEL MUNICIPIO DE RIOFRIO VALLE DEL CUACA’, y consecuencialmente se
pretende el reintegro del demandante al cargo del cual fue declarado insubsistente.

Ahora bien, de la revision del escrito de subsanacion y los anexos que lo soportan, se tiene que la
Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Buga, mediante sentencia No. 039 del 07 de
mayo de 2019, resolvid lo siguiente:

“PRIMERO: REVOCAR revocar el numeral primero de la parte resolutiva de la sentencia
apelada, para que en su lugar, levantar el fuero sindical del sefior GUSTAVO AGUILAR
GUTIERREZ y, en consecuencia, autorizar su despido como empleado del MUNICIPIO
DE RIOFRIO - VALLE DEL CAUCA.”

Asi las cosas, de la lectura de la citada sentencia, se desprende que el acto administrativo atacado
contenido en la Resolucién No. 130.226-319 expedida el 26 de junio de 2019 por el municipio de
Riofrio (V.), es un acto de ejecucion de una orden judicial, por lo cual no es pasible de control judicial,
tal como lo ha expuesto el Consejo de Estado?, veamos:

“El acto administrativo, constituye la expresion de voluntad unilateral de la Administracion
destinada a producir efectos en el mundo juridico, y que dependiendo el ambito en que
éstos se extienden, pueden ser de contenido general o particular.

1 Sentencia 00343 del 09 de febrero 2017, C.P.: Sandra Lisset Ibarra Vélez, Radicacion No. 050012333000201300343 01



Los actos particulares, se distinguen claramente porque los efectos proseguidos a partir
de su expedicion son verificables en una situacion concreta que se crea, se modifica o
se extingue, de suerte que los mandatos contenidos en él solo afectan al interesado.

De lo anterior, se colige que solo aquellos actos que produzcan efectos tienen
trascendencia material para verificarse su contenido en sede gubernativa y judicial en
uso de los mecanismos previstos por el legislador, de ahill que, normativamente reciban
el calificado de actos definitivos al decidir la actuacion de manera directa o indirecta, y
como tal, son los unicos pasibles de ser acusables.

En el opuesto, encontramos actos administrativos que la doctrina ha denominado
como de cumplimiento o ejecucion, en los cuales, no se contiene una expresion de
voluntad proveniente de la administracion, sino la orden concreta de un juez que para
cobrar ejecucion requiere de su puesta en practica por la autoridad que estal]
obligada a cumplirla. Es entonces, el instrumento juridico a través del cual la
administracion materialmente cumple la orden dada por un funcionario judicial dentro de
una providencia.

De acuerdo con lo anterior, la jurisprudencia ha sefalado reiteradamente que el acto
de ejecucion carece de control por via de accion, lo cual se adecta a la definicion ya
expuesta, y asi mismo a su tratamiento procesal dentro del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, cuyas reglas adjetivas impiden que
sea susceptible de discusion gubernativa.

Bajo este entendido, el acto de ejecucion no es pasible de control jurisdiccional a
menos que al materializar la orden dada por el juez, la autoridad desborde los estrictos
lineamientos de la sentencia, en cuyo caso, el perjudicado quedaral habilitado para
discutir en juicio aquello en que hubo incumplimiento por parte de la administracion.

En este orden, los actos administrativos que no crean, ni modifican la situacion juridica
de una persona son considerados como actos de ejecucion, los cuales estan destinados
a dar cumplimiento a un fallo proferido por un juez constitucional. En este sentido la
Corporacion ha dicho: “Los actos de ejecucion de una decision administrativa o
jurisdiccional se encuentran excluidos de dicho control, toda vez que a través de ellos no
se_decide definitivamente una actuacion, pues Solo _son expedidos en orden a
materializar o ejecutar esas decisiones”. (Negrillas y subrayado fuera de la cita.)




Por lo expuesto y de conformidad con el numeral 3 del articulo 169 de la Ley 1437 de 20112, el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Rechazar la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Ordenar el desglose de los documentos acompafiados con la demanda para que sean
devueltos a la parte interesada y archivese lo actuado.

Proyectd: AFTL3
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
1cdbd572d37d905311cd3e97aef508a3095a1f2001ee1629268937feec5778bf
Documento generado en 20/01/2021 05:30:20 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 “Articulo 169. Rechazo de la demanda.- Se rechazaréa la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los
siguientes casos:

()

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”
3SNOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 002, el cual se insertd en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


http://www.juzgado02adtivobuga.com/

REPUBLIC

A DE COLOMBIA

~—lf

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 045

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00335-00

DEMANDANTE: CARLOS HUMBERTO GOMEZ ACOSTA - CARLOS ALBERTO
RIVERA VINASCO

DEMANDADO: JAVIER ALVAREZ PULGARIN — JUAN CAMILO HOLGIN SERNA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE

Vista la constancia secretarial que antecede, en la cual se da cuenta de que en el proceso de la
referencia el Consejo de Estado mediante auto del 11 de noviembre de 2020, resolvi6 declarar la falta
de competencia en razon funcional y ordeno devolver este proceso al Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito de Buga (V.) para su conocimiento (fls. 88 y 91 de la C. Ppal.), esta instancia judicial
acatard lo alli dispuesto.

Asi las cosas, encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada
por el medio de control de nulidad simple, a través de apoderado judicial por los sefiores Carlos
Humberto Gémez Acosta y Carlos Alberto Rivera Vinasco, en contra del Alcalde de Riofrio (V.), sefior
Javier Alvarez Pulgarin y del presidente del Concejo municipal de Riofrio (V.), sefior Juan Camilo
Holguin Serna, se observa que la misma esta llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1.- De conformidad con el articulo 159 de la Ley 1437 de 2011, las entidades publicas podran obrar
como demandadas en los procesos contencioso administrativos, siempre que de acuerdo con la Ley
tengan capacidad para comparecer el proceso, lo cual no ocurre en el caso en concreto, ya que
fungen como demandados el Alcalde municipal de Riofrio (V.), sefior Javier Alvarez Pulgarin y el
Presidente del Concejo Municipal de Riofrio (V.), sefior Juan Camilo Holguin Serna, por lo
que debera comparecer al proceso la entidad publica con persona juridica o representada legalmente,
segun el articulo 159 del C.P.A.C.A., del siguiente tenor:

“Articulo 159. Capacidad y representacion. Las entidades publicas, los particulares que
cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo con la ley
tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como demandantes,
demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de
sus representantes, debidamente acreditados.

La entidad, drgano u organismo estatal estara representada, para efectos judiciales, por
el Ministro, Director de Departamento Administrativo, Superintendente, Registrador
Nacional del Estado Civil, Procurador General de la Nacién, Contralor General de la
Republica o Fiscal General de la Nacion o por la persona de mayor jerarquia en la entidad
que expidio el acto o produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacion en cuanto se relacione con la Rama
Legislativa; y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa en cuanto se



relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los que deba ser parte
la Fiscalia General de la Nacion.

En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las
entidades publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas Nacionales
en lo de su competencia, o el funcionario que expidio el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor
Jjerarquia de las dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del articulo 2°
de la Ley 80 de 1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el contrato o acto
haya sido suscrito directamente por el Presidente de la Republica en nombre de la
Nacion, la representacion de esta se ejercera por el Director del Departamento
Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y 6rganos que conforman el sector central de las administraciones del
nivel territorial estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde distrital o
municipal. En los procesos originados en la actividad de los 6rganos de control del nivel
territorial, la representacion judicial correspondera al respectivo personero o contralor.”

La anterior disposicion, en consonancia con los articulos 53 y 54 del Codigo General del Proceso, que
rezan lo siguiente:

“Articulo 53. Capacidad para ser parte. Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.

2. Los patrimonios auténomos.

3. El concebido, para la defensa de sus derechos.
4. Los demas que determine la ley.”

“Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus
derechos tienen capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demas
deberan comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente autorizadas
por estos con sujecion a las normas sustanciales.

Cuando los padres que ejerzan la patria potestad estuvieren en desacuerdo sobre la
representacion judicial del hijo, o cuando hubiere varios guardadores de un mismo pupilo
en desacuerdo, el juez designaréa curador ad litem, a solicitud de cualquiera de ellos o
de oficio.

Las personas juridicas y los patrimonios autbnomos compareceran al proceso por medio
de sus representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitucion, la ley o los
estatutos. En el caso de los patrimonios autdnomos constituidos a través de sociedades
fiduciarias, compareceran por medio del representante legal o apoderado de la
respectiva sociedad fiduciaria, quien actuara como su vocera.

Cuando la persona juridica demandada tenga varios representantes o apoderados
distintos de aquellos, podra citarse a cualquiera de ellos, aunque no esté facultado para
obrar separadamente. Las personas juridicas también podran comparecer a través de



representantes legales para asuntos judiciales o apoderados generales debidamente
inscritos.

Cuando la persona juridica se encuentre en estado de liquidacion debera ser
representada por su liquidador.

Los grupos de personas compareceran al proceso conforme a las disposiciones de la ley
que los regule.

Los concebidos compareceran por medio de quienes ejercerian su representacion si ya
hubiesen nacido.”

Partiendo de las precitadas normas, la parte actora debera corregir esta inconsistencia.

2- Revisado el expediente, se tiene que la demanda de la referencia fue instaurada con anterioridad a
la expedicion del Decreto 806 del 2020, sin embargo, lo cierto es que fue repartida nuevamente a este
Despacho sélo hasta el 14 de diciembre de 2020, fecha para la cual ya se encontraba vigente el
referido Decreto, razon por la cual deben cumplirse los requisitos alli expuestos, dentro de los cuales
tenemos que con la demanda se debe acreditar el envio simultdneo de la mismay sus anexos a
los demandados, dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020, del siguiente tenor:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, contendra los anexos
en medio electronico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la
demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus
anexos, a las direcciones de correo electronico que el Consejo Superior de la Judicatura
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni
electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
gjerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas
0 se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia
de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El
secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos._

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos
al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio del
auto admisorio al demandado.” (Negrillas fuera de la norma.)

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada.



Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Consejo de Estado mediante Auto del 11 de
noviembre de 2020, por medio de la cual declar6 la falta de competencia por el factor funcional
y ordend devolver el expediente de la referencia a este Despacho para su conocimiento.

SEGUNDO.- Inadmitir la demanda de la referencia con fundamento en lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente
correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la
austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia,
facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico
que puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Proyectd: AFTL1
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
742342aa37735abf061fe504a8c7102984f91c8hb3fc9f86d594badbh07592269ca
Documento generado en 19/01/2021 10:22:33 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 002, el cual se insert6 en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 037

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00345-00

DEMANDANTE: BENJAMIN PALAU AGATON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del C.P.A.C.A., el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma
en los términos del articulo 155 del C.P.A.C.A., se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda, presentada por el sefior Benjamin
Palau Agatdn, a través de apoderado judicial en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), ejercida en el medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandadas Naciéon —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, mediante
mensaje dirigido al buzdn de correo electrdnico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto
por las entidades, anexando copia de la presente providencia, de la demanda y todos los anexos. Por
todo lo anterior el Despacho se abstiene de requerir gastos hasta este momento procesal.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda
a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.CA.,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25)
dias después de realizada la Ultima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda.

Durante este término, la entidad demandada debera allegar la contestacion a la demanda junto todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo el
correspondiente expediente administrativo, todo ello unica y exclusivamente en medio digital
remitido al siguiente correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo
medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la entidad
0 entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo
anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para
la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del
Despacho www.juzgadoO2adtivobuga.com



mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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CUARTO.- Oficiar a la Secretaria de Educacion Municipal de Tulué (V.), para que dentro de los cinco
(05) dias siguientes al recibo de la comunicacion, allegue a este proceso copia del expediente
administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso. Librense por la
secretaria de este Despacho los oficios pertinentes haciendo las advertencias de Ley en caso de
desacato.

Proyectd: AFTL1
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
bee0762fdf2c738ed4165¢017c05acalafdch25d1820b197d17cdf2fe264bce3
Documento generado en 18/01/2021 01:56:43 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

INOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 002, el cual se insertd en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccidn electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO N. 039

Guadalajara de Buga (V), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00246-00

DEMANDANTE: GUILLERMO ARNUL CASTILLO RUIZ.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Encontrandose el proceso de la referencia a Despacho para proveer sobre su admision, se aprecia que el
Juzgado carece de competencia para conocer del mismo por el factor cuantia, conforme se analiza a
continuacion.

CONSIDERACIONES

En el sub lite se aprecia, que en la demanda se cuestiona el acto ficto configurado frente a la peticidn
presentada ante la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (FOMAG), el dia 11 de agosto de 2020, en cuanto neg6 el reconocimiento de la pensién de
jubilacion del docente Guillermo Arnul Casillo Ruiz, con la inclusién de otros tiempos laborados como
empleado publico.

En ese sentido, para efectos de determinar la competencia para conocer del presente asunto por el factor
cuantia, se hace necesario acudir a los lineamientos establecidos en el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011,
norma del siguiente tenor:

“‘Articulo 157. Competencia por razon de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del
caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados,
segun la estimacién razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los unicos que
se reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma
discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la
cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la estimacion
razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en
cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto



desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.”
(Negrillas fuera de la norma.)

Notese como entonces, el citado articulo sefiala claramente los parametros que se deben tener en cuenta
al momento de fijarse la cuantia; siendo ello asi, es el Legislador quien determina una serie de reglas para
determinar la cuantia y a su vez la cmpetencia por este factor.

Conforme a lo anterior, una vez revisado el escrito de demanda, fue posible observar que la estimacion
razonada de la cuantia efectuada por el demandante se atempera plenamente a los lineamientos trazados
en el inciso final del articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, ya que por tratarse de un asunto laboral con una
pretension unitaria, la liquidacion de las mesadas pensionales pretendidas se realizd mes por mes sin
pasar de tres afos, cuya sumatoria arrojé un total de $103.937.924, valor que supera ampliamente los 50
smimv de que trata el numeral 2° del articulo 155 de la norma en cuestion' para atribuirle competencia a
este despacho en primera instancia.

Debe quedar claro, que en esta oportunidad si es viable la sumatoria de lo que se reclama por los ultimos
tres afios, comoquiera que no hay una acumulacion de pretensiones que permita establecer cuantia por la
pretension mayor; adicionalmente, el asunto reclamado es de indole pensional, por cual se aplica la norma

que establece que “clando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que
se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la

presentacién de la demanda, sin pasar de tres (3) afos.” (Negrilas y subrayado fuera
de la norma.)

Bajo ese orden de ideas, la competencia para conocer el proceso de la referencia en primera instancia, sera
del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca (reparto), conforme lo establece el numeral 2° del articulo
152 del C.P.A.C.A. el cual reza:

“Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera instancia. Los
Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad,
cuando la cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

En consideracion de lo analizado, se declarara la falta de competencia de este Despacho y se ordenara la
remision del proceso al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca (reparto), segun analiz6 en precedencia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

1 “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos
conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo,
en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”.



PRIMERO.- Declarar la falta de competencia de este Despacho por razén de la cuantia para tramitar el
presente medio de control, de conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa de este
proveido.

SEGUNDO.- Remitir el presente proceso al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca (reparto) para su
conocimiento y tramite, de acuerdo a las consideraciones expuestas.

Proyectd: ELVR2

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en
la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e1768c49bf59ac056edad9cfbaffcd3111e8ee812dfeafd346¢cd732eb9c0¢990

Documento generado en 19/01/2021 10:05:55 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado N0.002, mismo que se insertd en los medios informaticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccidn electrdnica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


http://www.juzgado02adtivobuga.com/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0034

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00254-00

DEMANDANTE: JOSE DIEGO GIRALDO LOPEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, presentada a través de apoderada judicial, por
el sefior José Diego Giraldo Lopez, en contra de la Nacidn — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), se observa que la misma esta llamada a inadmitirse,
en tanto o cumple con la totalidad de los requisitos establecidos en el Articulo 6 del Decreto 806 de
2020, a saber:

1.- Revisada integramente la demanda de la referencia y los anexos que la soportan, a folio 28 del
archivo 02Demanda.pdf del expediente virtual, reposa pantallazo del correo electronico a través del
cual se envi6 copia de la demanda y sus anexos a la entidad demandada, sin embargo, en dicho
pantallazo no es posible apreciar los correos electronicos a los cuales fue dirigido, y en razén a
ello debera la parte demandante acreditar fehacientemente el envio simultaneo de la demanda y sus
anexos a los demandados, a la luz del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, del siguiente tenor: :

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo,
contendra los anexos en medio electronico, los cuales corresponderan a los enunciados
y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus
anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la Judicatura
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafiar copias fisicas, ni
electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas
que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo



debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira
la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos._

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos
al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio del
auto admisorio al demandado”. (Negrillas fuera de la norma.)

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte demandante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada.

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados Unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente
correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la
austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia,
facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electrénico
que puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado0O2adtivobuga.com

Proyecto6: ELVR1

Notifiquese y Camplase,

! NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No.002, mismo que se insertd en los medios informaticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia

de hoy 22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envid mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
7d9f432d6cca946bd25bc8a139f7¢26959a039297a1017059d69f847bae3cc95
Documento generado en 15/01/2021 12:01:31 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 042
Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00255-00

DEMANDANTE: ALBERTO SINISTERRA CORTES - PEDRO ANTONIO SINISTERRA
CORTES - MARIA DEL SOCORRO SINISTERRA CORTES - JOSE
DOMINGO SINISTERRA CORTES - NILSON SINISTERRA PALACIO -
DIEGO FERNANDO SINISTERRA PALACIO - HECTOR FABIO
SINISTERRA PALACIO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE — INSTITUTO NACIONAL
DE VIAS (INVIAS) - AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA
(ANI) - PROYECTOS DE INFRAESTRUCTURA PISA SA. -
GOBERNACION DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio
de control de reparacion directa, presentada a través de apoderada judicial por los sefiores Alberto
Sinisterra Cortés, Pedro Antonio Sinisterra Cortés, Maria Del Socorro Sinisterra Cortés, José Domingo
Sinisterra Cortés, Nilson Sinisterra Palacio, Diego Fernando Sinisterra Palacio y Héctor Fabio Sinisterra
Palacio en contra de la Nacion — Ministerio de Transporte — Instituto Nacional de Vias (INVIAS); Agencia
Nacional de Infraestructura (ANI); Proyectos de Infraestructura Pisa S.A. y la Gobernacién (sic) del Valle
del Cauca, se observa que la misma esta llamada a inadmitirse por lo siguiente:

1.- De conformidad con el articulo 159 de la Ley 1437 de 2011, las entidades publicas podran obrar
como demandadas en los procesos contencioso administrativos, siempre que de acuerdo con la Ley
tengan capacidad para comparecer el proceso, lo cual no ocurre en el caso en concreto, ya que funge
como demandada, entre otras, la Gobernacién del Valle, entidad que no cuenta con personeria juridica
propia, por lo que debera comparecer al proceso la persona juridica que si tenga capacidad para
hacerlo, segun el articulo 159 del C.P.A.C.A., del siguiente tenor:

“Articulo 159. Capacidad y representacion. Las entidades publicas, los particulares que
cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo con la ley
tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como
demandantes, demandados o intervinientes en los procesos  contencioso
administrativos, por medio de sus representantes, debidamente acreditados.

La entidad, drgano u organismo estatal estara representada, para efectos judiciales, por
el Ministro, Director de Departamento Administrativo, Superintendente, Registrador
Nacional del Estado Civil, Procurador General de la Nacién, Contralor General de la
Republica o Fiscal General de la Nacion o por la persona de mayor jerarquia en la entidad
que expidio el acto o produjo el hecho.



El Presidente del Senado representa a la Nacion en cuanto se relacione con la Rama
Legislativa; y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa en cuanto se
relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los que deba ser parte
la Fiscalia General de la Nacion.

En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las
entidades publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas Nacionales
en lo de su competencia, o el funcionario que expidio el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor
jerarquia de las dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del articulo 2°
de la Ley 80 de 1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el contrato o acto
haya sido suscrito directamente por el Presidente de la Republica en nombre de la
Nacion, la representacion de esta se ejercerd por el Director del Departamento
Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y 6rganos que conforman el sector central de las administraciones
del nivel territorial estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde
distrital o municipal. En los procesos originados en la actividad de los 6rganos de
control del nivel territorial, la representacion judicial correspondera al respectivo
personero o contralor.”

La anterior disposicién, en consonancia con los articulos 53 y 54 del Codigo General del Proceso, que
rezan lo siguiente:

“Articulo 53. Capacidad para ser parte. Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.

2. Los patrimonios auténomos.

3. El concebido, para la defensa de sus derechos.
4. Los demas que determine la ley.”

“Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus
derechos tienen capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demas
deberan comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente autorizadas
por estos con sujecion a las normas sustanciales.

Cuando los padres que ejerzan la patria potestad estuvieren en desacuerdo sobre la
representacion judicial del hijo, o cuando hubiere varios guardadores de un mismo pupilo
en desacuerdo, el juez designara curador ad litem, a solicitud de cualquiera de ellos o
de oficio.

Las personas juridicas y los patrimonios autbnomos compareceran al proceso por medio
de sus representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitucion, la ley o los
estatutos. En el caso de los patrimonios autonomos constituidos a travées de sociedades
fiduciarias, compareceran por medio del representante legal o apoderado de la
respectiva sociedad fiduciaria, quien actuara como su vocera.



Cuando la persona juridica demandada tenga varios representantes o apoderados
distintos de aquellos, podra citarse a cualquiera de ellos, aunque no esté facultado para
obrar separadamente. Las personas juridicas también podran comparecer a través de
representantes legales para asuntos judiciales o apoderados generales debidamente
inscritos.

Cuando la persona juridica se encuentre en estado de liquidacion debera ser
representada por su liquidador.

Los grupos de personas compareceran al proceso conforme a las disposiciones de la ley
que los regule.

Los concebidos compareceran por medio de quienes ejercerian su representacion si ya
hubiesen nacido.”

Partiendo de las precitadas normas, la parte actora debera corregir esta inconsistencia inclusive en
los poderes y de ser el caso, en la conciliacion extrajudicial.

2.- Se advierte que no se encuentra acreditado el envio simultaneo de la demanda y sus anexos a los
demandados, requisito dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020, del siguiente tenor:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, contendra los anexos
en medio electronico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la
demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus
anexos, a las direcciones de correo electronico que el Consejo Superior de la Judicatura
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafiar copias fisicas, ni
electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas
que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira
la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos._

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos
al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio del
auto admisorio al demandado”. (Negrillas fuera de la norma.)



Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada.

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente
correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la
austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia,
facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico
que puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Proyecto: ELVR!
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
f76f86ac1ef29612b08dcd6e5add7b103e0b68e54c286fd61be3863b73dd67ab
Documento generado en 18/01/2021 03:17:07 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

INOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 002, el cual se insert6 en los medios informaticos de la Rama Judicial
los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com el dia de hoy
22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/
http://www.juzgado02adtivobuga.com/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0031

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00257-00

DEMANDANTE: BETTY VELOSA GARCIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) -
MUNICIPIO DE TULUA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, presentada a través de apoderada judicial por la
sefiora Betty Velosa Garcia, en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG) y el municipio de Tulua, se observa que la misma esta
llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1.- Se observa que la presente demanda, se dirige en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién
- Fomag, sin embargo, de la revision del Unico acto administrativo que se demanda contenido en el
Oficio No. 310-044-0262598 del 19 de agosto de 2016 (fls. 44 y ss), se observa que la referida
entidad demandada no ha expedido el citado acto.

Al respecto, los numerales 1, 2 'y 3 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, disponen que:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

1. La designacién de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para
la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.” (Negrillas y Subrayado del Despacho.)

Por su parte, el articulo, 163 ejusdem, establece que:

“Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la nulidad
de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si el acto
fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados los actos
que los resolvieron.”



Bajo ese entendido, la parte actora debera precisar cual es el acto administrativo emitido por la Nacion
— Ministerio de Educacion — Fomag que permita su vinculacion al proceso.

2.- Igualmente, a folio 02 del archivo 01CorreoReparto.pdf del expediente virtual, se observa que no
fue enviada la respectiva copia de la demanda y sus anexos a la entidad demandada municipio de
Tulua, en razon a ello debera la demandante acreditar fehacientemente el envio simultaneo de la
demanda y sus anexos a los demandados, a la luz del articulo 6 del Decreto 806 de 2020, del siguiente
tenor:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo,
contendra los anexos en medio electronico, los cuales corresponderan a los enunciados
y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus
anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la Judicatura
disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias fisicas, ni
electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas
que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira
la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos._

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos
al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al envio del
auto admisorio al demandado”. (Negrillas fuera de la norma.)

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte demandante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada.

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.



SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente
correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la
austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia,
facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico
que puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Proyectd: ELVR1

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
7e825bd4146168e49c72b195050e6a15bac225aed265e143d2b5b7eef3dcObeb
Documento generado en 15/01/2021 03:22:00 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No.002, mismo que se insertd en los medios informaticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia

de hoy 22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electrénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO No.033

Guadalajara de Buga (V.), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00258-00
DEMANDANTE: ROSA INES GARCIA GARCIA ,
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) vy
MUNICIPIO DE GUADALAJARA DE BUGA
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.AC.A, asi como en los establecidos en el Decreto 806 de 2020, y el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma en los términos del
articulo 155 del C.P.A.C.A,, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda, presentada por la sefiora Rosa Inés
Garcia Garcia, a través de apoderado judicial en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG) y el municipio de Guadalajara de Buga,
ejercida en el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandadas, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, mediante
mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto
por las entidades, anexando copia de la presente providencia, de la demanda y todos los anexos. Por
todo lo anterior el Despacho se abstiene de requerir gastos hasta este momento procesal.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda
a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.CA.,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, comenzara a correr veinticinco (25)
dias después de realizada la dltima notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten
la demanda.

Durante este término, la entidad demandada debera allegar la contestacion a la demanda junto todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo el
correspondiente expediente administrativo, todo ello unica y exclusivamente en medio digital
remitido al siguiente correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo
medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la entidad
0 entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo
anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para
la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del
Despacho www.juzgadoO2adtivobuga.com



mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

CUARTO.- Reconocer personeria para actuar en el presente proceso como apoderado judicial de la
parte demandante, al Abogado Oscar Gerardo Torres Trujillo identificado con C.C. No. 79.629.201 de
Bogotéa y Tarjeta Profesional No. 219.065 del C.S. de la J.

QUINTO.- Ordenar a la Secretaria de Educacion del Municipio de Buga que sirva allegar en medio digital dentro
de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacion, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de las actuaciones objeto del presente proceso remitido al siguiente correo electronico:
[02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Haganse las advertencias de Ley en caso de desacato.

Proyectd: ELVR1

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: eed22faf96fa93ad225f02e33aabe39505¢03991f91d3f27fe5f6f40564a22¢cd
Documento generado en 15/01/2021 02:10:03 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No.002, mismo que se insertd en los medios informaticos de la Rama
Judicial los cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia

de hoy 22 de enero de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envid mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electroénica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO N. 040

Guadalajara de Buga (V), veintiuno (21) de enero de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00259-00

DEMANDANTE: JHON IVAN CASTRO VARGAS.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Encontrandose el proceso de la referencia a Despacho para proveer sobre su admision, se aprecia que el
Juzgado carece de competencia para conocer del mismo por el factor cuantia, conforme se analiza a
continuacion.

CONSIDERACIONES

En el sub lite se aprecia, que en la demanda se cuestiona el acto ficto configurado frente a la peticidn
presentada ante la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (FOMAG), el dia 11 de agosto de 2020, en cuanto neg6 el reconocimiento de la pensién de
jubilacion del docente Jhon Ivan Castro Vargas, con la inclusion de otros tiempos laborados como empleado
publico.

En ese sentido, para efectos de determinar la competencia para conocer del presente asunto por el factor
cuantia, se hace necesario acudir a los lineamientos establecidos en el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011,
norma del siguiente tenor:

“‘Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea
del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios
causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello
pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los
tnicos que se reclamen. En asuntos de cardcter tributario, la cuantia se establecera por el valor
de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la
cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra prescindirse de la estimacion
razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en
cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto



desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.”
(Negrillas fuera de la norma.)

Notese como entonces, el citado articulo sefiala claramente los parametros que se deben tener en cuenta
al momento de fijarse la cuantia; de tal suerte que es el Legislador quien previé una serie de reglas para
determinar la cuantia y la competencia por este factor.

Conforme a lo anterior, una vez revisado el escrito de demanda, fue posible observar que la estimacion
razonada de la cuantia efectuada por el demandante se atempera plenamente a los lineamientos trazados
en el inciso final del articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, ya que por tratarse de un asunto pensional, la
liquidacidn de las mesadas pensionales pretendidas se realiz6 mes por mes sin pasar de tres afios, cuya
sumatoria arrojé un total de $71.333.363, valor que supera ampliamente los 50 smimv de que trata el numeral
2° del articulo 155 de la norma en cuestion! para atribuirle competencia a este despacho en primera
instancia.

Debe quedar claro, que en esta oportunidad si es viable la sumatoria de lo que se reclama por los ultimos
tres afios, comoquiera que no hay una acumulacion de pretensiones que permita establecer cuantia por la
pretension mayor; adicionalmente, el asunto reclamado es de indole pensional, por cual se aplica la norma

que establece que “cliando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que
se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la

presentacién de la demanda, sin pasar de tres (3) afos.” (Negrilas y subrayado fuera
de lanorma.)

Bajo ese orden de ideas, la competencia para conocer el proceso de la referencia en primera instancia, sera
del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca (reparto), conforme lo establece el numeral 2° del articulo
152 del C.P.A.C.A. el cual reza:

“Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en primera instancia. Los
Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

()

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad,
cuando la cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

1 “Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces administrativos
conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

(...)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo,
en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”.



En consideracion de lo analizado, se declarara la falta de competencia de este Despacho y se ordenara la
remision del proceso al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca (reparto), segun analiz6 en precedencia.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO.- Declarar la falta de competencia de este Despacho por razén de la cuantia para tramitar el
presente medio de control, de conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa de este
proveido.

SEGUNDO.- Remitir el presente proceso al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca (reparto) para su
conocimiento y tramite, de acuerdo a las consideraciones expuestas.

Proyect6: ELVR2

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en
la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: ead6c8de1ef83f49d3987795fb099668d77a3c82c0e8aa0011b67f01abch7db6

Documento generado en 19/01/2021 10:08:35 AM

2 NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifico por Estado No.002, mismo que se insertd en los medios informéticos de la Rama Judicial los
cuales tienen enlace directo con la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com el dia de hoy 22 de enero
de 2021, siendo las 7:00 A.M.

Se certifica de igual manera, que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.


http://www.juzgado02adtivobuga.com/

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



