JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 093

RADICACION: 76-111-33-33-002-2017-00212-00

DEMANDANTE: ALBA NERY AGUIRRE

DEMANDADO: ESE. HOPITAL TOMAS URIBE URIBE DE TULUA (V) -
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacién
visible de folios 203 a 208, contra la Sentencia No. 129 del 25 de septiembre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el efecto suspensivo, el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyectd: CAVC
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO



JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 092

RADICACION: 76-111-33-33-002-2017-00215-00

DEMANDANTE: DIEGO DELGADO PINEDA

DEMANDADO: ESE. HOPITAL TOMAS URIBE URIBE DE TULUA (V) -
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacién
visible de folios 239 a 244, contra la Sentencia No. 128 del 25 de septiembre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el efecto suspensivo, el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyectd: CAVC
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO



JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 081

RADICACION: 76-111-33-33-002-2017-00218-00
DEMANDANTE: CARLOS ARTURO GOMEZ DELGADO
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 226 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvié el recurso de
apelacién propuesto contra sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia No. 005 proferida el veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020), mediante
la cual se modifico la Sentencia No. 112 proferida el dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho

(2018) por este Juzgado.

Una vez ejecutoriado el presente Auto, por Secretaria realicese la respectiva liquidacion de costas.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO



JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 089

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00002-00
DEMANDANTE: LUIS CARLOS TANGARIFE VARGAS
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO;
FIDUPREVISORA S.A. - MUNICIPIO DE TULUA (V)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 227 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvié el recurso de
apelacién propuesto contra sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia No. 40 proferida el diez (10) de junio de dos mil veinte (2020), mediante la cual se
confirmé la Sentencia No. 059 proferida el veintiuno (21) de junio de dos mil diecinueve (2019) por

este Juzgado.

Una vez ejecutoriado el presente Auto, por Secretaria realicese la respectiva liquidacion de costas.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO



JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 031

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00016-00
DEMANDANTE: MARIA DIONE CRISTANCHO BOTIA
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 230 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca previamente a resolver
recurso de apelacion propuesto contra la sentencia emitida por este Despacho, acepto el desistimiento
de las pretensiones de la demanda a solicitud de la parte demandante.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en Auto
Interlocutorio de Segunda Instancia proferido el doce (12) de agosto de dos mil veinte (2020), mediante
el cual se dio aplicacion a las disposiciones del Decreto Legislativo 806 de 2020, se acepté el
desistimiento de las pretensiones de la demanda y del recurso de apelacion a solicitud de la parte
demandante, y se declaré terminado el presente proceso.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 033

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00040-00
EJECUTANTE: MARIA OFELIA TORO DE MONTOYA y Otros
EJECUTADO: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DEL INSTITUTO DEL
SEGURO SOCIAL cuya vocera es la FIDUAGRARIA S.A.
PROCESO: EJECUTIVO
ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 239 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvié el recurso de
apelacién propuesto contra el auto que neg6 el mandamiento de pago emitido por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en Auto
Interlocutorio de Segunda Instancia proferido el treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020),
mediante el cual se confirmé el Auto Interlocutorio No. 451 proferido el veintiséis (26) de noviembre
de dos mil dieciocho (2018) por este Juzgado, por el cual se negé librar mandamiento de pago.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Auto de Sustanciacion No. 085

RADICACION: 76-111-33-33-002-2013-00023-00
DEMANDANTE: JHON JAIRO MORALES GALLEGOy Otros
DEMANDADA: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 319 del Cuademo No. 2 “APELACION DE
SENTENCIA”), en la cual se da cuenta de que en el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacién propuesto contra sentencia emitida por este
Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE
Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia proferida el cinco (05) de marzo de dos mil veinte (2020), mediante la cual se
confirmé la Sentencia No. 041 proferida el nueve (09) de abril de dos mil catorce (2014) por este
Juzgado, pero reducida en un 50% del valor de la condena.

Una vez ejecutoriado el presente Auto, por Secretaria realicese la respectiva liquidacion de costas.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 038

RADICACION: 76-111-33-33-002-2013-00266-00
DEMANDANTE: NANCY ROMO CORTES
DEMANDADA: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 143 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de
apelacién propuesto contra la sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en Sentencia de
Segunda Instancia proferida el veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), mediante
la cual se revoco parcialmente el numeral “PRIMERO” y se confirmé en lo demas de la Sentencia
No. 144 proferida el dos (02) de diciembre de dos mil catorce (2014) por este Juzgado.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 030

RADICACION: 76-111-33-33-002-2013-00394-00
DEMANDANTE: ESTHER JULIA LONDONO ORTIZ
DEMANDADA: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 124 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvié el recurso de
apelacién propuesto contra sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia No. 311 proferida el trece (13) de septiembre de dos mil diecinueve (2019),
mediante la cual se revocé la Sentencia No. 145 proferida el dos (02) de diciembre de dos mil catorce
(2014) por este Juzgado y en su defecto se declararon otras disposiciones.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 037

RADICACION: 76-111-33-33-002-2014-00141-00 ]
DEMANDANTE: WALTER ASDRUBAL VERGARA GUZMAN
DEMANDADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 95 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de
apelacién propuesto contra la sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en Sentencia de
Segunda Instancia proferida el nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020), mediante la cual se
confirmo la Sentencia No. 046 proferida el catorce (14) de mayo de dos mil quince (2015) por este
Juzgado.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 083

RADICACION: 76-111-33-33-002-2015-00012-00 , ,
DEMANDANTE: DORALBA MEJIA RIOS - CRUZ ELENA RIOS DE MEJIA
DEMANDADA: MUNICIPIO DE RESTREPO (V.)

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 127 del Cuademo No. 2 “APELACION DE
SENTENCIA”), en la cual se da cuenta de que en el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacién propuesto contra sentencia emitida por este
Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE
Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia No. 255 proferida el veinticinco (25) de septiembre de dos mil diecinueve (2019),
mediante la cual se confirmé la Sentencia No. 135 proferida el veintitrés (23) de agosto de dos mil
dieciséis (2016) por este Juzgado.

Una vez ejecutoriado el presente Auto, por Secretaria realicese la respectiva liquidacion de costas.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 087

RADICACION: 76-111-33-33-002-2015-00057-00
DEMANDANTE: JOSE ALBERTO MARTINEZ ARIAS y Otros ,
DEMANDADA: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 256 del Cuademo No. 2 “APELACION DE
SENTENCIA”), en la cual se da cuenta de que en el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacién propuesto contra sentencia emitida por este
Despacho.
El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE
Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia No. 002 proferida el veintinueve (29) de enero de dos mil veinte (2020), mediante
la cual se revocd la Sentencia No. 037 proferida el veintidés (22) de marzo de dos mil diecisiete (2017)
y en su defecto se neg6 las pretensiones de la demanda.

Una vez ejecutoriado el presente Auto, por Secretaria realicese la respectiva liquidacion de costas.

Elabord: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 090

RADICACION: 76-111-33-33-002-2015-00286-00
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO HERNANDEZ LOPEZ y Otros ,
DEMANDADA: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 39 del Cuadermo No. 2 “APELACION DE
SENTENCIA”), en la cual se da cuenta de que en el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacién propuesto contra sentencia emitida por este
Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE
Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia No. 123 proferida el treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte (2020), mediante
la cual se revocd la Sentencia No. 150 proferida el veintitrés (23) de septiembre de dos mil dieciséis

(2016) por este Juzgado y en su defecto se negé las pretensiones de la demanda.

Una vez ejecutoriado el presente Auto, por Secretaria realicese la respectiva liquidacion de costas.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 084

RADICACION: 76-111-33-33-002-2015-00311-00
DEMANDANTE: LUZ MARY CAICEDO GRANJA
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 201 del Cuaderno No. 4 “Apelacion de Sentencia”), en
la cual se da cuenta de que en el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto contra sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia proferida el diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020), mediante la cual
se revoco el numeral “CUARTO", se modificé el numeral “TERCERQ’ y se confirmé en lo demas de

la Sentencia No. 066 proferida el veintiuno (21) de mayo de dos mil dieciocho (2018) por este Juzgado.

Una vez ejecutoriado el presente Auto, por Secretaria realicese la respectiva liquidacion de costas.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO



JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
b0b4adfe8930aab4e61cf893f65c94e9438068aa18d9ffd7b58469f564138a1b
Documento generado en 24/02/2021 09:28:15 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

=2

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 094

RADICACION: 76-111-33-33-002-2015-00423-00
DEMANDANTE: LIDA DEL CARMEN GIRALDO PAREJA
DEMANDADA: MUNICIPIO DE GUADALAJARA DE BUGA

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 28 del Cuadermo No. 3 “APELACION DE
SENTENCIA”), en la cual se da cuenta de que en el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacién propuesto contra sentencia emitida por este
Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE
Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia No. 80 proferida el diecinueve (19) de junio de dos mil veinte (2020), mediante la
cual se modificé el numeral “PRIMERQ”, se adiciond un numeral “CUARTO” y se confirmé en lo
demas de la Sentencia No. 06 proferida el treinta y uno (31) de enero de dos mil diecisiete (2017) por
este Juzgado.

Una vez ejecutoriado el presente Auto, por Secretaria realicese la respectiva liquidacion de costas.

Elabord: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 035

RADICACION: 76-111-33-33-002-2016-00115-00
DEMANDANTE: PABLO JULIO SANCLEMENTE y Otros ,
DEMANDADA: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 277 del Cuademo No. 2 “APELACION DE
SENTENCIA”), en la cual se da cuenta de que en el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo
del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de apelacion propuesto contra la sentencia emitida por este
Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en Sentencia de
Segunda Instancia proferida el dieciocho (18) de junio de dos mil veinte (2020), mediante la cual se
confirmé la Sentencia No. 057 proferida el treinta (30) de abril de dos mil dieciocho (2018) por este
Juzgado.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:
JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 029

RADICACION: 76-111-33-33-002-2016-00255-00
DEMANDANTE: JAIRO GUTIERREZ HURTADO
DEMANDADA: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 238 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvio el recurso de
apelacién propuesto contra la sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en Sentencia de
Segunda Instancia proferida el trece (13) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), mediante la cual
se confirmé la Sentencia No. 173 proferida el veinticuatro (24) de noviembre de dos mil diecisiete
(2017) por este Juzgado.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 086

RADICACION: 76-111-33-33-002-2016-00311-00
DEMANDANTE: CACHARRERIA MUNDIAL S.A.S.
DEMANDADA: MUNICIPIO DE RESTREPO (V.)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 180 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvié el recurso de
apelacién propuesto contra sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE
Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia proferida el veintitrés (23) de julio de dos mil veinte (2020), mediante la cual se
confirmé la Sentencia No. 014 proferida el veinte (20) de febrero de dos mil diecisiete (2017) por este
Juzgado.

Una vez ejecutoriado el presente Auto, por Secretaria realicese la respectiva liquidacion de costas.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 032

RADICACION: 76-111-33-33-002-2017-00130-00
DEMANDANTES: NYDIA MARTINEZ MONTOYA y Otros
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 163 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvié el recurso de
apelacién propuesto contra sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia No. 191 proferida el dieciséis (16) de agosto de dos mil diecinueve (2019), mediante
la cual se revoco la Sentencia No. 099 proferida el veintitrés (23) de julio de dos mil dieciocho (2018)
por este Juzgado y en su defecto se neg6 las pretensiones de la demanda.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Auto de Sustanciacién No. 080

Radicacion: 76-111-33-33-002-2017-00137-00

Demandantes: OSCAR ORLANDO MARTINEZ RIVERA'Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Previo a resolver sobre la concesion de los recursos de apelacion interpuestos en forma concurrente
por los apoderados de la parte demandante y demandada en contra la sentencia de primera instancia,
el Despacho procedera a fijar fecha y hora para la realizacion de la audiencia de conciliacién prevista
en el inciso 4° del articulo 192 del CPACA.

Se advierte desde este instante, que la audiencia se realizara de forma virtual, esto con el fin de evitar
que los apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de Buga (V.),

evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia y facilitar el litigio.
Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cedula de ciudadania, tarjeta
profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de conciliacién o
cualquier  otro, deberan ser aportados al correo institucional del Despacho

j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov con un dia de antelacién a la realizacién de la audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del Ministerio

Publico deberan contar con un computador o en su defecto teléfono celular con conexiéon a


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov

internet de minimo 5mb,a finde que no se presenten interrupciones que impidan el normal

desarrollo de la audiencia.

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demas asistentes, pueden consultar
virtualmente las actuaciones surtidas en el expediente, a través de la pagina web del Despacho

www.juzgadoQ2adtivobuga.com

4. Para asistir a la audiencia virtual, el interesado debera ingresar desde el celular o el computador al
link que le sera enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado 20 minutos antes de la

diligencia.

5. Los apoderados y el Agente del Ministerio Publico deberan ingresar a la audiencia a través de los

correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacidn de la misma.

6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publicoy todos los asistentes, deberan realizar la prueba
de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar a MicrosoftTeams con 20 minutos

de antelacion a la hora fijada para la realizacion de la audiencia.

7. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro Nacional

de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este Juzgado al teléfono (2)
2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del Despacho, pues para ello se

ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO. - Fijar el dia jueves dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021) a la hora en punto

de las 10:00 de la mafiana, a fin de llevar a cabo la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4°


http://www.juzgado02adtivobuga.com/
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

del articulo 192 del CPACA, a la cual deben concurrir los apoderados, su asistencia es obligatoria y

de no asistir el apoderado de la parte apelante se declarara desierto el recurso.

SEGUNDO. - Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta

providencia.

Proyect6: SSAJ
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 095

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00275-00

DEMANDANTE: JOSE ORLANDO CARDONA URIBE Y OTROS

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO - OFICINA DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE TULUA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacién
visible de folios 204 a 208, contra la Sentencia No. 149 del 05 de noviembre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el efecto suspensivo, el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyectd: CAVC
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO



JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 099

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00339-00

DEMANDANTE: DIEGO FERNANDO RIASCOS SAAVEDRA 'y OTROS
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustenté oportunamente recurso de apelacion
visible de folios 259 a 262, contra la Sentencia No. 134 del 16 de octubre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar

el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el efecto suspensivo, el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.
Proyect6: CAVC

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE INTERLOCUTORIO No. 113

PROCESO No. 76-111-33-33-002-2019-00081-00

ACCIONANTE: CLARA INES OSPINA RENDON

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora para la
realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en vigencia
de la Ley 2080 de 2021' se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar sentencia

anticipada, veamos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente

tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y
la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.
El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del

Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

L “Por medio de la cual se reforma el codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la jurisdiccion. ”



Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas fuera de

la norma.)

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se decretaran las pruebas aportadas a este

proceso.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae a establecer, si el acto
administrativo demandado se encuentra viciado de nulidad, y en consecuencia determinar si la Sefiora
Clara Inés Ospina Rendon tiene derecho a que se le pague la sancion por mora establecida en la Ley
244 de 1995y la Ley 1071 de 2006.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

Finalmente, y que como quiera que en el escrito de contestacion de demanda fueron formuladas las
excepciones previas de falta de legitimacion en la causa por pasiva, caducidad y prescripcion, las
mismas seran materia de pronunciamiento al momento de proferirse la correspondiente sentencia

anticipada.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda, visibles a fls. 19

a 27 del C. Ppal. los cuéles seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

2 «Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las
anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las
diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacién vigente en el momento de formulacién de
la demanda con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



SEGUNDO.- Sin pruebas que decretar por parte de la parte demandada, toda vez que no se

aportaron ni se solicitaron en la contestacion de la demanda.

TERCERO.-. Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido

CUARTO.- Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA adicionado a dicho estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO.- Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y durante el cual

la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene.

SEXTO.- Diferir la resolucion de las excepciones previas de falta de legitimacion en la causa por
pasiva, caducidad y prescripcion, formuladas por la entidad demandada al momento de proferirse la

correspondiente sentencia anticipada.

SEPTIMO.- Se advierte que los memoriales deberan ser allegados Unica y exclusivamente
en medio digital, remitido al siguiente correo

electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para
la alimentacién del expediente electronico, el cual puede ser consultado en la pagina web del

Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Proyecto: SAJ

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 102

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00137-00

DEMANDANTE: CESAR IGNACIO LEON QUILLAS

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la constancia secretarial que antecede, a través de la cual se da cuenta que el impedimento
formulado por el suscrito Juez para seguir conociendo del proceso fue declarado infundado por el Juez
Tercero Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga (V.), se debe continuar con el tramite

procesal respectivo.

Bajo ese entendido, se procedera a fijar fecha y hora para la reanudacién de la Audiencia Inicial.

Se advierte desde este instante, que la audiencia se realizara de forma virtual, esto con el fin de evitar
que los apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de Buga (V.),
evitar ingreso de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener
los documentos digitalizados para la alimentacidn del expediente electronico que puede ser consultado

en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cedula de ciudadania, tarjeta
profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de conciliacién o los
antecedentes  administrativos, deberan ser aportados al correo institucional  del

Despacho j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacion a la realizacion de la

audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del Ministerio
Publico, los testigos y peritos, deberan contar con un computador o0 en su defecto teléfono celular con


http://www.juzgado02adtivobuga.com/
mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co

conexién a internet de minimo 5mb, a fin de que no se presenten interrupciones que impidan el normal

desarrollo de la audiencia.

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demas asistentes, pueden consultar
virtualmente las actuaciones surtidas en el expediente, a través de la pagina web del

Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

4. Para asistir a la audiencia virtual, el interesado debera ingresar desde el celular o el computador al
link, que le sera enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado 15 minutos antes de la

diligencia.

5. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico deberan ingresar a la audiencia a través de los

correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacion de la misma.

6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan realizar la prueba
de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar a Microsoft Teams con 20 minutos de
antelacion a la hora fijada para la realizacion de la audiencia.

7. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro Nacional

de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este Juzgado al teléfono (2)
2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del Despacho, pues para ello se

ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Fijar como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial, el dia 13 de julio de 2021 a la

hora en punto de las 02:00 de la tarde, la cual se realizara en forma virtual.

SEGUNDO.- Advertir a las partes que en esta audiencia podra dictarse sentencia de conformidad en
lo establecido en el numeral 3 del articulo 179 del CPACA.

TERCERO.- Asi mismo, se le pone de presente a los apoderados que teniendo en cuenta que debe
surtirse la etapa de conciliacion dentro de la audiencia inicial, deberé allegar la respectiva acta del
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Entidad.


http://www.juzgado02adtivobuga.com/
http://www.juzgado02adtivo.com/

CUARTO.- Se pone de presente a los apoderados que su asistencia es obligatoria, que la inasistencia
de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la diligencia, y la inasistencia sin justa causa

del apoderado acarreard la imposicion de multa de 02 SMLMV.

QUINTO.- Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta

providencia.

Proyectd: SSAJ
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
c3a10d04b11cfead9d015ff3e8c243a88f7db49aa1118ba63f8126d6730a0c5f
Documento generado en 24/02/2021 10:20:34 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 100

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00139-00

DEMANDANTE: JUAN HERIBERTO ORTIZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICiA NACIONAL (CASUR)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustenté oportunamente recurso de apelacion
visible de folios 155 a 158, contra la Sentencia No. 171 del 04 de diciembre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar

el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el efecto suspensivo, el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyect6: CAVC
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO



JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 101

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00165-00

DEMANDANTE: PASCUAL ORDUZ OJEDA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustenté oportunamente recurso de apelacion
visible de folios 123 a 129, contra la Sentencia No. 168 del 30 de noviembre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar

el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el efecto suspensivo, el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.
Proyect6: CAVC

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO



JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 117

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00208-00

DEMANDANTE: RAFAEL EDUARDO PALAU SALAZAR

DEMANDADO: MUNICIPIO DE YUMBO (V.) — CONTRALORIA MUNICIPAL DE
YUMBO (V.)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que actualmente la demanda retne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.A.C.A,, asi como en los establecidos en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma
en los términos del articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico el articulo 155 del
CPACA, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentada por el sefior Rafael Eduardo Palau Salazar, a través de apoderada judicial en

contra del municipio de Yumbo (V.) — Contraloria Municipal de Yumbo (V.).

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a la entidad demanda municipio de Yumbo (V.)
— Contraloria Municipal de Yumbo (V.), y al Ministerio Publico, de conformidad con los articulos 197 y
199 del C.P.A.C.A., éste ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
dirigido al buzdn de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las
entidades, mensaje que deberé identificar la notificacién que se realiza y contener copia electronica
de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus

anexos.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda
a la parte demandada y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo
establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “e/

traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2)



dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del

dia siguiente”.

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda junto todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo el

correspondiente expediente administrativo, todo ello Unica y exclusivamente en medio digital

remitido al siguiente correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo

medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la entidad
o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo
anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para
la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del

Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

CUARTO.- Reconocer personeria para actuar en el presente proceso como apoderada judicial de la
parte demandante, a la Abogada Elizabeth Mercedes Narvaez de Rivadeneira, identificada con C.C.
No. 31.373.682 y Tarjeta Profesional No. 66.952 del C.S. de la J.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 111

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00208-00

DEMANDANTE: RAFAEL EDUARDO PALAU SALAZAR

DEMANDADO: MUNICIPIO DE YUMBO (V.) — CONTRALORIA MUNICIPAL DE
YUMBO (V.)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Comoquiera que en la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, interpuesta por el sefior
Rafael Eduardo Palau Salazar a través de apoderada judicial en contra del municipio de Yumbo (V.) -
Contraloria Municipal de Yumbo (V.), se solicita el decreto de una medida cautelar! (suspension
provisional), en acatamiento de lo establecido en el articulo 233 el C.P.A.C.A., el Juzgado Segundo

Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO.- Correr traslado de la solicitud de medida cautelar efectuada por el sefior Rafael Eduardo
Palau Salazar en el proceso de la referencia, para que el demandado municipio de Yumbo (V.) -
Contraloria Municipal de Yumbo (V.), se pronuncie sobre ella en escrito separado, dentro del término

de cinco (05) dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacién de la demanda.

SEGUNDO.- Notificar esta decision simultdneamente con el auto admisorio de la demanda, segun lo
dispuesto en el inciso 2° del articulo 233 del C.P.A.C.A.

Se advierte desde este instante, que los documentos y memoriales deberan ser allegados unica y
exclusivamente en medio digital remitido al siguiente correo electrénico:

[02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto,

evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y
obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electrénico que puede ser

consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

1 Fls. 01 a 07 del Cuaderno de medidas cautelares.
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TERCERO.- Vencido el termino otorgado a la parte accionada para que se pronuncie sobre la medida

cautelar, volver inmediatamente el expediente al Despacho para proveer lo pertinente al respecto.

Proyectd: AFTL

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 108

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00210-00

DEMANDANTE: JOSE ELQUI QUINTERO RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICiA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que actualmente la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.A.C.A,, asi como en los establecidos en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma
en los términos del articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico el articulo 155 del
CPACA, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentada por el sefior José Elqui Quintero Rodriguez, a través de apoderada judicial en
contra de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandas: Nacion — Ministerio
de Defensa - Policia Nacional, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., éste Ultimo modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzon de correo electrénico para
notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las entidades, mensaje que debera identificar la
notificaciéon que se realiza y contener copia electrénica de la providencia a notificar. Al Ministerio
Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda
a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda el auto
notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda junto todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo el
correspondiente expediente administrativo, todo ello Unica y exclusivamente en medio digital
remitido al siguiente correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo
medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la entidad
o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo
anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para



mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co

la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del
Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

CUARTO.- Reconocer personeria para actuar en el presente proceso como apoderada judicial de la
parte demandante, a la Abogada Katherine Santos Lasprilla, identificada con C.C. No. 29.361.414
de Cali(V.), y Tarjeta Profesional No. 185.973 del C.S. de la J.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 119

PROCESO No. 76-111-33-33-002-2019-00315-00

DEMADANTE: JUAN CARLOS MOSQUERA TORRES

ACCIONADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora para la
realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en vigencia
de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar sentencia

anticipada, veamos:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente

tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

inutiles.

L“Por medio de la cual se reforma el cddigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo -ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion.”



Eljuez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General

del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas fuera de

la norma.)

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se decretaran las pruebas aportadas a este

proceso.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae a establecer si el Oficio No. E-
00001-201904625-CASUR id: 406423 proferido por Casur el 05 de marzo de 2019, se encuentra 0 no
ajustado a Derecho, y por tanto determinar si es dable ordenar la reliquidacion de la asignacion
mensual de retiro del sefior Juan Carlos Mosquera Torres, correspondiente a los afios 2014, 2015,
2016, 2017 y 2018, ordenando el reajuste de las partidas computables de prima de servicios, prima
de vacaciones, prima de navidad y subsidio de alimentacion, en el mismo porcentaje en que han sido
reajustadas las partidas de sueldo basico y la prima de retorno a la experiencia, esto es, conforme a
los aumentos decretados anualmente por el Gobierno Nacional frente a cada uno de dichos items para

el personal activo de la Policia Nacional.

Finalmente, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzaré a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda, visibles a fls. 23
a 79 del C. Ppal., los cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

2 «“Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde el
momento en que deben empezar a regir. Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y
las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron
las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o
comenzaron a surtirse las notificaciones. La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el
momento de formulacién de la demanda con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



SEGUNDO.- Sin pruebas que decretar respecto de la parte demandada, toda vez que no contesté

la demanda.

TERCERO.- Fijar el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO.- Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO.- Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y durante el cual

la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene.

SEXTO.- Se advierte que los memoriales deberan ser allegados Unica y exclusivamente
en medio digital, remitido al siguiente correo electrdnico:

j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para
la alimentacién del expediente electronico, el cual puede ser consultado en la pagina web del

Despacho www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

Proyectd: ELVR
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 088

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00057-00
DEMANDANTE: OLGA LUCIA RENDON LOAIZA
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES
Vista la constancia secretarial que antecede (f. 126 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvié el recurso de
apelacién propuesto contra sentencia emitida por este Despacho.
El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia No. 54 proferida el primero (01) de julio de dos mil veinte (2020), mediante la cual
se confirmé la Sentencia No. 102 proferida el nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Una vez ejecutoriado el presente Auto, por Secretaria realicese la respectiva liquidacion de costas.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO



JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 096

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00081-00

DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA VILLANUEVA MENESES
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustenté oportunamente recurso de apelacion
visible de folios 121 a 126, contra la Sentencia No. 137 del 19 de octubre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar

el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el efecto suspensivo, el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.
Proyect6: CAVC

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 098

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00082-00

DEMANDANTE: ERIEN YARIS GARCIA HURTADO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustenté oportunamente recurso de apelacion
visible de folios 93 a 98, contra la Sentencia No. 138 del 20 de octubre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar

el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el efecto suspensivo, el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.
Proyect6: CAVC

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Auto de Sustanciacion No. 028

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00092-00
DEMANDANTE: MERCEDES LEAL PEDRAZA )
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 189 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca previamente a resolver
recurso de apelacion propuesto contra la sentencia emitida por este Despacho, acepto el desistimiento
de las pretensiones de la demanda a solicitud de la parte demandante.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en Auto
Interlocutorio de Segunda Instancia proferido el veintiocho (28) de julio de dos mil veinte (2020),
mediante el cual se acepto el desistimiento de las pretensiones de la demanda a solicitud de la parte
demandante y se dio por terminado el presente proceso.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 036

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00095-00
DEMANDANTE: JULIO CESAR RUIZ GARCIA )
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 191 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca previamente a resolver
recurso de apelacion propuesto contra la sentencia emitida por este Despacho, acepto el desistimiento
de las pretensiones de la demanda a solicitud de la parte demandante.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en Auto
Interlocutorio de Segunda Instancia No. 168 proferido el catorce (14) de agosto de dos mil veinte
(2020), mediante el cual se acepto el desistimiento de las pretensiones de la demanda a solicitud de
la parte demandante y se dio por terminado el presente proceso.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 082

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00123-00
DEMANDANTE: CLARA INES OSPINA RENDON
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 196 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvié el recurso de
apelacién propuesto contra sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE
Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia No. 102 proferida el catorce (14) de octubre de dos mil veinte (2020), mediante la
cual se revoco parcialmente la Sentencia proferida el diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve
(2019) por este Juzgado, se declaré la nulidad del acto ficto o presunto surgido del silencio negativo
administrativo y se condené a la demandada.

Una vez ejecutoriado el presente Auto, por Secretaria realicese la respectiva liquidacion de costas.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO



JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
4ddc2ea883781d8241de74e61ec72ad79ee10a74373be8d5b362f2ch48d6ce2a
Documento generado en 24/02/2021 09:50:59 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 091

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00135-00

DEMANDANTE: JOSE JAVIER MORALES MONTOYA

DEMANDADO: INSTITUTO TECNICO AGRICOLA DE EDUCACION SUPERIOR DE
BUGA (LTA.)

MEDIO DE CONTROL: NULIAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacién
visible de folios 281 a 285, contra la Sentencia No. 124 del 16 de septiembre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el efecto suspensivo, el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyectd: CAVC
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 116

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00152-00

DEMANDANTE: GLADIS GRAJALES GIRON - JENNIFER ANDREA ORTEGA
GRAJALES

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
— PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ANTECEDENTES

En el curso de la audiencia de pruebas del 26 de noviembre de 2020, se fijé fecha para la continuacion

de dicha diligencia, decision que fue notificada por estrados a las partes del proceso.

Esta audiencia se llevé a cabo de manera virtual el 27 de noviembre de 2020, sin embargo, el testigo
no asistié a la audiencia publica, pese a que la misma se llevé a cabo de forma virtual y desde cualquier

lugar del mundo podia el testigo hacerse presente.

En la constancia secretarial que antecedente, se da cuenta que el término de los tres dias previsto en
el articulo 218 del C.G.P para que el testigo inasistente a la audiencia de pruebas allegara la excusa,

el mismo guardd silencio, y por ello hay lugar a proveer lo pertinente.

CONSIDERACIONES

Respecto de la inasistencia y la falta de justificaciéon en caso fortuito y fuerza mayor por parte del

testigo y de prueba siquiera sumaria de ello, el articulo 228 del C.G.P establece lo siguiente:

“ARTICULO 218. EFECTOS DE LA INASISTENCIA DEL TESTIGO. En caso de que el testigo
desatienda la citacion se procedera asi:




1. Sin perjuicio de las facultades oficiosas del juez, se prescindira del testimonio de quien
no comparezca.

2. Si el interesado lo solicita y el testigo se encuentra en el municipio, el juez podréa ordenar a
la policia la conduccion del testigo a la audiencia si fuere factible. Esta conduccion también
podra adoptarse oficiosamente por el juez cuando lo considere conveniente.

3. Si no pudiere convocarse al testigo para la misma audiencia, y se considere fundamental
Su declaracion, el juez suspendera la audiencia y ordenara su citacion.

Al testigo que no comparezca a la audiencia y no presente causa justificativa de su inasistencia
dentro de los tres (3) dias siguientes, se le impondra multa de dos (2) a cinco (5) salarios

minimos legales mensuales vigentes (smimv)” (Negrillas del Despacho.)

Ante la inasistencia injustificada y lo citado por la norma, este Despacho no se encuentra en la
obligacion de fijar nueva fecha para la recepcidn del testimonio, pues la norma expresamente sefiala
que, sin perjuicio de las facultades oficiosas del Juez, se prescindira del testimonio de quien no

comparezca.

En consecuencia, se insiste en el deber de las partes y sus apoderados, de conformidad con el numeral
11 del articulo 78 del C.G.P, de lograr la comparecencia de los testigos solicitados a instancia suya a
la audiencia de pruebas, y solo cuando el Juez lo considere necesario, podra ordenar la recepcion de
las declaraciones aun ante la inasistencia de los testigos en la fecha citada, siendo su posibilidad
prescindir de las declaraciones de aquellas personas que no hubieren asistido a la audiencia. Por lo
que este Despacho en aplicacién directa del numeral 1 del articulo 218 del C.G.P, prescindira del
testimonio del sefior Armando Rayo Candelo y consecuencialmente se cerrara el periodo probatorio y

se correra traslado para que las partes aleguen de conclusion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Prescindir del testimonio del sefior Armando Rayo Candelo de conformidad con el

articulo 218 del C.G.P, y lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.
SEGUNDO.- Cerrar el periodo probatorio en el actual proceso.
TERCERO.- Ordenar a las partes presentar por escrito sus alegatos de conclusion dentro de los diez

(10) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, término durante el cual el Ministerio Publico
podra presentar concepto al respecto si a bien lo tiene.



Si las partes desean verificar el expediente, podran hacerlo fisicamente en las instalaciones del

Juzgado.

CUARTO.- Solicitar a las partes incluyendo al Ministerio Publico, que presenten todos los memoriales

a través del correo electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co

Proyectd: SSAJ

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 097

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00173-00

DEMANDANTE: HECTOR FABIO MORA CASTANEDA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustenté oportunamente recurso de apelacion
visible de folios 114 a 125, contra la Sentencia No. 139 del 21 de octubre de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar

el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el efecto suspensivo, el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.
Proyect6: CAVC

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO



JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 079

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00255-00
DEMANDANTE: ESPERANZA TINTINAGO TASCON
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ANTECEDENTES

Vista la constancia secretarial que antecede (f. 212 del expediente), en la cual se da cuenta de que en
el proceso de la referencia el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, ya resolvié el recurso de
apelacién propuesto contra sentencia emitida por este Despacho.

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Obedecer y Cumplir lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en la Sentencia de
Segunda Instancia No. 101 proferida el catorce (14) de octubre de dos mil veinte (2020), mediante la
cual se revoco parcialmente la Sentencia proferida el diez (10) de diciembre de dos mil diecinueve
(2019) por este Juzgado, se declaré la nulidad del acto ficto o presunto surgido del silencio negativo
administrativo y se condené a la demandada.

Una vez ejecutoriado el presente Auto, por Secretaria realicese la respectiva liquidacion de costas.

Elaboré: YDT

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO



JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 106

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00316-00

DEMANDANTE: MARIA SALOME SALCEDO VILLAMUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, presentada a través de apoderado judicial por la
sefiora Maria Salome Salcedo Villamuez en contra de la Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG) y el Departamento del Valle del Cauca,
observa el Despacho que el apoderado judicial de parte demandante carece de poder para demandar
al Departamento del Valle del Cauca, tal como le fue indicado mediante Auto Interlocutorio No. 169 del

06 de marzo de 2020, a través del cual se inadmitio la demanda de la referencia. (fls. 27 del C. Ppal.)

Siendo ello asi, y comoquiera que el apoderado judicial de la parte demandante no subsand la
demanda a pesar de habérsele indicado esta inconsistencia, se rechazara parcialmente la demanda
en aplicacion del articulo 169 del CPACA, el cual establece claramente que se rechazara la demanda

cuando no se subsanada, veamos:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la

devolucion de los anexos en los siguientes casos:

()

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro

de la oportunidad legalmente establecida.” (Negrillas fuera de la norma.)

De igual manera, se indica que se admitira la demanda Unica y exclusivamente en contra de la Nacién

— Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG).



En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO.- Rechazar la demanda respecto de la entidad demandada Departamento del Valle del

Cauca, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO.- Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentada por la sefiora Maria Salome Salcedo Villamuez, a través de apoderado judicial
unica y exclusivamente en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag).

TERCERO.- Notificar personalmente esta providencia a la entidad demanda Nacion — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag), al Ministerio Publico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A, éste ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
dirigido al buzdn de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las
entidades, mensaje que debera identificar la notificacidn que se realiza y contener copia electronica
de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus

anexos.

CUARTO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda a
la parte demandada Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (Fomag), al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A,,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda el auto
notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del

mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda junto todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo el
correspondiente expediente administrativo, todo ello unica y exclusivamente en medio digital

remitido al siguiente correo electrdnico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo

medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la entidad
o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo
anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al

Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co

la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del

Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

QUINTO.- Reconocer personeria para actuar en el presente proceso como apoderado judicial
principal de la parte demandante, al Abogado Ivan Camilo Arboleda Marin identificado con C.C. No.
1.112.464.357 de Jamundi (V.), y Tarjeta Profesional No. 198.090 del C.S. de la J., y a la Abogada
Laura Fernanda Arboleda Marin, identificada con la C.C. No. 1.112.475.337 de Jamundi (V.), Y Tarjeta
Profesional No. 273.937 del C.S. de la J., como apoderada judicial sustituta de dicha parte.

SEXTO.- Oficiar a la Secretaria de Educacion Departamental del Valle del Cauca, para que dentro de
los cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacion, allegue a este proceso copia del
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso.
Librense por la Secretaria de este Despacho los oficios pertinentes haciendo las advertencias
de Ley en caso de desacato.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 111

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00331-00
DEMANDANTE: GUSTAVO ADOLFO AGUILAR GUTIERREZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE RIOFRIO (V.)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DEREHO

Vista la constancia secretarial que antecede!, se advierte que el apoderado judicial de la parte
demandante presentd y sustentd recurso de apelacion de manera oportuna contra el Auto
Interlocutorio No. 047 del 21 de enero de 20212 (fls. 131 a 137 del C. Ppal.), a través del cual se

rechazé la demanda de la referencia.

CONSIDERACIONES

El articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, sefiala cuales autos dictados en la primera instancia son

susceptibles del recurso de apelacion, veamos:

“Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos

en la misma instancia por los jueces administrativos:
1. El que rechace la demanda.
El recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo, salvo en los casos

a que se refieren los numerales 2, 6, 7 y 9 de este articulo, que se concederan en el
efecto devolutivo.

1 Fl. 138 del Cuaderno Principal.
2 El auto que rechazo la demanda de la referencia fue notificado por estado electronico No. 002 del 22 de enero de 2021 (fls.
128 a 130 del Cuadreno Principal).



PARAGRAFO. La apelacién solo procederd de conformidad con las normas del
presente Codigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el

procedimiento civil.” (Negrillas fuera de la norma.)

Comoquiera que el recurso de apelacion fue interpuesto y sustentado oportunamente, éste se
concedera en efecto suspensivo de conformidad con lo establecido en el articulo 243 del CPACA y se

procedera segun lo dispuesto en la parte final del numeral 2° del articulo 244 ibidem.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO.- Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca,
el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante, en contra del Auto
Interlocutorio No. 047 del 21 de enero de 2021, mediante el cual se rechazd la demanda de la

referencia.

SEGUNDO.- Una vez ejecutoriado el presente Auto, por la Secretaria de este Despacho remitase el
proceso al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca para lo de su competencia, dejando las

constancias del caso.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 110

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00039-00

DEMANDANTE: LILIANA VELASQUEZ RODRIGUEZ Y OTROS.

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

Comoquiera que actualmente la demanda retne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.A.C.A,, asi como en los establecidos en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma
en los términos del articulo 30 del la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modificd el articulo 155 del
CPACA, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda de reparacion directa, presentada por
Liliana Velasquez Rodriguez, Carol Tatiana Valencia Velasquez, Karen Andrea Valencia Velasquez, Leidy
Vanessa Valencia Velasquez, Julian David Norefia Velasquez, Alexander Veldsquez Rodriguez, Jhon
Fernando Valencia, a través de apoderada judicial en contra de la Nacion — Rama Judicial — Direccion

Ejecutiva de Administracidn Judicial — Fiscalia General de la Nacion.

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandas Nacién — Rama
Judicial — Direccidn Ejecutiva de Administracion Judicial — Fiscalia General de la Nacién, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A., éste Ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto
por las entidades, mensaje que debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia
electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico debera anexarsele copia de la demanda

y SUS anexos.



TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda
a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.CA,,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda el auto
notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del

mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda junto todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, todo ello tnica
y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente correo electrdnico:

[02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo medio, deberan allegar los documentos que

acrediten la calidad de representante legal de la entidad o entidades demandadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del
gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio,
y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser

consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado0O2adtivobuga.com

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
919432cfa546243cacd03b8ec540d8da595¢7505330f01aa3a2e71b17315ff8b
Documento generado en 23/02/2021 03:20:30 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

REPUBLICA DE COLOMBIA

~—lf

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 105

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00061-00

DEMANDANTE: BRAYAN STIVEN FRANCO SANCHEZ - DANA JAZMIN MORALES
SANCHEZ - GERALDINE MORALES SANCHEZ - YAMILETH
SANCHEZ PENILLA

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Comoquiera que actualmente la demanda retne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
CPACA, asi como en los establecidos en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma
en los términos del articulo 30 del la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico el articulo 155 del
CPACA, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda de reparacion directa, presentada por
los sefiores Brayan Stiven Franco Sénchez — Dana Jazmin Morales Sanchez — Geraldine Morales
Sanchez — Yamileth Sanchez Penilla, a través de apoderado judicial en contra del Instituto Nacional

Penitenciario y Carcelario (INPEC).

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a la entidad demanda INPEC, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197
y 199 del CPACA, éste ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
dirigido al buzdn de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las
entidades, mensaje que debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica
de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus

anexos.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA, correr traslado de la demanda a

la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por



el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda el auto
notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del

mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda junto todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, todo ello tnica
y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente correo electrénico:

[02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo medio, deberén allegar los documentos que

acrediten la calidad de representante legal de la entidad o entidades demandadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 159 del CPACA. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del
gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio,
y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electrénico que puede ser

consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado0Z2adtivobuga.com

Proyectd: AFTL

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
55b67d9113715d5¢c48fce9653fe02e270ccc9ab61b6e0560b152f2ece31a8571
Documento generado en 22/02/2021 11:43:01 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 109

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00068-00

DEMANDANTE: MARIO FERNANDO LOMBO HERRERA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICiA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admisién de la demanda instaurada por el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, presentada a través de apoderada judicial por el
sefior Mario Fernando Lombo Herrera, en contra de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional,
observa el Despacho que la apoderada judicial de parte demandante allega escrito de subsanacion,
sin aportar la constancia de notificacion del acto administrativo demandado, pese a habérsele
requerido mediante Auto Interlocutorio No. 282 del 13 de julio de 2020 (fls. 31 del C. Ppal.) , a través
del cual se inadmitié la demanda de la referencia en aras de garantizar el acceso a la administracién

de justicial, evitando con ello el rechazo de plano de la misma.

Como primera medida se explica, que la presente demanda no va dirigida contra un acto administrativo
que reconozca 0 niegue prestaciones periodicas, toda vez que a folio 35 del C. Ppal., reposa
manifestacion expresa realizada por la apoderada judicial de la parte demandante, afirmando que el
sefior Mario Fernando Lombo Herrera se encuentra retirado del servicio activo por solicitud propia
segun la Resolucion No. 01567 del 12 de junio de 2020 (fls. 44 y 45 del C. Ppal.), de tal suerte que el
salario deja de ser una prestacion periddica, cuando el empleado se retira del servicio, y asi lo ha
sefialado el Consejo de Estado en su jurisprudencia, veamos:

“Conforme la sentencia de la Corte Constitucional y las resefiadas del Consejo de Estado
se obtiene que las prestaciones periddicas son aquellos pagos corrientes que le
corresponden al trabajador, originados en una relacion laboral o con ocasion de ella, que
se componen de prestaciones sociales que son beneficios para cubrir riesgos del

empleado y no sociales como el pago del salario, pero que una vez finalizado el

1 El numeral 1 del articulo 166 del CPACA, determina expresamente como anexos de la demanda “copia del
acto acusado, con las constancias de su publicacion, comunicacién, notificacion o ejecucién, segin el
caso.” Anexo que no fue aportado por la apoderada del demamndante.



vinculo laboral las denominadas prestaciones periodicas dejan de serlo, salvo las
correspondientes a la prestacion pensional o una sustitucion pensional que pueden ser
demandados en cualquier tiempo, aun después de culminado el vinculo laboral.”

(Negrillas fuera de la cita.)

Bajo ese entendido, el término para presentar el actual medio de control, se rige por el literal c) del

numeral 2 del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, del siguiente tenor:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda.- La demanda debera ser

presentada: 2. En cualquier tiempo, cuando

()

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera
presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente
al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun
el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;” (Negrillas

fuera de la norma.)

Siendo ello asi, y comoquiera que no fue aportada la constancia de notificacion del acto administrativo
demandado, pese a haberse requerido por el Juzgado desde el auto inadmisorio, no queda otra
alternativa que contabilizar el término de los cuatro meses para presentar la demanda, desde el dia
siguientes de la expedicion del acto administrativo acusado (ver f. 13 del C. Ppal.), esto es, desde el
03 de agosto de 2019, de tal suerte que los cuatro (04) meses para demandar fenecieron el martes 03
de diciembre de 2019, sin embargo, la demanda fue radicada el dia 18 de febrero de 2020 (f. 29 del
C. Ppal.), sin que el tramite de la conciliacion extrajudicial hubiere tenido la virtualidad de suspender
este término, comoqueira que el mismo se surti6 el 10 de diciembre de 2019 cuando ya habia fenecido

el lapso para demandar.

Siendo ello asi, se rechazara la demanda al haberse determinado que dentro del presente asunto

operd el fenomeno de la caducidad, en aplicacion del articulo 169 del CPACA, del siguiente tenor:

2 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccién A, Sentencia del 13 de febrero de 2014, Actor: Oliverio Aguirre Orozco.
Rad. No.: 66001233100020110011701 (0798-2013).



“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la

devolucion de los anexos en los siguientes casos:

()

1. Cuando hubiere operado la caducidad.”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Rechazar la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Ordenar el desglose de los documentos acompafiados con la demanda para que sean
devueltos a la parte interesada, y archivese lo actuado dejando las constancias a que hay lugar.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
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Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 107

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00069-00

DEMANDANTE: HECTOR JULIO BELTRAN PEREIRA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICiA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que actualmente la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del
C.P.A.C.A,, asi como en los establecidos en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma
en los términos del articulo 30 del la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico el articulo 155 del
CPACA, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentada por el sefior Héctor Julio Beltran Pereira, a través de apoderada judicial en contra
de la Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandas Nacién — Ministerio
de Defensa - Policia Nacional, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., éste Ultimo modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzon de correo electrénico para
notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las entidades, mensaje que debera identificar la
notificaciéon que se realiza y contener copia electrénica de la providencia a notificar. Al Ministerio
Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus anexos.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda
a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda el auto
notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del
mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda junto todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo el
correspondiente expediente administrativo, todo ello Unica y exclusivamente en medio digital
remitido al siguiente correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo
medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la entidad
o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo
anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para



mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co

la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del
Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

~—lf

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 104

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00072-00

DEMANDANTE: LUIS FERNANDO ANGULO SUTA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) -
MUNICIPIO DE TULUA (V.)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que actualmente la demanda retne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
CPACA, asi como en los establecidos en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma
en los términos del articulo 30 del la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico el articulo 155 del
CPACA, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentada por el sefior Luis Fernando Angulo Suta, a través de apoderado judicial en contra
de la Nacion — Ministerio de Educacidn — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag)

— Municipio de Tulug (V.).

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandas Nacién — Ministerio
de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (Fomag) — Municipio de Tulua
(V.), al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con
los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., éste ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, mediante mensaje dirigido al buzdn de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto
para tal efecto por las entidades, mensaje que debera identificar la notificacion que se realiza y
contener copia electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico debera anexarsele copia

de la demanda y sus anexos.



TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda
a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda el auto
notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del

mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda junto todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo el
correspondiente expediente administrativo, todo ello Unica y exclusivamente en medio digital

remitido al siguiente correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo

medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la entidad
0 entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo
anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para
la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del

Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

CUARTO.- Reconocer personeria para actuar en el presente proceso como apoderado judicial de la
parte demandante, al Abogado Oscar Gerardo Torres Trujillo identificado con C.C. No. 79.629.201 de
Bogota D.C., y Tarjeta Profesional No. 219.065 del C.S. de la J.

QUINTO.- Ordenar a la Secretaria de Educacion Municipal de Tulua (V.), para que dentro del término
de contestacion de la demanda, allegue a este proceso copia del expediente administrativo
contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
a99d2377d3602b40d65fbbchc689ea884ab2abadeabe3638fa28a364a7b12180
Documento generado en 22/02/2021 11:35:48 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 112

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00087-00

DEMANDANTE: ASOCIACION COLOMBIANA DE EMPRESAS DE
TRANSPORTADORES (ASOEMTRANS)

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, presentada a través de apoderado judicial por la
Asociacion Colombiana de Empresas de Transportadores (ASOEMTRANS) en contra del municipio

de Guadalajara de Buga (V.), se observa que la misma busca la nulidad de los siguientes actos:

1) Requerimiento Ordinario por no Declarar Impuesto de Industria y Comercio Avisos y Tableros
#SMH-1703-328 del 20 de abril de 2018. (f. 20 del C. Ppal.)

2) Resolucién No. SHM-1703-2796 del 28 de septiembre de 2018, “por medio de la cual se da

respuesta a un contribuyente de Impuesto de Industria y Comercio.” (fls. 46 a 48 del C. Ppal.)

3) Resolucion DAM-1100-487-2019 del 11 de julio de 2019, “por medio de la cual se resuelve
un Recurso de Reconsideracion a un contribuyente de Industria y Comercio.” (fls. 56 a 60 del C.
Ppal.)

Verificado el contenido del requerimiento ordinario por no declarar #SHM-1703-328 del 20 de abril de 2018,
se tiene que, en el mismo no hay una decision de la administracién que modifique, cree o extinga una
situacion juridica particular, puesto que su contenido es de simple tramite, ya que con el mismo lo que se
pretende es que el contribuyente tenga la oportunidad de aclarar, y demostrar las razones del por qué no
ha cumplido con el deber de declarar y pagar el impuesto de industria y comercio, solicitandole entonces

si es del caso, que liquide, presente las aclaraciones y pague los impuestos que correspondan.



De conformidad con lo previsto en el articulo 43! del Cddigo Contencioso Administrativo, los actos
administrativos que son susceptibles de control por parte de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, mediante el ejercicio de la accién de nulidad y restablecimiento del derecho, son
aquellos que crean, modifican o extinguen una situacién juridica particular o que impidan

continuar con la actuacion administrativa.

Al respecto, el respecto de esta regla de origen legal, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha

sefialado lo siguiente?:

‘Los actos administrativos definitivos son aquellos que ponen fin a una actuacion
administrativa o crean una situacion juridica particular, mientras que los actos de
tramite o preparatorios no contienen decisiones de fondo, lo que hace improcedente

cualquier tipo de recurso frente a estos.” (Negrillas fuera de la cita.)

Con relacion a este mismo asunto, la Corte Constitucional precis63:

“La doctrina en materia administrativa, ha distinguido a los actos administrativos segun
el contenido de la decisién que en ellos se articula y sus efectos, en actos de tramite o
preparatorios y en actos definitivos. Los primeros son los que se encargan de dar
impulso a la actuacion o disponen organizar los elementos de juicio que se
requieren para que la administracién pueda adoptar la decision de fondo sobre el
asunto mediante el acto definitivo y, salvo contadas excepciones, no crean,
modifican o extinguen situaciones juridicas. Los segundos son, obviamente, los
actos que ponen fin a la actuacion administrativa, los que deciden directa o

indirectamente el fondo del asunto.

En este sentido, los actos de tramite son “actos instrumentales”, que integran el
procedimiento anterior a la decision que finalmente resuelva el asunto y sus
defectos juridicos podran cuestionarse cuando se impugne el acto definitivo, el
cual podra ser invalido, v.gr., por haberse adoptado con desconocimiento del
procedimiento previo que constituye requisito formal del mismo acto. Por lo tanto, es

necesario esperar a que se produzca la resolucion final del procedimiento para poder

L «Articulo 43. Actos definitivos. Son actos definitivos los que decidan directa o indirectamente el fondo del
asunto o hagan imposible continuar la actuacion.”

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Primera, auto proferido el 26 de marzo
de 2009, C. P. Martha Soffa Sanz Tob6n, ndm. tnico de radicacion: 25000-23-24-000-1999-00414-01.

3 Corte Constitucional, Sentencia C-557 de 2001, M.P.: Manuel José Cepeda Espinosa.



plantear la invalidez del procedimiento por haberse presentado anomalias en los actos

de tramite.

Ahora bien: ciertos actos previos al fallo pueden tornarse definitivos cuando pongan fin
a la actuacion administrativa o hagan imposible su continuacion. En este caso, tales

actos seran enjuiciables” (Negrillas fuera de la cita.)

En consecuencia, visto el requerimiento ordinario por no declarar #SHM-1703-328 del 20 de abril de 2018
(f. 20 del C. Ppal.), se puede colegir que al tratarse de una simple decision de tramite por medio de la
cual se busca sustanciar la actuacién administrativa y recaudar informacion, el mismo no resulta ser
objeto de control por parte del Juez de lo contencioso administrativot, toda vez que carece del
elemento material que permite su control, esto es, contener una decision de caracter definitiva que

cree, modifique o extinga una situacion juridica particular.

Siendo ello asi, al no ser susceptible de control jurisdiccional, se rechazara la demanda respecto del
Requerimiento Ordinario por no Declarar Impuesto de Industria y Comercio Avisos y Tableros #SMH-1703-
328 del 20 de abril de 2018 que reposa a f. 20 del C. Ppal.

Lo anterior, de conformidad con el articulo 169 del C.P.A.C.A., del siguiente tenor:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la

devolucion de los anexos en los siguientes casos:

()

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Negrillas fuera de la

norma.)

Por otro lado, se admitira la demanda Unica y exclusivamente respecto de los siguientes actos

administrativos:

4 La Corte Constitucional, en la Sentencia C- C-557 de 2001 sefiald: “[...] el Consejo de Estado (especialmente la Seccioén Primera de la
Sala de lo Contencioso Administrativo), ha reiterado que no procede la demanda de actos de tramite o preparatorios que no pongan fin a la
actuacion administrativa ni imposibiliten su continuacién. En este sentido, se ha sostenido, por ejemplo, que no son susceptibles de
impugnacion ante los tribunales contencioso administrativos por tratarse de actos de tramite o preparatorios, entre otros: las comunicaciones
y oficios, los certificados que se expidan con el fin de obtener determinado permiso o autorizacién por parte de la administracion, los pliegos
de cargos y el auto que ordena la apertura de la investigacion, el auto que ordena la realizacion de una inspeccion tributaria y el acta que se
extiende en dicha diligencia, el auto de mandamiento ejecutivo expedido dentro de un juicio de jurisdiccion coactiva, y los actos dentro de
los procesos electorales diferentes al declaratorio de eleccion. [...]".



Resolucion No. SHM-1703-2796 del 28 de septiembre de 2018, “por medio de la cual se da

respuesta a un contribuyente de Impuesto de Industria y Comercio.” (fls. 46 a 48 del C. Ppal.)

Resolucion DAM-1100-487-2019 del 11 de julio de 2019, “por medio de la cual se resuelve un
Recurso de Reconsideracion a un contribuyente de Industria y Comercio.” (fls. 56 a 60 del C.
Ppal.)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO.- Rechazar la demanda frente al Requerimiento Ordinario por no Declarar Impuesto de
Industria y Comercio Avisos y Tableros #SMH-1703-328 del 20 de abril de 2018, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentada por la Asociacién Colombiana de Empresas de Transportadores
(ASOEMTRANS), a través de apoderado judicial en contra del municipio de Guadalajara de Buga (V.),
Unica y exclusivamente respecto de los actos administrativos contenidos en la Resolucién No. SHM-
1703-2796 del 28 de septiembre de 2018 y la Resolucion DAM-1100-487-2019 del 11 de julio de 2019.

TERCERO.- Notificar personalmente esta providencia a la entidad demanda municipio de
Guadalajara de Buga (V.)y al Ministerio Publico, de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A, éste ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
dirigido al buzdn de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las
entidades, mensaje que deberé identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica
de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico debera anexarsele copia de la demanda y sus

anexos.

CUARTO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda a
la parte demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo
establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el
traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2)
dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del

dia siguiente”.



Durante este término, la parte demandada debera allegar la contestacion de la demanda junto todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo el

correspondiente expediente administrativo, todo ello tunica y exclusivamente en medio digital

remitido al siguiente correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo

medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la entidad
o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo
anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados
al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para
la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del

Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Proyect6: AFTL
Notifiquese y Cumplase,
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JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 074

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00088-00
DEMANDANTE: LUZ MARY PENARANDA LEDESMA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA ~ COLOMBIANA ~ DE  PENSIONES
(COLPESIONES)
MEDIO DE CONTROL: “ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA”
ANTECEDENTES

El dia 22 de marzo de 2017, la sefiora Luz Mary Pefiaranda Ledesma, a través de apoderado judicial,
instauré demanda ordinaria laboral de primera instancia, en contra de la Administradora Colombiana de
Pensiones (Colpesiones), la cual correspondié por reparto al Juzgado Catorce Laboral del Circuito de
Cali (V.), quien mediante Auto No. 522 del 27 de marzo de 2017 (FI. 70 del C. Ppal.), resolvio admitir
la demanda y notificar al extremo demandado de la presente accién.

El Juzgado de conocimiento durante el desarrollo de la Audiencia No. 515 del 17 de septiembre de
2019, profirié el Auto Interlocutorio No. 1521 (fls. 111y 112 del C. Ppal.), mediante el cual resolvid
declarar la falta de competencia para conocer del presente asunto y ordené remitir el proceso al
Juzgado Administrativo del Circuito de Cali (reparto), para su conocimiento, correspondiéndole por
reparto al Juzgado Quince Administrativo del Circuito de Cali (V.) (f. 120 del C. Ppal.).

El Juzgado Quince Administrativo Oral del Circuito de Cali, previo a avocar conocimiento del presente
asunto, mediante Auto de Sustanciacion No. 1088 del 02 de diciembre de 2019 visible a folio 122,
resolvio requerir a la Superintendencia de Notariado y Registro a fin de que se sirviera certificar el
ultimo lugar donde prest6 sus servicios la demandante Luz Mary Pefiaranda Ledesma, y le fue certificado
que el ultimo lugar de trabajo fue en el municipio de Tulua (V).

A través de Auto Sustanciacion No. 026 del 28 de enero de 2020, resolvié declarar la falta de
competencia y consecuencialmente orden6 remitir la demanda al Juzgado Administrativo del Circuito
de Buga (reparto) para su conocimiento, correspondiéndole por reparto al Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Buga (V.) (f. 131 del C. Ppal.).

Ahora bien, mediante Auto Interlocutorio No. 342 del 30 de julio de 2020, este Juzgado considerd que
previo a avocar el conocimiento del presente asunto, era necesario requerir al apoderado judicial de
la parte demandante a fin de que adecuara la demanda, el medio de control y el poder conforme a los
lineamientos procesales de esta Jurisdiccion, segun las previsiones procedimentales de la Ley 1437
de 2011, concediéndole para ello un término de 05 dias. (f. 133 del C. Ppal.)

A folio 135 del expediente, reposa constancia secretarial a través de la cual se informa al Despacho
que durante el término otorgado a la parte actora guardé silencio.

Asi las cosas y teniendo en cuenta los antecedentes referidos, se decide con base en las siguientes,



CONSIDERACIONES

Encontrandose a Despacho para decidir sobre el tramite pertinente de la demanda y vistos lo
antecedentes, esta instancia judicial considera que hay lugar a avocar el conocimiento del actual
proceso, Y fijar fecha para realizar la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CPACA, en donde
se adoptaran las medidas de saneamiento a que hay lugar.

Advirtiendo desde este instante, que la audiencia se realizara de forma virtual, esto con el fin de evitar
que los apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de Buga (V.),
evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y
obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser
consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cedula de ciudadania, tarjeta
profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de conciliacién o los
antecedentes  administrativos, deberan ser aportados al correo institucional  del
Despacho j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacion a la realizacion de la
audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del Ministerio
Publico, los testigos y peritos, deberan contar con un computador o en su defecto teléfono celular con
conexién a internet de minimo 5mb, a fin de que no se presenten interrupciones que impidan el normal
desarrollo de la audiencia.

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demas asistentes, pueden consultar
virtualmente las actuaciones surtidas en el expediente, a través de la pagina web del
Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

4. Para asistir a la audiencia virtual, el interesado debera ingresar desde el celular o el computador al
link, que le sera enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado 15 minutos antes de la
diligencia.

5. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico deberan ingresar a la audiencia a través de los
correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacidn de la misma.

6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberéan realizar la prueba
de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar a Microsoft Teams con 20 minutos de
antelacion a la hora fijada para la realizacion de la audiencia.

7. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro Nacional
de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este Juzgado al teléfono (2)
2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del Despacho, pues para ello se
ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),
RESUELVE

PRIMERO.- Avoca el conocimiento del presente asunto.
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SEGUNDO.- Fijar como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial, el dia jueves 24 de junio de 2021
a la hora en punto de las 02:00 de la tarde, la cual se realizara en forma virtual.

TERCERO.- Advertir a las partes que en esta audiencia podra dictarse sentencia de conformidad en
lo establecido en el numeral 3 del articulo 179 del C.P.A.C.A.

CUARTO.- Asi mismo, se le pone de presente a los apoderados que teniendo en cuenta que debe
surtirse la etapa de conciliacion dentro de la audiencia inicial, alleguen la respectiva acta del Comité
de Conciliacion y Defensa Judicial de la entidad.

QUINTO.- Se pone de presente a los apoderados que su presencia es obligatoria, que la inasistencia
de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia, y la inasistencia sin justa causa
del apoderado acarreara la imposicion de una multa de 02 SMLMV.

SEXTO.- Ordenarel cabal cumplimiento del protocolo explicadoen la parte motivade esta
providencia.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 078

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00089-00
DEMANDANTE: NOEL OSORIO GARCIA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPESIONES) - DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL: “ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA”
ANTECEDENTES

El dia 20 de noviembre de 2017, el sefior Noel Osorio Garcia, a través de apoderado judicial, instaurd
demanda ordinaria laboral de primera instancia, en contra de la Administradora Colombiana de
Pensiones (Colpesiones) y el Departamento del Valle del Cauca, la cual correspondié por reparto al
Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Palmira (V.), quien tramitd por completo la demanda, inclusive
emitio la Sentencia No. 073 (fls. 92 y 93 del C. Ppal.).

En el curso de la segunda instancia, la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Buga
con ponencia del Dr. Carlos Alberto Cortes Corredor, profirié Auto del 27 de febrero de 2020, a través
del cual resolvio: “PRIMERO: DECLARAR la nulidad de lo actuado desde la sentencia... SEGUNDO:
REMITIR el expediente para el conocimiento de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo por
conducto de los Juzgados Administrativos de Buga.” (fls. 99 a 101 del C. Ppal.), correspondiéndole
por reparto al Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga (f. 104 del C.
Ppal.).

Ahora bien, mediante Auto Interlocutorio No. 253 del 07 de julio de 2020, éste Juzgado resolvid que
previo a avocar el conocimiento del presente asunto, era necesario requerir al apoderado judicial de
la parte demandante a fin de que adecuara la demanda, el medio de control y el poder conforme a los
lineamientos procesales de esta Jurisdiccion, segun las previsiones procedimentales de la Ley 1437
de 2011, concediéndole para ello un término de 05 dias. (f. 106 del C. Ppal.)



A folio 108 del expediente, reposa constancia secretarial a través de la cual se informa al Despacho

que durante el término otorgado, la parte actora guardd silencio.

Asi las cosas y teniendo en cuenta los referidos antecedentes, se decide con base en las siguientes,

CONSIDERACIONES

Encontrandose a Despacho para decidir sobre el tramite pertinente de la presente demanda y vistos
los antecedentes, hay lugar a requerir por segunda vez al apoderado judicial de la parte demandante
a fin de que cumpla con la carga impuesta mediante Auto Interlocutorio No. 253 del 07 de julio de
2020.

Lo anterior, comoquiera que se hace necesario que la demanda y el poder sean adecuados a los
lineamientos procesales de esta Jurisdiccion, determinandose en forma expresa el medio de control y
el acto o actos administrativos de los cuales aqui se pretende el control judicial, para poder impartir el
tramite pertinente, y con ello lograr definir la competencia del Juez para que éste se pronuncie sobre
la legalidad de algun acto administrativo, y de ser el caso, emitas las decisiones que conlleven el

restablecimiento del derecho conculcado por la parte accionada.

En el presente asunto se observa, que han transcurrido mas de 06 meses sin que se hubiese realizado
el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, por lo que se dara aplicacion al articulo 178
del CPACA, del siguiente tenor

“Articulo 178.- Desistimiento tacito.- Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince

(15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la
demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacion del
proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre
que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento

de medidas cautelares.” (Negrillas fuera de la norma.)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),



RESUELVE

PRIMERO.- Avocar el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO.- Requerir a la parte demandante para que en el término de los 15 dias contados a partir
de la notificacion de la presente Providencia, cumpla con la carga impuesta mediante Auto
Interlocutorio No. 253 del 07 de julio de 2020.

TERCERO.- Vencido el término anterior, pasar inmediatamente el presente proceso a Despacho

para darle el tramite a que haya lugar.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Auto de sustanciacion No. 112

PROCESO: 76-111-33-33-002-2020-00093-00

ACCIONANTE: LORENA IVETT MENDOZA MARMOLEJO

ACCIONADOS: MUNICIPIO DE BUGA (V.) - CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DEL VALLE DEL CAUCA (CVC)

ACCION: POPULAR

El dia de hoy pasa a Despacho la accion popular de la referencia, a fin de proveer sobre la fijacion de la

fecha para llevar a cabo la audiencia de pacto de cumplimiento.

Siendo ello asi, y encontrandose vencido el término de traslado de la demanda, y verificada la publicacion
del aviso a la comunidad sobre laexistencia de este proceso, corresponde citar a las partes incluyendo al
Ministerio Publico a la audienciaespecial de pacto de cumplimiento, tal como lo prevé el articulo 27 de la
Ley 472 de 1998

Segun se establece en la mencionada norma, “la inasistencia a esta audiencia por parte de los funcionarios
competentes, hara que incurran en causal de mala conducta, sancionable con destitucion del cargo,”, por lo
que ademas el Despacho conminard al accionante para que asistan a la audiencia de pacto de
cumplimiento, so pena de dar aplicacion al precedente del Consejo de Estado, el cual establece que “no debe
pasarse por alto la inasistencia del actor a la audiencia de pacto de cumplimiento, sin que medie excusa o
justificacion, razén por la cual la Sala ha encontrado necesario recordar que, en adelante, cuando ello ocurra,

se tiene el deber de imponer las sanciones previstas en la ley"!

Igualmente se advierte desde este instante, que la audiencia se realizara de forma virtual de conformidad
con los lineamientos del articulo 7° del Decreto Legislativo 806 de 2020, esto con el fin de evitar que los
apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de Buga (V.), evitar la
asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los
documentos digitalizados para la alimentacién del expediente electronico que puede ser consultado en la

pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

1 Sentencia del Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Primera. C.P. Dr. Marco
Antonio Velilla Moreno. Bogota, 20 de septiembre de 2007. Radicaciéon No. 15001-23-31-000-2004-00183-
01(AP).


http://www.juzgado02adtivobuga.com/

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cedula de ciudadania, tarjeta
profesional, poderes y sus anexos, sustitucioén de poder, constancias del comité de conciliacion, deberan

ser aportados al correo institucional del Despacho j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia

de antelacion a la realizacion de la audiencia.

2. Los asistentes deberan contar con un computador o en su defecto teléfono celular con conexién a
internet de minimo 5mb, a fin de que no se presenten interrupciones que impidan el normal desarrollo de

la audiencia.

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demés asistentes, pueden consultar
vitualmente las actuaciones surtidas en el expediente, a través de la péagina web del

Despacho www.juzgadoO2adtivobuga.com

4. Para asistir a la audiencia virtual, el interesado debera ingresar desde el celular o el computador al
link, que le sera enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado 15 minutos antes de la

diligencia.

5. Los asistentes, deberan ingresar a la audiencia publica a través de los correos institucionales o

personales consignados en la demanda y en la contestacion de la misma.

6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan realizar la prueba de
conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar a Microsoft Teams con 20 minutos de

antelacién a la hora fijada para la realizacion de la audiencia.

7. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro Nacional

de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este Juzgado al teléfono (2)
2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del Despacho, pues para ello se ha

habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com

9. Esdeber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a
través de medios tecnoldgicos, y en razon a ello cumpliran los deberes constitucionales y legales para
colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia, tal como

lo dispone el articulo 3° del Decreto Legislativo 806 de 2020.
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Por otro lado, en la constancia secretarial del 26 de agosto de 2020, se da cuenta que el municipio de
Buga (V.) contestdé oportunamente la demanda, y en la constancia secretarial del dia de hoy 25 de
febrero de 2021 se informa que la CVC contest6 igualmente la demanda en forma oportuna, en razén a

lo cual se tendra por contestada la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Tener por contestada la demanda por parte de la entidad demandada y vinculada, segun lo
analizado en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO.- Por Secretaria del Despacho, citar a las partes incluyendo al Ministerio Publico a la audiencia
especial de pacto de cumplimiento prevista en el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, la cual se llevara a cabo
en forma virtual el dia lunes 26 de abril de 2021 a partir de las 02:00 de la tarde.

TERCERO.- Conminar al actor popular para que asista a la referida audiencia de pacto de
cumplimiento, de conformidad con lo advertido en la parte motiva de este auto.

CUARTO.- Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta providencia.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL
MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002
ADMINISTRATIVO DE
BUGA

Este documento fue
generado con firma
electrénica y cuenta con
plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto
enlaley527/99y el
decreto reglamentario
2364/12
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7b8e0bf5¢00126e€91713b
73041c081c6bafd1491c7
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 102

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00184-00

CONVOCANTE: YANED MOLINA DUQUE

CONVOCADA: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

PROCESO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Procede el Despacho a resolver los recursos de reposicion interpuestos simultdneamente por la
apoderada judicial de la entidad convocada Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG) (fls. 01 a 72 del archivo 07RecursoReposicionFomag.pdf
del expediente virtual), y la apoderada judicial de la convocante sefiora Yaned Molina Duque (fls. 01 a
92 del archivo 09RecuroReposicionConvocante.pdf del expediente virtual), en contra del Auto
Interlocutorio No. 432 del 24 de septiembre de 2020, mediante el cual este Despacho improb6 el
acuerdo conciliatorio al que llegaron en el tramite de la conciliacion extrajudicial adelantado ante el

Despacho de la Procuraduria 60 Judicial | Para Asuntos Administrativos.

ANTECEDENTES

En audiencia de conciliacion extrajudicial celebrada de manera virtual por la Procuraduria 60 Judicial
| Para Asuntos Administrativos de la ciudad de Cali (V.), el 09 de septiembre de 2020, (fls. 01 a 04 del
archivo 01ActaConciliacion.pdf del expediente virtual), la apoderada de la parte convocante se
ratificd sobre los hechos y las pretensiones incoadas, por otro lado, la apoderada de la Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), refirié que
el Comité de Conciliacion y Defensa de la entidad tenia animo conciliatorio, para lo cual procedio6 a
aportar la certificacion del 07 de septiembre de 2020, suscrita por el Secretario Técnico de dicho
Comité, habiéndose corrido traslado de la propuesta a la parte convocante, ésta aceptd los términos
de la misma, concluyéndose la audiencia de conciliacidn y remitiéndose el expediente a este Despacho

para su eventual aprobacién o improbacion.

A través del Auto Interlocutorio No. 432 del 24 de septiembre de 2020, este Despacho resolvio
improbar el acuerdo conciliatorio presentado, comoquiera que dicho acuerdo y la férmula de
arreglo presentada, carece de validez al haber sido presentada por el secretario del comité, quien no
tiene capacidad para ello, maxime que no se aport6 el Acta del Comité de Conciliacién y Defensa
Judicial de la entidad. (fls. 01 a 10 del archivo 05Auto.pdf del expediente virtual).



LOS RECURSOS DE REPOSICION

Nacion - Ministerio de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(FOMAG)

La inconformidad de la apoderada judicial de la entidad convocada contra el auto recurrido se origina en

que el Acta No. 55, no fue solicitada por el Despacho a los extremos procesales ni a la Procuraduria.

Indicando ademas, que frente a las facultades del Secretario Técnico del Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial de la Entidad, el Decreto 1069 de 2015 incluyo, entre otras, las funciones que debe
cumplir el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial, las disposiciones normativas referidas a la
formulacion de politicas de prevencion del dafio antijuridico frente al estudio de la conciliacion,
concluyendo que para los efectos de la audiencia de conciliacion es viable asistir a la misma con la
certificacion que se expide desde la secretaria técnica, toda vez que la funcidn del secretario, para los
efectos concretos de la sancion moratoria, se contrae a la de operativizar una decisién emitida por el

comité de conciliacién que impacta cada caso especifico.

Convocante sefiora Yaned Molina Duque

Como primer punto de inconformidad la apoderada judicial de la convocante contra el auto recurrido se
origina en que uno de los argumentos para improbar el acuerdo conciliatorio es la ausencia del Acta No.
55, sin embargo, la misma no fue solicitada por el Despacho a ninguna de las partes dentro del presente

asunto.

Por otro lado, indica la togada que el articulo 2.2.4.3.1.2.5. del Decreto 1069 de 2015, sefiala que una
de las funciones del Comité de Conciliacidn es formular y ejecutar politicas de prevencion del dafio
antijuridico y en ejercicio de dicha funcién actuo el comité en la decision plasmada en la referida Acta
No. 55; en consecuencia, a partir del lineamiento general alli indicado el Secretario Técnico del Comité,
en ejercicio de sus facultades con base en las politicas y directrices fijadas tenia la funcién de certificar

la posicion del Comité de Conciliacion.

CONSIDERACIONES

En relacidn con la procedencia y oportunidad para presentar el recurso de reposicion, el articulo. 242
del C.P.A.C.A., dispone lo siguiente:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion

procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de stplica.



En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de

Procedimiento Civil.” (Negrillas fuera de la norma.)

Ahora bien, el articulo 243 del CPACA, establece los autos susceptibles de apelacién, veamos:

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos

en la misma instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad
y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser
interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida

oportunamente.” (Negrillas fuera de la norma.)

Comoquiera que la providencia impugnada no se encuentra enlistada dentro de los Autos susceptibles

de apelacion, es procedente el recurso de reposicion interpuesto.

Ahora bien, frente a la oportunidad para presentar el recurso de reposicion, el inciso 3° del articulo

318 del C.G.P., aplicable por remision expresa del articulo 242 del C.P.A.C.A., dispone lo siguiente:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. (...)

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias

siguientes al de la notificacion del auto.” (Negrillas fuera de la norma.)

Asi mismo, el articulo 306 del CPACA, remite al estatuto procesal civil en lo no regulado, por lo que, a

su tuno, el Codigo General del Proceso! en su articulo 109 prevé expresamente que los memoriales

! Se aclara que el Cédigo General del Proceso se encuentra vigente para la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, segin Auto de Unificacion de la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de
Estado, con ponencia del Dr. Enrique Gil Botero en providencia del 25 de junio de 2014 dentro del proceso con
Radicacion: 25000-23-36-000-2012-00395-01 (1J).



presentados a través de mensajes de datos se entenderan presentados oportunamente si son

recibidos antes del cierre del Despacho, veamos:

“Articulo 109. Presentacion y tramite de memoriales e incorporacion de escritos y
comunicaciones. El secretario hara constar la fecha y hora de presentacion de los
memoriales y comunicaciones que reciba y los agregara al expediente respectivo; los
ingresara inmediatamente al despacho solo cuando el juez deba pronunciarse sobre
ellos fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se trate del ejercicio de un recurso o de
una facultad que tenga sefialado un término comun, el secretario debera esperar a que

este transcurra en relacion con todas las partes.

Los memoriales podran presentarse y las comunicaciones transmitirse por cualquier

medio idéneo.

Las autoridades judiciales llevaran un estricto control y relacion de los mensajes
recibidos que incluya la fecha y hora de recepcion. También mantendran el buzén del

correo electronico con disponibilidad suficiente para recibir los mensajes de datos.

Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan presentados

oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia en que

vence el término.” (Negrillas y subrayado del Despacho.)

Conforme a la anterior disposicion de caracter procedimental, queda claro entonces que los

memoriales presentados por medios electronicos deben hacerse antes del cierre del Despacho.

Asipues, con base en las precitadas normas, indica este Despacho que el recurso
fue presentado dentro del término legalmente establecido para ello, toda vez que dicho Auto fue
notificado a través de estado electrénico No. 051 el dia 25 de septiembre de 2020, y el escrito
contentivo del recurso de reposicion fue allegado dentro de los tres (03) dias siguientes a dicha
notificacidn, segun se hizo constar la Secretaria del Despacho a folio 01 de los archivos

08ConstanciaSecretarial.pdf y 10ConstanciaSecretarial.pdf del expediente virtual.

Superado el asunto relacionado con la procedencia de los recursos de reposicién interpuestos en
forma concurrente, se indica que los mismo fueron interpuestos por la apoderada judicial de la entidad
convocada Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(FOMAG), y la apoderada judicial de la convocante sefiora Yaned Molina Duque, quienes sefialan
inicialmente que, si el Despacho necesitaba el Acta del Comité de Conciliacion, debid entonces
solicitarla.

Frente a este argumento debe explicar el Despacho, que la conciliacion extrajudicial quedo regulada
en la Ley 640 de 2001, en cuyo articulo 24 se otorga la facultad al Juez de lo Contencioso



Administrativo de aprobar o improbar el acuerdo conciliatorio, pero de ninguna manera le concedio
facultades probatorias, asi como tampoco quedaron previstas etapas probatorias ante el Despacho

Judicial.

Ello encuentra justificacion, precisamente porque la etapa probatoria de las conciliaciones
extrajudiciales se surte ante las Procuradurias Judiciales, de conformidad con el articulo 25 ejusdem

del siguiente tenor:

‘ARTICULO 25. PRUEBAS EN LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL. Durante la
celebracion de la audiencia de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo contencioso
administrativo los interesados podran aportar las pruebas que estimen pertinentes. Con
todo, el conciliador podra solicitar que se alleguen nuevas pruebas o se
complementen las presentadas por las partes con el fin de establecer los

presupuestos de hecho y de derecho para la conformacion del acuerdo conciliatorio.

Las pruebas tendran que aportarse dentro de los veinte (20) dias calendario
siguientes a su solicitud. Este tramite no dara lugar a la ampliacion del término de

suspension de la caducidad de la accion previsto en la ley.

Si agotada la oportunidad para aportar las pruebas segun lo previsto en el inciso anterior,
la parte requerida no ha aportado las solicitadas, se entendera que no se logré el

acuerdo.” (Negrillas fuera de la norma.)

Conforme a la referida norma, se explica que el Juez de lo Contencioso Administrativo debe resolver
si aprueba o imprueba el acuerdo conciliatorio con los documentos que le sean remitidos por parte de
la Procuraduria Judicial para Asuntos Administrativos, comoquiera que la etapa probatoria debe
agotarse integralmente de forma extrajudicial, pues de lo contrario estariamos frente a una conciliacién

judicial.

Otro de los argumentos esgrimidos por la apoderada judicial de la entidad convocada Nacion —
Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), sefiala que
frente a las facultades del Secretario Técnico del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la
Entidad, el Decreto 1069 de 2015 incluyd, entre otras, las funciones que debe cumplir el Comité de
Conciliacion y Defensa Judicial, las disposiciones normativas referidas a la formulacion de politicas de
prevencion del dafio antijuridico frente al estudio de la conciliacion, concluyendo que para los efectos
de la audiencia de conciliacion es viable asistir a la misma con la certificacion que se expide desde la
secretaria técnica, toda vez que la funcién del secretario, para los efectos concretos de la sancion
moratoria, se contrae a la de operativizar una decision emitida por el comité de conciliacion que
impacta cada caso especifico, tesis que es acogida de igual manera por la apoderada judicial de la

convocante sefiora Yaned Molina Duque en su recurso de reposicion.



Sobre este argumento especifico, debe decirse que el articulo 2.2.4.3.1.2.6 del Decreto 1069 de 2015,
le otorga las siguientes facultades al Secretario Técnico del Comité de Conciliacion y defensa Judicial

de las entidades:

“Articulo 2.2.4.3.1.2.6. Secretaria Técnica. Son funciones del Secretario del Comité de

Conciliacion las siguientes:

1. Elaborar las actas de cada sesion del comité. El acta debera estar debidamente
elaborada y suscrita por el Presidente y el Secretario del Comité que hayan asistido,
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la correspondiente sesion.

2. Verificar el cumplimiento de las decisiones adoptadas por el comité.

3. Preparar un informe de la gestion del comité y de la ejecucion de sus decisiones, que

sera entregado al representante legal del ente y a los miembros del comité cada seis (6)

4. Proyectar y someter a consideracion del comité la informacion que este requiera para
la formulacion y disefio de politicas de prevencion del dafio antijuridico y de defensa de

los intereses del ente.

5. Informar al Coordinador de los agentes del Ministerio Publico ante la Jurisdiccion en
lo Contencioso Administrativo acerca de las decisiones que el comité adopte respecto

de la procedencia o no de instaurar acciones de repeticion.

6. Las demas que le sean asignadas por el comité.” (Negrillas fuera de la norma.)

Noétese como entonces, todas las funciones asignadas por la Ley al Secretario Técnico son de tipo
administrativo, pero nunca decisorias, del tal suerte que “las demas que le sean asignadas por el

Comité”, deben seguir siendo administrativas.

Al revisar el contenido del Acta No. 55 del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de
Educacion que sélo fue allegada como anexo de los recursos de reposicion, se observa que dicho
Comité acudid a esta norma, para asignarle al Secretario Técnico Unicamente la funcién de certificar,

veamos:

“En este punto, los miembros del Comité manifiestan que al presentarse una cantidad

tan grande de casos para los cuales ya hay una politica definida, se pierden de vista las



demas funciones que el Comité debe desarrollar. Por lo tanto, atendiendo a lo
establecido en el numeral 6 del articulo 2.2.4.3.1.2.6 del Decreto 1069 de 2015, el Comité
decide asignar la funcion al Secretario Técnico de certificar la posicién del Comité de
Conciliacién y Defensa Judicial con base en las politicas y directrices ya aprobadas
por el Comité sin necesidad de que los casos deban ser estudiados en una sesion del

Comité.” (Negrillas y subrayado fuera del texto.)

Al revisar el contenido de este documento, lo que se observa es que en realidad declara que no

contiene la posicion particular y concreta del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la

entidad convocada respecto del caso particular de la convocante, comoquiera que expresamente
el Comité de Conciliacion de la entidad accionada, reconoce que este asunto junto con todos los
relacionados con la sancién moratoria por pago tardio de las cesantias, no seran estudiados en

sesiones del Comité.

Adicionalmente, en la misma Acta No. 55 de 2019, el Comité definié lo siguiente:

“El Secretario Técnico le informa al Comité que los Procuradores Delegados a la Mesa
de Trabajo que sostienen el Ministerio de Educacién Nacional, Fiduprevisora S.A. y la
Procuraduria Delegada para la Conciliacion, le han solicitado al Ministerio dejar de remitir
certificaciones con formulas de conciliacién abstracta que no permitan concretar una
conciliacion y certificaciones sin formula conciliatoria argumentando que no existen todos

los elementos de juicios necesarios.

Ante esta peticion, el Secretario Técnico presenta un modelo de certificacion
determinable que se pueda utilizar para que en la audiencia el apoderado del

Ministerio pueda calcular el valor de la mora y el valor a conciliar.

Los miembros del Comité sefialan que es necesario en primer lugar acordar con la
Procuraduria Delegada para la Conciliacion si el texto propuesto cumple con las
expectativas y si es viable generar ese tipo de certificaciones, por lo cual el Comité

se abstiene de aprobar dicha certificacion por el momento, y dejar de generar

entonces certificaciones con formulas abstractas o sin decision de fondo.” (Negrillas y

subrayado fuera del texto.)

Obsérvese como entonces, el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Educacion
en sesion del 13 de septiembre de 2019, llegd a las siguientes determinaciones: i) Se abstiene de
aprobar el modelo de certificacién en concreto proyectado por el Secretario Técnico del Comité,
dejando su aprobacion en suspenso hasta que no se acuerde con la Procuraduria Delegada para la

Conciliacién si dicho certificado cumple con las expectativas, y ademas para verificar si es viable



realizar este tipo de certificaciones; y ii) ordena dejar de generar certificaciones con féormulas en

abstracto.

Pese a ello, en este caso en particular se aporté como sustento de la Conciliacién Extrajudicial
convalidada por la Procuraduria 60 Judicial | para Asuntos Administrativos, la siguiente certificacién

del 07 de septiembre del afio 2020 suscrita por el Secretario Técnico del Comité de Conciliacion:

‘De conformidad con las directrices aprobadas por el Comité de Conciliacién y
Defensa Judicial del Ministerio de Educacion Nacional en Sesion No. 55 del 13 de
septiembre de 2019, los porcentajes establecidos en la Sesion No. 2 del 15 de enero
de 2020, y los parametros fijados en la Sesion No. 25 del 2 de junio de 2020, la posicion
del Ministerio es CONCILIAR en la audiencia programada por el Despacho, con ocasion
a la convocatoria a conciliar promovida por YANED MOLINA DUQUE con CC 66720192
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, cuya pretension es
el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por pago tardio de cesantias

reconocidas mediante Resolucién No. 752 {...).

Los parametros de la propuesta, teniendo en cuenta la fecha de solicitud de las cesantias
y la fecha en la cual Fiduprevisora S.A. puso los recursos a disposicion del docente, son

los siguientes:

Fecha de solicitud de las cesantias: 14/08/2017

Fecha de pago: 26/12/2017

No. de dias de mora: 31

Asignacion béasica aplicable: § 2.456.434

Valor de la mora: $ 2.538.315

Propuesta de acuerdo conciliatorio: § 2.284.484 (90%).

Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la conciliacion: 1 MES (DESPUES
DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL). No se reconoce valor

alguno por indexacion." (Negrillas y subrayado fuera de la cita.)

Advierte entonces el Despacho, que el Secretario Técnico del Comité de Conciliacion del Ministerio
de Educacion, el dia 07 de septiembre del afio 2020 expide una Certificacion sefialando expresamente
que cuenta con las facultades otorgadas por el Comité, y en dicho escrito presenta una férmula
conciliatoria con sumas de dinero y fecha de pago concretas, cuando en realidad la misma acta que
se cita como sustento de tales facultades dejé en suspenso la aprobacion de este tipo de
certificaciones.

Siendo ello asi, se colige que la certificacién que fue allegada al proceso esta informado datos que no

se corresponden con las decisiones realmente adoptadas por el Comité en sesion del 13 de



septiembre de 2019, ya que como certificacidn que es, el Secretario debe limitarse a dar cuenta de la
postura asumida por el Comité de Conciliacion, pero lo que hizo en este caso fue concretar un formula
conciliatoria que el Comité nunca analiz6 para el caso en particular, de tal suerte que la persona que
termina presentando el acuerdo y la formula de conciliacion es el Secretario, quien no tiene

capacidad para ello, por lo que salta a la vista la carencia de validez de la férmula conciliatoria

presentada.

Esta situacion que se acaba de evidenciar, donde el Secretario Técnico del Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial del Ministerio de Educacion se extralimita en su funcion, justifica plenamente la
actitud de este Despacho, quien en todos los procesos de conciliacion exige como prueba fundamental

el acta del Comité de Conciliacion y Defensa de las entidades publicas.

Partiendo de lo analizado ampliamente en precedencia, no logra apreciarse en esta oportunidad
argumentos juridicos con el alcance de infirmar la decisién impugnada por las partes, y por tanto este

Despacho se mantendra en la misma.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

No reponer la decision recurrida, de conformidad con lo aqui expuesto.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
2ccdd967ab42fed12d7601913e8eea7e95de8f0167500f3f3e680bb40b69ab25
Documento generado en 22/02/2021 11:20:58 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), veinticinco (25) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 115

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00265-00

DEMANDANTE: DIEGO ANTONIO ARCE PARRA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, presentada a través de apoderado judicial
por el sefior Diego Antonio Arce Parra en contra del Departamento del Valle del Cauca, se observa que
la misma esta llamada a inadmitirse por la siguiente razon:

- La demanda busca el reintegro al cargo del cual fue declarado insubsistente, mismo que en la
actualidad podria estar siendo ocupado por una persona con interés en las resultas de este proceso.

En razén a ello, y en aras de precaver un fallo inhibitorio, la parte actora debera integrar el
contradictorio, demandado a todas aquellas personas que tengan interés directo en las resultas del
proceso.

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada, y en el evento de demandarse a nuevos
sujetos, debera corregirse también este aspecto en el poder.

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente
correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la
austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia,
facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico
que puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com
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