JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 144

RADICACION: 76-111-33-33-002-2014-00405-00
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE CARTAGO (V.)
DEMANDADO: BANCO DE BOGOTA

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustenté oportunamente recurso de apelacion
visible de folios 282 a 284, contra la Sentencia No. 046 del 05 de marzo de 2020.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el efecto suspensivo, el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyect6: CAVC
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO



JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
bacc683bc0a6fbcl5d5ebff86bab9a93a67c6a0175a1390f3964bc64e0bbbb76
Documento generado en 09/03/2021 05:54:13 PM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 145

RADICACION: 76-111-33-33-002-2017-00032-00

DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA CABAL TOSCON Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustenté oportunamente recurso de apelacion

visible de folios 197 a 212, contra la Sentencia de fecha 01 de febrero de 2021.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el efecto suspensivo, el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyect6: CAVC
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO



JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 131

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00084-00

DEMANDANTE: JOSE HONECIMO PEREZ DELGADO Y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Vista la constancia secretarial que antecede!, mediante la cual se informa al Despacho que la
apoderada judicial de parte actora presentd de manera extemporanea recurso de apelacion? en
contra de la Sentencia No. 007 del 29 de enero de 20213, procede el Despacho a resolver lo pertinente

conforme a las siguientes,

CONSIDERACIONES

En relacion con la procedencia, oportunidad y tramite para presentar el recurso de apelacién contra

sentencias, el articulo 247 del C.P.A.C.A., dispone lo siguiente:

"Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias.- El recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo

con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirio la

providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas requisitos legales, se

concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien

1FI. 386 del Cuaderno Ppal.

2 Fls. 381 a 385 del C. Ppal.

3 La Sentencia No. 007 del 29 de enero de 2021, a través del cual esta instancia judicial negé las pretensiones de la demanda
fue notificada a las partes el dia 29 de enero de 2021. (Fls. 377 a 379 del C. Ppal.)



decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron

pruebas, el superior decidira si se decretan segun lo previsto en este Cadigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos

decidira sobre su admision.

4. Admitido el recurso o vencido el término probatorio si a €l hubiere lugar, el superior
Sefialaré fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, que debera
llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias. Si el Magistrado Ponente
considera innecesaria la celebracion de audiencia ordenara, mediante auto que no
admite recurso alguno, la presentacion de los alegatos por escrito dentro de los diez (10)
dias siguientes, caso en el cual dictara sentencia en el término de los veinte (20) dias
siguientes. Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al

Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

5. En la audiencia de alegaciones y juzgamiento se aplicaran las mismas reglas

establecidas para esa audiencia en primera instancia.

6. En la sentencia se ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia para

su obedecimiento y cumplimiento.” (Negrillas fuera de la norma.)

La anterior norma, en concordancia con el Ultimo inciso del articulo 109 del CPACA, del siguiente
tenor:

“Articulo 109. Presentacion y tramite de memoriales e incorporacion de escritos y

comunicaciones.

()

Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan presentados
oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia en que vence

el término.”

Mediante el Acuerdo No. CSVJ20-43 del 22 de junio de 2020, el Consejo Superior de la
Judicatura establecié el horario laboral de los Juzgado hasta las 4:00 pm.



Asi pues, con base en las precitadas normas, se observa que el correo electronico contentivo
del recurso de apelacién en contra la Sentencia No. 007 del 29 de enero de 2021, no fue presentado
dentro del término legalmente establecido para ello, toda vez que el término establecido para
interponer recursos en contra la referida sentencia fenecié el dia 12 de febrero de 2021 a las 04:00
de la tarde, comoquiera que dicha providencia fue notificada personalmente el 29 de enero de 2021 a
la 01:47 p.m. (Ver f. 378 del C. Ppal.), pero el recurso de apelacion fue allegado el 12 de febrero de
2021 luego de finalizada la jornada laboral, tal como lo hizo constar la Secretaria del Despacho a f.
386 del C. Ppal.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

Rechazar por extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la parte
demandante en contra de la Sentencia No. 007 del 29 de enero de 2021, de conformidad con lo

analizado en la parte considerativa de este proveido.

Proyectd: AFTL

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
fac848624f3fdd0d312c4378f4e351f960d1dc31d0980584d61a30cf0498699a
Documento generado en 05/03/2021 01:03:47 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 137

PROCESO No. 76-111-33-33-002-2019-00030-00

ACCIONANTE: PATRICIA GARCIA ZAPATA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora para la
realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en vigencia
de la Ley 2080 de 2021' se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar sentencia

anticipada, veamos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente

tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o initiles.
El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General del

Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas fuera de

la norma.)

L “Por medio de la cual se reforma el codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la jurisdiccion. ”



Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se decretaran las pruebas aportadas a este

proceso.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae a establecer, si el acto
administrativo demandado se encuentra viciado de nulidad, y en consecuencia determinar si la sefiora
Patricia Garcia Zapata tiene derecho a que se le pague la sancion por mora establecida en la Ley 244
de 1995y la Ley 1071 de 2006.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzaré a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

Finalmente, y que comoquiera que en el escrito de contestacién de demanda fue formulada la
excepcion previa de falta de competencia, la misma seré materia de pronunciamiento al momento de
proferirse la correspondiente sentencia anticipada.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda, visibles a fls. 3 a

13 del C. Ppal. los cuéles seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

SEGUNDO.- Decretar como prueba los antecedentes administrativos acompafiados con la
contestacion de la demanda, visibles en un DVD a f. 55 del C. Ppal. los cuéles seran valorados al

momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.
TERCERO.-. Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido
CUARTO.- Prescindir de las deméas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos

previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA adicionado a dicho estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

2 «Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las
anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las
diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes 0 comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacién vigente en el momento de formulacién de
la demanda con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



QUINTO.- Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de 10 dias, término
que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y durante el cual la

representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene.

SEXTO.- Diferir la resolucion de la excepcion previa de falta de competencia, formulada por la entidad

demandada al momento de proferirse la correspondiente sentencia anticipada.

SEPTIMO.- Se advierte que los memoriales deberan ser allegados (Gnica y exclusivamente
en medio digital, remitido al siguiente correo

electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar
el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico, el

cual puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Proyecto: SSAJ
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
e7185f8e9e5b436067¢ch32201c5¢cc239a7alb6abc4308452d339a410042ab8f88
Documento generado en 09/03/2021 11:10:27 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 143

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00057-00

DEMANDANTE: SANDRA PATRICIA OLAYA GONZALEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto el
apoderado judicial de la parte demandante, interpuso y sustenté oportunamente recurso de apelacion
visible de folios 232 a 235, contra la Sentencia No. 017 de fecha 17 de febrero de 2021.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca y en el efecto suspensivo, el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyect6: CAVC
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO



JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 146

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00071-00

DEMANDANTE: ALVARO HERNANDO SALAAR VICTORIA
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la constancia secretarial que antecede, a través de la cual se da cuenta que el impedimento
formulado por el suscrito Juez para seguir conociendo del proceso fue declarado infundado por el Juez
Tercero Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga (V.), se debe continuar con el tramite

procesal respectivo.

Bajo ese entendido, se procedera a fijar fecha y hora para la realizacién de la Audiencia Inicial.

Se advierte desde este instante, que la audiencia se realizara de forma virtual, esto con el fin de evitar
que los apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de Buga (V.),
evitar ingreso de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener
los documentos digitalizados para la alimentacidn del expediente electrdnico que puede ser consultado

en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cedula de ciudadania, tarjeta
profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de conciliacion o los
antecedentes  administrativos, deberan ser aportados al correo institucional  del

Despacho j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacion a la realizacion de la

audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del Ministerio
Publico, los testigos y peritos, deberan contar con un computador o en su defecto teléfono celular con
conexion a internet de minimo 5mb, a fin de que no se presenten interrupciones que impidan el normal

desarrollo de la audiencia.

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demas asistentes, pueden consultar
virtualmente las actuaciones surtidas en el expediente, a través de la pagina web del

Despacho www.juzgado02adtivobuga.com



http://www.juzgado02adtivobuga.com/
mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

4. Para asistir a la audiencia virtual, el interesado debera ingresar desde el celular o el computador al
link, que le sera enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado 15 minutos antes de la

diligencia.

5. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico deberan ingresar a la audiencia a través de los

correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacion de la misma.

6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan realizar la prueba
de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar a Microsoft Teams con 20 minutos de

antelacion a la hora fijada para la realizacion de la audiencia.

7. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro Nacional

de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este Juzgado al teléfono (2)
2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del Despacho, pues para ello se

ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Fijar como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial, el dia jueves 08 de julio de 2021

a la hora en punto de las 02:00 de la tarde, la cual se realizara en forma virtual.

SEGUNDO.- Advertir a las partes que en esta audiencia podra dictarse sentencia de conformidad en
lo establecido en el numeral 3 del articulo 179 del CPACA.

TERCERO.- Asi mismo, se le pone de presente a los apoderados que teniendo en cuenta que debe
surtirse la etapa de conciliacion dentro de la audiencia inicial, deberé allegar la respectiva acta del

Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Entidad.

CUARTO.- Se pone de presente a los apoderados que su asistencia es obligatoria, que la inasistencia
de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la diligencia, y la inasistencia sin justa causa

del apoderado acarrearé la imposicion de multa de 02 SMLMV.

QUINTO.- Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta

providencia.

Proyectd: SSAJ
Notifiquese y Cumplase,


http://www.juzgado02adtivo.com/

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 136

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00138-00

DEMANDANTE: LUZ MARY FARFAN SILVA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Juzgado a pronunciarse sobre la solicitud de terminacidn del proceso por transaccion,
elevada por la apoderada judicial de la parte demandante en el proceso de la referencia, conforme a

los siguientes,

ANTECEDENTES

1.- El dia 27 de febrero de 2019, la sefiora Luz Mary Farfan Silva, presentdé demanda ejercida en el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho a través de apoderada judicial en contra
de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(FOMAG), a fin de que se declarara la nulidad del acto administrativo ficto o presunto derivado por la no
resolucion de la peticidn presentada ante la entidad demanda el dia 19 de julio de 2017, en tanto negd el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria establecida en el articulo 5 de la ley 1070 de 2006 y
consecuencialmente se condenara a las entidades demandadas al reconocimiento y pago de dicha
sancién, demanda la cual correspondié por reparto al Juzgado Veinte Administrativo Mixto del Circuito
Judicial de Cali, quien a través de Auto Interlocutorio 448 del 23 de mayo de 2019 resolvi6 declarar la falta
de competencia por factor territorial y ordeno remitir el proceso a los Juzgados Administrativos del Circuito
de Guadalajara de Buga (Reparto) para lo de su competencia, correspondiéndole por reparto al Juzgado

Segundo Administrativo de Guadalajara de Buga. (f. 26 del C. Ppal.)

2.- Mediante Auto Interlocutorio No. 344 de fecha 31 de julio de 2019 (fls. 28 y 29 del C. Ppal.), se
admitié la demanda de la referencia y ordend notificar a las entidades demandadas, frente a lo cual
una vez notificadas guardaron silencio y asi lo hizo constar la secretaria del Despacho a fl. 41 del C.
Ppal.



3.- A través de Auto de Sustanciacion No. 129 del 13 de febrero de 2020, se fij6 fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA. (f. 42 del C. Ppal.).

4.- Ahora bien, durante el transcurso de la audiencia inicial celebrada el 19 de febrero de 2020, la parte
demandada manifestd tener animo conciliatorio y solicito suspender la audiencia para allegar el acta
de Comité donde se relacionan los porcentajes de pago, frente a lo cual manifesté la parte demandante
que se acepta la propuesta de conciliacion y el Despacho resolvié conceder hasta el 03 de abril de
2020 para que la parte demandada aportara el acta del comité de conciliacion. (fls. 44 a 66 del C.
Ppal.)

5.- Asi las cosas, a través de Auto Interlocutorio No. 573 del 19 de noviembre de 2020 (fls. 70y 71 del
C. Ppal.), esta instancia judicial resolvié declarar fracasada la etapa de conciliacién, comoquiera que
la apoderada judicial de la entidad demandada no allegé el acta del comité de conciliacion requerida,
y bajo ese entendido se fijo como fecha para reanudar la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA, para el dia 26 de marzo de 2021.

6.- Finalmente, mediante memorial allegado al proceso por la apoderada judicial de la parte
demandante, solicita la terminacion del proceso en virtud de la transaccién a la que llego

presuntamente con la entidad demandada. (fls. 73 a 78 del C. Ppal.)

Asi las cosas, y teniendo en cuenta los antecedentes referidos, se decide con base en las siguientes,

CONSIDERACIONES

Sea lo primero precisar, que la figura de la transaccion se encuentra definida por el articulo 2469 del
Codigo Civil® y establece que la misma es un contrato mediante el cual las partes dan por terminado
extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio eventual, razén por la se considera como
un mecanismo de solucién directa de controversias, en el que las partes llegan a un arreglo amigable
sobre un conflicto existente, ya sea de un conflicto que se encuentra en curso ante una autoridad

judicial o que aun no ha sido sometido a su consideracion.

El Consejo de Estado precisd lo siguiente sobre el contrato de transaccion:

1 Articulo 2469. Definicion de la transaccion.- La transaccién es un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente
un litigio pendiente o precaven un litigio eventual. (...).



“La transaccion es uno de los mecanismos de solucion directa de las controversias
contractuales, aunque regido por el derecho privado, en particular por el articulo 2469

del Codigo Civil, a cuyo tenor:

‘Articulo  2469. La transaccion es un contrato en que las partes terminan

extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio eventual.

No es transaccion el acto que soélo consiste en la renuncia de un derecho que no se

disputa.”

En efecto, la transaccion es un arreglo amigable de un conflicto surgido entre las partes,
que estel pendiente de decision judicial o que no haya sido sometido aun a ella, por
medio de concesiones reciprocas, pues no hay transaccion si una de las partes se limita
a renunciar sus derechos y la otra a imponer los suyos. Por eso, puede ser definida la
transaccion como un negocio juridico por el cual las partes terminan una contienda
nacida o previenen una por nacer, haciéndose concesiones reciprocas. Desde el punto
de vista procesal es un medio anormal de ponerle fin al proceso, cuando se refiere a la
totalidad de las cuestiones debatidas entre las partes del mismo o, en el evento de ser
parcial, clausura el debate en relacion con las pretensiones sobre las cuales haga

referencia.

Es decir, el articulo 2469 del Codigo Civil le otorga a la transaccion el caracter de negocio
juridico extrajudicial, o sea, de acto dispositivo de intereses con efectos juridicos
sustanciales; y de existir un conflicto pendiente entre las partes que lo celebran, con
efectos procesales de terminacion del respectivo litigio, siempre que se allegue la prueba
del mismo para que el juez pueda valorarlo, constatarlo y proceder a finalizar el proceso,
en el entendido de que en adelante carece de objeto, porque ya no habria materia para
un fallo y de fin, porque lo que se busca con el juicio y la sentencia ya se obtuvo por las
propias partes, que, en gjercicio de la autonomia privada, han compuesto o solucionado

directamente sus diferencias .

Sin embargo, la definicion que trae el articulo 2469 del Cédigo Civil de la transaccion
sobre la base de que se trata de un contrato en que las partes terminan
extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio eventual, ha sido criticada por
inexacta y deficiente, por dos razones a saber: a) porque este negocio juridico per se no
crea obligaciones sino que las extingue y, b) porque en la definicion legal no se incluyol
expresamente el elemento de las “concesiones reciprocas de las partes”, que doctrina y



jurisprudencia consideran que es en ultimas el sello distintivo de esta figura. De ahi que

la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia haya sentado la siguiente doctrina:

“Son tres los elementos especificos de la transaccion, a saber: primero, la existencia de
un derecho dudoso o de una relacion juridica incierta, aunque no estel en litigio; segundo,
la voluntad o intencion de las partes de mudar la relacion juridica dudosa por otra relacion
cierta y firme; tercero, la eliminacion convencional de la incertidumbre mediante
concesiones reciprocas (Cas. civil diciembre 12 de 1938, XLVII, 479- 480; cas. junio 6
de 1939, XLVIII, 268). (...) Cabe recordar ademas que, como también lo ha dicho la
Corte, la transaccion suele presentarse combinada con otras figuras juridicas auxiliares
¥ que no se la debe confundir con fenomenos afines, tales como la renuncia de un
derecho, la aceptacion de una demanda, el desistimiento, la conciliacion, la dacion en

pago, la remision de una deuda, el compromiso, y el laudo arbitral.”

En suma, la transaccion elimina un litigio presente o futuro, comporta la extincion de
obligaciones e implica la determinacion de los intereses contrapuestos dando
certidumbre a la relacion juridica en disputa, a traves de concesiones mutuas. Por eSo,
la transaccion produce el efecto de cosa juzgada en ultima instancia entre las partes, sin
perjuicio de que pueda impetrarse la declaracion de nulidad o de rescision, en
conformidad con la ley (art. 2483 C.C.).

Ahora bien, por regla general, la transaccion es un contrato consensual (art. 1500 C.C.),
es decir, tiene libertad de forma o lo que es igual no requiere de solemnidades, de
manera que puede ser celebrado verbalmente o por escrito (en documento publico o
privado), salvo los casos expresamente sefialados en la ley, como cuando afecta bienes
inmuebles (arts. 12 del Decreto 960 de 1970, y 20 del Decreto 1250 de 1970), o en los
procesos en curso (art. 430 C.P.C.). Ademas, la transaccion debe reunir los requisitos
generales de todo negocio juridico (art. 15602 C.C.), y los presupuestos de validez
(capacidad, objeto y causa licitos, consentimiento exento de vicios -arts. 2476 a 2479

C.C.-, no contrariar las normas imperativas o el orden publico o las buenas costumbres).

Asi, de conformidad con el articulo 2470 del Cédigo Civil, la transaccion requiere de la
disponibilidad del derecho materia del convenio y capacidad de obrar de las partes que
lo celebran y si lo hacen por conducto de apoderado, se exige que éste deba tener
expresa facultad para celebrar la transaccion en nombre de su poderdante (art. 2471
gjusdem) para que pueda vincularlo y serle oponible sus efectos.



En efecto, la transaccion requiere que los derechos sean susceptibles de libre
disposicion por las partes, 0 sea, que verse sobre derechos e intereses de contenido
particular, crediticio o personal, con una proyeccion patrimonial 0 econoémica y que, por
lo mismo, resultan renunciables (arts. 15, 1495, 1602 del C.C.), razon por la cual no es
posible, por ejemplo, transar en materia de estado civil (arts. 2472 a 2474 C.C.), o sobre

derechos que no existen (art. 2475 C.C.).

Cabe anotar que, en tratandose de la transaccion celebrada por entidades publicas el
articulo 341 del Codigo de Procedimiento Civil, sefiala que “los representantes de la
nacion, departamentos, intendencias, comisarias y municipios no podran transigir sin
autorizacion del gobierno nacional, del gobernador, intendente, comisario o alcalde,
segun fuere el caso”; y cuando por ley, ordenanza o acuerdo se haya ordenado promover
el proceso en que intervenga una de las mencionadas entidades la transaccion deberal
ser autorizada por un acto de igual naturaleza.” Norma que resulta concordante con el
articulo 218 del Cddigo Contencioso Administrativo por cuya inteligencia para la
terminacion de procesos por transaccion la Nacion requerirall autorizacion del Gobierno
Nacional; y las demas entidades publicas solo podran hacerlo previa autorizacion
expresa y escrita del Ministro, Jefe de Departamento Administrativo, Gobernador o

Alcalde que las represente o0 a cuyo despacho estén vinculadas o adscritas.

Quiere decir lo anterior que para la Nacion, los departamentos, los municipios y los
establecimientos publicos la celebracion de la transaccion es restringida, pues requieren
cumplir con la autorizacion previa, expresa y escrita de la autoridad que sefiala la norma,
formalidad que encuentra fundamento en el interés general y el patrimonio publico
confiado a los agentes del Estado (arts. 1 y 2 Constitucionales); y en el principio de
legalidad que gobierna las actuaciones de todas las autoridades de la Republica
(articulos 1, 2, 3, 4, 6, 121 y 122 Constitucion Politica).

En esta perspectiva, el Consejo de Estado, con base en la normativa civil, ha
considerado que la transaccion es un contrato y no ha dudado en la procedencia de las
transacciones bajo el imperio de las normas civiles por parte de entidades estatales, con
la sola diferencia de que en materia de contratacion estatal el contrato es solemne y no
consensual, lo que implica que la ausencia del documento escrito conlleva a que se
miren como no celebrados; ademas debe ser suscrito por quien tenga la representacion

legal de la entidad, quien es el unico que tiene la competencia para vincularla



contractualmente y debe cumplir con las formalidades previstas en la ley para su

procedencia, entre ellas la autorizaciones de ley.”

Ahora bien, el articulo 312 del Codigo General del Proceso aplicable por remision expresa el articulo

306 de la Ley 1437 del 2011, sobre el tramite de la transaccion dispone:

“Articulo 312. Tramite En cualquier estado del proceso podran las partes transigir
la litis. También podran transigir las diferencias que surjan con ocasion del

cumplimiento de la sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por quienes la
hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la respectiva
actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus alcances 0 acompafiando
el documento que la contenga. Dicha solicitud podra presentarla también cualquiera de
las partes, acompafiando el documento de transaccion; en este caso se dara traslado

del escrito a las otras partes por tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara

terminado el proceso, si se celebré por todas las partes y versa sobre la totalidad
de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si la
transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacion posterior a la sentencia,
el proceso o la actuacion posterior a este continuara respecto de las personas o los
aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el juez en el auto que
admita la transaccion. El auto que resuelva sobre la transaccion parcial es apelable en
el efecto diferido, y el que resuelva sobre la transaccion total lo sera en el efecto

suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a

costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccion requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que conoce del
proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que no obren en el
expediente, el juez las decretara de oficio o a solicitud de parte y para practicarlas
sefalara fecha y hora para audiencia.” (Negrillas y subrayado fuera de la norma.)

2 Sentencia del Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Subseccion “B”.
C.P. Dra. Ruth Stella Correa Palacio. Bogota, 28 de febrero de 2011. Expediente No. 28.281.



En ese orden de ideas, los elementos que deben caracterizar la transaccion son los siguientes®:

‘(i) la existencia de un derecho dudoso o de una relacion juridica incierta, aunque no
estel en litigio; (ii) la voluntad o intencion de las partes de mudar la relacion juridica
dudosa por otra relacion cierta y firme, y (i) la eliminacion convencional de la
incertidumbre mediante concesiones reciprocas. Esos elementos deberan acompafiarse
del cumplimiento de las siguientes exigencias: (i) la observancia de los requisitos
legales para la existencia y validez de los contratos; (ii) recaer sobre derechos de los
cuales puedan disponer las partes, y (iii) tener capacidad, en el caso de los particulares,
y competencia, en el evento de entidades publicas, para vincularse juridicamente a

través de un contrato de esa naturaleza.”

CASO CONCRETO

A través del memorial allegado al presente proceso el dia 26 de febrero de 2020, la apoderada de la
parte demandante solicita al Despacho la terminacidn del proceso como consecuencia del contrato de

transaccion celebrado entre las partes el 29 de octubre de 2020.

Lo cierto es que uno de los requisitos formales de validez del contrato, consiste precisamente en la
firma de las partes, comoquiera que con ella se da fe de la manifestacion de la voluntad del acuerdo

contenido en el contrato, y a falta de la misma, no se entiende prestada la voluntad en ese sentido.

En el caso en particular, el contrato de transaccion aportado carece de la firma de uno de los

contratantes, veamos:

3 Auto del Consejo de Estado. Consejero Ponente Dr. Ramiro de Jestis Pazos Guerrero. Bogota, 28 de mayo de
2015. Radicacion No. 05001-23-31-000-2000-04681-01(26137).



»
‘ln constancia de lo anterior se firma en la cludad de Bogotd a yeintiy (29} dias de

a‘f’ mes de octubre de dos mil veinte (2020) en dos elemplares de nueve (9) follos cada unt

B e

del mismo tenor vy valor

LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA
lefe Oficina Asesora Juridica
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

MARULANDA

C.C. No. 66.949.024

T.P. No. 132,670 del C.S. de |a J,
APODERADA

Adicionalmente a ello, no se aportaron los documentos idoneos para demostrar las calidades del sefior
Luis Gustavo Fierro Maya, a fin de poder determinar con plena certeza, si el mismo esté facultado para
celebrar contratos y para transar las obligaciones de la Nacién - Ministerio de Educacion - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Advierte el Despacho, que sobre la transaccion por entidades publicas, el articulo 313 del Codigo
General del Proceso aplicable por remision expresa el articulo 306 de la Ley 1437 del 2011, dispone

lo siguiente:

“Articulo 313. Transaccion por entidades publicas.- Los representantes de la nacion,
departamentos y municipios no podran transigir sin autorizacion del Gobierno Nacional,

del gobernador o alcalde, segun fuere el caso.

Cuando por ley, ordenanza o acuerdo se haya ordenado promover el proceso en que
intervenga una de las mencionadas entidades la transaccion debera ser autorizada por

un acto de igual naturaleza.”

Asi pues, indica el Despacho que el contrato de transaccidn aportado carece de elementos de validez,
y por tanto no se accedera a la solciitud de terminacion del proceso.

Finalmente se le indica a la apoderada de la parte demandante, que si realmente las etnidades
demandadas ya cumplieron con las obligaciones que dieron origen al presente medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, podria hacer uso de la figura de destistimiento de las
pretensiones siempre y cuando tenga la facultad expresa para ello, de conformidad con los

lineamientos del articulo 314 del CGP.



Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

Negar la solicitud de terminacién del proceso por transaccion, de conformidad con lo analizado

ampliamente en la parte motiva de esta providencia.
Proyectd: AFTL

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: f141fdf4f35392cabe4 7f7b0f60d9f38ca0388d94039d2df34cfc4dc330885f2
Documento generado en 09/03/2021 12:12:35 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 138

PROCESO No. 76-111-33-33-002-2019-00223-00

ACCIONANTE: HULDUELVI VILLOTA SERNA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora para la
realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en vigencia
de la Ley 2080 de 2021' se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar sentencia

anticipada, veamos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente

tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.
El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General del

Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas fuera de

la norma.)

L “Por medio de la cual se reforma el codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la jurisdiccion. ”



Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se decretaran las pruebas aportadas a este

proceso.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae a establecer, si el acto
administrativo demandado se encuentra viciado de nulidad, y en consecuencia determinar si el Sefior
Hulduelvi Villota Serna tiene derecho a que se le pague la sancién por mora establecida en la Ley 244
de 1995y la Ley 1071 de 2006.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzaré a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

Se advierte que la entidad demandada no contestd la demanda segun la constancia secretarial obrante
en el f. 52 del C. Ppal.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda, visibles a fls. 19

a 34 del C. Ppal. los cuéles seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

SEGUNDO.- Sin pruebas qué decretar por la parte demandada, comoquiera que no contestd la

demanda.
TERCERO.- Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.
CUARTO.- Prescindir de las deméas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos

previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA adicionado a dicho estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

2 «Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las
anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las
diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacion de
la demanda con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



QUINTO.- Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de 10 dias, término
que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y durante el cual la

representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene.

SEXTO.- Se advierte que los memoriales deberan ser allegados Unica y exclusivamente
en medio digital, remitido al siguiente correo

electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar
el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico, el

cual puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Proyecto: SSAJ
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDORNO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
55532362096337c7cc2f993a6ed502e7dd3b1b93a769df94251db29be86£3840
Documento generado en 09/03/2021 05:15:00 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 143

PROCESO No. 76-111-33-33-002-2019-00263-00
ACCIONANTE: CARLOS ARTURO ALVARADO
ACCIONADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora para la
realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues de la revision exhaustiva
del expediente, se observa la necesidad de dar aplicacién a la figura del litisconsorte necesario-

establecida en el articulo 61 del C.G.P, del siguiente tenor:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el proceso verse
sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion
legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron
en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se
hiciere asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenaré notificar y dar traslado de esta
a quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia

dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra
la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se
haya dictado sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para
que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término”. (Negrillas fuera de la

norma).

Lo anterior significa, que la figura del litisconsorcio necesario procede frente a los sujetos que puedan

tener interés en las resultas del proceso, de esta manera el Consejo de Estado expuso:

“Los articulos 51 y 83 del Codigo de Procedimiento Civil rigen el litisconsorcio necesario. Este se
caracteriza, fundamentalmente, por la existencia de una Unica relacion juridica o de un acto
juridico respecto de los cuales existe pluralidad de sujetos cuando el asunto objeto de

conocimiento por parte de la jurisdiccion reclama una decision uniforme para todos como titulares



de la relacion juridica objeto de controversia. En algunos casos es requisito indispensable para
adelantar el proceso que varias personas comparezcan, bien como demandantes o demandados,

0 de lo contrario se incurre en nulidad de la actuacion™

Extrapolando el caso de la norma en cita al caso particular, se tiene que el demandante establece como
segunda pretension en el libelo de la demanda, la restitucion a “un cargo de igual 0 menor denominacion
mediante nombramiento provisional’, por tanto, de encontrarse el acto administrativo demandado viciado
de nulidad y por ende acceder a las pretensiones de la demanda, se afectaria directamente la situacién

laboral del sefior Leandro Bejarano quien ocupa el cargo al cual se pretende la restitucion.

En vista de lo anterior, se hace indispensable la vinculacion del sefior Leandro Bejarano al actual proceso

como litisconsorte necesario del extremo pasivo, a fin de evitar un fallo inhibitorio.

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Vincular como litisconsorte necesario del extremo pasivo en el actual proceso al sefior
Leandro Bejarano identificado con la C.C. 94.300.648, por las razones expuestas en la parte motiva

del presente auto.

SEGUNDO.- Requerir al apoderado de la parte demandante, como interesado en el proceso, para
que en el término de cinco dias habiles contados desde la ejecutoria de esta providencia, informe al

Despacho direccion fisica y electronica del sefior Leandro Bejarano.

TERCERO.- Una vez el apoderado de la parte demandante cumpla con la carga impuesta en el
numeral anterior, por Secretaria notificar personalmente el presente proveido al sefior Leandro

Bejarano.

CUARTO.- Remitir copia de la demanda con sus anexos, del auto admisorio de la demanda y del
presente Auto al sefior Leandro Bejarano, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

QUINTO.- Correr traslado de la demanda al nuevo demandado sefior Leandro Bejarano por el término
de 30 dias, de conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, y de acuerdo a lo establecido
en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o
los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia
siguiente”.

! Providencia del Consejo de Estado con ponencia del Dr. Camilo Arciniegas Andrade. Bogota, 21 de agosto
de 2008 dentro del proceso con Radicacion: 25000-23-24-000-1999-00039-01.



Durante este término, el demandado debera allegar la contestacidn de la demanda junto todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro del proceso, todo ello Unica y
exclusivamente en medio digital remitido al siguiente correo electrénico:
|02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto,
evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y
obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electrénico que puede ser
consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado0O2adtivobuga.com

QUINTO.- Suspender el proceso por el término que dure el traslado, de conformidad con el inciso 2°
del articulo 61 del C.G.P.

Proyecto: SSAJ
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
b4b94034b16825ad6162431eae65ea7bbff7e0030d34fc2da6d06f2b7edaedf7
Documento generado en 11/03/2021 03:33:54 PM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 133

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00003-00

DEMANDANTE: MARIA SOLEDAD VALLEJO VELASQUEZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, presentada a través de apoderado judicial por
la sefiora Maria Soledad Vallejo Velasquez, en contra del Departamento del Valle del Cauca, observa el
Despacho que el apoderado judicial de parte demandante allega escrito de subsanacion visible a fls.
23 a 25del C. Ppal., sin corregir en debida forma los defectos sefialados a través del Auto Inadmisorio
de la demanda interlocutorio No. 274 del 13 de julio de 2020 (fls. 20 y 21 del C. Ppal.), por lo cual la

presente demanda esta llamada a ser rechazada, veamos:

ANTECEDENTES

La sefiora Maria Soledad Vallejo Velasquez, instaurd6 demanda ejercida en el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho en contra del Departamento del Valle del Cauca, solicitando que
se declare la nulidad del acto administrativo ficto o presunto producto del silencio negativo al no dar
respuesta a la peticion del 18 de abril de 2013, por medio de la cual solicité a la entidad demandada

“...hacer efectivo el pago de la reliquidacion de mis cesantias por homologacion”, buscando en sede

judicial que ‘se Condene al Reconocimiento y Pago de un Ajuste de una Liquidacion Definitiva de
Cesantias”.

A través del Auto interlocutorio No. 274 del 13 de julio de 2020, la demanda de la referencia fue
inadmitida por varios aspectos.

Mediante escrito de subsanacion visible de fls. 23 a 25 del C. Ppal., el apoderado judicial de la parte
demandante indica, entre otros aspectos, que el capitulo del concepto de vulneracién queda de la

siguiente manera:



“Se hace necesario advertir que la Situacion que se acaba de Plantear en el Capitulos

de los Hechos representa de manera evidente un caso Negligencia Administrativa.

Pues como anteriormente se menciona en Ejecucion de la Resolucion no. 612 del dia 12
de Septiembre del afio 2012, Proferida por la Alcaldia Municipal de Guadalajara de Buga,
se Procedié al Reconocimiento y Pago de un Ajuste de una Reliquidacion Definitiva de

Cesantias, equivalente a la Suma de $30.035.328.

La cual deberia ser cancelada de manera proporcional por el Municipio de Guadalajara

de Buga y el Departamento del Valle del Cauca, con la siguiente distribucion:

- Departamento del Valle del Cauca, desde el dia 19 de Diciembre del afio 1969 hasta
el 30 de Diciembre del afio 2002, $24.783.522.

- Municipio de Buga desde el 01 de Enero del afio 2003 hasta el 20 de diciembre del afio
2009, $5.251.806.

Es importante manifestar que la Cuota parte que le correspondia al Municipio de

Guadalajara de Buga, fueron cancelados dentro de los términos de Ley.

Situacion que no se ha presentado en el Departamento del Valle del Cauca, entidad
Territorial segun la cual se encuentra obligada a Elaborar un Acto Administrativo de
Reconocimiento y Pago de la Cuota Aparte correspondiente a su Cargo tal y como lo
establecen los Convenios Compatibles celebrados entre el Departamento del Valle del
Cauca y las Entidades Territoriales Certificadas como lo es el Municipio de Guadalajara

de Buga.
En razén de lo antes manifestado es facil determinar que la Entidad Demandada se
encuentra obligada a Elaborar el Acto Administrativo a través del cual se Ordena el

Reconocimiento y Pago de la Reliquidacion de Cesantias por Homologacion por los

Términos antes Previsto.”

Asi las cosas y teniendo en cuenta los referidos antecedentes, se decide con base en las siguientes,

CONSIDERACIONES



De la lectura minuciosa del escrito de subsanacion, observa el Despacho que lo que realmente pretende
la parte demandante es que se condene al Departamento del Valle del Cauca a realizar el pago de un
ajuste de cesantias definitivas reconocidas a través de la Resolucidon No. 612 del 12 de septiembre de

2012, lo que a todas luces es una pretension improcedente por via de los procesos declarativos.

Independiéntemente de la anterior situacion, lo cierto es que el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
establece el contenido que toda debe tener, dentro de los cuales encontramos en su numeral 4, que
cuando se trate de la solicitud de nulidad de actos administrativos, resulta obligatorio indicar las causales

de nilidad, veamos:

“Articulo 162. Contenido de la demanda.- Toda demanda debera dirigirse a quien sea

competente y contendra:

(..)

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion
de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el

concepto de su violacion.” (Negrillas fuera de la norma.)

Asi las cosas, en el presente proceso no podria validamente el Juez revisar la legalidad del acto
administrativo atacado, si para ello el apoderado no sefala expresamente cuales son los cargos
contra el mismo, los cuales estan claramente sefialados en el inciso segundo del articulo 137 de la Ley
1437 de 2011, veamos:

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho.- Toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra pedir que se
declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le
restablezca el derecho; también podréa solicitar que se le repare el dafio. La nulidad
procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo

anterior.” (Negrillas fuera de la norma.)

“Articulo 137. Nulidad.- Toda persona podra solicitar por si, o por medio de
representante, que se declare la nulidad de los actos administrativos de caracter

general.

Procedera cuando hayan sido expedidos con infraccion de las normas en que

deberian fundarse, o sin competencia, o en forma irreqular, o con



desconocimiento del derecho de audiencia y defensa, o mediante falsa motivacion,
o0 con desviacion de las atribuciones propias de quien los profirié.” (Negrillas fuera

de lanorma.)

Es tal importancia del concepto de vulneracion en el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, que en sentencia del 05 de marzo de 2016 el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccidn Primera con ponencia del Consejero Dr. Guillermo Vargas Ayala dentro de la
Radicacion No. 25000 23 24 000 2010 00260 01, se preciso lo siguiente:

‘(...) de una adecuada definicion del concepto de la violacion depende que la parte
demandada tenga certeza de cudles son los motivos por los que se le lleva a juicio,
condicién indispensable para una defensa acorde con la garantia del articulo 29
de la Constitucién, y que el Juez adquiera una comprension adecuada de la

controversia, aspecto esencial para fijar el litigio dentro de los contornos sefialados por las

partes en sus pretensiones, excepciones y razones de defensa, conforme lo exige el debido

proceso constitucionalmente impuesto.” (Negrillas y subrayado del Juzgado.)

Adicionalmente sefial6 el Consejo de Estado en la referida providencia:

“En este orden, como ha sido afirmado por la jurisprudencia de esta Corporacion, el
incumplimiento del requisito establecido por el numeral 4 del articulo 137 del CCA
constituye un impedimento para que el Juez Administrativo se pronuncie de
fondo, pues presumiéndose la legalidad de los actos demandados, a falta de cargos
correctamente estructurados y expuestos, carecera de elementos concretos
sobre los cuales realizar un juicio capaz de fundamentar una decision que
merezca los efectos de cosa juzgada con caracter erga omnes que son inherentes a

sus determinaciones proferidas en sede de anulacion.” (Se resalta.)

Asi las cosas, y comoquiera que el escrito de la demanda carece de un concepto de vulneracidn concreto
y correctamente estructurado, aspecto que ademas no fue corregido correctamente por via de la
subsanacion de la demanda, no le queda otra alternativa al Despacho que rechazar la presente

demanda de conformidad con el numeral 2 del articulo 169 de la Ley 1437 del 2011, que dispone:



“Articulo 169. Rechazo de la demanda.- Se rechazara la demanda y se ordenara la

devolucion de los anexos en los siguientes casos:

()

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la

oportunidad legalmente establecida. ”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Rechazar la demanda de la referencia, por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- Ordenar el desglose de los documentos acompafiados con la demanda para que sean
devueltos a la parte interesada, y archivese lo actuado dejando las constancias a que hay lugar.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 141

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00067-00
DEMANDANTE: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
DEMANDADO: EDUARDO DELGADO CARRILLO
MEDIO DE CONTROL: REPETICION

Vista la constancia secretarial que antecede y teniendo en cuenta que en el presente asunto ya fue
llevado a cabo el emplazamiento de que trata el articulo 108 del Cédigo General del Proceso, como
también se hizo la publicacién en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, por lo cual el
Despacho considera pertinente nombrar curador ad litem, no sin antes llevar efectuar las siguientes

precisiones:

Sobre el emplazamiento, el Codigo General del Proceso dispone:

“Articulo 108. Emplazamiento.

Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o indeterminadas, se
procedera mediante la inclusion del nombre del sujeto emplazado, las partes, la clase
del proceso y el juzgado que lo requiere, en un listado que se publicara por una sola vez
en un medio escrito de amplia circulacion nacional o local, 0 en cualquier otro medio
masivo de comunicacion, a criterio del juez, para lo cual indicara al menos dos (2) medios

de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondra su publicacion a través de

uno de los medios expresamente sefialados por el juez.



Si el juez ordena la publicacion en un medio escrito esta se hara el domingo; en los
demas casos, podra hacerse cualquier dia entre las seis (6) de la mafiana y las once
(11) de la noche.

Elinteresado allegara al proceso copia informal de la pagina respectiva donde se hubiere
publicado el listado y si la publicacion se hubiere realizado en un medio diferente del
escrito, allegara constancia sobre su emision o transmision, susctrita por el administrador

o funcionario.

Efectuada la publicacion de que tratan los incisos anteriores, la parte interesada remitira

una comunicacion al Reqistro Nacional de Personas Emplazadas incluyendo el nombre

del sujeto emplazado, su numero de identificacion, si se conoce, las partes del proceso,

su naturaleza y el juzgado que lo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicara la informacion remitida y el

emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después de publicada la

informacion de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procedera a la designacion de curador ad litem, si a ello

hubiere lugar.

PARAGRAFO PRIMERO.- EI Consejo Superior de la Judicatura llevaré el Registro
Nacional de Personas Emplazadas y determinara la forma de darle publicidad. El
Consejo Superior de la Judicatura garantizara el acceso al Registro Nacional de
Personas Emplazadas a través de Internet y establecera una base de datos que debera
permitir la consulta de la informacién del registro, por lo menos, durante un (1) afio

contado a partir de la publicacion del emplazamiento.

El Consejo Superior de la Judicatura podréa disponer que este registro se publique de

manera unificada con el Registro Nacional de Apertura de Procesos de Pertenencia, el



Registro Nacional de Apertura de Procesos de Sucesion y las demas bases de datos

que por ley o reglamento le corresponda administrar.

PARAGRAFO SEGUNDO.- La publicacién debe comprender la permanencia del
contenido del emplazamiento en la pagina web del respectivo medio de comunicacion,

durante el término del emplazamiento.”

Dicha disposicion, establece los pasos que deben ser llevados a cabo a la hora de garantizar el
derecho de defensa de aquellas partes procesales a las cuales no se les ha podido notificar la
existencia de la controversia judicial, razon por la cual se debe desplegar una labor informativa
contenida en la norma en comento. Dentro de dicha labor, en los incisos 5 y 6 ejusdem, se impone al
interesado el deber de comunicar al Registro Nacional de Personas Emplazadas los datos del sujeto
emplazado, correspondiendo a continuacién al Consejo Superior de la Judicatura la funciéon de
garantizar el acceso a dicho registro a través de internet, estableciendo la base de datos que

permitirian la consulta de la informacion registrada.

Ahora bien, la carga impuesta a la parte interesada en el articulo 108 del Codigo General del Proceso,

fue suprimida a través del articulo 10 el Decreto 806 de 2020, veamos:

“Articulo 10. Emplazamiento para notificacion personal.- Los emplazamientos que deban
realizarse en aplicacion del articulo 108 del Codigo General del Proceso se haran
unicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de

publicacion en un medio escrito.”

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la Secretaria de este Despacho se realiz6 edicto emplazatorio
y a folio 148 se verifica la inscripcion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, el Despacho
procedera a realizar la designacion del curador ad litem para que represente en el proceso de la
referencia los intereses del demandado Eduardo Delgado Carrillo, obedeciendo los parametros
establecidos en el articulo 49 del Cédigo General del Proceso, del siguiente tenor:

“‘Articulo 48. Designacion. Para la designacion de los auxiliares de la justicia se

observaran las siguientes reglas:

()

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente
la profesion, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El

nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar



actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el

designado debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las

sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la

autoridad competente.” (Negrillas y subrayado fuera de la norma.)

Se advierte desde este instante, que la aceptacion debera ser realizada a través memorial allegado
unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente correo electrénico:

j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior con el fin de disminuir la asistencia al

Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente

electronico que puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Aunado a lo anterior, se indica que la diligencia de posesion del cargo al Abogado designado se
realizara de manera virtual a través de la plataforma Microsoft Teams, razdn por la cual se fijara se

fijara fecha para llevar a cabo dicha diligencia.
Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:
1. Los documentos que vayan a ser aportados en diligencia de posesion, asi como la cedula de

ciudadania, tarjeta profesional, deberan ser aportados al correo institucional del Despacho

j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacion a la realizacion de la

diligencia.

2. El Abogado designado, debera contar con un computador o en su defecto teléfono celular con
conexién a internet de minimo 5mb, a fin de que no se presenten interrupciones que impidan el

normal desarrollo de la audiencia.

3. El Abogado designado, puede consultar virtualmente las actuaciones surtidas en el expediente, a

través de la pagina web del Despacho www.juzgadoO2adtivobuga.com y dirigirse a las instalaciones

del Juzgado a veririficar el expediente fisicamente.

4. Para asistir a la audiencia virtual, el interesado deberéa ingresar desde el celular o el computador
al siguiente link:

https://teams.microsoft.com/l/meetup-

j0in/19%3Ameeting MWFmOTc1YzAINTM5Zi0ONZIiL ThkNjYtNzQ4YzcyMGM3Mjg2%40thread.v2/0?
context=%7B%22Tid%22%3A%22622cha98-80f8-41f3-8df5-
8eb99901598b%22%2C%220id%22%3A%22082cffca-5885-4f7e-91a8-7ee88ac0c10d%22%7D

, mismo que ademas le sera enviado al correo electrénico, y ademéas se encuentra habilitado en la

pagina web del Juzgado www.juzgadoO2adtivobuga.com en la pestafia de cronograma.
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https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3Ameeting_MWFmOTc1YzAtNTM5Zi00NzljLThkNjYtNzQ4YzcyMGM3Mjg2%40thread.v2/0?context=%7B%22Tid%22%3A%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2C%22Oid%22%3A%22082cffca-5885-4f7e-91a8-7ee88ac0c10d%22%7D
https://teams.microsoft.com/l/meetup-join/19%3Ameeting_MWFmOTc1YzAtNTM5Zi00NzljLThkNjYtNzQ4YzcyMGM3Mjg2%40thread.v2/0?context=%7B%22Tid%22%3A%22622cba98-80f8-41f3-8df5-8eb99901598b%22%2C%22Oid%22%3A%22082cffca-5885-4f7e-91a8-7ee88ac0c10d%22%7D
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-02-administrativo-de-buga/cronograma-de-audiencias?p_p_id=8&p_p_lifecycle=0&p_p_state=maximized&p_p_mode=view&_8_struts_action=%2Fcalendar%2Fview&_8_tabs1=day&_8_month=3&_8_day=14&_8_year=2021

5. El Abogado designado, debera ingresar a la diligencia a través del correo personal.

6. EI Abogado designado, debera realizar la prueba de conectividad con el Despacho, para lo cual
deberén ingresar a Microsoft Teams con 20 minutos de antelacion a la hora fijada para la

realizacion de la diligencia.

7. El Abogado designado, debera haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro Nacional de

Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con la Secretaria de este Juzgado al teléfono (2)

2375504, o en su defecto, asista personalmente a las instalaciones del Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Designar como curador ad litem del demandado Eduardo Delgado Carrillo, al Abogado
Romeiro Ortiz Hernandez identificado con cédula de ciudadania No. 93.359.655 de Ibagué (T.) y T.P.
No. 163.811 del C. S. de la J., quien se ubica en la calle 8 sur No. 7 - 61, barrio El Albergue del
municipio de Guadalajara de Buga (V.), teléfono 3186932910, correo electronico:

romeiro11@hotmail.com

SEGUNDO.- Comunicar por Secretaria el nombramiento, con la advertencia de que el mismo es de
forzosa aceptacion, por lo cual debera inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones
a que haya lugar. De igual manera se le hara saber, que la aceptacion debera ser realizada a través
memorial allegado unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente correo

electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos

digitalizados.

TERCERO.- Fijar como fecha para llevar a cabo la diligencia de posesién del cargo al Abogado
designado, el dia miércoles 14 de abril de 2021 a las 11:00 de la mafiana, la cual se realizara en

forma virtual.

CUARTO.- Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta

providencia.

Proyect6: AFTL.


mailto:romeiro11@hotmail.com
mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
288¢9714b9163479af8df3ba765e6e9c6d5b8c57365fadd3bad0fe08d85ec07e
Documento generado en 09/03/2021 05:46:52 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 140

PROCESO No. 76-111-33-33-002-2020-00084-00
ACCIONANTE: LIBIA RIVERA GARCIA
ACCIONADO: COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora para la
realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en vigencia
de la Ley 2080 de 2021' se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar sentencia

anticipada, veamos:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente

tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o initiles.
El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a
ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cddigo General del

Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas fuera de

la norma.)

L “Por medio de la cual se reforma el codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la jurisdiccion. ”



Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se decretaran las pruebas aportadas a este

proceso.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae a establecer, si los actos
administrativos demandados se encuentran viciados de nulidad, y en consecuencia determinar si la
sefiora Libia Rivera Garcia tiene derecho a que se le reconozca y pague la mesada 14 del afio 2018

en adelante referente a la pension de vejez que le fue reconocida por la entidad demandada.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzaré a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

Finalmente, y que comoquiera que en el escrito de contestacién de demanda fue formulada la
excepcion previa de prescripcion, la misma seré materia de pronunciamiento al momento de proferirse
la correspondiente sentencia anticipada

Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda, visibles a fls. 13

a 56 del C. Ppal. los cuéles seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

SEGUNDO.- Decretar como prueba los antecedentes administrativos acompafiados con la
contestacion de la demanda en formato CD visibles a f. 89 del C. Ppal. los cuales seran valorados al

momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.
TERCERO.- Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.
CUARTO.- Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos

previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA adicionado a dicho estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

2 «Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las
anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las
diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacion de
la demanda con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



QUINTO.- Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de 10 dias, término
que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y durante el cual la

representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene.

SEXTO.- Se advierte que los memoriales deberan ser allegados Unica y exclusivamente
en medio digital, remitido al siguiente correo

electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar
el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico, el

cual puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Proyecto: SSAJ
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDORNO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
6f99d721e8cb1037¢c28de8527486bd525a35f2556e718b2cb0b9ac20640b0f8f
Documento generado en 11/03/2021 01:49:27 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 147

PROCESO No. 76-111-33-33-002-2020-00096-00

ACCIONANTE: ESPERANZA OCAMPO MORA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG vy
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora para la
realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues de la revision exhaustiva
del expediente, se percata que mediante el Auto admisorio de la demanda obrante a f. 50 del C. Ppal,
este Despacho dispuso “Ordenar a la Secretaria de Educacion Departamental del Valle del Cauca,
funcionario competente, que dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacion,
allegue copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto de

este proceso”.

En esa medida resulta necesario requerir al Departamento del Valle del Cauca para que allegue los
documentos ordenados, los cuales aun no han sido aportados pese a que el paragrafo 1 del articulo
175 del CPACA sefiala claramente que “la entidad publica demandada o el particular que ejerza
funciones administrativas demandado debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. (...) La
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del

asunto”.
Por lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE
PRIMERO.- Ordenar a la Secretaria del Juzgado oficiar a la Secretaria de Educacion del
Departamento del Valle del Cauca para que dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacién, allegue copia del expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la

actuacion objeto de este proceso.

SEGUNDO.- Vencido el término anterior, pasar nuevamente el expediente a Despacho para continuar

con las actuaciones a que haya lugar.



TERCERO.- Se advierte que los memoriales deberan ser allegados unica y exclusivamente
en medio digital, remitido al siguiente correo electronico:

[02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto,

disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la
alimentacion del expediente electronico, el cual puede ser consultado en la pagina web del

Despacho www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

Proyecto: SSAJ

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
ecb22a4a62a3144f75225cd4ec86f969c64971a8ba3cc653b16f4d92c482ae89
Documento generado en 11/03/2021 01:38:32 PM

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL.:
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Proceso.  2020-00183-00

REPUBLICA DE COLOMBIA

»J‘j.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 431

Guadalajara de Buga (V.), veinticuatro (24) de septiembre de dos mil veinte (2020).

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00183-00

CONVOCANTE: RAUL RODRIGUEZ MARIN

CONVOCADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR)
MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Procede el Despacho a resolver sobre la aprobacion del acuerdo conciliatorio presentado en la audiencia
de conciliacién extrajudicial que fue llevada a cabo en la ciudad de Cali (V.) el dia 19 de agosto de 2020,
entre el convocante Raul Rodriguez Marin y la convocada Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional (CASUR).

ANTECEDENTES

Ante la Procuraduria 60 Judicial | Para Asuntos Administrativos de la ciudad de Cali (V.), concurrio el
convocante a través de apoderado judicial, con la finalidad de precaver la presentacion del medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho.

ACUERDO CONCILIATORIO

En audiencia de conciliacion extrajudicial celebrada en la ciudad de Cali (V.) el 19 de agosto de 2020, el
apoderado de la parte convocante se ratificé sobre los hechos y las pretensiones incoadas, por otro lado,
la apoderada de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR) refirié que el Comité de
Conciliacién y Defensa de la entidad tenia animo conciliatorio, para lo cual procedio a aportar el Oficio del

12 de agosto de 2020 por ella suscrito, en el que se precisé lo siguiente:

“1. Que en cuanto tiene que ver con las pretensiones del convocante, la entidad demandada y su
Comité Técnico de Conciliacién y Defensa Judicial definié su Politica Institucional para la Prevencion
del Dafio Antijuridico en sesion realizada el pasado 16 de enero de 2020 y plasmada en el acta
numero 16, a fin de que este tipo de controversias se dirima mediante el mecanismo de solucion de

conflictos previsto por la Ley y definido como La Conciliacion Judicial y/o Extrajudicial.
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2. Que ademas de lo anterior, el tema se traté de manera particular quedando plasmado en el Acta
No. 33 de julio 30 de 2020.

3. Que en el caso que nos ocupa a la entidad Sl le asiste &nimo conciliatorio, razén por la cual anexo
la propuesta de liquidacion en atenta solicitud de que su sefioria le corra traslado al convocante para

que exprese su posicion frente a la misma.

4. Al sefior RAUL RODRIGUEZ MARIN en su calidad de retirado de la Policia Nacional, la entidad
esta dispuesta a conciliar, reconocer y pagar lo concerniente al reajuste de las partidas de: subsidio
de alimentacion, duodécima parte de la prima de Servicios, duodécima parte de la prima de
vacaciones y la duodécima parte de la prima de navidad devengada, conforme lo ordena el articulo
13 literales a, b y ¢ del Decreto 1091 de 1995, las cuales se incrementaran afio a afio conforme a

los porcentajes establecidos en los decretos de aumento expedidos por el gobierno nacional.

5. Se pagara la diferencia resultante de la aplicacion del porcentaje decretado por el gobierno
nacional o del indice de precios al consumidor cuando este Ultimo haya sido superior, reconocido
desde la fecha de la prescripcion a la fecha de la audiencia de conciliacion, es decir, a partir del 09
de marzo de 2017 hasta el dia 19 de agosto de 2020. La prescripcién correspondiente seré la

contemplada en las normas prestacionales segun el régimen aplicable.

6. Se conciliara el 100% del capital y el 75% de la indexacion.

7. El pago se realizara de la siguiente manera: Valor del 100% del capital: $ 6.769.956 Valor del
75% de la indexacion: $ 268.611. Menos los descuentos de ley correspondientes a los aportes a
Casur de $ 241.576 pesos y los aportes a Sanidad de § 242.502 pesos que todo afiliado o
beneficiario debe hacer. Para un VALOR TOTAL A PAGAR de Seis millones quinientos cincuenta y

cuatro mil cuatrocientos ochenta y nueve pesos M/Cte. ($ 6.554.489,00).”

Habiéndose corrido traslado de la propuesta a la parte convocante, ésta acepto los términos de la misma,
concluyéndose la audiencia de conciliacién y remitiéndose el expediente a este Despacho para su

eventual aprobacién o improbacion.

CONSIDERACIONES

Para resolver sobre la aprobacion o importacién del referido acuerdo conciliatorio, el Despacho comienza

por enlistar los documentos mas relevantes que reposan en el expediente:

- Poder otorgado y suscrito por el convocante Raul Rodriguez Marin al Abogado Delvides Antonio
Sanchez Pertuz, identificado con cédula de ciudadania No. 72.189.642 y portador de la T.P. No.
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219.656 del C.S. de la J., para que en su nombre y representacion, inicie y adelante audiencia de

conciliacion extrajudicial ante los procuradores judiciales para asuntos administrativos de Cali.

- Solicitud de conciliacion extrajudicial remitida por el apoderado Judicial del convocante a los

procuradores judiciales para asuntos administrativos de Cali.

- Copia de la peticion incoada por la convocante ante la entidad convocada con la finalidad de solicitar
el reajuste de su asignacion de retiro, especialmente de las partidas de: duodécima parte de la prima
de servicios, duodécima parte de la prima de vacaciones, duodécima parte de la prima de navidad y

el subsidio de alimentacion.

- Copia del oficio No. 202012000083091 Id: 555294 del 2020- 03-26, mediante el cual se nego al

convocante el reajuste de la asignacion de retiro.

- Copia de la hoja del vida del actor expedida por la Policia Nacional.

- Copia de la Resolucion No. 14876 del 09 de octubre de 2012 por la cual se ordend el reconocimiento

y pago de la asignacion mensual de retiro a favor del sefior Raul Rodriguez Marin.

- Copia del auto remisorio del tramite de la conciliacion extrajudicial, proferido por la Procuradora 60

Judicial | para Asuntos Administrativos.

- Copia del poder otorgado y suscrito por la entidad convocada Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional (CASUR) a la Abogada Claudia Lorena Caballero Soto identificada con C.C. No.
1.114.450.803 y T.P. No. 193.503 del C.S. de la J., para que realice la defensa y representacion de
la entidad, entre otros asuntos, en el trdmite de las audiencias de conciliacion extrajudicial ante los

procuradores judiciales para asuntos administrativos.

- Oficio del 12 de agosto de 2020, suscrito por Claudia Lorena Caballero Soto, apoderada de la Caja

de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -CASUR, en la que refiere la siguiente propuesta:

“1. Que en cuanto tiene que ver con las pretensiones del convocante, la entidad demandada y su
Comité Técnico de Conciliacion y Defensa Judicial definié su Politica Institucional para la Prevencion
del Dafio Antijuridico en sesion realizada el pasado 16 de enero de 2020 y plasmada en el acta
numero 16, a fin de que este tipo de controversias se dirima mediante el mecanismo de solucion de

conflictos previsto por la Ley y definido como La Conciliacion Judicial y/o Extrajudicial.

()
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3. Que en el caso que nos ocupa a la entidad Sl le asiste &nimo conciliatorio, razén por la cual anexo
la propuesta de liquidacion en atenta solicitud de que su sefioria le corra traslado al convocante para

que exprese su posicion frente a la misma.

4. Al sefior RAUL RODRIGUEZ MARIN en su calidad de retirado de la Policia Nacional, la entidad
esta dispuesta a conciliar, reconocer y pagar lo concerniente al reajuste de las partidas de: subsidio
de alimentacién, duodécima parte de la prima de servicios, duodécima parte de la prima de
vacaciones y la duodécima parte de la prima de navidad devengada, conforme lo ordena el articulo
13 literales a, b y ¢ del Decreto 1091 de 1995, las cuales se incrementaran afio a afio conforme a

los porcentajes establecidos en los decretos de aumento expedidos por el gobierno nacional.

5. Se pagara la diferencia resultante de la aplicacion del porcentaje decretado por el gobierno
nacional o del indice de precios al consumidor cuando este dltimo haya sido superior, reconocido
desde la fecha de la prescripcion a la fecha de la audiencia de conciliacion, es decir, a partir del 09
de marzo de 2017 hasta el dia 19 de agosto de 2020. La prescripcion correspondiente sera la

contemplada en las normas prestacionales segun el régimen aplicable.

6. Se conciliara el 100% del capital y el 75% de la indexacion.

7. El pago se realizaré de la siguiente manera: Valor del 100% del capital: $ 6.769.956 Valor del
75% de la indexacion: $ 268.611. Menos los descuentos de ley correspondientes a los aportes a
Casur de $ 241.576 pesos y los aportes a Sanidad de § 242.502 pesos que todo afiliado o
beneficiario debe hacer. Para un VALOR TOTAL A PAGAR de Seis millones quinientos cincuenta y

cuatro mil cuatrocientos ochenta y nueve pesos M/Cte. ($ 6.554.489, 00).”

- Oficio contentivo de la indexacion de partidas computables nivel ejecutivo del sefior Raul Rodriguez
Marin, suscrito por el encargado del Grupo de Negocios Judiciales de la entidad convocada.

- Copia del acta de la audiencia de conciliacion extrajudicial celebrada el 19 de agosto de 2020 ante la
Procuraduria 60 Judicial | para asuntos administrativos, en la que se fijé como propuesta conciliatoria

por la parte convocada la siguiente:

“(...) Que en el caso que nos ocupa a la entidad Sl le asiste animo conciliatorio, razén por la cual
anexo la propuesta de liquidacion en atenta solicitud de que su sefioria le corra traslado al
convocante para que exprese su posicion frente a la misma.4. Al sefior RAUL RODRIGUEZ MARIN
en su calidad de retirado de la Policia Nacional, la entidad estéa dispuesta a conciliar, reconocer y
pagar lo concerniente al reajuste de las partidas de: subsidio de alimentacion, duodécima parte de
la prima de servicios, duodécima parte de la prima de vacaciones y la duodécima parte de la prima
de navidad devengada, conforme lo ordena el articulo 13 literales a, b y ¢ del Decreto 1091 de 1995,
las cuales se incrementaran afio a afio conforme a los porcentajes establecidos en los decretos de
aumento expedidos por el gobierno nacional.5. Se pagara la diferencia resultante de la aplicacion
del porcentaje decretado por el gobierno nacional o del indice de precios al consumidor cuando este

ultimo haya sido superior, reconocido desde la fecha de la prescripcion a la fecha de la audiencia de



Proceso.  2020-00183-00

conciliacion, es decir, a partir del 09 de marzo de 2017 hasta el dia 19 de agosto de 2020. La
prescripcion correspondiente serd la contemplada en las normas prestacionales segun el régimen
aplicable.6. Se conciliara el 100% del capital y el 75% de la indexacion.7. El pago se realizara de la
siguiente manera: Valor del 100% del capital: $ 6.769.956 Valor del 75% de la indexacion: $ 268.611.
Menos los descuentos de ley correspondientes a los aportes a Casur de $§ 241.576 pesos y los
aportes a Sanidad de § 242.502 pesos que todo afiliado o beneficiario debe hacer. Para un VALOR
TOTAL A PAGAR de Seis millones quinientos cincuenta y cuatro mil cuatrocientos ochenta y nueve
pesos M/Cte. ($ 6.554.489, oo {(...)".

- Acta de reparto asignado al Juzgado 2° Administrativo del Circuito de Buga.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley 23 de 1991, modificado por la Ley 446 de
1998 en su articulo 70, las personas juridicas de derecho publico, a través de sus representantes legales
o por conducto de apoderado, pueden conciliar total o parcialmente en las etapas prejudicial o judicial,
sobre los conflictos de caracter particular y contenido econémico de que conozca la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, con ocasion de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho,
reparacion directa y contractual, previstas en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

Siendo este Despacho competente para pronunciarse sobre la aprobacion o improbacion del acuerdo
conciliatorio, segun lo dispone el articulo 24 de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo establecido

en numeral 13 del articulo 155 del C.P.A.C.A., se procede a ello.

De manera reiterada, el Consejo de Estado ha manifestado que para aprobar el acuerdo, el Juez debe
revisar todos los aspectos que son comunes a la conciliacidn, sea ésta prejudicial o judicial. En este orden
de ideas, llevada a cabo una conciliacién ante el Juez del proceso, debe éste verificar concretamente el

cumplimiento de los siguientes requisitos:

v Caducidad. Que no haya operado el fendmeno procesal de la caducidad (articulo 61 Ley 23 de 1991,
modificado por el articulo 81 de la Ley 446 de 1998).

v" Derechos economicos. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econémicos
disponibles por las partes (articulo 59 de la Ley 23 de 1991y articulo 70 de la Ley 446 de 1998).

v Representacion, capacidad y legitimacion. Que las partes estén debidamente representadas y que
estos representantes tengan capacidad para conciliar.

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Consejera ponente: Ramiro de JesUs
Pazos Guerrero sentencia del 29 de enero de dos mil dieciséis (2016). (46872).
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v" Pruebas, legalidad y no lesividad. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias,
no sea violatorio de la Ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (articulo 65A de la Ley 23 de
1991 y articulo 73 de la Ley 446 de 1998).

Igualmente ha manifestado el Consejo de Estado, que la conciliacion en materia contenciosa
administrativa y su posterior aprobacion, deben estar respaldadas con elementos probatorios idéneos y
suficientes respecto del derecho objeto de controversia, por estar en juego el patrimonio estatal y el interés
publico, de manera que con el acervo probatorio allegado, no tenga duda alguna el funcionario, acerca
de la existencia de la posible condena en contra de la administracion y que por lo tanto la aprobacion del

acuerdo conciliatorio resultara provechoso para los intereses de las partes en conflicto.

Atendiendo los requisitos establecidos por la Jurisprudencia del Consejo de Estado, los cuales deben
cumplirse en su totalidad para que pueda ser aprobado el acuerdo al que han llegado las partes,

encuentra el Despacho que:

En cuanto a la caducidad: Respecto del acto administrativo que seria potencialmente demandado, no
opera el fenémeno juridico de la caducidad, de conformidad con lo establecido en el literal c) del numeral
1° del articulo 164 del C.P.A.C.A., comoquiera que el asunto versa sobre prestaciones periodicas como

lo es el reajuste de la asignacion mensual de retiro del convocante.

Que verse sobre acciones o derechos econémicos: A partir del analisis de la formula de arreglo
propuesta por la entidad convocada, encuentra el Despacho que el mismo si se cumple, pues éste recae
sobre un derecho de caracter econdmico, a saber, el reajuste de la asignacion de retiro del sefior Raul
Rodriguez Marin, especialmente de las partidas de duodécima parte de la prima de servicios, duodécima
parte de la prima de vacaciones, duodécima parte de la prima de navidad y el subsidio de alimentacién,
frente al cual la parte convocada propuso un acuerdo y la parte convocante acepto la propuesta pues en

SuU conocimiento.

Que las partes estén debidamente representadas y que tengan capacidad para conciliar:

En este punto encuentra el Despacho, que las partes que acuden a la conciliacion extrajudicial, a saber,
la parte convocante o hace en calidad de persona natural, mayor de edad quien allega la copia de su
correspondiente cédula de ciudadania al plenario; ahora bien, la entidad convocada, a saber, la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR), quien detenta personeria para actuar en el presente
tramite, de conformidad con el articulo 159 del CPACA.

Se tiene entonces que ambas partes cuentan con la capacidad exigida por el articulo 159 del C.P.A.C.A.

para acudir al presente tramite, y aunado a ello cumplen con el derecho de postulacion, comoquiera
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que actuan mediante apoderados judiciales, quienes ademas cuentan con la facultad expresa para

conciliar.

Pese a ello, observa el Despacho que no fue allegado al plenario, el Acta No. 16 del Comité de
Conciliacién y Defensa de la Entidad, contentiva del acuerdo conciliatorio propuesto por la entidad
convocada ante el Ministerio Publico, cuya aprobacion aqui se debate, pues unicamente fue aportado el
Oficio del 12 de agosto de 2020 suscrito por la apoderada de la entidad convocada, y este contiene lo

siguiente:

Al sefior RAUL RODRIGUEZ MARIN en su calidad de retirado de la Policia Nacional, la entidad
esta dispuesta a conciliar, reconocer y pagar lo concerniente al reajuste de las partidas de: subsidio
de alimentacién, duodécima parte de la prima de servicios, duodécima parte de la prima de
vacaciones y la duodécima parte de la prima de navidad devengada, (...) Se pagara la diferencia
resultante de la aplicacién del porcentaje decretado por el gobierno nacional o del indice de precios
al consumidor cuando este dltimo haya sido superior, reconocido desde la fecha de la prescripcion
a la fecha de la audiencia de conciliacion, es decir, a partir del 09 de marzo de 2017 hasta el dia 19
de agosto de 2020. La prescripcion correspondiente sera la contemplada en las normas
prestacionales segun el régimen aplicable. (...) Se conciliara el 100% del capital y el 75% de la
indexacion. 7. El pago se realizaré de la siguiente manera: Valor del 100% del capital: $ 6.769.956
Valor del 75% de la indexacion: $ 268.611. Menos los descuentos de ley correspondientes a los
aportes a Casur de $ 241.576 pesos y los aportes a Sanidad de $ 242.502 pesos que todo afiliado
0 beneficiario debe hacer. Para un VALOR TOTAL A PAGAR de Seis millones quinientos cincuenta

y cuatro mil cuatrocientos ochenta y nueve pesos M/Cte. ($ 6.554.489,00).”.

A partir de lo anterior, resulta posible para el Despacho colegir que la verdadera propuesta conciliatoria
de la entidad convocada se encuentra contenida en el Oficio del 12 de agosto de 2020, suscrito por la
apoderada de dicha entidad, quien conforme se pasara a explicar, carece de capacidad para efectuar las

formulas de arreglo a nombre de la entidad que representa, por disposicion expresa del Legislador.

En efecto, el articulo 2.2.4.3.1.2.5. del Decreto 1069 de 2015, establece como funciones del Comité de

Conciliacion y Defensa de las entidades Publicas, las siguientes:

“Articulo 2.2.4.3.1.2.5. Funciones. EI Comité de Conciliacion ejercera las siguientes funciones:

1. Formular y ejecutar politicas de prevencion del dafio antijuridico.

2. Disefiar las politicas generales que orientaran la defensa de los intereses de la entidad.

3. Estudiar y evaluar los procesos que cursen o hayan cursado en contra del ente, para determinar

las causas generadoras de los conflictos; el indice de condenas; los tipos de dafio por los cuales
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resulta demandado o condenado; y las deficiencias en las actuaciones administrativas de las
entidades, asi como las deficiencias de las actuaciones procesales por parte de los apoderados, con

el objeto de proponer correctivos.

4. Fijar directrices institucionales para la aplicacion de los mecanismos de arreglo directo, tales como

la transaccion y la conciliacion, sin perjuicio de su estudio y decision en cada caso concreto.

5. Determinar, en cada caso, la procedencia o improcedencia de la conciliacion y sehalar la
posicion institucional que fije los parametros dentro de los cuales el representante legal o el
apoderado actuara en las audiencias de conciliacién. Para tal efecto, el Comité de Conciliacion
debera analizar las pautas jurisprudenciales consolidadas, de manera que se concilie en aquellos

casos donde exista identidad de supuestos con la jurisprudencia reiterada.

6. Evaluar los procesos que hayan sido fallados en contra de la entidad con el fin de determinar la
procedencia de la accion de repeticion e informar al Coordinador de los agentes del Ministerio
Publico ante la Jurisdiccion en lo Contencioso Administrativo las correspondientes decisiones
anexando copia de la providencia condenatoria, de la prueba de su pago y sefialando el fundamento

de la decision en los casos en que se decida no instaurar la accion de repeticion.

7. Determinar la procedencia o improcedencia del llamamiento en garantia con fines de repeticion.

8. Definir los criterios para la seleccién de abogados externos que garanticen su idoneidad para la

defensa de los intereses publicos y realizar seguimiento sobre los procesos a ellos encomendados.

9. Designar al funcionario que ejercera la Secretaria Técnica del Comité, preferentemente un

profesional del Derecho.

10. Dictar su propio reglamento.” (Resalta el Juzgado.)

Por lo que a partir del estudio de la norma previamente enunciada, encuentra el Despacho que el
Legislador atribuy6 de manera expresa en el numeral 5° de la misma a los Comités de Conciliacion y
Defensa de las entidades publicas, la funcién de analizar cada caso puesto a su consideracion, determinar
si resultaba procedente o no proponer formula de arreglo conciliatorio y en caso afirmativo, proseguir con
la fijacion de los parametros que conformarian la posicién institucional que seria presentada por los

apoderados de la entidad, dentro del tramite de la respectiva audiencia de conciliacion.

Es por ello que debe colegir el Despacho, que la persona que termina presentando el acuerdo y la formula
de arreglo es la apoderada de la entidad convocada, quien no tiene capacidad para ello ya que la misma
radica en cabeza del Comité de Conciliacién de la entidad, por lo que salta a la vista la carencia de

validez de la formula conciliatoria presentada en el curso de la audiencia de conciliacidn extrajudicial
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celebrada ante el Ministerio Publico, lo que lleva a que este Operador Judicial deba declarar su

consecuente improbacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

PRIMERO.- Improbar el acuerdo conciliatorio de la referencia, de conformidad con lo analizado en la parte

considerativa de este proveido.

SEGUNDO.- Devolver a la parte interesada los anexos con el desglose correspondiente.

TERCERO.- Comunicar esta decision a la Procuraduria 60 Judicial | para asuntos administrativos a

quien se le remitira copia de la presente providencia.

CUARTO.- En firme esta providencia, archivese lo actuado previas anotaciones del caso.

Notifiquese y Cumplase,

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA
Proyectd: dem

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificd por Estado No. 051, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial el dia de hoy 25 de septiembre
de 2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronica.

El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 142

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00264-00

DEMANDANTE: YOLANDA DE JESUS VARELA VALENCIA - DIANA CAROLINA
VALENCIA VARELA - CAROL JOHANA BENAVIDES VALENCIA -
SALOME BENAVIDES VALENCIA - STEPHANIA VALENCIA
VARELA - JHOAN HERRERA VALENCIA - MERCEDES VALENCIA

GUTIERREZ ,
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION
SOCIAL - CLINICA MARIA ANGEL DUMIAN MEDICAL DE TULUA
(V)
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Comoquiera que actualmente la demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.A.C.A,, asi como en los establecidos en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma

en los términos del articulo 155 del C.P.A.C.A., se,
RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda de Reparacion Directa, presentada
por los sefiores Yolanda de Jesus Varela Valencia - Diana Carolina Valencia Varela en nombre propio
y representacion de sus hijas menores de edad Carol Johana Benavides Valencia y Salome Benavides
Valencia - Stephania Valencia Varela en nombre y representacion de su hijo menor de edad Jhoan
Herrera Valencia - Mercedes Valencia Gutiérrez, a través de apoderado judicial en contra de la Nacién

— Ministerio de Salud y de la Proteccion Social y la Clinica Maria Angel Dumian Medical de Tulua (V.).

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a las entidades demandas, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos 197
y 199 del C.P.A.C.A., éste ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto

por las entidades, mensaje que deberéa identificar la notificacion que se realiza y contener copia



electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico debera anexarsele copia de la demanda

Y SUS anexos.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda
a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda el auto
notificado solo se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del

mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, las demandadas deberén allegar la contestacion de la demanda junto todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, todo ello unica y
exclusivamente en medio digital remitido al siguiente correo electrénico:

[02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo medio, deberan allegar los documentos que

acrediten la calidad de representante legal de la entidad o entidades demandadas, de conformidad
con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del
gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio,
y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser

consultado en la pagina web del Despacho www.juzgadoO2adtivobuga.com

CUARTO.- Reconocer personeria para actuar en el presente proceso como apoderado judicial de la
parte demandante, al Abogado Juan David Jaramillo Molina identificado con C.C. No. 1.114.059.288
de San Pedro (V.) y Tarjeta Profesional No. 267.465 del C.S. de la J.

Proyectd: AFTL

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 5b466aa45dd2df599968c1df365f7ea74fee7fc0d75554393564af7444cf8081
Documento generado en 09/03/2021 01:32:40 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUGA VALLE DEL CAUCA

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 135

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00002-00

DEMANDANTE: KAROL YOLIMA MARTIN GARZON - MELANIE MICHELLE
MARTINEZ MARTIN - NATALIA MARTINEZ MARTIN - MARIA
PAULA MARTINEZ MARTIN

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TULUA (V.) - EMPRESAS MUNICIPALES DE TULUA
E.S.P.- CENTROAGUAS S.A.E.S.P.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio de
control de reparacion directa, a través de apoderada judicial por los sefiores Karol Yolima Martin
Garzén en nombre propio y representacion de su hija menor de edad Melanie Michelle Martinez Martin,
Natalia Martinez Martin y Maria Paula Martinez Martin, , en contra del Municipio de Tulua (V.) -
Empresas Municipales de Tulud E.S.P. — Centroaguas S.A. E.S.P., se observa que la misma esta
llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1.- Revisado el expediente, particularmente los acapites “HECHOS” y “FUNDAMENTOS DE
DERECHQ’, advierte el Despacho que no se indica con precision las fallas en que incurrieron las
entidades aqui demandadas y de qué manera se relacionan con el dafio sufrido por la sefiora Karol
Yolima Martin Garzdn, razén por la cual debera la parte demandante aclarar dicha situacién al tenor de
los numerales 3y 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que establecen:

“Articulo 162. Contenido de la demanda.- Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(...)

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento de a las pretensiones {...)

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones.

(..)

2.- Aunado a lo anterior, de la lectura del acapite denominado “DECLARACIONES Y CONDENAS’, se
observa una serie de inconsistencias en las pretensiones alli formuladas, comoquiera las mismas no
son precisas ni claras, asi las cosas debera la parte actora corregir las pretensiones de su
demanda a fin de cumplir con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
que a su letra reza lo siguiente:

“Articulo 162. Contenido de la demanda.- Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(...)

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad {...)

(...)” (Negrillas fuera de la norma).



3.- Revisados los poderes aportados con el libelo demandatorio se observa que dentro de los mismos
no quedo el asunto plenamente determinado y claramente identificado, comoquiera que en los mismos
se indica que se otorga poder para demandar por “FALLA EN EL SERVICIO POR LA FALTA DE
CONSERVACION Y MANTENIMIENTO DE UNA VIA”, sin embargo, en la demanda se narran hechos
y pretensiones relacionadas con un accidente de transito, en razon a ello deberé la parte demandante
adecuar los poderes a los lineamientos establecidos en el articulo 74 del Cddigo General del Proceso,
que estipula:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan
estar determinados y claramente identificados.

(...)” (Negrillas fuera de la norma.)

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada.

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO.- Inadmitir la demanda de la referencia con fundamento en lo manifestado en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente
correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la
austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina
web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
5¢dc3b9d925fc1290f76¢c13490ad9ca82816355b1a986b67edea25d45aabed 39
Documento generado en 08/03/2021 08:41:08 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 145.

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00044-00

APODERADO: ROMEIRO ORTIZ HERNANDEZ

DEMANDADO: EDIFICIO TORRE COLPATRIA

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA MATERIAL DE LEY
O DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

Vista la constancia secretarial que antecede’, mediante la cual se informa al Despacho que el
Abogado Romeiro Ortiz Hernandez presenté escrito donde indica al Despacho que solicita el retiro de
la demanda (fls. 01 y 02 del archivo 011SolicitaRetiro.pdf), procede el Despachoa resolver lo

pertinente conforme a las siguientes,

CONSIDERACIONES

Dentro de su articulado la Ley 393 de 1997 no contempla la figura de retiro de la demanda, sin
embargo, este medio de control también se encuentra regulado por la Ley 1437 de 2011, norma que
ha sido modificada actualmente por la Ley 2080 de 2021 aceptandose el retiro de la demanda, bajo

las siguientes condiciones:

“Articulo 36. Modifiquese el articulo 174 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:
Articulo 174. Retiro de la demanda. El demandante podra retirar la demanda siempre
que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio
Pablico. Si hubiere medidas cautelares practicadas, procedera el retiro, pero sera
necesario auto que lo autorice. En este se ordenara el levantamiento de aquellas
y se condenara al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes. El
tramite del incidente para la regulacion de tales perjuicios se sujetara a lo previsto en el
articulo 193 de este cddigo, y no impedira el retiro de la demanda.” (Negrillas fuera de la

norma.)



Asi las cosas, la norma en cita prevé que siempre y cuando no se haya notificado a ninguno de los
demandados ni al Ministerio Publico, el demandante podra retirar la demanda, y comoquiera que la
accién de la referencia se encuentra en etapa de admisién y no se ha entrabado la /itis, considera el

Despacho pertinente aceptar la solicitud de retiro de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO.- Aceptar el retiro de la demanda de la referencia, con fundamento en las consideraciones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Sin necesidad de ordenar el desglose de los documentos acompafiados con la

demanda, por tratarse de un proceso nativo digital.

TERCERO.- En firme la presente providencia, archivese lo actuado dejando las constancias a que

hay lugar.

Proyect6: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

~—lf

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 141

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00046-00

APODERADO: MIGUEL EDUARDO ALVAREZ REY

DEMANDADO: SECRETARIA DE TRANSITO Y MOVILIDAD DE GUADALAJARA DE
BUGA (V.)

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA MATERIAL DE LEY
O DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admisién de la demanda instaurada por el medio de
control de cumplimiento de normas con fuerza material de Ley o de actos administrativos, presentada
en nombre propio por el sefior Miguel Eduardo Alvarez Rey en contra de la Secretaria de Transito y
Movilidad de Guadalajara de Buga (V.), se observa que la misma esta llamada a rechazarse de

plano por la siguiente razén:

El articulo 10 de la Ley 393 de 1997, establece los requisitos que debe contener toda demanda que
se ejerza en el medio de control de cumplimiento de normas con fuerza material de ley o de actos
administrativos, dentro de los cuales tenemos en el numeral 5 el deber de aportar prueba de la

renuencia de la autoridad en acatar la norma, veamos:

“ARTICULO 10. CONTENIDO DE LA SOLICITUD. La solicitud debera contener:

()

5. Prueba de la renuencia, salvo lo contemplado en la excepcion del inciso segundo
del articulo 8° de la presente Ley, y que consistira en la demostracion de haberle

pedido directamente su cumplimiento a la autoridad respectiva.

(...)” (Negrillas y subrayado fuera de la norma).



De la revision del escrito de la demanda y sus anexos, particularmente del documento llamado
“CONSTITUCION DE RENUENCIA” se observa que el accionante solicita, entre otros, en sede

administrativa ante la Secretaria de Transito y Movilidad de Guadalajara de Buga (V.), lo siguiente:

“1) Por favor se aplique al comparendo 99999999000000771904 Y
99999999000000771903 la prescripcion de que habla el articulo 159 del codigo nacional
de transito. Lo anterior debido a que el comparendo 99999999000000771904 Y
99999999000000771903 tiene mas de 3 afios sin haber sido notificado el mandamiento

de pago ni haber dado inicio al proceso de cobro coactivo.”

Ahora bien, dentro de los anexos aportados con la demanda, se allegd copia de la Resolucion No.
SDM-2100-00081 del 19 de febrero de 2021 "POR MEDIO DE LA CUAL SE CONTESTA UN
DERECHO DE PETICIOIN Y SE DECLARA LA PRESCRIPCIOIN DE LA EJECUCIOIN DE UNA
SANCIOIN IMPUESTA POR VIOLACIOIN A LA NORMA DE TRAINSITO TERRESTRE’, en la cual la

autoridad administrativa acata la norma y accede a la peticion del hoy demandante:

“ARTI1CULO PRIMERO. Contestar, como en efecto se hace, la peticion de fecha 23
de diciembre de 2020, impetrada por el sefior MIGUEL EDUARDO ALVAREZ REY,
identificado con cédula de ciudadania No. 94.481.979 de Buga - Valle.

ARTIT1CULO SEGUNDO. Declarar la prescripcion de la ejecucion de las sanciones que
le fueron impuestas al sefior MIGUEL EDUARDO ALVAREZ REY, identificado con
cédula de ciudadania No. 94.481.979 de Buga - Valle, mediante la Resolucion No 43796
del 30 de mayo de 2012, con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

ARTI1CULO TERCERO. EXONERAR al sefior MIGUEL EDUARDO ALVAREZ REY,
identificado con cédula de ciudadania No. 94.481.979 de Buga - Valle, del pago de las
multas previstas para las infracciones que le fueron impartidas en virtud de la orden de
comparendo 9999999900000771904 del 09 de abril de 2012 y el comparendo
9999999900000771903 del 09 de abril de 2012.



ARTICICULO CUARTO. Informar al Consorcio Servicios de Movilidad de Buga
SEMOVIL para que en virtud del contrato de concesion No SDM-2100-007- 2018
proceda a reportar al SIMIT y al RUNT la presente decision para que, en lo sucesivo, no
le sigan apareciendo dicho pendiente de pago en la identificacion del sefior MIGUEL
EDUARDO ALVAREZ REY.

ARTITICULO QUINTO. La prescripcion se cuantifica en la suma de CUATRO
MILLONES QUINIENTOS NUEVE MIL CUATROCIENTOS SETENTA PESOS

$4.509.470, sumatoria del valor que se verifica en el estado de cuenta del SIMIT.

ARTI1CULO SEXTO. Notificar al interesado el contenido de la presente Resolucion, en
los términos de los articulos 68 y 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.”

Noétese como entonces, la respuesta brindada por la autoridad administrativa Secretaria de Transito y
Movilidad de Guadalajara de Buga (V.), acata la norma y en razén a ello declara la prescripcion de la

ejecucién de la sancidn y exonera al peticionario de realizar el pago de las multas.

Siendo ello asi, el citado documento no es prueba de la renuencia, sino que por el contrario con la
copia aportada de la Resolucién No. SDM-2100-00081 del 19 de febrero de 2021 es posible determinar
que la autoridad administrativa dio cabal cumplimiento a la norma solicitada, tornando en improcedente
el medio de control de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley 393 de 1997, del siguiente

tenor:

“Articulo 8°.- Procedibilidad.- La Accién de Cumplimiento procedera contra toda accion
u omision de la autoridad que incumpla o ejecute actos o hechos que permitan
deducir inminente incumplimiento de normas con fuerza de Ley o Actos Administrativos.
También procedera contra acciones u omisiones de los particulares, de conformidad con

lo establecido en la presente Ley.



Con el propdsito de constituir la renuencia, la procedencia de la accion requerira que el
accionante previamente haya reclamado el cumplimiento del deber legal o administrativo
y la autoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado dentro de
los diez (10) dias siguientes a la presentacion de la solicitud. Excepcionalmente se
podra prescindir de este requisito, cuando el cumplirlo a cabalidad genere el inminente
peligro de sufrir un perjuicio irremediable para-el-aceionante, caso en el cual deberéa ser

sustentado en la demanda.

También procedera para el cumplimiento de normas con fuerza de Ley y Actos
Administrativos, lo cual no excluira el ejercicio de la accion popular para la reparacion

del derecho.” (Negrillas fuera de la norma.)

Asi las cosas, el Despacho rechazara de la presente demanda en aplicacion del articulo 12 de la Ley
393 de 1997, del siguiente tenor:

“Articulo 12. Correccion de la solicitud.- Dentro de los tres (3) dias siguientes a la
presentacion de la demanda el Juez de cumplimiento decidira sobre su admision o
rechazo. Si la solicitud careciere de alguno de los requisitos sefialados en el articulo 10
se prevendra al solicitante para que la corrija en el término de dos (2) dias. Si no lo
hiciere dentro de este término la demanda sera rechazada. En caso de que no aporte
la prueba del cumplimiento del requisito de procedibilidad de que trata el inciso
segundo del articulo 8° salvo que se trate de la excepcion alli contemplada, el

rechazo procedera de plano.

Si la solicitud fuere verbal, el Juez procedera a corregirla en el acto con la informacion

adicional que le proporcione el solicitante.” (Resalta el Juzgado.)

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 12 de la Ley 393 de 1997, el Juzgado Segundo

Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Rechazar la demanda de la referencia, con fundamento en lo analizado en la parte

motiva de esta providencia.



SEGUNDO.- Sin necesidad de ordenar el desglose de los documentos acompafiados con la

demanda, por tratarse de un proceso nativo digital.

TERCERO.- En firme la presente providencia, archivese lo actuado dejando las constancias a que

hay lugar.

Proyectd: AFTL
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JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE BUGA
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