250

12/1/20241 Correo: Juzgado 02 Administrativo - Valle Del Cauca - Guadalajara De Buga - Outlook

Contestacion 2020-0004-00 - Actor: Santiago Diaz Rodriguez y otros - Buga

MAURICIO MOSCOSO DIAZ <mauricio.moscoso@minjusticia.gov.co>
Mar 12/01/2021 9:34 AM

Para: Juzgado 02 Administrativo - Valle Del Cauca - Guadalajara De Buga <j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: abelen@minjusticia.gov.co <abelen@minjusticia.gov.co>
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12.01.2021

Doctor

Cesar Augusto Victoria Cardona

Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Guadalajara de Buga
Municipio de Guadalajara de Buga — Departamento de Valle del Cauca

Medio de control: Reparacion Directa
Radicado: 2020-00004-00
Demandante: Santiago Diaz Rodriguez y otros.

Cordial saludo. En virtud del Decreto 806 de 2020, de manera atenta remito en oportunidad y
por este medio contestacién al escrito de demanda notificada el pasado 3 de diciembre.
Adjunto poder especial, anexos y medios de prueba documentales.

Ruego a su vez, confirmar la lectura del contenido de los documentos por este medio, a fin
conservar constancia del envio de lo anunciado.

Cordialmente,

Mauricio Moscoso Diaz

T.P. 197.802

Grupo de Defensa Juridica
Ministerio de Justicia y del Derecho.

De:Juzgado 02 Administrativo - Valle Del Cauca - Guadalajara De Buga <jadmin02bug@notificacionesrj.gov.co>
Enviado:jueves, 3 de diciembre de 2020 12:53

Para:Notificaciones Judiciales <notificaciones.judiciales@minjusticia.gov.co>

Asunto:RV: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No 456 RAD 76111333300220200000400

Fecha: Diciembre tres (3) de 2020

NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO

https://outlook.office365.com/mail/deeplink?version=20210103002.04&popoutv2=1 1/2



12/1/2021 Correo: Juzgado 02 Administrativo - Valle Del Cauca - Guadalajara De Buga - Outlook

El suscrito Secretario del Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Buga, de conformidad
con lo dispuesto en el Art. 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del C.G.P., le notifica A
USTEDmediante mensaje de datos dirigido al buzdén de correo electronico, el contenido
delAuto Interlocutorio No 456 dictado el dos (2) de Octubre de dos mil veinte (2020), mediante el
cual se admite la demanda dentro del proceso radicado bajo el No.76111333300220200000400, medio
de control- Reparacion Directa,instaurado porSANTIAGO DIAZ RODRIGUEZ Y OTROS, contra
la NACION MINISTERIO DE JUSTICIA INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
INPEC.

Se anexa al mensaje de datos, copia del auto admisorio y de la demanda en formato PDF.

Se presumira que Usted como destinatario ha recibido la notificacion del Auto Admisorio cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo, de conformidad con lo dispuesto en la citada norma, de lo cual se
dejara constancia en el expediente.

Finalmente se le informa al sujeto procesal notificado, que de la demanda se correra traslado por el
termino de treinta (30) dias de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A., plazo
gue comenzara a correr al vencimiento del termino comun de veinticinco (25) dias después de surtida la
ultima notificacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso..

EL SECRETARIO

CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA
(Original firmado)

Ges.

AVISO IMPORTANTE: Esta direccion de correo electrénico jadmin02bug@notificacionesrj.gov.co es de uso Unico y
exclusivo de envio de notificaciones, todo mensaje que se reciba no sera leido y automaticamente se eliminara de
nuestros servidores, apreciado usuario si tiene alguna solicitud por favor comuniguese a la siguiente linea telefénica:
(2)2375504 o envienos un correo electrénico a la siguiente direccién: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co

De:postmaster@minjusticia.gov.co <postmaster@minjusticia.gov.co>

Enviado:jueves, 3 de diciembre de 2020 12:45 p. m.

Para:notificacionesjudiciales@minjusticia.gov.co <notificacionesjudiciales@minjusticia.gov.co>

Asunto:No se puede entregar: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No 456 RAD 76111333300220200000400

No se pudo entregar a estos destinatarios o grupos:

notificacionesjudiciales@minjusticia.gov.co

El servidor de correo electrénico del destinatario ha rechazado el mensaje. Compruebe la
direccion de correo electronico del destinatario e intente volver a enviar este mensaje, o bien
pongase en contacto con el destinatario directamente. Para obtener mas sugerencias que le
ayuden a resolver este problema, vea Cédigo DSN 5.1.0 en Exchange Online - Office 365. Si el
problema persiste, pongase en contacto con el administrador de correo electronico.
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Bogota D.C., diciembre 18 de 2020.

Senor Juez

Juan Miguel Martinez Londoio

Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Guadalajara de Buga
Municipio de Guadalajara de Buga — Departamento de Valle del Cauca

Medio de Control: Reparacién Directa (radicado interno MJD-EXT20-0065224)

Radicado: 76-111-33-33-002-2020-00004-00

Demandante: Santiago Diaz Rodriguez — Maria Diva Diaz Rodriguez
Stella Diaz Rodriguez y otros

Demandado: Ministerio de Justicia y del Derecho

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Buga

MAURICIO MOSCOSO DIAZ, identificado con la cédula de ciudadania numero 79.732.040,
portador de la tarjeta profesional numero 197.802 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
en los términos del mandato conferido como apoderado judicial del Ministerio de Justicia y del
Derecho, entidad publica del orden nacional, con domicilio en esta ciudad, a través del presente
escrito me permito CONTESTAR la presente demanda, notificada el 3 de DICIEMBRE de 2020 en
los términos del numeral 1 del articulo 198 y 199 de la Ley 1437 de 2011, en la oportunidad que
brinda el articulo 172 del citado ordenamiento:

1. PRETENSIONES

Conforme a los medios de excepcion que invocare, manifiesto que me OPONGO a todas y cada
una de las pretensiones solicitadas en el escrito de demanda.

2. HECHOS

No me consta ninguno de los hechos planteados por la parte demandante ni es posible advertir
nexo alguno con las funciones atribuidas legalmente al Ministerio y Justicia y del Derecho. Tampoco
se infiere la existencia de acciones u omisiones que hubieren sido causa mediata o inmediata de
los perjuicios morales invocados en la demanda. Por tanto, me atengo a lo que se pruebe dentro
del plenario.

3. RAZONES DE DEFENSA - EXCEPCIONES
3.1. CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL

La caducidad es una institucién que consiste en impedir que se ejerza el derecho sustancial como
consecuencia de exceder un término legal para ejercer un medio de control o una accion judicial, a
fin de garantizar la seguridad juridica frente a la responsabilidad patrimonial que puede derivarse de
un agente. De acuerdo con el literal i), numeral 2, articulo 164, Capitulo Ill, Titulo V de la Ley 1437
de 2011, cuando un demandante pretende la reparacion directa frente a un dano, se tiene un término
de dos (2) afos para interponer la demanda. Esta regla procesal puede ser observada de las
siguientes dos maneras: (i) contando el plazo desde el dia siguiente de la ocurrencia de la accién o
la omision que origind el dafio, o (i) a partir del momento en que se tuvo conocimiento de la existencia
del dano, si fue imposible hacerlo antes.
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De acuerdo con el hecho segundo que se describe en la demanda, el dia 4 de junio de 2017, se
present6 en el Pabellon No. 5 del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Buga (Valle del
Cauca), una rina en la que intervino la guardia penitenciaria. Con ocasién de esta situacion el
demandante, Santiago Diaz Rodriguez, habria recibido un golpe en su integridad fisica, causandole
una lesion en su funcién locomotora.

En ese orden, el término procesal para interponer la demanda oportunamente, debia ser contado
desde el 5 de junio de 2017 hasta el 5 DE JUNIO DE 2019. Sin embargo, se debe tener presente
que el dia 31 de julio de 2019, la parte actora, radicé ante el agente del Ministerio Publico la solicitud
de conciliaciéon extrajudicial en derecho, y el dia 22 de julio de 2019 se emitié6 por parte de la
Procuraduria 60 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Santiago de Cali, la constancia de
tramite, una vez se declaro fallida la audiencia prejudicial, conforme al numeral 3 del articulo 2 de la
Ley 640 de 2001.

En virtud de lo anterior, el plazo para que operara la caducidad del medio de control, se suspendié
por 34 dias en gracia del articulo 21 (Ley 640 / 2001), y se reanud¢ el 23 de julio de 2019. Aunque
este tiempo no se tiene en cuenta para efectos del conteo del término legal, se resalta que la
demanda se radico en la oficina de apoyo el 13 DE ENERO DE 2020 (1), es decir, vencido el término
de caducidad para instaurarla.

Con fundamento en lo anterior, se solicitara al despacho que declarare la excepcién de caducidad
del medio de control de reparacion directa incoado, y que por tratarse de un fenébmeno procesal que
protege intereses publicos, el cual constituye un requisito de procedibilidad, proceda a tramitar la
solicitud en los términos del numeral 1 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con
el inciso segundo del articulo 90 de la Ley 1564 de 2012 y ordene la devolucion de los anexos.

3.2. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA E INDEBIDA REPRESENTACION
DE LA NACION

A efectos de que se garanticen los principios de eficacia y economia procesal frente a esta litis, se
solicita respetuosamente, que en la oportunidad que brinda el numeral 6° del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011 (audiencia inicial), se desvincule al Ministerio de Justicia y del Derecho, toda vez que
le asiste la excepcion de previa de falta de legitimacion material en la causa por pasiva (2), con
fundamento en los siguientes argumentos:

1. El INPEC guarda un vinculo funcional con el origen de los dafios invocados si se advierte la
atribucion legal de: «custodiar y vigilar a las personas privadas de la libertad al interior de los
establecimientos de reclusion para garantizar su integridad, seguridad y el cumplimiento de las
medidas impuestas por autoridad judicial», segun el numeral 6 del articulo 2 del Decreto 4151 de
2011, en armonia con el Decretos 2160 de 1992.

2. Para garantizar la debida representacion de la Nacion en esta litis, se debe resaltar que el INPEC,
es un establecimiento publico con personeria juridica propia, patrimonio independiente y autonomia
administrativa, que no guardan una relacion de adscripcion administrativa con el Ministerio de
Justicia y del Derecho, y en ese sentido, no existe un vinculo jerarquico funcional ni de subordinacion
con esta entidad. De hecho, esa relacion solo se circunscribe a los controles de orden sectorial y
administrativo, y no implican el ejercicio subordinado de facultades y competencias respecto de las

1 Reporte del proceso 76-111-33-33-002-2020-00004-00 consultado en la plataforma Justicia XXI Web de fecha
diciembre 4 de 2020 (hora: 18:44:42) que cursa en el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de
Guadalajara de Buga (Valle del Cauca).



entidades adscritas, salvo por aquellos lazos que se derivan del mandato constitucional contenido
en los articulos 113 y 209 de la Carta Politica. Sin embargo, la aplicacién del principio de colaboracion
y coordinacion administrativa no debe refir con la autonomia funcional que se consagra en los
articulos 44, 104 y 105 de la Ley 489 de 1998.

3. En virtud de lo anterior y de acuerdo con las funciones asignadas mediante el Decreto 2897 de
2011, modificado por el Decreto 1427 de 2017, se debe resaltar que el Ministerio de Justicia y del
Derecho es una entidad del nivel central, cabeza del Sector Justicia y del Derecho, que lidera el
desarrollo de politicas publicas en materia de justicia y amparo efectivo de los derechos, en el marco
de un Estado Social y Democratico de Derecho, - entre otros asuntos -; y formula, adopta y dirige la
politica publica en asuntos carcelarios y penitenciarios, proponiendo lineamiento fundados en
enfoques diferenciales y especializados, efectuando analisis normativos y jurisprudenciales,
elaborando estudios sobre la materia, y ofreciendo propuestas sustantivas y de procedimiento en
materia de politica criminal y penitenciaria. A partir de ello se infiere, que no existe vinculo o reproche
juridico ante una atribucién legal que nunca le ha sido asignada a esta cartera ministerial en relacion
con la administracion, custodia y seguridad en de los centros de reclusion.

3.3. INEXISTENCIA DE INCUMPLIMIENTO A LAS OBLIGACIONES DE DISENAR ESTUDIOS
Y POLITICAS EN MATERIA PENITENCIARIA Y CARCELARIA Y DE COORDINACION EN
CABEZA DEL MINISTERIO DE JUSTICIAY DELDERECHO

Teniendo en cuenta que al Ministerio de Justicia y del Derecho le esta atribuido el deber de disefiar
estudios y politicas en materia penitenciaria y carcelaria, con incidencia en temas de (a) proyectos
de actos legislativos relacionados con esta materia, (b) evaluacion y seguimiento del impacto de
las normas y directrices que regulan la operacién del Sistema Penitenciario y Carcelario, y (c) la
proposicion de recomendaciones fundadas en la revision de las condiciones de reclusion y de
resocializacion; resulta evidente que un titulo de imputacion de responsabilidad por falla en el
servicio, no puede exceder de dicha orbita. La falta de legitimacion material respecto de las tareas
que inciden en el cuidado y seguridad de los internos y sus consecuencias, no deriva de las
facultades asignadas a esta cartera ministerial.

Sin embargo, la Corte Constitucional ha formulado una interpretacion sobre el mejoramiento de las
deplorables condiciones de reclusion en los centros penitenciarios y carcelarios, ocasionadas por
la sobrepoblacién, las deficiencias de los servicios publicos y asistenciales, la carencia de
oportunidades para la resocializacion y la crisis del Sistema Penitenciario y Carcelario, sefialando
que se trata de un problema de naturaleza macro-estructural, que justificé la declaratoria del
Estado de Cosas Inconstitucional y contemplo la colaboracion y coordinacion de las distintas ramas
y 6rganos del Poder Publico (3), sin que se haya superado del todo desde 1998 (4).

En este contexto, se debe dejar en claro que las funciones y competencias del Ministerio de Justicia
y de Derecho no consisten en la prestacion directa de un servicio en particular, y por esa razon,
las ordenes dictadas en las sentencias T-153 de 1998 y T-762 de 2015 se deben armonizar con
las atribuciones conferidas en el Decreto 2897 de 2011, modificado por el Decreto 1427 de 2017,
observando el cuidado de no usurpar o invadir las tareas de otras entidades, especialmente, las
gue se encuentran descritas en el articulo 17 de la Ley 65 de 1993 y en los Decretos 4150 y 4151
de 2011.



Luego de hacer esta salvedad, es pertinente afirmar que a la formulacién de los lineamientos de la
politica criminal y al cumplimiento de las funciones del Ministerio de Justicia y del Derecho (2017)
(5), han sido incorporadas lecturas y visiones transversales que persiguen el goce efectivo de los

derechos fundamentales de la PPL, guardando criterios de coherencia, estabilidad, racionalidad y
con sustento empirico. Paralelamente, en sus acciones han primado lecturas inclusivas y
diferenciales de la vida humana en el internamiento celular,(6) siempre en el marco de las
competencias legales que le han sido encomendadas a la entidad: (i) el disefio de estudios y
politicas en materia penitenciaria (articulos 6-1° y 4°, 16-1° y 2° y 18-1° y 2°); (ii) la presentacion y
el impulso de los proyectos de actos legislativos relacionados con la materia (6-7° y 18-14); (iii) la
evaluacion y seguimiento del impacto de las normas y directrices que regulan la operacion del
Sistema Penitenciario y Carcelario y (iv) la proposicién de recomendaciones fundadas en la
revision de las condiciones de reclusién y de resocializacion (articulo 18-9).

Para probar esta afirmacion, se hard una mencién suscita de los documentos oficiales donde se
han rendido informes con destino a la Corte Constitucional, sobre los avances en el cumplimiento
de las ordenes en las que ha estado vinculada esta cartera ministerial, con ocasiéon de las
sentencias T-153 de 1998, T-388 de 2013 y T-762 de 2015:

ORDENES DE LA | ORDENES DE LA
SENTENCIAT.153 | SENTENCIA T- ORDENES DE LA ENVIDENCIA DEL CUMPLIMIENTO

DE 1998 388 DE 2013 SENTENCIA T-762 DE 2015

Proponer proyectos de ley o | Se presentaron los proyectos de
actos legislativos que incidanen | Ley 148 de 2017 y 014 de 2017
la formulacion y disefio de la | relativos a la modificacion del
Politica Criminal, en el régimen de  exclusiones a
funcionamiento del Sistema de | subrogados y beneficios
Justicia Penal y/o en el administrativos, reorganizacion de
funcionamiento del Sistema | la progresividad de las medidas
Penitenciario 'y  Carcelario | alternativas de prision, inclusion de
estandar constitucional minimo | enfoques diferenciales, medidas

de una politica descriminalizacion de  algunas
criminal respetuosa de los conductas y adecuacion para
derechos humanos. mejorar el sistema de salud (7).

Emprender acciones para dar | Presidencia de la Republica. Octavo
financiera e institucional al | informe semestral del Gobierno
Consejo Superior de Politica | Nacional al Estado de Cosas
Criminal y a sus instancias | Inconstitucional del Sistema
técnicas, a fin de que ejerza Penitenciario y Carcelario de junio 9
sus funciones en el marco del | de 2020. Pagina 6y ss.

Decreto 2055 de 2014.




Estructurar  una politica
publica de concientizacion
ciudadana sobre los fines del
derecho penal y de la pena
privatva de la libertad,
orientado al reconocimiento
de alternativas
sancionatorias, a la
sensibilizacion sobre la
importancia del derecho a la
libertad y al reconocimiento de
las limitaciones de la prision

Presidencia de la Republica.
Octavo informe semestral del
Gobierno Nacional al Estado de
Cosas Inconstitucional del
Sistema Penitenciario y
Carcelario de junio 9 de 2020.
Pagina 11 y ss.

para la
resocializacion, en las
condiciones  actuales de
desconocimiento de
derechos de los reclusos.
Emprender acciones para

crear: (i) un sistema de
informacién unificado sobre
Politica Criminal que brinde
estadisticas y bases de datos,
(i) un sistema de medicion
sobre el impacto de leyes y
reformas en materia de
politica criminal y el Sistema
Penitenciario y Carcelario. (iii)
Hacer una revision sobre la
fiabilidad de la informacion
relacionada con la creacién y
adecuacion de cupos
carcelarios, a fin de
determinar cuantos cupos
cumplen las condiciones
minimas.

Presidencia de la Republica.
Octavo informe semestral del
Gobierno Nacional al Estado de
Cosas Inconstitucional del
Sistema Penitenciario y
Carcelario de junio 9 de 2020.
Pagina 75- 80 y ss.

Revisar el sistema de tasacion
de las penas en la legislacion
actual, con el fin de

identificar las
incoherencias e
inconsistencias del mismo, de
acuerdo con el principio de
proporcionalidad de la pena, y
tomar los correctivos del caso.
Lo anterior una vez
establecido el Sistema de
Informacién sobre la Politica
Criminal.

Presidencia de la Republica.
Octavo informe semestral del
Gobierno Nacional al Estado de
Cosas  Inconstitucional  del
Sistema Penitenciario y
Carcelario de junio 9 de 2020.
Pagina 75 - 80y ss.

Crear una instancia técnica de
caracter permanente con la
funcion (i) de consolidar un
Sistema de informacioén sobre
la Politica Criminal, (i) de
establecer los mecanismos de
incorporacion de la
informacién por parte de las
entidades con injerencia enla

(i) Presidencia de la Republica.
Octavo informe semestral del
Gobierno Nacional al Estado de
Cosas Inconstitucional del
Sistema Penitenciario y
Carcelario de junio 9 de 2020.
Pagina 6y ss.
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politica criminal, encualquiera
de sus fases, (iii) de disefar
los mecanismos de acceso a
la informacion y

(iv) de hacer una valoracion y
retroalimentacion periddica de
los resultados de dicho
Sistema de Informacién, con
el fin de potenciar sus
resultados y solucionar los
problemas que pueda implicar
su desarrollo

Elaborar un plan integral de
programas y actividades de
resocializacion, tendiente a
garantizar el fin primordial de
la pena en todos los
establecimientos
penitenciarios y carcelarios
del pais.

Presidencia de la Republica.

Octavo informe semestral del
Gobierno Nacional al Estado de
Cosas Inconstitucional del
Sistema Penitenciario y

Carcelario de junio 9 de 2020.
Pagina 17 y ss.

Adoptar
medidas  para
implementar
una brigada
juridica que
permita a las
autoridades
judiciales
conceder la
mayor cantidad
de solicitudes
de libertad que
sean
procedentes.

Emprender acciones
tendientes a disefiar un
cronograma de

implementacion de las
brigadas juridicas periédicas
en los establecimientos de
reclusién del pais. Para tal
efecto, debera, entre otras: i)
coordinar a los consultorios
juridicos de las
Universidades del pais, con el
fin de lograr su participacion
en la realizacion de las
brigadas juridicas; ii)
coordinar el trabajo de los
jueces de ejecucion de penas
y medidas de seguridad para
que concedan, a quienes
corresponde, los beneficios
establecidos en la ley, y para
gque las solicitudes se
resuelvan a la  mayor
brevedad posible; y iii) en
caso de ser necesario, crear
cargos de descongestion
para tal efecto.

(i) Presidencia de la Republica.
Octavo informe semestral del
Gobierno Nacional al Estado de
Cosas Inconstitucional  del
Sistema Penitenciario y
Carcelario de junio

9 de 2020. Pagina 75 y ss. (ii)
Presidencia de la Republica.
Séptimo informe semestral de
seguimiento al Estado de Cosas
Inconstitucional del Sistema
Penitenciario y Carcelario de
diciembre 9 de 2019. Pagina
110 y ss.

Elaborar un plan
de construccion

y refaccion
carcelaria que
mejoren las
condiciones de
vida en los
penales.

Adecuar los proyectos en fase

de ejecucion o]
implementacion, a los
lineamientos minimos de
subsistencia  digna y
humana, y en relacién con los
cupos dentro de los
establecimientos carcelarios y
penitenciarios en

funcionamiento y los disefios
en infraestructura carcelaria y
penitenciaria

Presidencia de la Republica.

Octavo informe semestral del
Gobierno Nacional al Estado de
Cosas Inconstitucional del
Sistema Penitenciario y

Carcelario de junio 9 de 2020.
Pagina 17 y ss.




Rehacer las bases de datos y
estadisticas respecto de la
capacidad real de los
establecimientos de reclusion
en el pais, teniendo en cuenta
que sélo puede contar cupos
que cumplan con las
condiciones minimas de
subsistencia digna y humana.

(i) Presidencia de la Republica.
Octavo informe semestral del
Gobierno Nacional al Estado de
Cosas Inconstitucional del
Sistema Penitenciario y
Carcelario de junio 9 de 2020.
Pagina 53 y ss. (ii) Respuesta
brindada por el Comité
Interdisciplinario para
la

estructuraciéon de las normas
técnicas sobre la privacion de la
libertad, en relacién con el Auto
141 de 2018 de fecha junio 6 de
2019.

Adoptar medidas necesarias
para lograr una adecuada
prestacion del servicio de
salud al interior de los
establecimientos
penitenciarios y carcelarios
del pais; diversificar las
Empresas Promotoras de
Salud e instaurar las brigadas
médicas en los centros de
reclusion.

Presidencia de la Republica.
Octavo informe semestral del
Gobierno Nacional al Estado de
Cosas Inconstitucional del
Sistema Penitenciario y
Carcelario de junio 9 de 2020.
Pagina 75 y ss.

Integrar a los entes
territoriales involucrados en
las presentes acciones de
tutela, al proceso de formacion
y adecuacion de las iniciativas
y las reformas, de acuerdo a
lo establecido en la Ley 65 de
1993 y sus reformas.

(i) Presidencia de la Republica.
Octavo informe semestral del
Gobierno Nacional al Estado de
Cosas Inconstitucional  del
Sistema  Penitenciario y
Carcelario dejunio

9 de 2020. Pagina 17 y ss. (ii)
Ministerio de Justicia y del
Derecho. Respuesta al Auto de
mayo 11 de 2018 proferido por
la

Corte Constitucional. Péaginas
18 a 17

Adecuar todas las areas de
sanidad de los 16
establecimientos de reclusién
objeto de la sentencia de
tutela para que se cumplan
con las condiciones minimas
de prestacion del servicio de
salud.

Presidencia de la Republica.
Octavo informe semestral del
Gobierno Nacional al Estado de
Cosas Inconstitucional del
Sistema Penitenciario y
Carcelario de junio 9 de 2020.
Pagina 54 y ss.
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Emprender las acciones
necesarias para constatar las
necesidades reales de
adecuacion en infraestructura
en relacion con el manejo de
aguas (suministro de agua
potable y evacuacion
adecuada de aguas negras)
respecto de los 16
establecimientos de reclusion
objeto de la sentencia.

(i) Presidencia de la Republica.
Séptimo  informe  semestral
de seguimiento al Estado de
Cosas
Inconstitucional

Sistema
Penitenciario y Carcelario
de diciembre 9 de 2019. Pagina
108 y ss. (ii) Presidencia de la
Republica. Octavo informe

semestral del
Gobierno Nacional al Estado
de Cosas Inconstitucional del
Sistema Penitenciario y
Carcelario de junio 9 de 2020.
Pagina 63 y ss.

del

Informe sobre la
aplicacion de las

(i) Presidencia de la Republica.
Informe semestral del Gobierno

reglas de (i) Nacional al Estado de Cosas
equilibrio y (ii) Inconstitucional del Sistema
equilibrio Penitenciario y Carcelario de
decreciente junio 8 de 2018. Paginas 23 a
respecto del 33. (i) Ministerio de Justicia y
ingreso de del Derecho. Respuesta al Auto
personas de mayo 11 de 2018 proferido
por la
Corte Constitucional. Paginas 6
a17.
Tomar medidas
para solucionar Presidencia de la Republica.
las carencias de Séptimo informe semestral de
personal seguimiento al Estado de
especializado en Cosas Inconstitucional  del
las prisiones y de Sistema Penitenciario y

Carcelario de diciembre 9 de
2019. Pagina 32 a
39.

la Guardia
Penitenciaria.

Fuente: Elaboracion propia

4. MEDIOS DE PRUEBA

Solicito tener como medio de prueba los siguientes documentos:

1. Reporte del proceso 76-111-33-33-002-2020-00004-00 consultado en la plataforma Justicia XXI
Web de fecha diciembre 4 de 2020 (hora: 18:44:42)

2. Gaceta del Congreso de noviembre 13 de 2018, Numero 968 en el que consta el informe de
ponencia para segundo debate al Proyecto de Ley numero 14 de 2017 Senado, ISSN 0123-
9066

3. Oficio MJD-OFI120-0020005-DVC-3000 de junio 19 de 2020 suscrito por el Viceministro de
Politica Criminal y Justicia Restaurativa del Ministerio de Justicia y del Derecho, dirigido a la
Corte Constitucional, a través del cual se da respuesta al cuestionario del Auto de junio 3 de
2020.

4. Presidencia de la Republica. Séptimo informe semestral de seguimiento al Estado de Cosas
Inconstitucional del Sistema Penitenciario y Carcelario de diciembre 9 de 2019, consultados en
el sitio: http://www.politicacriminal.gov.co/Sentencia-T-762-de-2015.



5. Presidencia de la Republica. Octavo informe semestral del Gobierno Nacional al Estado de
Cosas Inconstitucional del Sistema Penitenciario y Carcelario de junio 9 de 2020, consultados

en el sitio: http://www.politicacriminal.gov.co/Sentencia-T-762-de-2015.

6. Respuesta brindada por el Comité Interdisciplinario para la estructuracion de las normas
técnicas sobre la privacion de la libertad, en relacién con el Auto 141 de 2019 de fecha junio 6 de
2019.

7. Presidencia de la Republica. Sexto informe semestral del Gobierno Nacional al Estado de Cosas
Inconstitucional del Sistema Penitenciario y Carcelario de junio 7 de 2019.

8. Presidencia de la Republica. Informe semestral del Gobierno Nacional al Estado de Cosas
Inconstitucional del Sistema Penitenciario y Carcelario de junio 8 de 2018.

9. Ministerio de Justicia y del Derecho. Respuesta al Auto de mayo 11 de 2018 proferido por la Corte
Constitucional.

10. Comision de Seguimiento de la Sentencia T-388 de 2013. Respuesta al informe semestral
del Gobierno Nacional al Estado de Cosas Inconstitucional del Sistema Penitenciario y Carcelario.
Julio de 2018, consultados en el sitio: http://www.politicacriminal.gov.co/Sentencia-T-762-de- 2015.
11. Ministerio de Justicia y del Derecho (2017). Crimen y politica publica criminal: elementos
para la configuracion del observatorio de politica criminal. Observatorio de Politica Criminal.
Direccion de Politica Criminal y Penitenciaria. Bogota D.C., Abril de 2017. ISBN —978-958-58605-9-
9.

5. PETICION

PRIMERA: Declarar probada la excepciéon de caducidad del medio de control incoado, en razon
a que se supero el término de dos afios previsto en el literal i), numeral 2, articulo 164, Capitulo
ll, Titulo V de la Ley 1437 de 2011, y se proceda a tramitar la demanda en los términos del
numeral 1 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con el inciso segundo del
articulo 90 de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDA: En subsidio, declarar probada la excepcion de falta de legitimacion en la causa
material por pasiva y/o indebida representacion del demandado, en consideracién a que la
administracién, custodia, seguridad y atencion y provisién a los internos recluidos en los
establecimientos penitenciarios del pais, no constituyen funciones que guardan relacién con el
Ministerio de Justicia y del Derecho, segun lo establecido en el Decreto 2897 de 2011, modificado
por el Decreto 1427 de 2017. En ese orden, esta cartera ministerial nunca ha intervenido, ni directa
o indirectamente en el origen de los perjuicios invocados por la parte actora, de modo que no le
asiste ninguna responsabilidad administrativa.

TERCERA: Que como consecuencia de lo anterior, se desvincule al Ministerio de Justicia y del
Derecho en la audiencia inicial y en la oportunidad que brinda el numeral 6° del articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, a efectos de garantizar los principios de eficacia y economia procesal dentro
la presente litis.

6. ANEXOS

Solicito tener en cuenta al escrito de contestacion los siguientes documentos:

1. Poder especial otorgado por el Director Juridico del Ministerio de Justicia y del Derecho.
2. Copia de la Resolucion numero 0679 de septiembre 5 de 2017 proferida por el Ministerio de
Justicia y del Derecho a través de la cual se delega la representacion judicial en el Director Juridico.

e



3. Copia de la Resolucion nimero 0052 de enero 24 de 2020 proferida por el por el Ministerio
de Justicia y del Derecho a través de la cual se efectia el nombramiento del Director Juridico.
4. Copia del Acta de Posesién de fecha febrero 3 de 2020 del Director Juridico de la Direccion
Juridica del Ministerio de Justicia y del Derecho.

7. NOTIFICACIONES

Las notificaciones que se surtan en los términos del articulo 197 y 205 de la Ley 1437 de 2011,
podran dirigirse al siguiente buzén electrénico: notificaciones.judiciales@minjusticia.gov.co y al
correo electrénico: mauricio.moscoso@minjusticia.gov.co

8. RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA

Solicito a su honorable despacho reconocerme personeria juridica para actuar como apoderado
del Ministerio de Justicia y del Derecho en los términos del mandato conferido.

Del Juez,

MAURICIO MOSCOSO
DIAZ CC 79732040
T.P. 197.802 del C.S. de la J.

Anexos:

1. Poder especial otorgado por el Director Juridico del Ministerio de Justicia y del Derecho.

2. Copia de la Resolucion nimero 0679 de septiembre 5 de 2017 proferida por el Ministerio de Justicia y del Derecho
a través de la cual se delega la representacion judicial en el Director Juridico.

3. Copia de la Resolucién numero 0052 de enero 24 de 2020 proferida por el por el Ministerio de Justiciay del Derecho
a través de la cual se efectua el nombramiento del Director Juridico.

4. Copia del Acta de Posesion de fecha febrero 3 de 2020 del Director Juridico de la Direccion Juridica del Ministerio
de Justicia y del Derecho.

NOTAS

(2) Sobre la falta de legitimacién material en la causa como presupuesto para emitir sentencia, el Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sostuvo en sentencia de febrero 4 de 2010, M.P. Mauricio
Fajardo Gomez, Radicacion: 70001-23-31-000-1995-05072-01(17720) sostuvo lo siguiente: “(...) En suma, en un
sujeto procesal que se encuentra legitimado de hecho en la causa no necesariamente concurrira, al mismo tiempo,
legitimacion material, pues ésta solamente es predicable de quienes participaron realmente en los hechos que
han dado lugar a la instauracion de la demanda o, en general, de los titulares de las correspondientes relaciones
juridicas sustanciales; por consiguiente, el analisis sobre la legitimacion material en la causa se contrae a dilucidar
si existe, 0 no, relacion real de la parte demandada o de la demandante con la pretension que ésta formula o la
defensa que aquella realiza, pues la existencia de tal relacion constituye condicion anterior y necesaria para dictar
sentencia de mérito favorable a una o a otra. (...)"
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(3) En la Sentencia T-153 de 1998, M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz, (expedientes acumulados: T-137.001 y 143.950)
se plante¢ la siguiente falencia interinstitucional: «el problema de la infraestructura carcelaria no es solamente de
las entidades nacionales. El articulo 17 del Cédigo Penitenciario y Carcelario establece que también a los
departamentos, municipios, areas metropolitanas y al Distrito Capital de Santa Fe de Bogota les corresponde “la
creacion, fusion o supresién, direccion, organizacion, administracion, sostenimiento y vigilancia de las carceles
para las personas detenidas preventivamente y condenadas por contravenciones que impliquen privacién de la
libertad, por orden de autoridad policiva.” (...) Empero, segin se expreso atras, las carceles de las entidades
territoriales se encuentran abandonadas y, en muchos casos, fueron clausuradas. Esta situacion ha impedido el
traslado de reclusos en detencion preventiva o condenados por contravenciones a estas carceles. De esta
manera, la Nacion ha tenido que asumir todo el peso de la crisis carcelaria. La actitud asumida por los
departamentos y municipios contribuye a la vulneracién de los derechos fundamentales de los internos, pues
conduce al desarraigo de los presos locales o regionales y al hacinamiento de los establecimientos del orden
nacional». (Subrayado fuera de texto)

(4) La pluralidad de facetas de la falla estructural, supera la construccion de carceles, y a partir de la Sentencia T-
153 de 1998, se advierten las siguientes: (i) separacion de personas sindicadas de las personas condenadas, (i)
division entre miembros de la fuerza publica y civiles, (iii) insuficiencia de la informacion estadistica sobre cada
una de estas poblaciones, (iv) carencia de personal especializado en los centros penitenciarios y carcelarios e (v)
inclinacion y prevalencia en el uso de las medidas que contemplan la prisién preventiva gracias a légicas de sobre-
criminalizacion y sobre-castigo. Verificar en la Sentencia T-388 de 2013, M.P. Maria Victoria Calle Correa,
(expedientes acumulados: Expedientes T-3526653, T-3535828, T-3554145, T-3645480, T-3647294, T-3755661,
T-3759881, T-3759882, T- 3805761) y en el Auto 041 de 2011 de cumplimiento de la Sentencia T-153 de 1998,
M.P. Maria Victoria Calle Correa. Sin perjuicio de lo anterior, uno de los mayores retos esta en atender, articulada
y arménicamente, los problemas centrales del Sistema Penitenciario y Carcelario, que de acuerdo con los criterios
establecidos en la Sentencia T-762 de 2015, M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado, se sintetizan en los siguientes: (i)
la desarticulacion de la politica criminal y el Estado de Cosas Inconstitucional, (ii) desproporcion entre las entradas
y las salidas de las personas privadas de la libertad (Hacinamiento), (iii) reclusion conjunta de personas sindicadas
y condenadas Sistema de salud del sector penitenciario y carcelario del pais, (iv) Sistema de salud del sector
penitenciario y carcelario del pais, y (v) las condiciones de salubridad e higiene son indignas en la mayoria de los
establecimientos penitenciarios, y esto constituye un trato cruel e inhumano propiciado por el Estado.

(5) Ministerio de Justicia y del Derecho (2017). Crimen y politica publica criminal: elementos para la configuracion del
observatorio de politica criminal. Observatorio de Politica Criminal. Direccion de Politica Criminal y Penitenciaria.
Bogota D.C., Abril de 2017. ISBN — 978-958-58605-9-9. Capitulo IV. “La politica criminal como politica publica”.
Paginas 44 a 52. Consultado en: https://grupodeprisiones.uniandes.edu.co/index.php/relatorias-de-
prisione/diagnostico- e-informes/otras-entidades-2?layout=edit&id=134

(6) Los avances presentados por el Ministerio de Justicia y del Derecho y que se enuncian en la Sentencia T-388 de
2013 de la Corte Constitucional, abarca un abanico de acciones concretas en diferentes fases, a saber: “(...)
medidas de corto, de mediano y de largo plazo. En los primeros informes se dieron términos y plazos para el
cumplimiento de las medidas. Asi, las de corto plazo, son para ser implementadas en los siguientes doce (12)
meses, las de mediano plazo antes de dos (2) afios, y las de largo plazo, cuya ejecuciéon es mayor de dos (2)
anos. En el corto plazo, (1) brigadas juridicas, (2) redistribucion de la poblacién condenada, (3) gestion de
beneficios de libertad, (4) censo carcelario, (5) propuesta de creacion de una Comision de Seguimiento al Sistema
Penitenciario y Carcelario, (6) entrega de funciones administrativas a la Unidad de Servicios Penitenciarios y
Carcelarios, SPC, (7) la ampliacion de la lista de elegibles de la Comision Nacional del Servicio Civil y (8) enfrenar
los problemas de salud que existen el Sistema. En el mediano plazo, se propusieron tres medidas distintas. (1) El
disefio de la politica criminal, (2) modificacién del Cédigo Penitenciario y Carcelario y (3) la creacién de una
comision Interinstitucional de Expertos para la revision del Codigo Penal y del Sistema Acusatorio. Finalmente se
propuso una Comision para disefiar e implementar una politica criminal racional y coherente que implica la
racionalizacion de las penas y de los delitos y que busque mecanismos para que el Sistema Penal Acusatorio
mejore su capacidad de gestion. En el largo plazo se hablé también de tres (3) medidas concretas. (1) Plan 20
mil. Para 20.000 cupos, (2) Convenio CAF, y (3) Colonias Agricolas de minima seguridad. Especial énfasis se
hizo en que en el Decreto ley 4150 de dos mil once (2011) que escindié el INPEC y cre6 la Unidad de Servicios
Penitenciarios como una unidad administrativa especial con personeria juridica, autonomia administrativa y
financiera adscrita al Ministerio de Justicia y del Derecho, que tiene como objeto principal el suministro de bienes
y servicios para los centros de reclusion, asi como todo lo referente al manejo de la infraestructura de los
establecimientos penitenciarios y carcelarios” (numeral 10.2.1.).

(7) Sobre este punto la Comision de Seguimiento de la Sociedad Civil de la Sentencia T-388 de 2013 de la Corte
Constitucional, con ocasién del Auto 121 de 2018, sostuvo lo siguiente: «[Existen] iniciativas legislativas mas
omnicomprensivas que han intentado plantear reformas coherentes y sistematicas a la politica criminal y enfrentar
el problema estructural del hacinamiento del sistema carcelario y penitenciario, [aunque] han encontrado poco
apoyo durante el tramite legislativo, ocasionando su archivo definitivo, o en el caso de proyectos vigentes, pocas
probabilidades de éxito. Verificar en: Comision de Seguimiento de la Sentencia T-388 de 2013. Respuesta al
informe semestral del Gobierno Nacional al Estado de Cosas Inconstitucional del Sistema Penitenciario y
Carcelario. Julio de 2018. Pag. 9 (subrayado fuera de texto)
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Bogota D.C., Diciembre 18 de 2020.

Sefor Juez

Juan Miguel Martinez Londofio

Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Guadalajara de Buga
Municipio de Guadalajara de Buga — Departamento de Valle del Cauca

Medio de Control: Reparacién Directa (radicado interno MJD-EXT20-0065224)

Radicado: 76-111-33-33-002-2020-00004-00

Demandante: Santiago Diaz Rodriguez — Maria Diva Diaz Rodriguez
Stella Diaz Rodriguez y otros

Demandado: Ministerio de Justicia y del Derecho

Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Buga

JORGE HUMBERTO SERNA BOTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 71.685.322
de Medellin, en condicion de Director de la Direccion Juridica del Ministerio de Justicia y del
Derecho, de conformidad con la Resolucién de nombramiento No. 0052 del 24 de enero de 2020
y Acta de Posesion 0006 del 03 de febrero de 2020, en ejercicio de la facultad de representacion
judicial delegada por la Resolucion 679 de 2017 expedida por el sefior Ministro de Justicia y del
Derecho, teniendo en cuenta que el asunto relacionado en la referencia debe ser adelantado por
la cartera ministerial de Justicia y del Derecho en razén a su naturaleza, objeto o sujeto procesal
segun lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 1427 de 2017; manifiesto que confiero PODER
especial, amplio y suficiente al abogado MAURICIO MOSCOSO DIAZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 79.732.040 de Bogota y Tarjeta Profesional No. 197.802 del Consejo Superior de
la Judicatura, para que defienda los intereses de la Nacion dentro de la actuacion relacionada.

El apoderado queda facultado para realizar las actuaciones conforme al articulo 77 del Cadigo
General del Proceso y particularmente las de sustituir, reasumir, transigir y conciliar. Solicito a
usted reconocerle personeria. Correo electrénico del apoderado:
mauricio.moscoso@minjusticia.gov.co

Acepto:

MAURICIO Di JORGE
C.C. 79.732.040 de Bogota

T.P.197.802 C.S.delaJ

Om
m
jw\

Este documento fue generado conforme a lo dispuesto en la Ley 527 de 1999, el Decreto Reglamentario 2364 de 2012 y el Decreto
Legislativo 806 de 2020 y cuenta con plena validez juridica.

Bogotd D.C., Colombia
Calle 53 No. 13-27 + Teléfono (57) (1) 444 3100 « www.minjusticia.gov.co Pagina 1 de 1



Péagina 1de 2
Proceso Radicado No. 76-111-33-33-002-2020-00004-00
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GUADALAJARA DE BUGA
Auto Interlocutorio No. 456
PROCESO: 76-11 1-33-33-Q02-2020—0QOO4-00 ’ ,
DEMANDANTES: SANTIAGO DIAZ RODRIGUEZ - MARIA DIVA DIAZ RODRIGUEZ -

STELLA DIAZ RODRIGUEZ - CLAUDIA LORENA ALVAREZ DIAZ -
LILIANA ALVAREZ DIAZ - NINI JOHANA DIAZ CALERO - JAIME
MORALES

DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE JUSTICIA - INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO (INPEC) - ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO DE MEDIANA SEGURIDAD Y CARCELARIO (EPMSC)
DE BUGA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Guadalajara de Buga (V.), dos (02) de octubre de dos mil veinte (2020).

Como que quiera que esta demanda reune los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del
C.P.A.C.A., y se constata a su vez que el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es
competente para conocer de la misma en los términos del articulo 155 ejusdem, se

RESUELVE

PRIMERO. - Admitir en primera instancia la presente demanda, interpuesta a través de apoderada
judicial por los sefiores Santiago Diaz Rodriguez, Maria Diva Diaz Rodriguez, Stella Diaz Rodriguez,
Claudia Lorena Alvarez Diaz, Liliana Alvarez Diaz, Nini Johana Diaz Calero y Jaime Morales, en contra
de la Nacion - Ministerio de Justicia; el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC) -
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario -EPMSC- Buga, ejercida en el medio
de control de Reparacion Directa.

SEGUNDO. - Notificar personalmente a las demandadas Nacién - Ministerio de Justicia, Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC) - Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario -EPMSC- Buga, al Ministerio Publico y a la Agencia de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificados por el articulo 612
del C.G.P., mediante mensaje dirigido al buzon de correo electronico para notificaciones judiciales
dispuesto para tal efecto por las Entidades, anexando copia de la presente Providencia, de la demanda
y de sus anexos. Por todo lo anterior el Despacho se abstiene de requerir gastos hasta este momento
procesal.
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TERCERO. - Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda a
los demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia de Defensa Juridica del Estado, por el término de
treinta (30) dias, que de acuerdo con lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P., comenzara a correr veinticinco (25) dias después de realizada la Ultima
notificacion, para efectos que dentro de dicho término contesten la demanda.

Durante este término, los demandados deberan allegar la contestacion a la demanda junto todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, todo ello Unica y
exclusivamente de manera digitalizada, por remision que debera realizar a través del correo
electronico institucional de este Despacho: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el

mismo medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la
entidad o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el Art. 159 del C.P.A.C.A. Lo
anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la
alimentacion del expediente electrnico que puede ser consultado en la pagina web del
Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

CUARTO. - Reconocer personeria para actuar como apoderada judicial de la parte demandante a la
Abogada Diana Marcela Castafio Colorado identificado con C.C. No. 1.144.142.587 de Cali (V.) y T.P.
No. 278.431 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos conferidos en los memoriales poder
obrantes a folios 21 al 24 del C. Ppal. No. 1.

Notifiquese y Cumplase,

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO
Juez

JUZGADO 2° ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notificé por Estado No. 053, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial el dia de hoy 05 de octubre de
2020, siendo las 8:00 A.M.

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccioén electronica.

Proyecté: YDT "
El Secretario, CESAR AUGUSTO VICTORIA CARDONA




REPUBLICA DE COLOMBIA

i .
MINISTERIO DE JUSTIGIA Y DEL. DERECHO

RESOLUCION NUMEROO 6 7 9 e ( 5 SEP 2017

“Por la cual se delega la representacion judicial del Ministerio de Justicia y del
Derecho y se dictan otras disposiciones”

EL MINISTRO DE JUSTICIA Y DEL. DERECHO

En ejercicio de sus facultades legales, en especial las que le confiere el articulo 9 de
la Ley 489 de 1998 y el Decreto 1427 de 2017y,

CONSIDERANDO:

Que el Decreto 1427 de 2017, “[pJor el cual se modifica la estructura organica y se
determinan las funciones de las dependencias del Ministerio de Justicia y del
Derecho” dispone en su articulo 8 que son funciones de la Direccion Juridica:

(i) “Irlepresentar judicial y extrajudicialmente al Ministerio de Justicia y del
Derecho en los procesos y actuaciones que se instauren en su contra o
que éste deba promover, mediante poder o delegacion recibidos del
Ministro, asi como supervisar el tramite de los mismos”,

(i) “Irlepresentar al Ministerio de Justicia y del Derecho, en calidad de
interviniente, en los procesos judiciales de extincion de dominio en
defensa del interés juridico de la nacion y en representacion del ente
responsable de la administracién de los bienes afectados en el curso del
procedimiento, asi como hacer seguimiento y ejecutar los actos
procesales a que haya lugar, de conformidad con la normatividad
vigente sobre la materia”y,

(i)  “[dJirigir y coordinar las actividades relacionadas con el proceso de
jurisdiccion coactiva y efectuar el cobro a través de este proceso de .los
derechos de crédito que a su favor tenga el Ministerio de Justicia y del
Derecho, de acuerdo con la normatividad vigente”.

Que en desarrollo de los principios de economia y celeridad, para hacer mas agil
la actuacion del Ministerio de Justicia y del Derecho ante las instancias judiciales,
representarlo en los procesos judiciales de extincion de dominio, en los que actue
en calidad de interviniente, asi como el cobro de los créditos exigibles a su favor,
resulta necesario delegar la facultad de adelantar algunas actuaciones.

Que en mérito de lo expuesto;

5%




RESOLUCION NUMEROO 6 7 9 pe (5 SEP 201

Continuacién de la Resolucién “Por la cual se delega la representacion judicial del
Ministerio de Justicia y del Derecho y se dictan otras disposiciones”

Ny

RESUELVE:

Articulo 1.- Delegar en el Director Juridico del Ministerio de Justicia y del
Derecho, Cédigo 0100, Grado 22 la representacion judicial en los procesos de tal

naturaleza en los cuales deba actuar la Nacion-Ministerio de Justicia y del
Derecho.

Paragrafo. La delegacién sefalada en este articulo comprende todas las
facultades que se requieran para el correcto ejercicio de la representacion judicial,
como son, entre otras, otorgar poderes a abogados, notificarse, presentar
memoriales y/o recursos, conciliar prejudicial y judicialmente en los procesos a
que haya lugar, de conformidad con las normas que rigen la conciliacion en
materia administrativa, especialmente las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998, 640 de
2001 y 1285 de 2009 y las normas que las reglamenten, modifiquen o sustituyan
y, en general, todas las actuaciones requeridas para el cabal cumplimiento de las
funciones delegadas.

Articulo 2.- Delegar en Delegar en el Director Juridico del Ministerio de Justicia y
del Derecho, Cédigo 0100, Grado 22 la representacion judicial de esta cartera
ministerial, en calidad de interviniente, en los procesos judiciales de extincion de
dominio, en los cuales deba actuar.

Paragrafo. La delegacion sefialada en este articulo comprende todas las
facultades que se requieran para el correcto ejercicio de la representacion judicial
en calidad de interviniente en los procesos de extincién de dominio, como son,
entre otras, otorgar poderes a abogados, notificarse, presentar memoriales y/o
recursos y, en general, todas las actuaciones requeridas para el cabal
cumplimiento de las funciones delegadas.

Articulo 3.- Delegar en el Director Juridico del Ministerio de Justicia y del
Derecho, Cédigo 0100, Grado 22 el ejercicio de la jurisdiccién coactiva para hacer
efectivos los créditos exigibles a favor de la Nacion-Ministerio de Justicia y del
Derecho.

Articulo 4.- Vigencia y derogatoria. |.a presente Resolucidn rige a partir de la
fecha de su expedicion y deroga la Resolucion 0004 de 11 de agosto de 2011 y
las demas disposiciones que le sean contrarias.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE () § SEP 2017

ENRIQUE GIL\BOYERO
Ministro delJustkialy dg] Derecho

Elabor6 y revis6: Oscar Julian Valencia Loaiza ‘%ﬂ/




REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

RESOLUCION NUMERO +# 0 0 52 DE

Por la cual se efectia un nombramiento ordinario en la planta de personal del Ministerio
de Justicia y del Derecho

LA MINISTRA DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

En ejercicio de sus facultades legales y en especial las conferidas en los articulos 1 del
Decreto 1338 de 2015 y 6° del Decreto 1427 de 2017, y

CONSIDERANDO:

Que segun el articulo 23 de la Ley 909 de 2004 “Los emplecs de libre nombramiento y
remocion seran provistos por nombramiento ordinario, previo el cumplimientc de los
requisitos exigidos para e! desempenio del empleo y el procedimento establecido en esta
fey”.

Que con fundamento en la revision de la documentacién de la hoja de vida del doctor
Jorge Humberto Serna Botero, identificado con cédula de ciudadania No. 71.685.322, la
Secretaria General, certificd que reunz los requisitos exigidos para ejercer el empleo
denominado Director Técnico de Ministerio, Cédigo 0100, Grado 22, de la Direccion
Juridica del Ministeric de Justicia y del Derecho, de conformidad con las nocrmas vigentes
y con el Manual Especifico de Funcicnes y Competencias Laborales de fa Entidad.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE:
Articulo 1. Nombrar con carécter ordinario al doctor Jorge Humberto Serna Botero,
identificade con cédula de ciudadania No. 71.685.322, en el empleo denominadc Director

Técnico de Ministerio, Cédige 0100, Grado 22, de la Direccion Juridica del Ministerio de
Justicia y del Derecho.

Articulo 2. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota, D.C. alos 7 4§ ENE 2020

MARGARITA LEONOR CABEmco

Elabord: Ge an Enrigue Chibugue Ruiz. Profesional Especializado.
Revisé cisco Forero Sanchez. Coordinador Grupo de stlbn
Aprobo: asliy Raguel Ramos Camacho. Secretana General (
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CODIGO: F-THAD-01-02
() MINJUSTICIA PORNATS s
= ACTA DE POSESION R
Acta de Posesion No: 0 0 0 6 BogotaD.C., [ 3 FEB 2020

Se presentd en el Despacho de la Ministra de Justicia y del Derecho el doctor JORGE
HUMBERTO SERNA BOTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 71.685.322,
con el fin de tomar posesiéon en el empleo denominado Director Técnico de Ministerio,
Codigo 0100, Grado 22, ubicado en la Direccion Juridica del Ministerio de Justicia y del
Derecho, efectuado mediante Resolucion No. 0052 del 24 de enero de 2020.

Acredité los requisitos para el ejercicio del cargo y presto el juramento ordenado por el
articulo 122 de la Constitucion Politica. Manifesto, bajo la gravedad del juramento, no estar
incurso en causal alguna de inhabilidad o de in compatibilidad para el desempefio de

empleos publicos establecidas en la Constitucién Politica y en la legislacion vigente.

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 22574 del Decreto 1083 de 2015, solo se

exige la presentacxon de la cédula de ciudadania.
\

& {ﬂb / (&“{

El Posesionado Quieh da Pos

Elaborado por aa man Enrique Chibugue Ruiz Profesional Especializado
Revisado por Francisco Forero Sanchez Coordinador Grupo de ye ~zmana
Aprobado por Nas®s Raquel Ramos Camacho. Secretara General x’ d
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Defensoria S
del Pueblo

CCL o mbla

Bogota D.C. 06 JuN. 2019

Doctora

GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO
Magistrada

Sala Especial de Seguimiento ECI
Corte Constitucional

Calle 12 7-65 Palacio de Justicia
Ciudad

es de todos

Referencia: Respuesta Auto 141 de 2018
Honorable Magistrada:

El Comité Interdisciplinario para la estructuraciéon de las normas técnicas
sobre la privacion de la libertad, se permite dar respuesta a lo ordenado en
el Auto 141 de 2019 teniendo en cuenta la metodologia desarrollada por la
Sala de Seguimiento, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

1. ENTREGA INDICADORES DEL SEGUIMIENTO AL ECI
METODOLOGIA DE AGRUPACION.

El Comité concentré sus esfuerzos en recoger las criticas, aportes vy
comentarios de las diversas organizaciones y entidades realizados en la
audiencia publica del 25 de octubre de 2018, que convergian en indicar la
inviabilidad de la medicion de 1.200 indicadores remitidos en la bateria
anterior, asi como en atender las consideraciones realizadas por la
Honorable Corte Constitucional en el Auto 141 de 2019

Para la realizacion del ejercicio descrito, se realizaron mesas de trabajo
interinstitucionales en las que participaron: (i} el Ministerio de Justicia y del
Derecho, (ii) la Defensoria del Pueblo, (iii}) la USPEC, (iv) el INPEC, (v) el
CIRCR, y {vi) el Ministerio Salud y Proteccién Social cuya meta final fue el
disefio de una metodologia que permitiera agrupar la citada bateria.

Como consecuencia de lo anterior, el Comité citdé a los funcionarios técnicos
de cada una de las entidades dependiendo del eje tematico que se discutiera
en concordancia con lo establecido en el Auto 121 de 2019. Las sesiones de
trabajo se describen en el siguiente cronograma:
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Fecha de realizacion

Componente abordado

Entidad participante

2-may-19

Resocializacion

Ministerio de Justicia

USPEC

INPEC

10-may-19

Infraestructura

Comité Internacional de la
Cruz Roja

Ministerio de Justicia

USPEC

INPEC

Defensoria del Pueblo

Comision de Seguimiento de
la Sociedad Civil a la
Sentencia T-388 2013

13-may-19

Salud

Ministerio de Justicia

Ministerio de Salud

USPEC

Defensoria del Pueblo

INPEC

Comisién de Seguimiento de
la Sociedad Civil a la
Sentencia T-388 2013

14-may-19

Resocializacion

USPEC

Defensoria del Pueblo

INPEC

Ministerio de Justicia

Comisién de Seguimiento de
la Sociedad Civil a la
Sentencia T-388 2013

14-may-19

Politica Criminal

USPEC

Defensoria del Pueblo

INPEC

Ministerio de Justicia

15-may-19

Servicios Publicos
Domiciliarios

USPEC

Defensoria del Pueblo

INPEC

Ministerio de Justicia

16-may-19

Alimentacion

Ministerio de Justicia

Ministerio de Salud

USPEC

INPEC

Defensoria del Pueblo

17-may-19

Acceso a la Justicia

Ministerio de Justicia

USPEC

INPEC

Defensoria del Pueblo




Comisién de Seguimiento de |

la Sociedad Civil a ta
j Sentencia T-388_2013

1.1Descripcion metodolégica:

El disefio de los indicadores de goce efectivo de derechos, empezé con una
etapa previa donde se evidencia el trabajo de las entidades que hacen parte
del Comité Interdisciplinario, en esta etapa se revisd la primera propuesta de
bateria de indicadores con la gue se contaba al momento de iniciar este
periodo de gobierno.

Después de este trabajo previo, se identifico que de los 1200 indicadores
existentes, muchos de los mismos se referian al cumplimientoc de norma y, no
tendian a verificar el avance concreto en la materializacion de los derechos.
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Teniendo en cuenta lo mencionado, se elabord una estructura para el
cumplimiento de lo ordenado en la Sentencia 762 de.2015 y el Auto 121 de
2018, cuya accién primaria es la identificacion de las condiciones minimas
constitucionalmente  asegurables, que posteriormente denominamos
Esténdar Minimo Constitucionalmente Asegurable.

La metodologia en mencion, estda fundamentada en los problemas
estructurales identificados por la Corte, asociados a un componente minimo
de derechos que debe ser garantizado a la poblacién privada de la libertad.
Estos problemas a su vez, estan relacionados con las fallas estructurales de
las que se desprende una vulneracion masiva de los derechos
fundamentales. Esta contextualizacion del problema deriva en la concepcion
de un estado/resultado deseado, con el cual -se infiere- se podra reconocer
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no solo el estado actual sino el impacto real de todas las acciones que se
adelanten para la superaciéon del ECIL. En la misma linea conceptual, se
entiende que estos estados/resultados deseados estan en funcién del
cumplimiento de los estandares minimos constitucionales (las mismas
condiciones minimas constitucionalmente asegurables). Finalmente, en la
dltima linea jerarquica, la estructura considera una serie de tareas también
ordenadas por la Cprte que si bien son relevantes, no tienen el grado de

estandar.

Del ejercicio se derivaron 7 componentes minimos a garantizar a la poblacion
privada de la libertad, que se ven perjudicados por 8 problemas
estructurales, estos a su vez causados por 27 fallas existentes; contexto
problema que genera el reto de alcanzar 24 resultados/estados deseables,
los cuales se cimientan en 103 estandares minimos constitucionales
(ordenados y requeridos por la Corte Constitucional y otros complementarios
incluidos por el Comité interdisciplinario) y el cumplimiento de 172 tareas. El
ejercicio da cuenta adicionalmente del responsable de llevar a cabo dicha

tarea.
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Fatlay existentes Estandzres Constitucionslos Tareas

] .
Companertes minimes a garattizar | Problemas Estructuraies

Los componentes minimos son:

Infraestructura carcelar
de la vida en reclusién)

Derecho a la salud

Alimentacién al interior de los centros de reclusion

Servicios Publicos Domiciliarios

Resocializacién (como fin y eje articulador de la pena)

Politica criminal (Transversal a los indicadores de goce efectivo de derechos)

Acceso a la Administraciéon Publica y a la Justicia

Por su parte, los problemas estructurales que se derivan de estos
componentes minimos son:



PROBLEMAS ESTRUCTURALES

Deficiente ruta de comunicacion entre PPL y el establecimiento qOe garéntice
el derecho fundamental de peticién

Deficiente sistema de salud (Sistema de salud del sector penitenciario y
carcelario del pais)

Hacinamiento como causa de la violacion masiva de derechos

Inadecuadas condiciones de salubridad e higiene en la carcel y manejo de
alimentos

La Defensoria Publica no tiene la capacidad para satisfacer la demanda
actual de las personas que lo requieren

| La imposibilidad de realizar actividades tendientes a la resocializacién o a la
redencion de la pena que cumpla el estandar constitucional

Politica Criminal Inconstitucional

Reclusion conjunta de sindicados y condenados

Asi mismo, para un mejor entendimiento de la bateria de indicadores se
tendra en cuenta el siguiente glosario: ‘

Componente minimo para garantizar: Son aspectos de la vida en reclusion
que la Corte Constitucional y el Sistema Penitenciario y Carcelario considera
fundamentales, al ser el conjunto de elementos sobre los que se definen los
minimos constitucionalmente asegurables dan cuenta de los principales
aspectos que garantizan las condiciones de vida digna al interior de los
centros de reclusion

Problema Estructural: Son aquellas situaciones principales identificadas por
la Corte Constitucional sobre las cuales se constituye la declaracion del
Estado de Cosas Inconstitucional.

Falla Existente: Conjunto de fallas relacionadas con un problema estructura
gue generan el mismo.

Derecho a garantizar: Es e! Derecho fundamental especifico afectado de
manera masiva por la ocurrencia de las fallas y problemas estructurales

Resultado Deseado: Es un estado ideal y su resultado evidencia la
superacion del contexto violatorio de derechos con el cual, ademas, se podra
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reconocer el impacto real de las acciones que se adelanten para la
superacion del ECI.

Estandar Minimo Constitucional: Lineamientos normativos
y jurisprudenciales con relacion a las condiciones de subsistencia digna y
humana que deben respetar los centros penitenciarios y carcelarios. Sobre
estos se fundamentan aquellas condiciones que se entienden como minimas
constitucionalmente asegurables con las cuales de garantizan condiciones
de vida digna para las personas privadas de la libertad al interior de los
centros de reclusion

Tareas: Son actividades puntuales, generalmente asociadas a un actor(es)
especifico(s) que deben ser llevadas a cabo para |a efectiva superacién del
ECI. '

2. RESPUESTA CUESTIONES PARTICULARES:

2.1. ¢De qué forma se ha avanzado en la validacion de las normas
técnicas al interior de los centros de reclusion?

Como se indicé en el apartado anterior, el Comité avanzé de manera
significativa en el ejercicio de estructurar una bateria robusta de indicadores
conformada por: (i) 7 componentes minimos asegurables, (ii) 8 problemas
estructurales, (i) 27 fallas existentes, (vi} 24 resultados deseados, (v) 103
estandares minimos y (vi) 172 tareas por cumplir. Ver cuadro anexo

En ese orden de ideas, el Comité consideré de manera unanime que la
validacién de las normas técnicas deberia construirse simultdneamente con
las fichas técnicas. La razon practica se centra en una observacion a la
bateria anterior, pues la persona que, en terreno, esta la informacion
necesita -obligatoriamente- un margen de contexto que le permita obtener
una mejor calidad del dato.

Asi, por ejemplo, si se pretende medir un estandar del eje del acceso a la
administracion publica y de justicia, concretamente la obligacion de mantener
actualizados los folderes de evidencia, esa persona debe saber cuales son
los documentos que lo conforman, de lo contrario, el analisis de ese
resultado deseado seria incompleto o insuficiente para la medicion en la
garantia del derecho.

Resulta importante aclarar que, en el ejercicio de construccién de la bateria
anterior, cada indicador o validador tenia ligada su respectiva norma técnica,
motivo por el cual el Comité evaluara la pertinencia de utilizarlas o
modificarlas para contribuir con el avance eficaz del levantamiento de la linea
base.



En sintesis, el Comité entregara a la Corte Constitucional el total de las
normas técnicas una vez se elaboren y aprueben las fichas técnicas
correspondientes a los 103 estandares minimos.

2.2 ;Cuando comenzara el levantamiento de la linea base y cual es el
procedimiento para ello?

2.2.1 Procedimiento:

El Comité estableci6é 5 etapas progresivas que delimitan la ruta metodoldgica
para el levantamiento de la linea base, las cuales estan sujetas a ia
aprobacion de la bateria de indicadores por parte de la Honorable Corte
Constitucional, y se describen en el siguiente cuadro:

ETAPA ESTADO | RESPONSABLE FECHA

ACTUAL PROBABLE
DE
EJECUCION
1. | Estructuracion Aprobado | Comité 31 de mayo de
bateria de Interdisciplinario | 2019
indicadores
2. | Construccién vy 10 al 25 de
aprobacion _ de Pendiente | Comité junio 2019
las fichas Irterdisstolinari
fianicas nterdisciplinario
3. | Levantamiento 8 de julio de
de la informacién 2019 a 15 de
(medicidn en junio 2020
terreno 134 | Pendiente | Comité
ERON) Interdisciplinario
4. | Procesamiento y ‘ 22 de junio de
analisis de Ia Pendi Comité 2020 a 01 de
informacién endiente | Lomite diciembre  de

Interdisciplinario 2020

Como se observa en el cuadro anterior, se requiere la superacion de
multiples fases que conlleven a la entrega definitiva de la linea base. Cada
una de ellas implica enormes esfuerzos administrativos, presupuestales y de
talento humano para su ejecucién. Sin embargo, reconocemos que
solamente mediante el seguimiento estricto, la colaboracion interinstitucional
efectiva y el esfuerzo de cada una de las entidades que componen el sistema
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penitenciario y carcelario colombiano se podra entregar una linea base que
dé cuenta del verdadero impacto en la garantia de derechos de la PPL.

2.2.2. Cronograma estructuracién y aprobacion fichas técnicas:

Lo primero que debemos indicar, es que el Comité ha entendido que la ficha
técnica es un documento que debe ser redactado en un lenguaje claro y que
contenga términos sencillos para que una persona que no participé en su
elaboracion, y que sea responsable del levantamiento de los datos, pueda
realizar esta actividad sin inconveniente alguno. En sesion extraordinaria del
22 de mayo del presente afio, se delimito el contenido de la misma,
estableciendo datos como el periodo de captura, fuentes de informacion,
lugar de recoleccion, responsable del dato y demas elementos necesarios
para la consolidacién de la misma.

Al respecto se aprobé el siguiente cronograma de trabajo en el que se
discutiran y aprobaran el total de las fichas técnicas, en concordancia con
cada uno de los 6 ejes dispuestos en el Auto 121 de 2019.

N° FECHA EJE RESPONSABLE

1 10 de junio Salud INPEC-USPEC

2 12 de junio Alimentacion INPEC-USPEC

3 14 de junio infraestructura INPEC-USPEC

4 17 de junio Servicios INPEC-USPEC
publicos

5 19 de junio Resocializacion INPEC

21 de junio Acceso a la DEFENSORIA

justicia DEL PUEBLO

7 25 de junio Politica Criminal | MINISTERIO DE

: JUSTICIA

Posterior a ello, el 27 de junio del afio en curso se reunira en pleno el Comite
Interdisciplinario para la elaboracién y ejecucion de un procedimiento para el
inicio del levantamiento de la informacion en terreno.

Aunado a lo anterior, se le informa a la Corporacién que el levantamiento de
la linea base iniciara formalmente el lunes 8 de julio del presente afo, sin
que sea factible determinar una fecha cierta en la que el ejercicio descrito
culmine.




Pese a elio, todas las entidades que componen el Comité estan
decididamente comprometidas con el avance sélido y eficaz de la
construccion de una linea base que determine los parametros técnicos,
reales y medibles de las condiciones de reclusion de las personas privadas
de la libertad en Colombia.

2.3. ; Cuando se entregara a esta Sala la mencionada linea base?

Coémo se indicé en el acédpite anterior, la fecha de entrega de la linea base
del seguimiento al ECI, se efectuara formalmente a la CorporaC|on el 7 de
diciembre del 2020.

2.4, ;Cudles son las tareas concretas que ejecutaran las distintas
instituciones para el levantamiento de la linea base?

El Comité acordd que la definicion especifica de las tareas y la institucion
responsable de determinard en cada una de las fichas técnicas para la
medicién de ios estandares. Ello se debe a que, metodolégicamente, la ficha
contiene las actividades y las fuentes necesarias para la captura de la
informacioén.

Sin embargo, se determind parcialmente lo siguiente:

2.4.1 USPEC: Esta entidad se encargara del levantamiento de-la informacion
en los siguientes ejes:

-Infraestructura: A partir del levantamiento de informacién que se hara como
fase inicial del “Plan Maestro”, se plantea que dicha informacién alimente la
bateria de indicadores. Estos datos estaran disponibles un afio después de la
firma del contrato para la ejecucion del referido Plan el cual estara a cargo de
Enterritorio (antes FONADE)

-Salud: El levantémlengg de.log. datos pgra la atena de indicadores se hara
por medio del contrato de’ la” I’-*\dﬁﬁlana Esta” informacion debe ser
presentada periddicamente a la USPEC. A la fecha, se han socializado los
requerimientos para el levantamiento de informacién.

-Alimentacion: El levantamiento de informacién para alimentar la bateria de
indicadores, se ha incluido como actividad en los términos de referencia de
los contratos de los operadores del servicio de alimentacion. Se espera que
en el mes de septiembre de 2019 se hayan adjudicado estas contrataciones.

2.4.2. Defensoria del Pueblo /'
En concordancia con su naturaleza juridica de organismo de control, la
Defensoria se encargara de el: (i) seguimiento, {ii) verificacion, (iii} veeduria
y/o corroboracion de los resultados de la implementacion de la linea base, de
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los siete bastiones establecidos en el Auto 121 de 2018, es decir, su papel
tendra un caracter preponderantemente validador. Para el cumplimiento de
esa mision se hard un muestreo aleatorio que permita constatar la
informacién entregada por las entidades responsables, esta funcion de
seguimiento a las actividades de linea base se hara de forma coordinada con

el Ministerio de Justicia y del Derecho.

Finalmente, la siguiente tabla discrimina los responsables de la medicién de
los estandares -expresado en numeros- y 10s responsables de las
actividades creadas para la superacion del ECI.
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En sintesis, cada una de las tareas concretas se remitira a la Corporacion
con el total de las fichas técnicas aprobadas por el Comité Interdisciplinario.

Cordialmente,

w §009 18

CARLOS ALFONSO NEGRET MOSQUERA
Defensor del Pueblo

JUAR&NCISCO ESPINOSA PALACIOS
Ministro de Justicia y del Derecho (E)

Proyectd: Delegada para la Potitica Criminal y Poniterciaria de la Defensoria del Pueblo y Minfsterio de Jisticin y del Derecho.
Anexo: Un {1) CD. (Betenis de indicadotes)
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Consecutive Dependencia: 4030 0349,



(IGERES EX GESTIGN DUCTMENTAL JTEGRAL EX COLOMBN

DIGITALIZACION DE LOS EXPEDIENTES DE LOS
PROCESQ(S MUDICIALES Y/O DOCUMENTOS DE
LA RAM4 JUDICIAL QUE SE ENCUENTRAN EN
GESTION EN LOS DIFERENTES DESPACHOS
JUDICIALES QUE CONFORMAN LAS
DIFERENTES CIUDADES Y MUNICIPIOS

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁblica de Colombia




