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Señor 
JUZGADO SEGUNDO (002) ADMINISTRATIVO DE BUGA 
 
RADICADO:                   76111333300220200008400 
DEMANDANTE:             LIBIA RIVERA GARCÍA 
DEMANDADO:             ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES  
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
 
ASUNTO:  CONTESTACIÓN DE DEMANDA.                     
 
Cordial saludo, 
 
A través del presente correo adjunto contestación de demanda, poder de sus�tución, escritura pública y
expediente administra�vo contenida a través de vinculo, dentro del proceso de la referencia.  
 
 h�ps://1drv.ms/u/s!ApfvYI4i6r17iAd2_-hn2aFo3Fnv?e=spsHSB

Atentamente, 
 
Martha Isabel Hernández Lucero 
Apoderada sus�tuta Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES 
Correo: isa-1393@hotmail.com 

https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2F1drv.ms%2Fu%2Fs!ApfvYI4i6r17iAd2_-hn2aFo3Fnv%3Fe%3DspsHSB&data=02%7C01%7Cj02adtivobuga%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Ce45ea181253141f46f8108d8492dd8bc%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637339808667280695&sdata=XxY5scZ8du5gqGYMur6LO%2BG2wzM27Kx7Te3%2Bnks9jxg%3D&reserved=0
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Señor 
JUEZ SEGUNDO (002) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BUGA (V) 
E. S. D.          
 
DEMANDANTE:  LIBIA RIVERA GARCIA 
DEMANDADO:  ADMINSTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES 

RADICACION:  76111333300220200008400 
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 
 
REFERENCIA: CONTESTACIÓN DE DEMANDA 
 
 
MARTHA ISABEL HERNÁNDEZ LUCERO, quien es mayor de edad, abogada titulada y 
en ejercicio, portadora de la cédula de ciudadanía No. 1.115.078.966 de Buga (V), y T. P. 
No 289.240 del C.S. de la J., actuando en mi condición de apoderada sustituta del Doctor 
LUIS EDUARDO ARELLANO JARAMILLO, quien es mayor de edad, portador de la cédula 
de ciudadanía No. 16.736.240 y Tarjeta Profesional No. 56.302 del Consejo Superior de la 
Judicatura, en calidad de representante legal de la sociedad ARELLANO JARAMILLO & 
ABOGADOS SAS, identificada con NIT. No. 900.759-9, apoderado general de la  
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, según consta en 
Escritura Publica No 3372 del 02 de septiembre de 2019 otorgada por la Notaria Novena 
(9°) del circulo Notarial de Bogotá, por medio del presente escrito cordialmente solicito al 
Despacho reconocerme personería para actuar de acuerdo al poder adjunto y estando 
dentro del término de la oportunidad procesal, de manera respetuosa me permito dar 
contestación a la demanda propuesta dentro del proceso de la referencia contra 
COLPENSIONES, para que mediante sentencia que haga tránsito a cosa juzgada se 
absuelva a mi representada de todas y cada una de las pretensiones propuestas en la 
demanda y se condene en costas a la demandante. 
 
 

NATURALEZA JURÍDICA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, REPRESENTACIÓN LEGAL Y 
DOMICILIO. 

 
La Administradora Colombiana de Pensiones –COLPENSIONES- es una empresa industrial y 
comercial del estado del orden nacional, organizada como entidad financiera de carácter especial, 
vinculada al Ministerio de Trabajo con personería jurídica, autonomía administrativa y patrimonio 
independiente, cuyo objeto consiste en la administración estatal del régimen de prima media con 
prestación definida incluyendo la administración de los beneficios económicos periódicos de que 
trata el Acto Legislativo 01 de 2005 modificatorio del artículo 48 de la constitución Política, de acuerdo 
con lo que establezca la ley que los desarrolle.  
 
La representación legal la ejerce la doctora JUAN MIGUEL VILLA LORA identificado con la cédula 
de ciudadanía 12.435765 DE Valledupar quien obra en su calidad de presidente grado 03 según 
consta en el Acuerdo No 138 de 17 de octubre de 2018, debidamente posesionada, con fecha de 
inicio del cargo 17 de octubre de 2018. El domicilio principal es la ciudad de Bogotá D.C., en la 
Carrera 10 No. 72-33 Torre B piso 11, número telefónico 2170100. 

 
 
PRONUNCIAMIENTO EXPRESO Y CONCRETO SOBRE CADA UNO DE LOS HECHOS 

DE LA DEMANDA 
 
PRIMERO:  SE ACEPTA PARCIALMENTE, es cierto que la demandante LIBIA RIVERA 
GARCIA nació el día 27 de noviembre de 1955 según consta en fotocopia del documento 
de identidad, así como otros documentos adjuntos, sin embargo, con relación al régimen 
de transición se aclara que su aplicación se predica respecto del análisis de otros factores 
jurídicos no desconocidos por la entidad demandada quien conoce la situación y da 
aplicación de la ley bajo el principio de favorabilidad.  
 
SEGUNDO: SE ACEPTA teniendo en cuenta los documentos adjuntos con la demanda sin 
que ello constituya una situación parte del objeto del debate jurídico. 
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2.1 es cierto según se evidencia en resolución No 6508 del 17 de agosto de 1976 del 
Ministerio de Educación Nacional  
2.2 es cierto según consta en resolución 5720 del 19 de mayo de 1981 
2.3 no me consta por cuanto dicho documento no se encuentra adjunto con el traslado de 
la demanda, sin embargo, se aclara que dicho aspecto no hace parte del debate jurídico. 
2.4 es cierto según resolución 0434 del 15 de febrero de 2000 
 
TERCERO. ES CIERTO teniendo en cuenta el considerando y resuelve de la resolución 
No. 043725 del 23 de noviembre de 2011 expedida por el otrora Instituto de Seguro Social 
ISS.  
 
CUARTO: ES CIERTO que a través de resolución GNR 436296 del 22 de diciembre de 
2014 se reconoció el pago de pensión de vejez a favor de la señora LIBIA RIVERA GARCIA 
con fecha de efectividad del 02 de octubre de 2014, en cuantía de $1.720.041, cuyo monto 
era inferior a tres salarios mínimos de la época. 
 
QUINTO: ES CIERTO que a través de resolución SUB 36049 del 20 de abril de 2017 se 
ordena la reliquidación de pensión de vejez con fecha de efectividad desde el día 02 de 
octubre de 2014 y se dispuso la suspensión de la mesada 14 por cuanto el nuevo valor de 
las mesadas superaba el monto de tres (03) salarios mínimos para los años 2014, 2015, 
2016 y 2017. Así mismo es Cierto que ordena el débito de las sumas giradas por concepto 
de mesadas adicionales (mesada 14) debido al aumento del valor de la mesada pensional 
reliquidada.  
 
SEXTO: ES CIERTO que el día 18 de febrero de 2019 se elevó reclamación administrativa 
según consta en formato PQRS 2019_2180863. 
 
SÉPTIMO: ES CIERTO según consta en resolución SUB 112876 del 11 de mayo de 2019 
en sus consideraciones y resuelve.  
 
OCTAVO: ES CIERTO que contra resolución SUB 112876 del 11 de mayo de 2019 se 
interpuso recurso de apelación al cual le fue asignado el radicado 2019_6877693. 
 
NOVENO: ES CIERTO según consideraciones y resuelve de resolución DPE 5038 del 21 
de junio de 2019 que confirma totalmente resolución SUB 112876 del 11 de mayo de 2019. 
 
DÉCIMO: SE ACEPTA PARCIAMENTE, es cierto que para el año 2019 no se efectúa pago 
por concepto de mesada catorce (14) teniendo en cuenta que dicha prestación fue 
suspendida por actos administrativos anteriores sin embargo se aclara que lo relativo a la 
presunta deuda por dicho concepto obedece a una apreciación jurídico subjetiva que 
constituye parte del debate jurídico, por lo cual no se acepta dicha afirmación.  
 
DÉCIMO PRIMERO:  NO ES CIERTO COMO SE PRESENTA habida cuenta que no existe 
valores adeudados por cuanto según se indicó en los diversos actos administrativos 
expedidos por la entidad demandada Administradora Colombiana de Pensiones 
Colpensiones existe fundamento jurídico para no predicar derecho alguno respecto de la 
demandante.  
 
PRONUNCIAMIENTO EXPRESO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA. 

 
Con base en los fundamentos de hecho y de derecho que se relacionan en el presente 
asunto me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda. 
 
DECLARATIVAS 
 
PRIMERA PRETENSIÓN: me opongo a que se declare la nulidad plena de la resolución 
SUB 112876 del 11 de mayo de 2019 por cuanto la misma se encuentra ajustada a derecho 
a dar aplicación a lo establecido en el Acto Legislativo 01 de 2005, artículo 1 inciso 8 lo cual 
en contraste con el caso concreto denota que dicha prestación (mesada 14) no podía 
predicarse como derecho alguno a favor de la demandante LIBIA RIVERA GARCIA.  
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SEGUNDA PRETENSIÓN: me opongo a  que se declara la nulidad plena de la resolución 
DEP 5038 del 21 de junio de 2019 teniendo en cuenta que dicho administrativo realiza el 
estudio de las normas aplicables respecto de la pretendido por la parte demandante entre 
las que se destaca artículo 142 de la ley 100 de 1993 y acto legislativo 01 de 2005 con lo 
cual se tiene que la actuación de la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones 
se encuentra acorde a la ley al dar la correspondiente aplicación de esta.  
 
CONDENATORIAS:  
 
 PRIMERA PRETENSIÓN: me opongo a que se condene a mi representada la 
Administradora Colombiana de Pensiones – COLPENSIONES a restablecer la mesada 
catorce teniendo en cuenta el valor de la mesada establecido tras reliquidación efectuada, 
cuyo monto superaba los tres (3) SMLMV, lo cual evidencia que la prestación resulta 
improcedente en el caso de la demandante según las disposiciones del acto legislativo 01 
de 2005 que impide su reconocimiento.  
 
SEGUNDA PRETENSIÓN: Me opongo a que se condene a mi representada la 
Administradora Colombiana de Pensiones – COLPENSIONES al reconocimiento y pago de 
mesada catorce (14) del año 2018 en razón a que no existe norma jurídica que pueda 
aplicarse para conceder dicha prestación, es por esto que no se genera condena en contra 
de la entidad que represento.  
 
TERCERA PRETENSIÓN: Me opongo a que se condene a mi representada la 
Administradora Colombiana de Pensiones – COLPENSIONES al reconocimiento y pago de 
mesada catorce (14) del año 2019 en razón a que no existe norma jurídica que pueda 
aplicarse para conceder dicha prestación, es por esto que no se genera condena en contra 
de la entidad que represento. 
 
CUARTA PRETENSIÓN: Me opongo a que se condene a mi representada la 
Administradora Colombiana de Pensiones – COLPENSIONES al reconocimiento y pago de 
mesada catorce (14) del año 2020 en razón a que no existe norma jurídica que pueda 
aplicarse para conceder dicha prestación, es por esto que no se genera condena en contra 
de la entidad que represento. 
 
QUINTA PRETENSIÓN: Me opongo por carecer de fundamento jurídico existente para la 
prosperidad de dicha pretensión teniendo en cuenta que al ser una pretensión accesoria no 
está llamada a prosperar. 
 
SEXTA PRETENSIÓN: Me opongo por cuanto no existe fundamento jurídico para acceder 
a las pretensiones principales, en consecuencia, al ser esta una accesoria no está llamada 
a prosperar.  
 
SÉPTIMA PRETENSIÓN: Me opongo por cuanto no existe fundamento jurídico para 
acceder a las pretensiones principales en consecuencia al ser esta una accesoria no está 
llamada a prosperar.  
 

EXCEPCIONES DE FONDO O PERENTORIAS 
 

1.INEXISTENCIA DE LA OBLIGACIÓN, CARENCIA DEL DERECHO Y COBRO DE LO 

NO DEBIDO. 

Esta excepción se encuentra fundamentada en el hecho que respecto al reconocimiento de 

las pretensiones incoadas por la parte demandante no resultan procedentes dado que la 

parte actora no cumple con los requisitos exigidos por la ley  para predicar que la prestación 

de mesada 14 sea reconocida en su caso, esto si se tiene en cuenta la incidencia y 

aplicación del acto legislativo 01 de 2005, en lo pertinente, en contraste con el valor de la 

mesada asignada tras la respectiva reliquidación que da cuenta del valor real inicial de la 

prestación a reconocer, estando las decisiones emitidas por la Administradora Colombiana 

de Pensiones Colpensiones a través de sus actos administrativos ajustadas a derecho.   
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Al no existir obligación alguna pendiente, las pretensiones de la demanda que presuponen 

el pago de mesada 14 resultaría ser un cobro indebido.  

 

2. IMPOSIBILIDAD JURIDICA PARA CUMPLIR LO PRETENDIDO. 

Esta excepción se sustenta en el hecho que las obligaciones jurídicas tienen un fundamento 

en la realidad y lo que no existe no es objeto de ninguna obligación, así respecto del caso 

concreto es imperativo considerar que tras reliquidación efectuada a través de resolución 

SUB 36049 del 20 de abril de 2017 se evidencia que la demandante nunca tuvo derecho al 

reconocimiento de mesada catorce siendo inexistencia predicar obligación alguna respecto 

de la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones. 

 
3. PRESCRIPCION  
Solicito se declare la prescripción tanto de la acción laboral como de los derechos 
sustanciales que pudieren verse afectados por dicho fenómeno, si a ello hubiera lugar, sin 
que la proposición de esta excepción implique el reconocimiento expreso u otra índole de 
la existencia de los derechos reclamados en el presente proceso ordinario laboral, para lo 
anterior solicito se de aplicación del artículo 151 del CPL y de la S. S, 488 del C.S.T y 
normas concordantes. 
 
4. INNOMIDANA O GENERICA 
Sobre cualquier excepción que resulte demostrada dentro del proceso y que favorezca los 
intereses de mi mandante.  
 
5. BUENA FE DE LA ENTIDAD DEMANDADA  
la Administradora Colombiana de Pensiones – COLPENSIONES en desarrollo de sus 
actos, se ha desempeñado dentro de los parámetros legales, siendo responsable en su 
labor misional que surge de la estricta aplicación de la constitución, la ley y precedente 
jurisprudencial que permite conceder o negar prestaciones ajustadas a derecho. 
 
Por todo lo anteriormente referido, solicito al despacho se sirva declarar probadas las 
excepciones propuestas y en su lugar, absolver a la entidad demandada de las 
pretensiones de la demanda. 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO Y RAZONES DE DERECHO DE LA DEFENSA 
 

Es menester indicar que la mesada catorce (14) o mesada adicional constituía una 
prestación económica a favor de grupo poblacional distinguido con la categoría de 
pensionado prevista en la ley 100 de 1993 de la siguiente forma: 

 

“ARTÍCULO 142. MESADA ADICIONAL PARA PENSIONADOS.  Los pensionados por 

jubilación, invalidez, vejez y sobrevivientes, de sectores públicos, oficial, semioficial, en 
todos sus órdenes, en el sector privado y del Instituto de Seguros Sociales, así como los 
retirados y pensionados de las Fuerzas Militares y de la Policía Nacional, tendrán derecho 
al reconocimiento y pago de treinta (30) días de la pensión que le corresponda a cada uno 
de ellos por el régimen respectivo, que se cancelará con la mesada del mes de junio de 
cada año, a partir de 1994. 
 

PARÁGRAFO. Esta mesada adicional será pagada por quien tenga a su cargo la cancelación 
de la pensión sin que exceda de quince (15) veces el salario mínimo legal mensual.” 

 
Posteriormente, a través de acto legislativo 01 de 2005, que modificó artículo 48 de la 
Constitución Política, se eliminó progresivamente del ordenamiento jurídico dicha 
prestación, estableciendo para ello que:  
 
Acto legislativo 01 de 2005, artículo 1, inciso 8:  
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“Las personas cuyo derecho a la pensión se cause a partir de la vigencia del presente Acto 
Legislativo no podrán recibir más de trece (13) mesadas pensionales al año. Se entiende 
que la pensión se causa cuando se cumplen todos los requisitos para acceder a ella, aun 
cuando no se hubiese efectuado el reconocimiento"  
 
Así mismo, el parágrafo transitorio 6 ibidem determinó:  
 
“Se exceptúan de lo establecido por el inciso 8o. del presente artículo, aquellas personas 
que perciban una pensión igual o inferior a tres (3) salarios mínimos legales mensuales 
vigentes, si la misma se causa antes del 31 de julio de 2011, quienes recibirán catorce (14) 
mesadas pensionales al año” 
 
Respecto al caso concreto se tiene que a través de resolución sub 36049 del 20 de abril de 
2017 se ordenó la reliquidación y pago de pensión de vejez a favor de la señora LIBIA 
RIVERA GARCIA, estableciendo un valor de mesada para cada año de la siguiente forma: 
 

AÑO VALOR MESADA RELIQUIDADA 

2014 $ 1.905.331 

2015 $ 1.975.066 

2016 $ 2.108.778 

2017 $ 2.230.033 

 
De este modo, resulta pertinente señalar que el valor del salario mínimo legal mensual 
vigente para dichas anualidades tenía las siguientes equivalencias: 
 

AÑO SMLMV SMLMV x 3 

2014 $ 616.000 $ 1.848.000 

2015 $ 644.350 $ 1.933.050 

2016 $ 689.455 $ 2.068.365 

2017 $ 737.717 $ 2.213.151 

 
Así, conforme a la normatividad transcrita y de la información sustraída se tiene que el valor 
reconocido tras la reliquidación da cuenta que le monto de la mesada pensional a reconocer 
a favor de la demandante supera los tres (3) salarios mínimos legales mensuales vigentes, 
por lo cual la decisión tomada, relacionada con el no otorgamiento de la mesada catorce, 
se ajusta a lo establecido en el acto legislativo 01 de 2005 artículo 1 inciso 8 y parágrafo 
transitorio 6. 
 
En este aspecto se reitera, que por voluntad del legislador el acto legislativo 01 de 2005 
previo dos situaciones para establecer la procedencia o no de dicha prestación: 
 

1. Improcedencia cuando la pensión se cause a partir del 25 de julio de 2005 es decir 
se relaciona con las pensiones no causadas. 

2. Procedente cuando el derecho a la pensión se cause hasta el 31 de julio de 2011 
siempre y cuando el valor de la mesada no supere los tres (03) SMLMV, caso en el 
cual la prestación resultaría inaplicable al caso concreto. 

 
Conforme  a lo anterior la demandante LIBIA RIVERA GARCIA no cumple con los requisitos 
de ley, por lo que se tornaría gravoso acceder a la solicitud deprecada en la demanda, pues 
atentaría con la protección de los recursos del Estado que deben usarse de forma racional, 
proporcionada dando preeminencia a los principios contenidos en la constitución que 
concede valor superior a derechos fundamentales dentro de un manejo racional y acorde 
con las posibilidades reales con el ánimo de evitar un aumento sistemático del detrimento 
patrimonial.  
 

PETICIÓN EN FORMA INDIVIDUALIZADA Y CONCRETA DE LAS SIGUIENTES 
PRUEBAS 

 
DOCUMENTALES: Solicito muy comedidamente sean tenidos en cuenta las aportadas con 
la demanda en todo aquello que le sea favorable a mi representado. 
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DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN BIZAGI DE LA ENTIDAD DEMANDADA: 
Solicito respetuosamente tener en cuenta la carpeta administrativa, previamente 
enviada al correo de su Despacho Judicial, donde reposa la información de la 
afiliada en el sistema BIZAGI DE COLPENSIONES, entregado por la firma 
ARELLAÑO JARAMILLO & ABOGADOS  
 
OTRAS PRUEBAS OFICIOSAS: Las que el señor Juez consideré decretar para obtener 
certeza jurídica suficiente al momento de proferir sentencia. 
 

ANEXOS 
 
Memorial poder de sustitución, y escritura pública otorgado por COLPENSIONES al Dr. 
LUIS EDUARDO ARELLANO JARAMILLO.  
 

NOTIFICACIONES 
  
Las personales las recibiré en la Secretaria de su Despacho, o en la oficina ubicada en la 
Calle 22 Norte No. 6AN -24 Edificio Santa Mónica Central oficina 606 de Cali, al igual que 
el apoderado judicial de COLPENSIONES DR. LUIS EDUARDO ARELLANO JARAMILLO. 
 
El demandante y COLPENSIONES la consignada en la demanda.  
 
Atentamente, 
 
 
Atentamente, 
 
 
 
 
MARTHA ISABEL HERNÁNDEZ LUCERO 
CC. 1.115.078.966 expedida en Buga (v) 
T.P. No. 289.240 DEL C.S.J 
Correo: isa-1393@hotmail.com 
Tel: 315 801 7811 
 
 
 

mailto:isa-1393@hotmail.com
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SUSTITUCIÓN DE PODER 

Señores 
JUZGADO 002 SIN SECCIÓN – ORAL ADMINISTRATIVO DE BUGA 
E.S.D. 
 

DEMANDANTE LIBIA RIVERA GARCIA 

CÉDULA DTE 29538382 

DEMANDADO 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES – 
COLPENSIONES  

RADICADO 76111333300220200008400 

PROCESO ACCIÓN DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

ASUNTO Sustitución de poder 

 
LUIS EDUARDO ARELLANO JARAMILLO, identificado con cédula de ciudadanía No. 
16.736.240, portador de la Tarjeta Profesional No. 56.392 del Consejo Superior de la 
Judicatura, en mi calidad de Representante Legal de la sociedad ARELLANO JARAMILLO 
& ABOGADOS SAS, identificada con Nit. No. 900.253.759-1, Apoderado General de la 
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, según consta 
en Escritura Pública No. 3372 del 02 de septiembre de 2019 otorgada por la Notaría Novena 
(9°) del Círculo Notarial de Bogotá, me permito sustituir el poder a mi conferido a la abogada 
MARTHA ISABEL HERNÁNDEZ LUCERO, mayor de edad, identificada con la cédula de 
ciudadanía No. 1.115.078.966, portadora de la Tarjeta Profesional número 289.240 del 
Consejo Superior de la Judicatura, con las facultades propias del mandato de conformidad 
con el artículo 70 del Código de Procedimiento Civil en armonía con los artículos 74 y 77 
del Código General del Proceso, especialmente para conciliar, transigir y desistir previo 
concepto del Comité de Conciliación y Defensa Judicial de COLPENSIONES, y en general 
presentar cualquier memorial, revisar el expediente, solicitar pruebas, pedir copias, solicitar 
nulidades, presentar recursos, actuar en primera y segunda instancia, entre otros, para el 
cabal desempeño de este mandato. 
 
Atentamente, 
 
  
 
 
LUIS EDUARDO ARELLANO JARAMILLO  
C.C. No. 16.736.240           
T.P. 56.392 C.S. de la J.   
                        
 
Acepto,                                                            
 
 
 
 
MARTHA ISABEL HERNÁNDEZ LUCERO 
C.C. 1.115.078.966 
T.P 289.240 del C.S. de la J.                 
 

http://www.aja.net.co/

