REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 072

RADICACION: 76-111-33-33-002-2017-00107-00

DEMANDANTE: ALBA LUCIA RIOS MARTINEZ

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL TOMAS URIBE URIBE DE TULUA (V.)
- DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $907.803
(f. 275 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 257

RADICACION: 76-111-33-33-002-2017-00133-00 )
DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL RUBEN CRUZ VELEZ DE TULUA (V.)
DEMANDADA: DIANA MARIA DEVIA RODRIGUEZ

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a pronunciarse sobre el llamamiento en garantia propuesto por la demandada,

a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a sentencia anticipada.
CONSIDERACIONES
El articulo 172 del CPACA establece que, dentro del término de traslado de la demanda, el

demandado debera “contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion”.

En el presente asunto, la parte demandada contestd la demanda y llam6 en garantia de manera

extemporanea, conforme se informa en la Constancia Secretarial del 18 de febrero de 2022.

Por otra parte, el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de
la Ley 1437 de 2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado
en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP
establece que “el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas,

antes de la audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
manifestar que no existen excepciones previas para resolver, comoquiera que la demandada contesto
la demanda de manera extemporanea, conforme se informé en la constancia secretarial obrante en el

archivo “20ConstanciaSecretarial.pdf’ del expediente digital.



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/Egi_6RTwg3xJmOwjXEN8aowBiYridOW0SZyfmB8BbDmWRw?e=TTlQDz
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdicHOm-cGRJkA2_zqBj0TcB86vwKQ_DCa2ELc98lt8Fhw?e=JofpXd
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdicHOm-cGRJkA2_zqBj0TcB86vwKQ_DCa2ELc98lt8Fhw?e=VDIVVr

Seguidamente y habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora
para la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en
vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar
sentencia anticipada, veamos:

“Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la

contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o initiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello
haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y

fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del

articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se procedera al decreto de las pruebas aportadas

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”

2 <Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



a este proceso. Resaltandose para el efecto que no existen pruebas que decretar por la parte
demandada, comoquiera que contest6 la demanda de manera extemporanea, conforme se informé en

la constancia secretarial obrante en el archivo “20ConstanciaSecretarial.pdf” del expediente

electronico.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si la sefiora Diana
Maria Devia Rodriguez actué de manera dolosa o gravemente culposa al momento de declarar
insubsistente del cargo a la sefiora Sandra Priscilla Alvarez Cuellar, lo que conllevé a la condena de
la E.S.E Hospital Rubén Cruz Vélez en el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con
Radicacion No. 76-111-33-31-002-2013-00094.

Igualmente se determinara, si hay lugar a que la demandada Diana Maria Devia Rodriguez pague a
la E.S.E. demandante la totalidad de las sumas de dinero que debid pagarle a la sefiora Sandra
Priscilla Alvarez Cuellar, con ocasion de las sentencias proferidas en primera y segunda instancia
dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho con Radicaciéon No. 76-111-33-31-002-
2013-00094.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusién por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Decretar como prueba los documentos acompafiados con la demanda obrantes a fls. 12

a 84 del archivo “001DemandaAnexosMedida.pdf’ del expediente electrdnico, los cuales seran

valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

SEGUNDO. - Sin pruebas a decretar de la parte demandada Diana Maria Devia Rodriguez,

comoquiera que contestd la demanda de manera extemporanea.

TERCERO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

CUARTO. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EdicHOm-cGRJkA2_zqBj0TcB86vwKQ_DCa2ELc98lt8Fhw?e=VDIVVr
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EeHUHpX5_wFEv2pAi45LeBsBqYZFiHex9KWoKtgBBj8Yyw?e=OfFboq

previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberan ser allegados de manera digital, remitidos unica y exclusivamente al

correo electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos
virtualizados para la alimentacidn del expediente electronico, el cual puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

SEXTO. - Reconocer personeria para obrar como apoderada judicial de la parte demandada a la
abogada Ana Maria Peléez Escobar, identificada con C.C. No. 38.793.751 y portadora de la T. P. No.
348.838 del C. S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder allegado

al proceso.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
a6d479ad08a1926¢21d92f51594146bb27629d1fb24b1fb7945822d24a3bbe27
Documento generado en 01/04/2022 04:16:49 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 095

RADICACION: 76-111-33-33-002-2017-00232-00

DEMANDANTE: EDILBERTO VILLADA SEGURAy OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizé la liquidacién de las costas en un total de
$65.125.148 (f. 304 del cuaderno No. 2), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en
el articulo 366 numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Caodigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 096

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00032-00

DEMANDANTE: ELCIRA LORENA CUERVO OLAVE — MARLON STICK GRANJA CUERVO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $813.465
(f. 127 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
982146d2c12c74a1e66¢1ef86c7868f826a65cd1b48fd0b33066545b9691fadf
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 077

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00113-00
DEMANDANTE: EDWIN HORACIO VALENCIA QUINTERO y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALiA GENERAL DE LA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizé la liquidaciéon de las costas en un total de
$25.446.744 (f. 302 del cuaderno No. 2), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en
el articulo 366 numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 080

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00194-00

DEMANDANTE: JOSE LUIS FRANCO VALENCIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $627.406
(f. 77 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 082

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00212-00

DEMANDANTE: MARIA SORAYA DUQUE ECHEVERRY

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $822.918
(f. 101 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 090

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00228-00

DEMANDANTE: CHR HANSEN COLOMBIA SAS.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUGALAGRANDE (V.)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $176.744
(f. 202 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 089

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00244-00

DEMANDANTE: MARIA LUISA TEJADA QUINTERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizd la liquidacion de las costas en un total de $458.370
(f. 105 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 084

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00388-00

DEMANDANTE: JOVANNY VILLAFANE DIAZ y Otros

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizé la liquidacion de las costas en un total de

$14.162.958, se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366 numeral 1 del
C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 074

RADICACION: 76-111-33-33-002-2018-00401-00

DEMANDANTE: LILIANA GONZALEZ VICTORIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $702.233
(f. 102 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 075

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00008-00

DEMANDANTE: JANETH ANDREA GONZALEZ GARCIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $614.487
(f. 111 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 098

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00016-00

DEMANDANTE: BLANCA LILIA CARDONA y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION - INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO (INPEC)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto la

apoderada judicial de la parte demandante, interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacion

contra la Sentencia de primera instancia.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyectd: CAVC
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 073

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00036-00

DEMANDANTE: BLANCA MARINA ENRIQUEZ REINA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $4.528.233
(f. 127 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 094

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00100-00

DEMANDANTE: CARLOS HELMER NARVAEZ BEDON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $128.973

se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366 numeral 1 del C.G.P.,

aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYE_7Fr3LYBDghlRLNwgyScBykEb7hhjIOF875dHZ2ODlA?e=06by3w

Caodigo de verificacion:
90ee75aea58ef324ce551d6258f07b8af708de1249945e0ae474b62858f4b7el
Documento generado en 07/04/2022 08:53:36 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

‘J
A=/

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 085

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00156-00

DEMANDANTE: CARMEN HELENA BECERRA SANCLEMENTE

DEMANDADO: INSTITUTO TECNICO AGRICOLA (ITA) ESTABLECIMIENTO
PUBLICO DE EDUCACION SUPERIOR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto la

apoderada judicial de la parte demandante, interpuso y sustenté oportunamente recurso de apelacion

contra la Sentencia de primera instancia.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, y en consecuencia, se ordenara enviar
el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el recurso

de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente electrdnico al superior funcional dejando las constancias del caso.

Proyect6: CAVC
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 091

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00158-00

DEMANDANTE: GLORIA ESPERANZA LOPEZ LLANOS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $112.332

se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366 numeral 1 del C.G.P.,

aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 092

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00181-00

DEMANDANTE: MARIA DEL SOCORRO BARBOSA PINEDA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $507.574

se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366 numeral 1 del C.G.P.,

aplicable por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ERyCY6Qk7w5FvU3FLwPR8kABs07EJOUCB1aS95FuaCm6HQ?e=vFZKhk

Caodigo de verificacion:
b6714aed9af18668935fe7db7ac3ed4c4f18be84f7b3068d1lellaf7c942ae7e3
Documento generado en 07/04/2022 08:59:38 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

‘J
A=/

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 086

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00210-00

DEMANDANTE: JOSE ELQUI QUINTERO RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, se tiene que dentro del presente asunto la

apoderada judicial de la parte demandante, interpuso y sustentd oportunamente recurso de apelacion

contra la Sentencia de primera instancia.

Asi las cosas, siendo procedente el mismo, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, y en consecuencia, se ordenara enviar

el expediente dejando las constancias del caso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca el recurso

de apelacién interpuesto por la parte demandante contra la Sentencia de primera instancia.

2.- Remitir el expediente al superior funcional dejando las constancias del caso.
Proyectd: CAVC

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito

Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 076

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00243-00

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO CEBALLOS IZQUIERDO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $587.564
(f. 82 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 081

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00258-00

DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN SANCHEZ APONTE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $1.117.645
(. 68 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 079

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00259-00

DEMANDANTE: ALEYDA TABARES TORRES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $525.065
(f. 66 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366

numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 078

RADICACION: 76-111-33-33-002-2016-00162-00

DEMANDANTE: NUBIA AMANDA ALVAREZ MENESES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $468.219
(f. 119 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 088

RADICACION: 76-111-33-33-002-2016-00310-00

DEMANDANTE: GLORIA AMPARO GONZALEZ MATTA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $390.787
(f. 124 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 071

RADICACION: 76-111-33-33-002-2017-00104-00

DEMANDANTE: MARIA FARCONERY PEREZ DIAZ

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL TOMAS URIBE URIBE DE TULUA (V.)
- DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $915.303
(. 285 del cuaderno No. 1), se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366
numeral 1 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 306 del C.P.A.C.A.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 274

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00343-00
DEMANDANTES: MARGARITA ORTIZ CAICEDO y OTROS
DEMANDADAS: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL TOMAS URIBE URIBE DE

TULUA (V.) — FUNDACION HOSPITAL SAN JOSE DE BUGA (V.) -
E.S.E. HOSPITAL RUBEN CRUZ VELEZ DE TULUA (V.) - MEDIMAS
E.P.S. S.A.S. - LA PREVISORA COMPANIA DE SEGUROS S.A. — AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A.

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado

judicial de la parte demandante en contra del Auto Interlocutorio No. 056 del 17 de febrero de 2022

por el cual se resolvié rechazar por extemporanea la reforma de la demanda de la referencia.

ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 056 del 17 de febrero de 2022 proferido por este Despacho,

debidamente notificado a través del Estado Electronico No. 010 del 18 de febrero de 2022, se dispuso

rechazar por extemporanea la reforma de la demanda presentada por el apoderado judicial de la parte

demandante.

El apoderado judicial de la parte demandante, el 23 de febrero de 2022 interpuso recurso de reposicion

en contra del referido Auto que rechazo por extemporanea la reforma de la demanda.

EL RECURSO DE REPOSICION

El apoderado judicial de la parte actora manifiesta que interpone el recurso en aras de que el Despacho
rectifique la decision de rechazar la reforma de la demanda por extemporanea; argumentando que el
Juzgado incurri6 en una interpretacion errénea de la norma adjetiva que regula la materia, puesto que
el término sefialado en el articulo 173 del CPACA, esto es el de 10 dias siguientes al traslado de la
demanda, debe ser entendido también sobre aquellos que resultan llamados en garantia y no

exclusivamente sobre el traslado inicial a los originariamente demandados.
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Sefiala que mediante el Auto Interlocutorio No. 660 del 28 de octubre de 2021 este Despacho admitid
el llamado en garantia efectuado por la demandada E.S.E. Hospital Rubén Cruz Vélez de Tulua (V.) a
la aseguradora Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A., y dentro de dicha providencia se
determin6 correr traslado de la demanda y del llamamiento a cada uno de los llamados, por lo cual el
traslado de la demanda culminé realmente con el término para que el susodicho llamado en garantia
contestara el llamamiento, lo que ocurrié tiempo después de haberse presentado la reforma de la

demanda.

PRONUNCIAMIENTO DEL DEMANDO HOSPITAL DEPARTAMENTAL TOMAS URIBE URIBE DE
TULUA E.S.E. AL RECURSO DE REPOSICION PROPUESTO

El apoderado judicial del demandado Hospital Departamental Toméas Uribe Uribe de Tulud E.S.E.

realiz6 pronunciamiento frente al recurso de reposicion propuesto por la parte demandante, refiriendo

que la interpretacion dada por el recurrente sobrepasa el sentido y alcance de la norma, puesto que
el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, no establece excepcion alguna, pero si un término plenamente
definido consistente en que “la reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra traslado mediante

notificacion por estado y por la mitad del término inicial’, plazo que en el presente asunto esta vencido.

Ademas, expone que en la referida normativa se dispone que “si se llama a nuevas personas al
proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se les correra
traslado por el termino inicial’, de lo cual se interpreta que a pesar de que se dé la inclusidn de nuevas

personas al proceso, la regla funciona a pesar de estas nuevas vinculaciones.

Refiere que la decision judicial contenida en el auto recurrido es correcta, dado que la norma no admite
una interpretacion distinta y que el contenido de ésta resuelve la situacion y evita justamente que se
presente malas interpretaciones a la misma. Por tanto, advierte que la providencia recurrida debe

permanecer incolume y tener vocacion de adquirir ejecutoria.

CONSIDERACIONES

En relacion con la procedencia del recurso de reposicion, el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, a
través del cual se modificd el articulo 242 del CPACA, dispone lo siguiente:

“‘Articulo 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:
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Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo
norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el

Caodigo General del Proceso.” (Negrillas por fuera del texto).

Ahora bien, frente a la oportunidad para presentar el recurso de reposicion, el inciso 3° del articulo
318 del CGP, aplicable por remision expresa del articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone lo

siguiente:

“‘Articulo 318. Procedencia y oportunidades. (...)

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del

auto.” (Negrillas por fuera del texto)

Asi mismo, el articulo 306 del CPACA, remite al estatuto procesal civil en lo no regulado, por lo que, a
su turno, el Codigo General del Proceso en su articulo 109 prevé expresamente que los memoriales
presentados a través de mensajes de datos se entenderan presentados oportunamente si son

recibidos antes del cierre del Despacho, veamos:

“Articulo 109. Presentacion y tramite de memoriales e incorporacion de escritos y comunicaciones.
El secretario haré constar la fecha y hora de presentacion de los memoriales y comunicaciones
que reciba y los agregara al expediente respectivo; los ingresara inmediatamente al despacho solo
cuando el juez deba pronunciarse sobre ellos fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se trate del
gjercicio de un recurso o de una facultad que tenga sefialado un término comun, el secretario

debera esperar a que este transcurra en relacion con todas las partes.

Los memoriales podran presentarse y las comunicaciones transmitirse por cualquier medio idoneo.
Las autoridades judiciales llevaran un estricto control y relacion de los mensajes recibidos que
incluya la fecha y hora de recepcion. También mantendran el buzén del correo electronico con

disponibilidad suficiente para recibir los mensajes de datos.

Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan presentados oportunamente

si son recibidos antes del cierre del despacho del dia en que vence el término.” (Negrilla y

subrayado por fuera del texto)



Conforme a la anterior disposicion de caracter procedimental, queda claro entonces que los

memoriales presentados por medios electronicos deben hacerse antes del cierre del Despacho.

Asi pues, con base en las precitadas normas, indica este Despacho que el recurso fue presentado

dentro del término legalmente establecido para ello, toda vez que dicho Auto fue notificado a través

del Estado Electrénico No. 010 del 18 de febrero de 2022 y el escrito contentivo del recurso de

reposicion fue allegado dentro de los tres (03) dias siguientes a dicha notificacion, segun lo informa la

Secretaria del Despacho en constancia secretarial del 28 de marzo de 2022.

Superado el asunto relacionado con la procedencia y oportunidad para el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, continua el Despacho con el estudio de

los argumentos expuestos por el recurrente.

El recurrente sustenta su recurso en la apreciacion subjetiva de que el término de diez (10) dias para
presentar la reforma de la demanda se debe contar a partir del dltimo traslado surtido a los llamados

en garantia, sin embargo, tal percepcion es errada como pasa a explicarse.

El articulo 173 del CPACA regula lo referente a la reforma de la demanda, y concretamente para el

término de su proposicion dispone lo siguiente:

“‘Articulo 173. Reforma de la demanda. EI demandante podra adicionar, aclarar o modificar la

demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra traslado mediante notificacion
por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al
proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les notificara personalmente y se

les correra traslado por el término inicial.

()

La reforma podra integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el juez

podra disponer que el demandante la integre en un soto documento con la demanda inicial.”

Como se advierte de la norma trasliterada, el término para la proponer la reforma de la demanda
comienza a correr al dia siguiente de surtido el traslado de la demanda, el cual es en concreto y por

unica vez de diez dias; donde se resalta que, de llegarse a llamar a nuevas personas al proceso, se
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debera notificar personalmente y correr traslado de la admision de la demanday de su reforma

a éstas por un término igual a la inicial.

Por su parte, el Consejo de Estado en Sentencia de Tutela’ expuso lo siguiente:

‘Al respecto, la Sala en reiteradas oportunidades? ha sostenido que “[...] no es posible, como
lo estimd la demandada, hacer el conteo de los términos de manera paralela, como quiera que los
articulos 172, 173 y 199, son claros al explicar que los diez (10) dias para la reforma se otorgan
vencido el traslado de que trata el articulo 172, el cual a su vez también comienza a correr

vencido el traslado del 199 que inicia su conteo después de la ultima notificacion de la

demanda inicial’. (Negrilla y subrayado del Despacho.)

Conforme la norma y los apartes jurisprudenciales transcritos, la reforma de la demanda Unicamente
se puede proponer por una sola vez, y el término para su interposicion es de diez (10) dias que

comienza a correr a partir del dia siguiente de surtido el traslado de la demanda inicial, y llegado el

caso de vincularse nuevas personas al proceso, a éstas se les debera notificar personalmente de

la admision de la demanda y de su reforma y se les correra traslado por el término inicial.

Siendo ello asi, para el caso que nos atafie se tiene que el término de traslado de la demanda inicial
finaliz el dia el 02 de febrero de 2021, por tanto, el término para realizar la reforma de la demanda
transcurrié dentro de los 10 dias siguientes de surtido dicho traslado, el cual corri6 entre el 03 y el 16

de febrero de 2021, lo anterior conforme se sefiald en la Constancia Secretarial del 23 de marzo de

2021. Sin embargo, el apoderado judicial de la parte demandante presenta memorial de reforma de la
demanda el dia 06 de octubre de 2021, esto es mucho después de vencido la oportunidad procesal

para ello, por lo cual se tiene presentado de manera extemporanea.

En atencién a lo expuesto, este Despacho se ratifica en la decision de rechazar por extemporanea la

reforma de la demanda, conllevando a no reponer la providencia objeto de censura.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, Magistrada Ponente Stella Jeannette Carvajal
Basto, Rad. No. 11001-03-15-000-2018-00612-01(AC)

2 Cita de cita: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, C. P. Stella Jeannette Carvajal
Basto, auto de 9 de diciembre de 2016, exp. No. 76001-23-33-000-2013-00591-01(21856), Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, C. P. Martha Teresa Bricefio de Valencia, auto de 18 de abril de 2016, exp.
No. 25000-23-37-000-2013-01081-01.
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PRIMERO. - No reponer el auto que rechazo la reforma de la demanda por haber sido interpuesta de
manera extemporanea, conforme con las razones expuestas en la parte considerativa de este

proveido.

Elaboro: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0275

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00007-00

DEMANDANTE: WITTIZA ALEJANDRA CARDENAS SAAVEDRA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vista la Constancia Secretarial a través de la cual se informa al Despacho que la apoderada judicial

del municipio de Guadalajara de Buga (V.) present6 recurso de reposicidn y en subsidio apelacién

contra el auto interlocutorio No. 656 del 28 de octubre de 2021, por medio del cual fue rechazado por

extemporaneo el recurso de reposicion y en subsidio de queja interpuesto contra del Auto Interlocutorio
No. 493 del 26 de agosto de 2022 a través del cual se decidié rechazar la apelacion y no reponer el
Auto Interlocutorio No. 294 del 13 de mayo de 2021, mediante el cual se negé la vinculacion como
litisconsorte necesario de la Nacién — Ministerio de Educacién al presente medio de control, procede

el Despacho a resolver lo pertinente.

EL RECURSO DE REPOSICION

La apoderada judicial del municipio de Guadalajara de Buga (V.) solicita se reponga el auto

interlocutorio No. 656 del 28 de octubre de 2021, argumentando lo siguiente:

“...es importante resefiar que es un hecho notorio las constantes dificultades en materia de
comunicaciones (sistemas de informacion e intercambio de mensajes de datos —articulo 2 de la
Ley 527 de 199) en Colombia, prueba de ello es la pagina de la rama judicial que reiteradamente
presenta error y no permite el acceso de forma agil. Asi mismo lo presentan los correos
electronicos que no reportan acuse de recibido, y que en el presente asunto no tengo las
herramientas técnicas para demostrar al despacho que el mensaje fue programado para

que se enviara antes, no obstante, la_hora de arribo al despacho judicial se dio a las

cuatro y un minuto (4:01 pm) téngase en cuenta que los buzones de mensaje no tiene

previsto el registro de recepcién o envié con segundos; ademas la hora de recepcion de
4:01 nos hace pensar que el mensaje fue enviado antes, no obstante, de centrar la discusion

en un minuto, es importante indicarle que la conducta adoptada por el Despacho desconoce el
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derecho sustancial de mi representada por encima del procesal, situacion que ha denominado
la jurisprudencia “configuracion de un exceso de ritual manifiesto” limitando la materializacion

de una verdadera y real justicia.” (Negrillas y subrayado del Despacho.)

TRASLADO DEL RECURSO

Habiéndose corrido traslado de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo del articulo 9 del Decreto

806 de 2020, las partes guardaron silencio, segun la Constancia Secretarial del 18 de noviembre de

2021 que reposa en el expediente electronico.

CONSIDERACIONES

En relacidn con la procedencia y oportunidad para presentar el recurso de reposicion, el articulo 61

de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modificé el articulo 242 del CPACA, dispone lo siguiente:

“Articulo 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:
Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo

dispuesto en el Codigo General del Proceso.” (Negrillas fuera de la norma.)

Ahora bien, frente a la oportunidad para presentar el recurso de reposicion, el inciso 3° del articulo
318 del CGP, aplicable por remisidn expresa del articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone lo

siguiente:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. (...)

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias

siguientes al de la notificacion del auto.” (Negrillas fuera de la norma.)

Asi mismo, el articulo 306 del CPACA, remite al estatuto procesal civil en lo no regulado, por lo que a
su tuno, el Cédigo General del Proceso en su articulo 109 prevé expresamente que los memoriales
presentados a través de mensajes de datos se entenderan presentados oportunamente si son

recibidos antes del cierre del Despacho, veamos:

“Articulo 109. Presentacion y tramite de memoriales e incorporacion de escritos y

comunicaciones. El secretario hara constar la fecha y hora de presentacion de los
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memoriales y comunicaciones que reciba y los agregara al expediente respectivo; los
ingresara inmediatamente al despacho solo cuando el juez deba pronunciarse sobre ellos
fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se trate del ejercicio de un recurso o de una
facultad que tenga sefialado un término comun, el secretario debera esperar a que este

transcurra en relacion con todas las partes.

Los memoriales podran presentarse y las comunicaciones transmitirse por cualquier

medio idéneo.

Las autoridades judiciales llevaran un estricto control y relacion de los mensajes recibidos
que incluya la fecha y hora de recepcion. También mantendran el buzén del correo

electronico con disponibilidad suficiente para recibir los mensajes de datos.

Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan presentados

oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia en que vence

el término.” (Negrillas y subrayado del Despacho.)

Conforme a la anterior disposicion de caracter procedimental, queda claro entonces que los

memoriales presentados por medios electronicos deben hacerse antes del cierre del Despacho.

Asi pues, con base en las precitadas normas, se tiene que el recurso fue presentado dentro del término
legalmente establecido para ello, toda vez que la providencia impugnada fue notificada a través del

Estado Electronico No. 076 del 29 de octubre de 2021, y el escrito contentivo del recurso de

reposicion fue allegado dentro de los 03 dias siguientes a dicha notificacion, segun lo hizo constar la

secretaria del Despacho.

Superado el asunto relacionado con la procedencia y oportunidad del recurso de reposicién, se indica
que la apoderada judicial del municipio de Guadalajara de Buga (V.), argumenté que el recurso de
reposicion y en subsidio el de queja realmente fue recibido por el Juzgado a las 04:01, tal como se

sefialé en el auto interlocutorio No. 656 del 28 de octubre de 2021, sin embargo, reclama que dicha

conducta adoptada por el Despacho desconoce el derecho sustancial del municipio, por encima del

procesal, situacion que se configura como un exceso de ritual manifiesto.

Frente a este argumento, el Despacho encuentra que las afirmaciones realizadas por la apoderada
judicial de la parte demandante no pasan del campo de lo argumentativo, sin que fuera allegado al
proceso documento alguno que permita siquiera inferir que en efecto el envio del recurso se realiz6

dentro del término legal, pues para demostrar que ello ocurri¢ bastaba con aportar la imagen que
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acredite que el envio del correo electronico se produjo dentro del horario laboral, no obstante, como
ello no ocurri6 el despacho no cuenta con elementos que permitan concluir algo diferente a lo ya

decidido en la providencia recurrida.

En cuanto al discutido defecto procedimental por exceso ritual manifiesto, considera el Despacho
necesario explicar que el mismo se presenta cuando el funcionario judicial, por un apego extremo y
aplicacién mecanica de las formas, renuncia conscientemente a la verdad juridica objetiva patente en
los hechos, derivandose de su actuar una inaplicacion de la justicia material y del principio de la
prevalencia del derecho sustancial’, eso implica por parte de los jueces la obligacién de ser méas

diligentes en la busqueda de la verdad procesal.

En este sentido, el Despacho considera que no se configuré el defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto, como quiera que la decision adoptada por el Despacho dentro de la providencia recurrida
no es desproporcionada, ni se estd imponiendo una ritualidad innecesaria a la demandada, pues de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 109 del Cdodigo General del Proceso “los mensajes de
datos se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del
dia en que vence el termino”, lo que conllevd a decidir sobre la extemporaneidad del recurso
presentado, pero mas alla de ello, se debe tener en cuenta que al acceder a un recurso extemporaneo,
se estaria sacrificando un derecho de estirpe fundamental como lo es el debido proceso de la parte

demandante.
Partiendo de lo analizado en precedencia, no logra apreciarse en esta oportunidad argumentos

juridicos con el alcance de infirmar la decisién impugnada, y por tanto este Despacho se mantendra

en la misma.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

No reponer la decision recurrida, de conformidad con lo aqui expuesto.

Proyecté: ELVR

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio

1 Corte Constitucional Sentencia T234 de 2017.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 254

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00165-00
DEMANDANTE: JHON EDUAR ESPINAL VARGAS
DEMANDADA: MUNICIPIO DE TULUA (V.)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
manifestar que no existen excepciones previas para resolver, comoquiera que la entidad demandada

municipio de Tulua (V.), no propuso excepciones de esta naturaleza en su escrito de contestacion a

la demanda.

Seguidamente, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) procedera a fijar fecha

para llevar a cabo la audiencia inicial.

Advirtiendo desde este instante, que la audiencia se realizara de forma remota, esto con el fin de evitar
que los apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de Buga (V.),
disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la
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alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del Despacho

www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cédula de ciudadania,
tarjeta profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de conciliacién
0 los antecedentes administrativos, deberan ser aportados al correo institucional del Despacho

j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacion a la realizacién de la audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del Ministerio
Publico, los testigos y peritos, deberan contar con un computador o en su defecto teléfono celular con
conexién a internet de minimo 5 Mb, a fin de que no se presenten interrupciones que impidan el normal

desarrollo de la audiencia.

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demas asistentes, pueden consultar el

expediente electronico, a través de la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

4. Para asistir a la audiencia remota, el interesado debera ingresar desde el celular o el computador
al link o enlace, que le sera enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado 15 minutos

antes de la diligencia.

5. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico deberan ingresar a la audiencia a través de los

correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacidn de ésta.

6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberan realizar la prueba
de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar al aplicativo de Microsoft Teams con

20 minutos de antelacion a la hora fijada para la realizacion de la audiencia.

7. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro Nacional

de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con suficiente antelacién a la Secretaria de este
Juzgado al teléfono (2)2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del
Despacho, pues para ello se ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,
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RESUELVE

PRIMERQO. - Fijar como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial, el dia jueves 02 de junio de

2022 a las 02:00 de la tarde, la cual se realizara en forma remota.

SEGUNDO. - Se pone de presente a los apoderados que su asistencia a la audiencia inicial es
obligatoria, que la inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,

y la inasistencia sin justa causa del apoderado acarreara la imposicion de multa de dos (02) SMLMV.

TERCERO. - Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta

providencia.

CUARTO. - Reconocer personeria para actuar como apoderado judicial del demandado municipio
de Tulua (V.), como apoderado judicial principal al Abogado Alonso Betancourt Chavez, identificado
con C.C. No. 94.367.905 de Tulua (V.) y portador de la T.P. No. 129.431 del C.S. de la J., y como
apoderados judiciales suplentes a la Abogada Yurany Hincapié Velasquez, identificada con C.C. No.
38.793.503 de Tulua (V.) y portadora de la T.P. No. 170.884 del C.S. de la J., y al Abogado Dario
Alexis Ocampo Guevara identificado con C.C. No. 1.116.261.675 de Tulua (V.) y portador de la T.P.
No. 348.173 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder

allegado al proceso.

Elaboré: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 093

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00216-00

DEMANDANTE: CLAUDIA LORENA HENAO GARCIA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que por Secretaria se realizo la liquidacion de las costas en un total de $1.262.024

se aprueba la misma, de conformidad con lo establecido en el articulo 366 numeral 1 del C.G.P.,

aplicable por remisién del articulo 306 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas efectuada por la Secretaria del Juzgado.

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 266

RADICACION: 76-111-33-33-002-2020-00265-00

DEMANDANTE: DIEGO ANTONIO ARCE PARRA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - VIVIAN GARCIA
CORREA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y afijar fecha para la realizacion de la

audiencia inicial.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
manifestar que no existen excepciones previas para resolver, comoquiera que la entidad demandada
Departamento del Valle del Cauca, no propuso excepciones de esta naturaleza en su escrito de

contestacion de la demanda.

De otro lado, advierte el Despacho que no existen excepciones previas por resolver por parte de la
demandada Vivian Garcia Correa, comoquiera que durante el término otorgado guardd silencio, segun

se informé a través de la Constancia Secretarial que reposa en el expediente electronico.

Seguidamente, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) procederé a fijar fecha

para llevar a cabo la audiencia inicial.
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Advirtiendo desde este instante, que la audiencia se realizara de forma remota, esto con el fin de evitar
que los apoderados tengan que incurrir en gastos de desplazamiento hasta el municipio de Buga (V.),
disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la
alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina web del Despacho

www.juzgadoQ2adtivobuga.com.

Por lo anterior, se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:

1. Los documentos que vayan a ser aportados a la audiencia, asi como la cédula de ciudadania,
tarjeta profesional, poderes y sus anexos, sustitucion de poder, constancias del comité de conciliacion
0 los antecedentes administrativos, deberan ser aportados al correo institucional del Despacho

j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co con un dia de antelacion a la realizacién de la audiencia.

2. Los apoderados judiciales de la parte demandante y demandada, asi como el agente del Ministerio
Publico, los testigos y peritos, deberan contar con un computador o en su defecto teléfono celular con
conexién a internet de minimo 5 Mb, a fin de que no se presenten interrupciones que impidan el normal

desarrollo de la audiencia.

3. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y los demas asistentes, pueden consultar el

expediente electronico, a través de la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

4. Para asistir a la audiencia remota, el interesado debera ingresar desde el celular o el computador
al link o enlace, que le sera enviado al correo para esta audiencia, y quedara habilitado 15 minutos

antes de la diligencia.

5. Los apoderados y el agente del Ministerio Publico deberan ingresar a la audiencia a través de los

correos institucionales o personales consignados en la demanda y en la contestacién de ésta.
6. Los apoderados judiciales, el Ministerio Publico y todos los asistentes, deberén realizar la prueba
de conectividad con el Despacho, para lo cual deberan ingresar al aplicativo de Microsoft Teams con

20 minutos de antelacion a la hora fijada para la realizacion de la audiencia.

7. Los apoderados judiciales deberan haber actualizado sus datos en la Unidad de Registro Nacional
de Abogados y Auxiliares de la Justicia del Consejo Superior de la Judicatura.

8. Si tiene alguna duda o inquietud, comuniquese con suficiente antelacion a la Secretaria de este


http://www.juzgado02adtivobuga.com/
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Juzgado al teléfono (2)2375504, y en la medida de lo posible evite asistir a las instalaciones del

Despacho, pues para ello se ha habilitado la pagina web del Juzgado www.juzgado02adtivobuga.com.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERQO. - Fijar como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial, el dia martes 21 de junio de

2022 a las 02:00 de la tarde, la cual se realizara en forma remota.

SEGUNDO. - Se pone de presente a los apoderados que su asistencia a la audiencia inicial es
obligatoria, que la inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la audiencia,

y la inasistencia sin justa causa del apoderado acarreara la imposicion de multa de dos (02) SMLMV.

TERCERO. - Ordenar el cabal cumplimiento del protocolo explicado en la parte motiva de esta

providencia.

CUARTO. - Reconocer personeria para actuar como apoderada judicial de la entidad territorial
demandada Departamento del Valle del Cauca, a la Abogada Gloria Judith Tenjo Cortez identificada
con C.C. No. 38.796.628 de Tulua (V.) y portadora de la T.P. No. 277.761 del C.S. de la J., en los

términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder allegado al proceso.

Elaboré: AFTL
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 258

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00011-00
DEMANDANTE: JESUS ANIBAL PIZO GOLONDRINO
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
manifestar que no existen excepciones previas para resolver, comoquiera que la entidad demandada
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (Casur), no propuso excepciones de esta naturaleza

en su escrito de contestacion de demanda.

Seguidamente y habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora
para la realizacién de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en
vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar

sentencia anticipada, veamos:

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE L4 JURISDICCION™


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EeZll3zmh-ZLmFQGCFo7Zb8BrYA6aR89HmEE_-DeSNdHTQ?e=bzwKK3

“‘Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente

tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda

y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

inutiles.

El juez o0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del

Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera

del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se procedera al decreto de las pruebas aportadas
a este proceso. Resaltandose para el efecto que por la demandada Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional (Casur) se decretaran como prueba los antecedentes administrativos aportados con

el escrito de contestacion de demanda.

2 <Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.
La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacién de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EeZll3zmh-ZLmFQGCFo7Zb8BrYA6aR89HmEE_-DeSNdHTQ?e=bzwKK3

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si el Oficio No.
201921000360241 ID 522122 del 12 de diciembre de 2019, se encuentra viciado de nulidad por
infraccion de las normas en que debia fundarse, y consecuencialmente se determinara si el sefior
JesUs Anibal Pizo Golondrino tiene derecho a que le sea reliquidada su asignacién mensual de retiro
con lainclusién de la prima especial del nivel ejecutivo del 20% establecida en el articulo 7 del Decreto
1091 de 1995.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusién por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los

documentos acompafiados con la demanda, obrantes de fls. 15 a 150 del archivo denominado

002demandacompressed del expediente electronico, los cuales serén valorados al momento de

dictarse el fallo con el alcance que tengan.

SEGUNDO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los
antecedentes administrativos allegados con el escrito de contestacidn a la demanda por la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (Casur), obrantes a fls. 12 a 264 del archivo denominado

contestacion de demanda del expediente electrdnico, los cuales seran valorados al momento de

dictarse el fallo con el alcance que tengan.

TERCERO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

CUARTO. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la

representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
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que los memoriales deberan ser allegadosen medio digital, remitidos Unica y exclusivamente al correo

electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacion del expediente electronico, el cual puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

SEXTO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la entidad
demandada Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (Casur), a la Abogada Claudia Lorena
Caballero Soto identificada con la C.C. No. 1.114.450.803 de Guacari (V.) y T.P. No. 193.503 del C.S.

dela J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder allegado al proceso.

Elaboré: dcm

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 281

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00014-00

DEMANDANTE: CARLOS HUMBERTO ROJAS FIGUEROA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA - JERSON GOVANI
TORRES RESTREPO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
manifestar que no existen excepciones previas para resolver, comoquiera que la entidad territorial
demandada Departamento del Valle del Cauca, no propuso excepciones de esta naturaleza en su

escrito de contestacion a la demanda.

Por otro lado, advierte el Despacho que no existen excepciones previas para resolver, comoquiera
que el demandado sefior Jerson Govani Torres Restrepo guardo silencio durante el termino otorgado,

conforme se informé en la Constancia Secretarial obrante en el expediente electronico.

Seguidamente y habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora

para la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en
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vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar

sentencia anticipada, veamos:

“‘Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente

tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda

y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

inutiles.

El juez o0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del

Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera

del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se procedera al decreto de las pruebas aportadas

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”

2 «“Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.



a este proceso. Resaltandose para el efecto que no existen pruebas que decretar por el demandado
sefior Jerson Govani Torres Restrepo, comoquiera que no contesté la demanda, conforme se informé

en la Constancia Secretarial obrante en el expediente electrénico.

Ahora bien, sera denegada por impertinente la solicitud de prueba testimonial de la parte
demandante, en atencion a que el presente medio de control esta encaminado a determinar la
legalidad del acto administrativo demandado y consecuencialmente verificar si al demandante le asiste
el derecho al restablecimiento del derecho de ser reincorporado al cargo que ocupaba, sin embargo,
la solicitud de prueba testimonial es realizada a fin de que los testigos declaren “sobre las condiciones
economicas y la causacion de perjuicios por la declaracion de insubsistencia”, lo cual torna dicha
solicitud impertinente, toda vez que, no contribuye a desatar el objeto litigioso, méxime que no hay

pretensiones que busquen el resarcimiento de los perjuicios sobre los cuales declararan los testigos.

Asi mismo, este Juzgado denegaréa por inconducente la solicitud del INTERROGATORIO DE PARTE
A la parte demandada, representante de la Gobernacion del Valle del Cauca, sefiora CLARA LUZ
ROLDAN o a quien ella designe y faculte como responsable dentro de la SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL”, puesto que la finalidad del interrogatorio de parte siempre consiste

en buscar la confesion, sin embargo, el articulo 195 del CGP reza lo siguiente:

“Articulo 195. Declaraciones de los representantes de Personas Juridicas de Derecho
Puablico. No valdra la confesion de los representantes de las entidades publicas
cualquiera que sea el orden al que pertenezcan o el régimen juridico al que estén

sometidas.” (Negrillas fuera de la norma.)

Bajo ese entendido, y comoquiera que la precitada norma establece que “no valdra la confesion de los
representantes de las entidades publicas”, la prueba solicitada por la parte demandante no es el

vehiculo probatorio adecuado que conduzca a la confesidn de la parte demandada.

De otro lado, este Juzgado decretara como prueba el dictamen pericial del 06 de mayo de 2013,
expedido por la Junta Regional de Invalidez del Valle del Cauca, allegado con el escrito de la
demanda3, de tal suerte que en aplicacién del paragrafo del articulo 55 de la Ley 2080 de 2021 a

través del cual se modificé el articulo 219 del CPACA*#, este Despacho prescindira de la contradiccion

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”

3 Dictamen Pericial del 06 de mayo de 2013, expedido por la Junta Regional de Invalidez del Valle del Cauca visible de fls
40 a 44 del archivo 002Demanda.pdf del expediente electronico.

4 “Articulo 55. Modifiquese el articulo 219 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi: Articulo 219. Préactica y
contradiccion del dictamen pericial solicitado por las partes.- (...)

Paragrafo. En los casos en que el dictamen pericial fuere rendido por una autoridad publica, sea aportado o solicitado
por las partes o decretado de oficio, el juez 0 magistrado ponente podra prescindir de su contradicciéon en audiencia y
aplicar lo dispuesto en el paragrafo del articulo 228 del Cddigo General del Proceso. ” (Negrillas fuera de la norma.).
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en audiencia de este dictamen pericial, comoquiera que el mismo fue rendido por una autoridad

publica.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si el Decreto 1-3-
0384 del 07 febrero de 2020 se encuentra viciado de nulidad por infraccion de las normas en que debia
fundarse, y consecuencialmente se determinara si el sefior Carlos Humberto Rojas Figueroa tiene
derecho a ser reincorporado al cargo que venia desempefiando en provisionalidad o a uno de igual o
mejor denominacion, junto con el pago de los salarios y prestaciones sociales dejados de percibir por

el lapso en que estuvo desvinculado.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los

documentos acompafiados con la demanda obrantes de fls. 02 a 57 del archivo denominado

002Demanda.pdf del expediente electronico, los cuales seran valorados al momento de dictarse el

fallo con el alcance que tengan.

SEGUNDO. - Denegar por impertinente la prueba testimonial solicitada por la parte demandante, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERQO. - Denegar por inconducente la solicitud INTERROGATORIO DE PARTE” realizada por
la parte demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

CUARTO. - Decretar como prueba el dictamen pericial del 06 de mayo de 2013, expedido por la Junta
Regional de Invalidez del Valle del Cauca, allegado con el escrito de la demanda, advirtiendo que en
aplicacién del paragrafo del articulo 55 de la Ley 2080 de 2021 a través del cual se modificd el articulo
219 del CPACA, este Despacho prescindira de la contradiccion en audiencia de este dictamen pericial.

QUINTO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los documentos

acompafiados con el escrito de contestacion a la demanda obrantes de fls. 02 a 17 y 25 a 61 del
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archivo denominado 011ContestaDpto.pdf del expediente electrénico, los cuales seran valorados al

momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

SEXTO. - Sin pruebas que decretar por el demandado Jerson Govani Torres Restrepo, comoquiera

que no contestd la demanda, conforme se informd en la Constancia Secretarial obrante en el

expediente electronico.

SEPTIMO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

OCTAVO. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

NOVENO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberan ser allegados unica y exclusivamente en medio virtual, remitidos al correo

electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacion del expediente electrdnico, el cual puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

DECIMO. - Reconocer personeria para actuar como apoderado judicial de la entidad territorial
demandada Departamento del Valle del Cauca, al Abogado Camilo Andrés Ruiz Ruiz identificado con
la C.C. No. 14.652.190 de Ginebra (V.), y portador de la T.P. No. 160.010 del C.S. de la J, en los

términos y para los efectos dispuestos en el memorial poder allegado al proceso.

Elaboré: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 270

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00074-00
DEMANDANTE: HERNAN MONTENEGRO ARANA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre |os recursos de reposicion y en subsidio de apelacion,

interpuestos por el apoderado judicial de la parte demandante, en contra del Auto Interlocutorio No.
069 del 17 de febrero de 2022.

ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 069 del 17 de febrero de 2022 proferido por este Despacho,

debidamente notificado a través del Estado Electronico No. 010 del 18 de febrero de 2022, se dispuso

dar aplicacion a lo dispuesto en el inciso final del articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, en consonancia
con lo normado en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, que fue adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, prescindiéndose de las demés etapas procesales en el presente medio de
control, a fin de emitir sentencia anticipada en forma escrita para resolver la excepcion de falta
manifiesta de legitimacién en la causa por pasiva formulada por el Departamento del Valle del Cauca
como “inexistencia de obligacion a cargo de la demandada Departamento del Valle del Cauca”, para

lo cual se corri6 traslado a las partes para que alegaran de conclusion.

El apoderado judicial de la parte demandante interpuso el 23 de febrero de 2022 recurso de reposicion

y en subsidio de apelacion en contra del referido Auto que dispuso prescindir de las demas etapas

procesales y que corrid traslado para alegar de conclusion en aras de emitir sentencia anticipada.

EL RECURSO DE REPOSICION

El apoderado judicial de la parte actora sefiala el Juzgado esta incurriendo en un error de

interpretacién, por haber inferido que la excepcion de mérito propuesta por la demandada como

‘inexistencia de obligacion a cargo de la demandada Departamento del Valle del Cauca” corresponde
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a la excepcion de “falta manifiesta de legitimacion en la causa por pasiva’, dado que las excepciones
contempladas en el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA, que fue modificado por el articulo 38 de
la Ley 2080 de 2021, son taxativas.

Indica que el Juzgado debe garantizar el derecho constitucional al debido proceso, dado que no es
dable desconocer ni prescindir de las audiencias inicial y de pruebas, puesto que en la primera se
deberan decretar las pruebas y en la segunda se deberan practicar éstas, resaltando que las pruebas
testimoniales que fueron solicitadas de su parte son cruciales para el proceso y daran luces al operador
judicial sobre la verdadera convivencia permanente entre Hernan Montenegro Arana y la sefiora
Maricela Paz Escobar; enfatizando a su vez que es un deber del operador juridico de no tener dudas

razonables dentro del proceso y encaminarse a la busqueda de la verdad material.

Afirma que el Departamento del Valle del Cauca si se encuentra legitimado en la causa por pasiva
para hacer parte en el presente medio de control, comoquiera que a través de la Resolucién No.
001614 del 02 de noviembre de 1995, le reconocio6 a la sefiora Claudia Marcela Montenegro, hija de
Maricela Paz Escobar y Hernan Montenegro Arana, como beneficiaria directa de la pensién de
sobreviviente de la causante Maricela Paz Escobar quien fue su madre; y ademas mediante la
Resolucion No. 05366 del 31 de diciembre de 2019, neg6 al sefior Hernan Montenegro Arana su
peticion de reconocimiento del derecho a ser beneficiario de la pension de sobrevivientes de la
causante Maricela Paz Escobar, quien fue su comparfiera permanente, acto sobre el cual no se le
concedié oportunidad de interponer recursos administrativos. Siendo este Ultimo el acto administrativo

sobre el cual se discute su legalidad en el presente medio de control.

Por lo sefialado, solicita reponer el auto recurrido y en su defecto se proceda a fijar fecha para celebrar
la audiencia inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA. De no prosperar tal pretensién, solicita

subsidiariamente dar tramite al recurso de apelacion y remitir al superior funcional.

CONSIDERACIONES

En relacion con la procedencia para presentar el recurso de reposicion, el articulo 61 de la Ley 2080

de 2021, a través del cual se modifico el articulo 242 del CPACA, dispone lo siguiente:

“‘Articulo 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo

norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el
Codigo General del Proceso.” (Negrillas por fuera del texto).



Ahora bien, frente a la oportunidad para presentar el recurso de reposicion, el inciso 3° del articulo
318 del CGP, aplicable por remision expresa del articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone lo

siguiente:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. (...)

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del

auto.” (Negrillas por fuera del texto)

Asi mismo, el articulo 306 del CPACA, remite al estatuto procesal civil en lo no regulado, por lo que, a
su turno, el Codigo General del Proceso en su articulo 109 prevé expresamente que los memoriales
presentados a través de mensajes de datos se entenderan presentados oportunamente si son

recibidos antes del cierre del Despacho, veamos:

“Articulo 109. Presentacion y tramite de memoriales e incorporacion de escritos y comunicaciones.
El secretario hara constar la fecha y hora de presentacion de los memoriales y comunicaciones
que reciba y los agregara al expediente respectivo; los ingresara inmediatamente al despacho solo
cuando el juez deba pronunciarse sobre ellos fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se trate del
gjercicio de un recurso o de una facultad que tenga sefialado un término comun, el secretario

debera esperar a que este transcurra en relacion con todas las partes.

Los memoriales podran presentarse y las comunicaciones transmitirse por cualquier medio idoneo.
Las autoridades judiciales llevaran un estricto control y relacion de los mensajes recibidos que
incluya la fecha y hora de recepcion. También mantendran el buzon del correo electronico con

disponibilidad suficiente para recibir los mensajes de datos.

Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan presentados oportunamente

si son recibidos antes del cierre del despacho del dia en que vence el término.” (Negrilla y

subrayado por fuera del texto)

Conforme a la anterior disposicion de caracter procedimental, queda claro entonces que los
memoriales presentados por medios electronicos deben hacerse antes del cierre del Despacho.



Asi pues, con base en las precitadas normas, indica este Despacho que el recurso fue presentado

dentro del término legalmente establecido para ello, toda vez que dicho Auto fue notificado a través

del Estado Electronico No. 10 del 18 de febrero de 2022 y el escrito contentivo del recurso de

reposicion fue allegado dentro de los tres (03) dias siguientes a dicha notificacion, segun lo informo la

Secretaria del Despacho en la constancia secretarial del 25 de febrero de 2022.

Superado el asunto relacionado con la procedencia del recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial del demandante, continua el Despacho con el estudio de los argumentos expuestos
por el recurrente, para lo cual se analizaran los fundamentos que concluyeron en la decision aqui

recurrida.

En primera medida, frente al argumento de haberse incurrido en un error de interpretacion por parte
del Juzgado, al haber inferido que la excepcion de mérito propuesta por la demandada como
‘inexistencia de obligacion a cargo de la demandada Departamento del Valle del Cauca” corresponde
a la excepcion de falta manifiesta de legitimacion en la causa por pasiva, dado que las excepciones
contempladas en el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA, que fue modificado por el articulo 38 de
la Ley 2080 de 2021, son taxativas; este Despacho explica que el articulo 42 del CGP establece entre

otras, como deberes del Juez, la siguiente:

“‘Articulo 42. Deberes del juez. Son deberes del juez:

()

5. Adoptar las medidas autorizadas en este codigo para sanear los vicios de procedimiento o
precaverlos, integrar el litisconsorcio necesario e interpretar la demanda de manera que permita
decidir el fondo del asunto. Esta interpretacion debe respetar el derecho de contradiccion y

el principio de congruencia.”

Por lo cual, al tenor de la norma transcrita, esta facultad de interpretacion del Juez constituye a su vez
un deber, el cual siempre debe estar encausado para decidir el fondo del asunto, con respeto al
derecho de contradiccion y el principio de congruencia.

En efecto, en el presente caso, se observa que la parte demandada Departamento del Valle del Cauca,
dentro de las excepciones propuestas en su contestacion de la demanda, propuso la siguiente:

“INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE LA DEMANDADA DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA
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El demandante pretende que se reconozca a su favor la prestacion relativa a la pension de
sustitucion sin tener derecho al mismo, ya que carece el demandante del derecho a reclamar a
la entidad demandada dicha pensién. Como la pretension del reconocimiento y pago de la
pension en favor del demandante esta condenada al fracaso. Consecuentemente, ruego al sefior

Juez declarar probada esta excepcion.”

Como se observa, de la transcripcion literal de la referida excepcién, se aprecia que la misma esta
sustentada en que la demandada Departamento del Valle del Cauca no le asiste la facultad de
reconocer al demandante la pension pretendida, constatandose asi que el sustento de dicha excepcién
corresponde realmente a la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva del ente territorial
demandado; razén por la cual, en atencién a la facultad y deber de interpretacion que se le atribuye al

Juez, se le dio tramite a la de falta manifiesta de legitimacion en la causa por pasiva.

De otro lado, no es cierto que se esté vulneraando el derecho al debido proceso como se afirma en el
escrito del recurso, ya que en aplicacion estricta de lo normado en el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, que modifico el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA, en consonancia con lo establecido en
el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que adiciond el articulo 182A del CPACA, es juridicamente viable
que el Juez prescinda de las demas etapas procesales y proceda a correr traslado para alegar de

conclusion en aras de emitir sentencia anticipada en la cual se resolvera la referida excepcion previa.

En tal sentido, este Juzgador, contrario a lo expuesto por el apoderado de la parte demandante, no
esta incurriendo en un error de interpretacion, comoquiera que en aplicacion de la facultad y deber de
interpretacién del Juez, se encauso la excepcion propuesta por la demandada, en la que en realidad
se funda en la “INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE LA DEMANDADA DEPARTAMENTO
DEL VALLE DEL CAUCA”.

De otra parte, el Despacho expone que contrario a lo manifestado por el apoderado, no se le esta
vulnerando el debido proceso, comoquiera que la decision de prescindir de las audiencias inicial y de
pruebas no es una medida caprichosa de este operador judicial, sino que por el contrario, es el
procedimiento reglado por el Legislador cuando se advierta alguna de las excepciones relacionadas
en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, en consonancia con lo determinado en el articulo 42 ejusdem.
Aunado a ello, el traslado para que las partes presenten sus alegatos de conclusion, tiene como
fundamento el respeto a los derechos de defensa y debido proceso, momento procesal en el cual las
partes y previo a la expedicion de la sentencia, podran exponer sus fundamentos por los cuales cada
una defiende y controvierte las tesis expuestas, y a partir de alli el Juzgador puede dar aplicacién al

articulo 182A ibidem que textualmente sefiala que “no obstante, escuchados los alegatos, se podra



reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del

proceso’.

Por ultimo y frente al argumento referente a que el Departamento del Valle del Cauca si se encuentra
legitimado en la causa por pasiva para hacer parte en el presente medio de control, comoquiera que
fue quien expidié la Resoluciéon No. 05366 del 31 de diciembre de 2019 que aqui se demanda, se

advierte al recurrente que este aspecto corresponde precisamente al fondo de la excepcion previa, lo

cual sera definido en la sentencia anticipada.

Con fundamento en lo expuesto ampliamente, el Juzgado no repondra el auto recurrido.

EL RECURSO DE APELACION

El apoderado judicial de la parte demandante interpuso recurso de apelacion de manera subsidiaria,

frente a lo cual se explica que la procedencia de dicho medio de impugnacion se encuentra
determinada en el articulo 243 del CPACA, que fue modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de

2021, del siguiente tenor:

“‘Articulo 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes

autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el mandamiento

gjecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que aprueba una

conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee3J2EyAPmBOq2IgqVj5FaoBnJel_oVrZ4clYn8Z8k_GEA?e=QkLHTy

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo o en norma especial.”

Conforme a la norma trasliterada que rige propiamente los asuntos ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, en el listado de decisiones que son pasibles del recurso de alzada, no se
encuentra relacionada aquella que prescinde de las audiencias inicial y de pruebas en aras de emitir

sentencia anticipada.

Valga la pena resaltar, que en la providencia que se recurre no se esta negando el decreto o la practica
de alguna prueba, sino que simplemente se estd dando estricto cumplimiento a lo normado por el
legislador, corriendo traslado para alegar de conclusion en aras de emitir sentencia anticipada para

resolver la excepcion propuesta por el ente territorial demandado.

En esa medida, se rechazara por improcedente el recurso de apelacion propuesto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - No reponer el auto recurrido, conforme con las razones expuestas en la parte

considerativa de este proveido.

SEGUNDO. - Rechazar por improcedente el recurso de apelacion interpuesto de manera subsidiaria,

conforme con lo explicado detenidamente en la parte considerativa de este proveido.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 265

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00090-00
EJECUTANTE: EIXENOVER JOSE FERNANDEZ GIRALDO
EJECUTADO: MUNICIPIO DE RIOFRIO (V.)

PROCESO: EJECUTIVO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion interpuesto por la

apoderado judicial del ejecutante sefior Eixenover José Fernandez Giraldo, en contra del Auto

Interlocutorio No. 024 del 03 de febrero de 2022, mediante el cual este Despacho resolvid entre otros,

abstenerse de librar el mandamiento de pago solicitado por los perjuicios moratorios deprecados en
los numerales “1.5 y 1.6” del acapite “1. POR LA OBLIGACION DE DAR (PAGO DE SUMAS DE

DINERQ)”, del escrito de solicitud de mandamiento ejecutivo.

ANTECEDENTES

El sefior Eixenover José Fernandez Giraldo, a través de apoderado judicial presentd proceso ejecutivo

en contra del municipio de Riofrio (V.).

Asi las cosas, este Juzgado mediante el Auto Interlocutorio No. 024 del 03 de febrero de 2022,

mediante el cual este Despacho resolvid entre otros, abstenerse de librar el mandamiento de pago
solicitado por los perjuicios moratorios deprecados en los numerales “1.5 y 1.6” del acapite “1. POR
LA OBLIGACION DE DAR (PAGO DE SUMAS DE DINERO)”, del escrito de solicitud de mandamiento

ejecutivo.

A través de Constancia Secretarial, se informa al Despacho que la apoderada judicial del ejecutante

oportunamente presentd recurso de reposicion y en subsidio de apelacién en contra del Auto
Interlocutorio No. 024 del 03 de febrero de 2022.

EL RECURSO DE REPOSICION

Eixenover José Fernandez Giraldo
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Argumenta la recurrente que el municipio de Riofrio (V.), debe de reconocer y pagar a su mandante
los salarios y prestaciones sociales desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia, es decir,
desde el 04 de julio de 2020 hasta la fecha en que realice su reintegro efectivo, en atencién a lo
dispuesto en la Sentencia No. 077 del 23 de junio de 2017 proferida por este Despacho, y que fue

confirmada mediante Sentencia de Segunda Instancia del 29 de enero de 2020.

Sefiala que, aunado a lo anterior se deben reconocer los intereses moratorios que equivalen al valor
de los salarios dejados de percibir mensualmente por su representado, advirtiendo que ese es su minimo

vital, toda ver que, este no percibe otro ingreso mensual.

Indica que el salario mensual a pagar a los servidores publicos del municipio se encuentra determinado
taxativamente en los Decretos expedidos anualmente por dicha entidad territorial, los cuales anexa,
sefialando que en atencidn a los mismos los dineros dejados de percibir por su mandante equivalen a
la suma de $45.677.676.86, segUn la liquidacion que adjunta, advirtiendo que el salario mensual para
el afio 2022, se liquidara conforme a lo indicado en el Decreto que sea expedido por la entidad

ejecutada.

Siendo ello asi, solicita acceder a su peticion de librar mandamiento de pago por los dineros
adeudados al sefior Eixenover José Femandez Giraldo, correspondiente a la obligacidon de pagar los
salarios y prestaciones sociales una vez ejecutoriada la sentencia y hasta que se cumpla la misma,
comoquiera que el valor mensual del salario se encuentra determinado en los Decretos expedidos
anualmente por dicha entidad territorial y con ello se da cumplimiento a lo sefialado en el articulo 426
del CGP.

TRASLADO DEL RECURSO

Habiéndose corrido traslado del recurso interpuesto se tiene que la entidad ejecutada municipio de

Riofrio (V.), guardo silencio segun se informa en a través de la Constancia Secretarial que reposa en

el expediente electronico.

CONSIDERACIONES

Se explica que el recurso de reposicién que ocupa nuestra atencion fue interpuesto en vigencia de la
Ley 2080 de 2021, en cuyo articulo 61 sefiala expresamente que “el recurso de reposicion procede
contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se

aplicara lo dispuesto en el Codigo General del Proceso”.
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Por su parte, el recurso de reposicion en contra del mandamiento de pago se esta regulado por el

articulo 438 del CGP, que sefiala lo siguiente:

“Articulo 438. Recursos contra el mandamiento ejecutivo.- EI mandamiento ejecutivo
no es apelable; el auto que lo niegue total o parcialmente y el que por via de reposicion
lo revoque, lo sera en el suspensivo. Los recursos de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo se tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya

sido notificado a todos los ejecutados.” (Negrillas fuera de la norma.)

Por otro lado, frente a la oportunidad para presentar el recurso de reposicién, el inciso 3° del articulo

318 del C.G.P., dispone lo siguiente:

“‘Articulo 318. Procedencia y oportunidades. (...)

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias

siguientes al de la notificacion del auto.” (Negrillas del fuera de la norma.)

El Codigo General del Procesoen su articulo 109 prevé expresamente que los memoriales
presentados a través de mensajes de datos se entenderan presentados oportunamente si son

recibidos antes del cierre del Despacho, veamos:

“Articulo 109. Presentacion y tramite de memoriales e incorporacion de escritos y
comunicaciones. El secretario hara constar la fecha y hora de presentacion de los
memoriales y comunicaciones que reciba y los agregara al expediente respectivo; los
ingresara inmediatamente al despacho solo cuando el juez deba pronunciarse sobre
ellos fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se trate del ejercicio de un recurso o de
una facultad que tenga sefialado un término comun, el secretario debera esperar a que

este transcurra en relacion con todas las partes.

Los memoriales podran presentarse y las comunicaciones transmitirse por cualquier

medio idéneo.

Las autoridades judiciales llevaran un estricto control y relacion de los mensajes
recibidos que incluya la fecha y hora de recepcion. También mantendran el buzon del
correo electronico con disponibilidad suficiente para recibir los mensajes de datos.



Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan presentados

oportunamente si son recibidos antes del cierre del despacho del dia en que vence

el término.” (Negrillas y subrayado fuera de la norma.)

Conforme a la anterior disposicion de caracter procedimental, queda claro entonces que los

memoriales presentados por medios electronicos deben hacerse antes del cierre del Despacho.

Asi pues, con base en las precitadas normas, se tiene que el recurso fue presentado dentro del término
legalmente establecido para ello, puesto que el Auto impugnado fue notificado mediante Estado

Electronico No. 008 del 04 de febrero de 2022 a la parte ejecutante y el escrito contentivo del recurso

de reposicion fue allegado dentro de los tres (03) dias siguientes a dicha notificacidn, segun lo hizo

constar la Secretaria del Despacho.

Aclarado lo anterior, se indica que el recurso interpuesto por la apoderada judicial de la parte
ejecutante se cifie a discutir, que el municipio de Riofrio (V.) debe de reconocer y pagar a su mandante
los salarios y prestaciones sociales desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia, esto es,
desde el 04 de julio de 2020 hasta la fecha en que realice su reintegro efectivo, junto con los intereses

moratorios equivalentes al valor de los salarios dejados de percibir mensualmente por su representado.

Frente a este argumento, el Despacho reitera que las solicitudes contempladas en los numerales “1.5
y 1.6” del acéapite denominado “1. POR LA OBLIGACION DE DAR (PAGO DE SUMAS DE DINERO).”,

del escrito_de solicitud de_mandamiento ejecutivo, consistentes respectivamente en “Ordenar al

Alcalde Municipal de Riofrio, a reconocer, liquidar y pagar los salarios, cesantias, prestaciones,
sequridad social en salud y pension y todos los emolumentos legales dejados de percibir (...) desde
el momento en que se debid efectuar el reintegro, esto es el 4 de julio de 2020”, y “condenar al
Municipio y a favor de mi mandante al pago de los perjuicios moratorios por los salarios y prestaciones
sociales, la falta de servicios en sequridad social — pension, salud”, se tiene que las mismas no
cumplen con la condicién sefialada en el articulo 426 del Cédigo General del Proceso, del siguiente

tenor:

“Articulo 426. Ejecucion por obligacion de dar o hacer.- Si la obligacién es de dar una
especie mueble o bienes de género distinto de dinero, el demandante podra pedir,
conjuntamente con la entrega, que la ejecucion se extienda a los perjuicios moratorios
desde que la obligacion se hizo exigible hasta que la entrega se efectte, para lo cual

estimara bajo juramento su valor mensual, si no figura en el titulo ejecutivo.
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De la misma manera se procedera si demanda una obligacion de hacer y pide

perjuicios por la demora en la ejecucion del hecho.” (Negrillas y subrayado fuera de

la norma.)

Noétese como la norma sefiala, que la parte ejecutante en su solicitud debera estimar el valor mensual
de los perjuicios bajo la gravedad de juramento, situacion que no ocurre dentro del presente asunto,
comoquiera que los perjuicios fueron pedidos en forma genérica sin estimar cuantia alguna bajo los
lineamientos del articulo 426 del CGP.

Asi mismo, cabe advertir que la Sentencia No. 077 del 23 de junio de 2017 proferida por este Juzgado,
expresa que la demandada, esto es, municipio de Riofrio (V.), debera asumir el pago mientras no se

cumpla con la obligacion de reintegro, veamos:

“TERCERO.- CONDENASE al municipio de Municipio de Riofrio — Valle del Cauca, a
pagarle al sefior EIXENOVER JOSE FERNANDEZ GIRALDO, identificado con la cédula
de ciudadania No. 6.427.291 de Riofrio, Valle, los emolumentos dejados de percibir
desde el momento de su retiro del servicio hasta el dia del reintegro efectivo o hasta la
fecha en que el cargo fue provisto mediante concurso y si este cargo ha sido suprimido
o el servidor ha llegado a la edad de retiro forzoso, solamente se ordenaré a la entidad
demandada el pago de las sumas que debid recibir mientras estuvo separado del
empleo, desde la fecha de retiro mismo, hasta el momento de la sentencia, descontando
de ese monto las sumas que por cualquier concepto laboral, publico o privado,
dependiente o independiente, haya recibido la persona, sin que la suma a pagar por
indemnizacion sea inferior a seis (06) meses ni pueda exceder de veinticuatro (24)

meses de salario.” (Negrillas del Juzgado.)

A partir de lo anterior, advierte el Juzgado que, pese a que la recurrente allega dentro del escrito
contentivo de su recurso el acapite “‘RESUMEN A PAGAR POR EL MUNICIPIO DE RIOFRIO V., AMI
MANDANTE’, lo cierto es que, el contenido de dicho acapite no se atempera a los lineamientos
establecidos en el articulo 426 del CGP arriba transliterado, esto es, estimar bajo juramento su valor
mensual, y adicional a ello, en dicha liquidacion tampoco se tienen en cuenta los parametros
temporales por la tardanza en el reintegro establecidos en las sentencias que hoy sirven de
titulo, esto es, que la indemnizacidn no puede ser inferior a seis (06) meses ni exceder de veinticuatro

(24) meses.



Partiendo de lo analizado, no logra apreciarse en esta oportunidad argumentos que permitan reponer

la decision inicialmente adoptada, por tanto, no se repondra la decisién impugnada.

Finalmente, la apoderada judicial de la parte ejecutante presentd subsidiariamente el recurso de
apelacion, frente a lo cual explica el Despacho que articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, a través del
cual se modifico el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, sefiala cuales autos dictados en la primera

instancia son susceptibles del recurso de apelacion, veamos:

“Articulo 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:
Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia y los

siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el

mandamiento ejecutivo.

()

Paragrafo 1°. El recurso de apelacion contra las sentencias y las providencias listadas
en los numerales 1 a 4 de este articulo se concedera en el efecto suspensivo. La
apelacion de las demas providencias se surtira en el efecto devolutivo, salvo norma

expresa en contrario.” (Negrillas fuera de la norma.)

Comoquiera que es procedente el recurso de apelacion interpuesto contra el auto que negd el

mandamiento ejecutivo respecto de los perjuicios moratorios solicitados en los numerales “1.5 y 1.6”
del acapite denominado “1. POR LA OBLIGACION DE DAR (PAGO DE SUMAS DE DINEROQ).” del

escrito de solicitud de mandamiento ejecutivo, éste se concedera en efecto suspensivo de conformidad

con lo establecido en el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico el articulo
243 del CPACA y se procedera segun lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 64 de la Ley 2080 de
20211, a través del cual se modifico el articulo 244 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

L “Articulo 64. Modifiquese el articulo 244 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi: Articulo 244. Tramite del recurso
de apelacion contra autos. La interposicion y decision del recurso de apelacién contra autos se sujetara a las siguientes
reglas:

()

4. Una vez concedido el recurso, se remitira el expediente al superior para que lo decida de plano.”
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RESUELVE

PRIMERO.- No reponer la decision recurrida, de conformidad con lo explicado en la parte

considerativa de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca,

el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada judicial de la parte ejecutante, en contra del Auto

Interlocutorio No. 024 del 03 de febrero de 2022, mediante el cual se negd el mandamiento ejecutivo

respecto de los perjuicios moratorios solicitados en los numerales “1.5 y 1.6” del acapite denominado
“1. POR LA OBLIGACION DE DAR (PAGO DE SUMAS DE DINERO).” del escrito de solicitud de

mandamiento ejecutivo.

TERCERO.- Una vez ejecutoriado el presente Auto, por la Secretaria de este Despacho remitase el
proceso al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca para lo de su competencia, dejando las

constancias de rigor.

Proyectd: AFTL
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REPUBLICA DE COLOMBIA

=2

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 253

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00093-00
DEMANDANTE: FRANCISCO ELADIO ESCANDON QUINTERO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo requlado en los articulos
100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
manifestar que no existen excepciones previas para resolver, comoquiera que la entidad demandada
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(FOMAG), guardé silencio durante el termino otorgado, conforme se informé en la Constancia

Secretarial obrante en el expediente electronico.

Seguidamente y habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora

para la realizacién de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en
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vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar

sentencia anticipada, veamos:

“‘Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente

tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda

y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

inutiles.

El juez o0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del

Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera

del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se procedera al decreto de las pruebas aportadas

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION”

2 «“Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.



a este proceso. Resaltandose para el efecto que no existen pruebas que decretar por la demandada
Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

(FOMAG), comoquiera que no contestd la demanda, conforme se informé en la Constancia Secretarial

obrante en el expediente electronico.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si el acto ficto
demandado se encuentra viciado de nulidad, y consecuencialmente se determinara si el sefior
Francisco Eladio Escandéon Quintero tiene derecho a que se le reconozca y pague una pension de
jubilacidn equivalente al 75% de los salarios y las primas recibidas anteriores al cumplimiento del

status juridico de pensionado, en aplicacion del articulo 1 de la Ley 33 de 1985.

Asi mismo, se prescindira de las deméas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los

documentos acompafiados con la demanda obrantes de fls. 18 a 36 del archivo denominado

002Demanda.pdf del expediente electronico, los cuales seran valorados al momento de dictarse el

fallo con el alcance que tengan.

SEGUNDO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y jurisprudencia lo permitan, los
antecedentes administrativos allegados por la Secretaria de Educacion Municipal de Tulug (V.),
visibles de fls. 01 a 14 del archivo denominado 014AntecedentesAdministrativos.pdf del expediente

electronico, los cuales seran valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

TERCERO. - Sin pruebas que decretar por la demandada Nacidn — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG), comoquiera que no contesto la demanda,

conforme se informé en la Constancia Secretarial obrante en el expediente electronico.

CUARTO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”
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QUINTO. - Prescindir de las demés etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusion por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberan ser allegados unica y exclusivamente en medio virtual, remitidos al correo

electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.qov.co, lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacion del expediente electrénico, el cual puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 083.

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00128-00

DEMANDANTE: NORA ANGELICA SAAVEDRA ESCOBAR

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUACARI (V.) - CONCEJO MUNICIPAL DE GUACARI
(V)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose a Despacho el proceso de la referencia a fin de impartirle el tramite correspondiente,
observa el Juzgado que la entidad territorial demandada municipio de Guacari (V.) — Concejo Municipal
de Guacari (V.), pese a haber sido notificada del presente medio de control, no ha aportado el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que se

encuentren en su poder.

Siendo ello asi, este Despacho requerira a la entidad territorial demandada municipio de Guacari (V.)
— Concejo Municipal de Guacari (V.), a fin de que se sirva dar cumplimiento al deber impuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA!, esto es, allegar a este proceso el expediente administrativo
que contenga los antecedentes objeto de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su
poder, para lo cual se le otorgara el termino de 10 dias habiles contados a partir de la notificacién del

presente proveido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

Y“Articulo 175. Contestacion de la demanda.- Durante el término de traslado, el demandado tendra la facultad de
contestar la demanda mediante escrito, que contendra:

(o)

PARAGRAFO 1°. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad pablica demandada o el particular que
ejerza funciones administrativas demandado deberd allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

Cuando se trate de demandas por responsabilidad médica, con la contestacion de la demanda se debera adjuntar copia
integra y auténtica de la historia clinica pertinente, a la cual se agregara la transcripcién completa y clara de la misma,
debidamente certificada y firmada por el médico que haga la transcripcion.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.”
(Negrillas fuera de la norma.)



RESUELVE

PRIMERO.- Requerir a la entidad territorial demandada municipio de Guacari (V.) — Concejo Municipal
de Guacari (V.), a fin de que se sirva allegar al presente asunto el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, para
lo cual se le otorga el termino de 10 dias habiles contados a partir de la notificacion del presente

proveido.

SEGUNDO.- Vencido el término anterior, pasar nuevamente el proceso a Despacho para continuar

con el tramite correspondiente.

Elaboré: AFTL
Notifiquese y Camplase,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 282

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00130-00

DEMANDANTE: BAYRON ALEXIS MANCILLA GONZALEZ - AIDEE OROZCO
POSADA

DEMANDADO: NACION - EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Encontrandose el proceso de la referencia a Despacho para proveer lo pertinente sobre la admisibilidad

de la demanda, hay lugar a su rechazo por la siguiente razén:

ANTECEDENTES

A través del Auto Interlocutorio No. 613 del 07 de octubre de 2021, se inadmitié la demanda de la

referencia a fin de que la parte demandante corrigiera los aspectos alli sefialados.

A través de Constancia Secretarial, se informa al Despacho que durante el término otorgado, la parte

demandante guardo silencio.

CONSIDERACIONES

Se advierte, que la demanda fue inadmitida entre otros, para que se acreditara el cumplimiento de los
requisitos establecidos en: i) El articulo 159 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con los articulos 53
y 54 del CGP; ii) el articulo 74 del CGP; iii) el numeral 2° del articulo 162 del CPACA en concordancia
con el articulo 163 ibidem; iv) el numeral 4° del articulo 162 del CPACA,; v) el numeral 7° del articulo 162
del CPACA; y iv) numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico y agregd

un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011; que a continuacion se transliteran:

“Articulo 159. Capacidad y representacion. Las entidades publicas, los particulares que
cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo con la ley
tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como demandantes,
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demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de

Sus representantes, debidamente acreditados.

La entidad, drgano u organismo estatal estara representada, para efectos judiciales, por
el Ministro, Director de Departamento Administrativo, Superintendente, Registrador
Nacional del Estado Civil, Procurador General de la Nacion, Contralor General de la
Republica o Fiscal General de la Nacion o por la persona de mayor jerarquia en la entidad

que expidio el acto o produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacién en cuanto se relacione con la Rama
Legislativa; y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa en cuanto se
relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los que deba ser parte

la Fiscalia General de la Nacion.

En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las
entidades publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas Nacionales

en lo de su competencia, o el funcionario que expidio el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor
jerarquia de las dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del articulo 2°
de la Ley 80 de 1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el contrato o acto
haya sido suscrito directamente por el Presidente de la Republica en nombre de la
Nacion, la representacion de esta se ejercerd por el Director del Departamento

Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y 6rganos que conforman el sector central de las administraciones del
nivel territorial estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde distrital o
municipal. En los procesos originados en la actividad de los 6rganos de control del nivel
territorial, la representacion judicial correspondera al respectivo personero o

contralor.” (Negrillas fuera de la norma.)

“Articulo 53. Capacidad para ser parte. Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios autonomos.
3. El concebido, para la defensa de sus derechos.

4. Los demas que determine la ley.”



“Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus
derechos tienen capacidad para comparecer por Si mismas al proceso. Las demas
deberan comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente autorizadas

por estos con sujecion a las normas sustanciales.

Cuando los padres que ejerzan la patria potestad estuvieren en desacuerdo sobre la
representacion judicial del hijo, o cuando hubiere varios guardadores de un mismo pupilo
en desacuerdo, el juez designara curador ad litem, a solicitud de cualquiera de ellos o

de oficio.

Las personas juridicas y los patrimonios auténomos compareceran al proceso por medio
de sus representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitucion, la ley o los
estatutos. En el caso de los patrimonios autonomos constituidos a traves de sociedades
fiduciarias, compareceran por medio del representante legal o apoderado de la

respectiva sociedad fiduciaria, quien actuara como su vocera.

Cuando la persona juridica demandada tenga varios representantes o apoderados
distintos de aquellos, podra citarse a cualquiera de ellos, aunque no esté facultado para
obrar separadamente. Las personas juridicas también podran comparecer a través de
representantes legales para asuntos judiciales o apoderados generales debidamente

inscritos.

Cuando la persona juridica se encuentre en estado de liquidacion debera ser

representada por su liquidador.

Los grupos de personas compareceran al proceso conforme a las disposiciones de la ley

que los regule.

Los concebidos compareceran por medio de quienes ejercerian su representacion si ya

hubiesen nacido.”

“Articulo 74. Poderes.- Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura Publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan

estar determinados y claramente identificados.” (Negrillas fuera de la norma.)”



“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea

competente y contendra:

()

2. Lo que se pretenda expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este Codigo para la

acumulacion de pretensiones.”

“Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. {...).

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad

de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.”

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea

competente y contendra:

()

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion
de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto

de su violacién.”

“Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicionese un numeral al articulo 162 de la Ley
1437de 2011, el cual quedara asi:

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las

notificaciones personales. Para tal efecto, deberén indicar también su canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El
secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se

inadmitira la demanda (...)” (Negrillas y subrayado fuera de la norma.)




Notese como el incumplimiento del requisito anteriormente sefialado, esta contemplado como una

verdadera causal de inadmision de la demanda, tal como lo efectud el Despacho.

En esta oportunidad procesal, se explica que al haberse inadmitido la demanda sin la correspondiente
correccion por la parte actora, independientemente de cuél hubiera sido la causal de inadmision, lo cierto
es que ello es una causal de rechazo al tenor del numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011,

veamos:

“Articulo 169.- Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la

devolucion de sus anexos en los siguientes casos:

()

2.- Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de

la oportunidad legalmente establecida.” (Negrillas fuera de la norma.)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Rechazar la demanda de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO.- Sin necesidad de ordenar el desglose de los documentos acompafiados con la

demanda, por tratarse de un proceso nativo digital.

TERCERO.- En firme la presente providencia archivese lo actuado, dejando las constancias del caso.

Proyect6: AFTL
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 280

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00156-00
DEMANDANTE: SENIDE PENARANDA
DEMANDADAS: CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL CAJANAL E.L.CE. EN

LIQUIDACION - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL 'Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

PROTECCION SOCIAL (UGPP) — PIEDAD JARAMILLO DE ALCALDE
MEDIO DE CONTROL: “ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA”

Habiéndose asignado por reparto el conocimiento del presente asunto a este Despacho, el cual fue

remitido por competencia, se decide sobre su admisibilidad.

ANTECEDENTES

Conforme lo hace constar la Secretaria del Juzgado Primero Laboral del Circuito de Tulua (V.) en

constancia del 01 de diciembre de 2021, la sefiora Senide Pefiaranda radicé el 17 de julio de 2012 la

demanda ordinaria laboral en contra de la Caja Nacional de Prevision Social Cajanal EICE en

Liquidacion y de la sefiora Piedad Jaramillo de Alcalde, en procura de que se le declare como
beneficiaria de la sustitucién pensional del causante sefior José Altonio Alcalde Zufiga, proceso que
fue asignado primigeniamente a dicho Juzgado bajo el Radicado No. 76-834-31-05-001-2012-00169-
00.

Por Auto No. 1509 del 06 de agosto de 2012, el Juzgado Laboral del Circuito de Tulua (V.) declar6 la
falta de competencia por el factor territorial para conocer del asunto, remitiéndolo a los Juzgados

Laborales del Circuito de Bogota D.C.

Habiendo sido asignada por reparto al Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Bogota D.C., dicho
Juzgado mediante Auto del 21 de septiembre de 2012 resolvié admitir la demanda, proceso que quedd
registrado bajo el Radicado No. 11-001-31-05-005-2012-00649-00.
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Luego de surtidas las etapas procesales, el Juzgado Quinto Laboral del Circuito de Bogoté D.C. profirid

en Audiencia la Sentencia de Primera Instancia el 09 de diciembre de 2016.

Para el 30 de octubre de 2020, encontrandose el proceso en el grado jurisdiccional de consulta, la
Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial Bogota D.C., con ponencia del Magistrado Dr.

Luis Alfredo Baron Corredor, mediante Auto considero lo siguiente:

“En este orden de ideas y atendiendo la calidad de empleado publico del sefior ANTONIO JOSE
ALCALDE ZUNIGA, es claro que la solicitud de sustitucién pensional es competencia de la

jurisdiccion contenciosa administrativa, presentandose una falta de jurisdiccion por factor subjetivo.

Conforme a ello, debe indicarse que en tratandose de falta de jurisdiccion y competencia, el CGP
en sus articulos 16 y 138 consagra la figura de la prorrogabilidad e improrrogabilidad de la
competencia es decir, que en esos eventos las diligencias deben enviarse a quien corresponda
conservando absoluta validez lo actuado, pese a que se haya proferido sentencia salvo que la
causal invocada, lo sea por el factor subjetivo o funcional evento en el cual, se invalidara
Unicamente la sentencia para que sea proferida por la autoridad competente, pues se trata de
salvaguardar los derechos de la demandante que no tiene por qué verse afectados ante la falta de

jurisdiccion.

La anterior sinopsis resulta suficiente para INVALIDAR la sentencia proferida el 9 de diciembre de
2016 por el Juzgado Quinto Laboral del circuito de Bogota, junto con las demas actuaciones
surtidas con posterioridad a la misma, dejando a salvo lo actuado con anterioridad a dicha decision
incluidas las pruebas practicadas y en consecuencia, se ordena la remision de las presente
diligencias a la oficina judicial de reparto de los Juzgados Administrativos para que sea repartida

entre ellos.”
El 16 de junio de 2021 el asunto fue repartido al Juzgado Cuarenta y Seis Administrativo Oral del
Circuito de Bogota D.C., el cual quedd registrado bajo el Radicado No. 11-001-33-42-046-2021-00173-

00.

Por Auto del 30 de junio de 2021, el Juzgado Cuarenta y Seis Administrativo Oral del Circuito de

Bogota D.C., declaro la falta de competencia por el factor territorial para conocer, de la presente
controversia, enviando al efecto el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos

del Circuito de Buga para su reparto.
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Por reparto del 23 de agosto de 2021 fue asignado el conocimiento del presente asunto a este
Juzgado, el cual quedd bajo el Radicado No. 76-111-33-33-002-2021-00156-00.

CONSIDERACIONES

Previamente mediante Auto de Sustanciacion No. 405 del 11 de noviembre de 2021 este Despacho

requirié al Juzgado Laboral del Circuito de Tulua (V.) y a la Oficina de Reparto de Tulua, para que
certificaran la fecha exacta en la cual se radico primigeniamente el proceso ordinario laboral de primera
instancia con Radicacion No. 76-834-31-05-001-2012-00169-00, donde funge como demandante la
sefiora Senide Pefiaranda con C.C. No. 31.188.301 y como demandada la Caja Nacional de Prevision
Social Cajanal EICE en Liquidacion. Conforme a ello se allegaron las respectivas respuestas, siendo
el Juzgado Laboral del Circuito de Tulua (V.) quien certificé que dicho proceso fue radicado de manera

primigenia el 17 de julio de 2012.

Ahora bien, encontrandose la demanda de |a referencia a Despacho para proveer sobre su admision

y vistos los antecedentes, previo a avocar el conocimiento de la misma considera necesario que sean
adecuadas la demanda, el medio de control e inclusive el poder, de conformidad con los lineamientos

procesales de esta Jurisdiccion, todo ello en aras de sanear el actual proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V.),

RESUELVE

PRIMERQO. - Previo a avocar el conocimiento del presente asunto, requerir al apoderado judicial de
la parte demandante a fin de que se sirva adecuar la demanda de la referencia a las exigencias del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y al cumplimiento de las
demas normas pertinentes y necesarias para continuar con el tramite respectivo ante esta Jurisdiccion.
De igual manera debera adecuar el medio de control y el poder, para lo cual se le concede un término

de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de la presente providencia.

SEGUNDO. - Vencido el término anterior, pasar inmediatamente el presente proceso a Despacho para

darle el tramite a que haya lugar.

TERCERO. - Se advierte que los memoriales deberan ser allegados de manera digital, remitidos tnica

y exclusivamente al correo electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a

fin de contribuir con la austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y
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obtener los documentos digitalizados para la alimentacién del expediente electrénico, el cual puede

ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 277

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00162-00
DEMANDANTE: JAMES BELLO CORREA
DEMANDADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

(COLPENSIONES) — MUNICIPIO DE TULUA (V.)
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el proceso de la referencia a Despacho para proveer lo pertinente sobre la

admisibilidad de la demanda, hay lugar a su rechazo conforme pasa a explicarse.

ANTECEDENTES

A través del Auto Interlocutorio No. 111 proferido el 03 de marzo de 2022, se dispuso la inadmision de

la demanda de la referencia a fin de que la parte demandante corrigiera las varias irregularidades alli

sefaladas.

Mediante el Estado Electrénico No. 015 del 04 de marzo de 2022, el Despacho notifico el referido auto
a la parte actora, enviando para el efecto un mensaje de datos a través del correo electrénico dispuesto

en la demanda para notificaciones dinamik.1973@hotmail.com, conforme se verifica en el archivo

“005Notificacion Estado 015.pdf” del expediente electronico, veamos:

NOTIFICACION ESTADO No 015 DEL DIA 04 - 03 - 2022

Juzgado 02 Administrativo - Valle Del Cauca - Guadalajara De Buga
<jadmin02bug@notificacionesrj.gov.co>
Vie 4/03/2022 8:00 AM

Para: Viviana Eugenia Agredo Chicangana <vagredo@procuraduria gov.co> JURIDICO@TULUAGOV.CO

<JURIDICO@TULUA GOV .CO>

(..

<juanjosefonthalmorales@outiook.com > abogadooscartorres@amail.com <abogadooscartorres@gmall.coms dinamik
pensiones <dinamik. 1973@hotmail.com> roaortizabogados@gmall.com

<roaortizabogados@gmail. com > abogadoencasacmg

<abogadoencasacmg@hotmalil.com> albertocardenasabogados@yahoo.com



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EkLN_WD-OSFDlZvMj4qopvsBQG_01TAaENB8MaKz8XILdA?e=SeLrhT
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQE5NbXYFvBFm-mfI4n-hTYBc6TlEViO8jEx5_iJNFt04Q?e=xLd6zo
mailto:dinamik.1973@hotmail.com
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETbGr9MVqSlHidUSGRrGAZ8Bh8g1nsUzSqRVYc2FiN7Vug?e=UlgKM0

En la Constancia Secretarial que reposa en el expediente electronico, se informé al Despacho que

dentro del término concedido para subsanar la demanda, la parte actora guardo silencio.

CONSIDERACIONES

En esta Jurisdiccion Especial, la inadmision de la demanda se encuentra regulada en el articulo 170
del CPACA, del siguiente tenor:

“‘Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos
sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para
que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la

demanda.” (Negrilla del Despacho).

Como se observa de la norma trasliterada, la consecuencia inmediata por no subsanar la demanda es

su rechazo; efecto que a su vez se encuentra reiterada en el articulo 169 ibidem:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de

los anexos en los siguientes casos:

(..

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la

oportunidad legalmente establecida.” (Negrillas por fuera de las normas.)
En tal sentido se explica que, en el presente asunto al haberse inadmitido la demanda, sin que la parte
actora en el término legal conferido hubiese realizado las correspondientes correcciones, e
independientemente de cuél hubiera sido la causal de inadmision, lo cierto es que ello es motivo de
rechazo al tenor de lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 169 y en el articulo 170 del CPACA.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Rechazar la demanda de la referencia, conforme fue analizado en la parte considerativa

de este proveido.

SEGUNDO. - Sin necesidad de ordenar el desglose de los documentos acompafiados con la
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demanda, por tratarse de un proceso nativo digital.

TERCERO. - En firme la presente providencia, archivese lo actuado dejando las constancias de rigor.

Elaboro: YDT
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 263

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00163-00
DEMANDANTE: GUSTAVO ADOLFO ROJAS ACOSTA ,
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segtn lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a
manifestar que no existen excepciones previas para resolver, comoquiera que la entidad demandada
Caja de Sueldos de Retiro de Policia Nacional (CASUR), no propuso excepciones de esta naturaleza

en su escrito de contestacion de la demanda.

Seguidamente y habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora
para la realizacién de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en
vigencia de la Ley 2080 de 20211, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar

sentencia anticipada, veamos:

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE L4 JURISDICCION™
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“‘Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente

tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda

y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

inutiles.

El juez o0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del

Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas por fuera

del texto).

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18872, en primer lugar, se procedera al decreto de las pruebas aportadas

a este proceso.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae en establecer si el acto

administrativo demandado se encuentra viciado de nulidad, y consecuencialmente se determinara si

2 <Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”



el sefior Gustavo Adolfo Rojas Acosta tiene derecho a que se le reliquidé y pague su asignacién de
retiro efectuando correctamente la operacion aritmética para el calculo de las partidas computables de
i) prima de servicios; ii) prima de vacaciones v iii) prima de navidad desde el reconocimiento de la

asignacion mensual de retiro 01 de abril de 2019.

Igualmente se analizara, si el sefior Gustavo Adolfo Rojas Acosta tiene derecho al reajuste de las
partidas computables de prima de servivios, prima de navidad y prima de vacaciones, en el mismo
porcentaje en que han sido reajustadas para el personal activo de la Policia Nacional conforme a los

aumentos decretados anualmente por el Gobierno Nacional, a partir del 01 de enero de 2020.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

Por otro lado, se constata que el Abogado Yesid Usbaldo Montes Gémez en su calidad de apoderado
judicial de la entidad demandada Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR), allega
memorial renunciando al poder, sefialando que tal decision obedece a “la terminacién de mi Contrato
de Prestacion de Servicios No. CO210000020-GAC con la CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR”.

Para resolver sea lo primero explicar, que el hecho de que se hubiese terminado el contrato laboral
con la entidad que representa, no exonera al Abogado Yesid Usbaldo Montes Gémez de cumplir con
la totalidad de requisitos que exige el inciso 4° del articulo 76 del C.G.P., al momento de renunciar al
poder, esto es, que el escrito de renuncia venga ‘acompafiado de la comunicacion enviada al

poderdante en tal sentido”.

En ese orden de ideas, y no cumplirse cabalmente con los requisitos legales para renunciar al poder,

dicha renuncia no sera aceptada.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los
documentos acompafiados con la demanda obrantes de fls. 33 a 42 del archivo denominado
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002Demanda.pdf del expediente electronico, los cuales seran valorados al momento de dictarse el

fallo con el alcance que tengan.

SEGUNDO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y jurisprudencia lo permitan, antecedentes
administrativos acompafiados con el escrito de contestacion de la demanda visibles de fls. 17 a 127

del archivo denominado 008ContestaCasur.pdf del expediente electronico, los cuales serén

valorados al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

TERCERQO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte motiva de este proveido.

CUARTO. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. - Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberan ser allegados unica y exclusivamente en medio virtual, remitidos al correo

electronico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.qov.co, lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacion del expediente electrénico, el cual puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

SEXTO. - Reconocer personeria para actuar en el presente proceso al Abogado Yesid Usbaldo
Montes Gdmez, identificado con la C.C. No. 75.091.852 de Manizales (C.) y Portador de la T.P. No.
267.743 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos que establece el memorial poder que

reposa en el expediente electrnico.

SEPTIMO. - Negar la renuncia al poder solicitada por el Abogado Yesid Usbaldo Montes Gomez,
identificado con la C.C. No. 75.091.852 de Manizales (C.) y Portador de la T.P. No. 267.743 del C.S.

de la J., de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de este proveido.

Elaboré: AFTL
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 278

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00166-00
DEMANDANTE: HUBERT DE JESUS NORENA ARANGO ,
DEMANDADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el proceso de la referencia a Despacho para proveer lo pertinente sobre la

admisibilidad de la demanda, hay lugar a su rechazo conforme pasa a explicarse.

ANTECEDENTES

A través del Auto Interlocutorio No. 064 proferido el 17 de febrero de 2022, se dispuso la inadmision

de la demanda de la referencia a fin de que la parte demandante corrigiera las varias irregularidades

alli sefialadas.

Mediante el Estado Electronico No. 010 del 18 de febrero de 2022, el Despacho notifico el referido
auto a la parte actora, enviando para el efecto un mensaje de datos a través del correo electronico

dispuesto en la demanda para notificaciones notificacionesarmenia@giraldoabogados.co, conforme

se verifica en el archivo “005Notificacion Estado 010.pdf’ del expediente electrénico, veamos:

NOTIFICACION ESTADO No 010 DEL DIA 18 - 02 - 2022

Juzgado 02 Administrativo - Valle Del Cauca - Guadalajara De Buga
<jadmin02bug@notificacionesrj.gov.co>
Vie 18/02/2022 8:00 AM

Para: Viviana Eugenia Agredo Chicangana <vagredo@procuraduria.gov.co>;hector.londono@jurex.com.co
<hector.londono@jurex.com.co>;sandra moreno

(..

<claugo 18@hotmail.com>;njudiciales <njudiciales@valledelcauca.gov.co>;notificacionesarmenia
<notificacionesarmenia@giraldoabogados.co >;abogadooscartorres@gmail.com
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En la Constancia Secretarial que reposa en el expediente electronico, se informé al Despacho que

dentro del término concedido para subsanar la demanda, la parte actora guardo silencio.

CONSIDERACIONES

En esta Jurisdiccion Especial, la inadmision de la demanda se encuentra regulada en el articulo 170
del CPACA, del siguiente tenor:

“‘Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos
sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para
que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la

demanda.” (Negrilla del Despacho).

Como se observa de la norma trasliterada, la consecuencia inmediata por no subsanar la demanda es

su rechazo; efecto que a su vez se encuentra reiterada en el articulo 169 ibidem:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de

los anexos en los siguientes casos:

(..

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la

oportunidad legalmente establecida.” (Negrillas por fuera de las normas.)
En tal sentido se explica que, en el presente asunto al haberse inadmitido la demanda, sin que la parte
actora en el término legal conferido hubiese realizado las correspondientes correcciones, e
independientemente de cuél hubiera sido la causal de inadmision, lo cierto es que ello es motivo de
rechazo al tenor de lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 169 y en el articulo 170 del CPACA.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Rechazar la demanda de la referencia, conforme fue analizado en la parte considerativa

de este proveido.

SEGUNDO. - Sin necesidad de ordenar el desglose de los documentos acompafiados con la


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUkw4ZnFwaZMvAgKMXIBeWIBUmVfgz8IicoEc94uYw9CCw?e=851S6R

demanda, comoquiera que se trata en un proceso nativo digital.

TERCERO. - En firme la presente providencia, archivese lo actuado dejando las constancias de rigor.

Elaboro: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
d7806119716a674bac4d15057d691820be6ad17d71c5483c760196c041calde7f
Documento generado en 06/04/2022 10:39:49 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 260

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00168-00
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO ANDRADE HERRERA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) -
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que actualmente la demanda retne los requisitos exigidos en los articulos 161 y 162 del

CPACA, asi como en los establecidos en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma
en los términos del articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico el articulo 155 del
CPACA, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho presentada por el sefior Luis Fernando Andrade Herrera, a través de apoderado judicial en
contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio (FOMAG) y el Departamento del Valle del Cauca.

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a todas las demandadas, al Ministerio Publico,
y a la Agencia de Defensa Juridica del Estado de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A, éste Ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
dirigido al buzdn de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las
entidades, mensaje que debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica
de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico y a la Agencia de Defensa Juridica del Estado debera

anexarseles copia de la demanda y sus anexos y copia del escrito de subsanacion y sus anexos.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda

a las demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia de Defensa Juridica del Estado por el término


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EXeKZPRB1ENFvw8BeY0FrH0B7nxJEXUEDMXD11bPSBbrAQ

de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda el auto notificado solo
se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término

respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, las demandadas deberan allegar la contestacion de la demanda junto con todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo el

correspondiente expediente administrativo, todo ello Unica y exclusivamente en medio digital

remitido al siguiente correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el mismo

medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la entidad
o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A. Lo
anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente

electrénico que puede ser consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

CUARTO.- Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la parte
demandante, a la Abogada Angélica Maria Gonzélez identificada con C.C. No. 41.952.397 de Armenia
(Q.) y T.P. No. 275.998 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos en el memorial

poder obrante en el expediente electrdnico.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
133f9435a2e2bb7efc6785dc84f8f061c188b3adc630bbb5adebc37e782647a5
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 259

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00187-00
DEMANDANTE: MARCO TULIO MEJIA MARULANDA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) -
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el proceso de la referencia a Despacho para proveer lo pertinente sobre la admisibilidad

de la demanda, hay lugar a su rechazo por la siguiente razon:

ANTECEDENTES

A través del Auto Interlocutorio No. 109 del 03 de marzo de 2022, se inadmitié la demanda de la referencia

a fin de que la parte demandante corrigiera los aspectos alli sefialados.

A través de Constancia Secretarial, se informa al Despacho que durante el término otorgado, la parte

demandante guardd silencio.
CONSIDERACIONES
Se advierte, que la demanda fue inadmitida entre otros, para que se acreditara el cumplimiento del

requisito establecido en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico
y agreg6 un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011; que a continuacion se translitera:

“Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicionese un numeral al articulo 162 de la Ley
1437de 2011, el cual quedara asi:

()
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8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electrdnico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El
secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se

inadmitira la demanda (...)” (Negrillas y subrayado fuera de la norma.)

Nétese como el incumplimiento del requisito anteriormente sefialado, esta contemplado como una

verdadera causal de inadmision de la demanda, tal como lo efectu6 el Despacho.

En esta oportunidad procesal, se explica que al haberse inadmitido la demanda sin la correspondiente
correccion por la parte actora, independientemente de cuél hubiera sido la causal de inadmision, lo cierto
es que ello es una causal de rechazo al tenor del numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011,

veamos:

“Articulo 169.- Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la

devolucion de sus anexos en los siguientes casos:

()

2.- Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de

la oportunidad legalmente establecida.” (Negrillas fuera de la norma.)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Rechazar la demanda de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO.- Sin necesidad de ordenar el desglose de los documentos acompafiados con la

demanda, por tratarse de un proceso nativo digital.

TERCERO.- En firme la presente providencia archivese lo actuado, dejando las constancias del caso.

Proyect6: AFTL
Notifiquese y Camplase,
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002
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 286

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00194-00

EJECUTANTE: FONDO DE CAPITAL PRIVADO CATTLEYA COMPARTIMENTO 1
quien tiene como vocera y administradora a la FIDUCIARIA
CORFICOLOMBIANA S.A.

EJECUTADA: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

PROCESO: EJECUTIVO

Se ocupa el Despacho de resolver sobre la aceptacion de las cesiones del crédito expuestas en el
presente asunto y de la procedencia de librar 0 no el mandamiento de pago solicitado a travées de
apoderado judicial por el Fondo de Capital Privado CATTLEYA - Compartimento 1 quien es
administrado por la Fiduciaria Corficolombiana S.A., en contra de la Nacién - Fiscalia General de la

Nacion, a fin de obtener el pago de la condena impuesta a la entidad ejecutada mediante la Sentencia

No. 152 emitida el 29 de septiembre de 2016 proferida por este Despacho dentro del medio de control
de reparacion directa Radicado No. 76-111-33-31-002-2015-00151-00.

CONSIDERACIONES

En este proceso ejecutivo se ha presentado como ejecutante, por intermedio de su apoderado judicial
abogado Javier Sanchez Giraldo, el Fondo de Capital Privado CATTLEYA Compartimento 1, NIT. No.
901.288.351-5, quien es administrado por la sociedad Fiduciaria Corficolombiana S.A. con NIT. No.
800.140.887-8, manifestando que como cesionario adquirié la totalidad de los derechos crediticios
derivados de la Sentencia No. 152 emitida el 29 de septiembre de 2016 a través del “CONTRATO DE
CESION DE DERECHOS ECONOMICOS” suscrito el 06 de noviembre de 2020 entre ésta y la cedente
sociedad Factor Legal S.A.S. con NIT No. 900.707.268-7; esta ultima quien adquiri6 a su vez tales

derechos crediticios mediante el “Contrato de Cesion de Créditos Derivados de una Sentencia Judicial”

suscrito el 02 de octubre de 2020 donde ésta obrd en su momento como cesionario, y como cedentes
los sefiores Betty Ruiz Hurtado, Luis Gabriel Gutiérrez Ruiz y Olga Lucia Valencia Montafio a través
de su apoderado judicial, quienes fueron los demandantes del proceso ordinario donde result6
condenada la Nacién - Fiscalia General de la Nacion.
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Ahora bien, enconandonos en el estudio de viabilidad de librar 0 no mandamiento de pago en el
presente asunto, se debera establecer si se reconoce 0 no en calidad de cesionario el Fondo de Capital

Privado Cattleya Compartimento 1.

En tal aspecto, se hace necesario precisar que la Cesién del Crédito se encuentra consagrada en el

articulo 1959 y s.s., del Cédigo Civil del siguiente tenor:

“ARTICULO 1959. FORMALIDADES DE LA CESION (Subrogado art. 33, Ley 57 de 1887). La
cesion de un credito, a cualquier titulo que se haga, no tendra efecto entre el cedente y el cesionario
sino en virtud de la entrega del titulo. Pero si el crédito que se cede no consta en documento, la
cesion puede hacerse otorgandose uno por el cedente al cesionario, y en este caso la notificacion

de que trata el articulo 1961 debe hacerse con exhibicion de dicho documento.

ARTICULO 1960. NOTIFICACION O ACEPTACION. La cesién no produce efecto contra el deudor

ni contra terceros, mientras no ha sido notificada por el cesionario al deudor o aceptada por éste

ARTICULO 1961. FORMA DE NOTIFICACION. La notificacién debe hacerse con exhibicién del
titulo, que llevara anotado el traspaso del derecho con la designacion del cesionario y bajo la firma

del cedente.

ARTICULO 1962. ACEPTACION. La aceptacion consistira en un hecho que la suponga, como la

litis contestacion con el cesionario, un principio de pago al cesionario, etc.

ARTICULO 1963. AUSENCIA DE NOTIFICACION O ACEPTACION. No interviniendo Ia
notificacion o aceptacion sobredichas podra el deudor pagar al cedente, 0 embargarse el crédito
por acreedores del cedente; y en general, se considerara existir el crédito en manos del cedente

respecto del deudor y terceros.”

Por su parte, el Consejo de Estado’ se refiri6 a esta figura de la siguiente forma:

“Dispone el articulo 1959 del Codigo Civil que "La cesién de un crédito, a cualquier titulo que se
haga, no tendra efecto entre el cedente y el cesionario sino en virtud de la entrega del titulo. Pero
si el crédito que se cede no consta en documento, la cesion puede hacerse otorgandose uno por
el cedente al cesionario, y en este caso la notificacion de que trata el articulo 1961 debe hacerse

con exhibicién de dicho documento”. Conforme a la norma citada, si el crédito cedido consta en un

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, Consejera Ponente: Maria Inés Ortiz Barbosa,
Bogota D.C., veintiséis (26) de octubre de dos mil seis (2006), Radicacion No.: 25000-23-27-000-2001-90932-01(15307).



documento, la tradicion consiste en la entrega del titulo, en el que conste la firma del cedente y su
manifestacion de haberlo cedido al cesionario. Pero si no consta en documento, el acreedor lo
confeccionara haciendo constar en él la existencia del crédito, individualizandolo y manifestando
que lo cede al cesionario. Este documento en todo caso no constituye prueba de la existencia del
crédito para el deudor, simplemente demuestra que la cesion tuvo ocurrencia y que entre el cedente
y el cesionario se celebrd el contrato respectivo. Para que la cesion surta efectos contra el deudor
y contra terceros, debe notificarsele a dicho deudor o ser aceptada por éste (art. 1960 ib.) y la
notificacion se hace "con exhibicion del titulo, que llevara anotado el traspaso del derecho con la
designacion del cesionario y bajo la firma del cedente.” (art. 1961 ib.). Es decir, que para que opere
la cesion de un crédito, se requiere entregar el documento en donde conste la existencia de la
obligacion. Por ello, la validez de la cesion esta condicionada a la existencia previa de los créditos
cedidos en cabeza del cedente, o sea, que para que un saldo crédito se aplique a una tercera
persona diferente de su titular originario, necesariamente debe existir para el cedente, con

anterioridad a la cesion.”

Asi pues, se tiene que la Cesidn de Crédito es aquel negocio juridico por el que un acreedor (cedente)
transmite a otra persona (acreedor cesionario) los derechos que el primero ostenta frente a tercera
persona, ajena a la transmision, pero que pasa a ser deudora del nuevo acreedor sin que la relacidn

primitiva se extinga.

Ahora bien, de la revision minuciosa del “Contrato de Cesion de Créditos Derivados de una Sentencia

Judicial’ suscrito el 02 de octubre de 2020, es posible establecer lo siguiente:

1. Los demandantes del proceso ordinario de reparacion directa Radicado No. 76-111-33-31-002-
2015-00151-00, donde se profirio la Sentencia No. 152 emitida el 29 de septiembre de 2016, sefiores

Betty Ruiz Hurtado, Luis Gabriel Gutiérrez Ruiz y Olga Lucia Valencia Montafio, a través de su

apoderado judicial abogado Carmelo Sanchez Mendoza, celebraron el 02 de octubre de 2020

“Contrato de Cesion de Créditos Derivados de una Sentencia Judicial” con la sociedad Factor Legal

S.A.S., donde se establecié lo siguiente:

“Primera - Se presenté demanda de Reparacion Directa por parte de los sefiores Luis Gabriel
Gutiérrez Ruiz, Betty Ruiz Hurtado y Jesus Adrian Gutiérrez Valencia (en adelante “beneficiarios
demandantes”) ante el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Buga, quien mediante
sentencia de fecha septiembre veintinueve (29) de 2016, declaré administrativa y patrimonialmente
responsable, a la Nacion — Fiscalia General de la Nacion (en adelante “Entidad Deudora”), por los

perjuicios ocasionados a los demandantes por la privacion injusta de la libertad del sefior Luis
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Gavriel Gutiérrez Ruiz, en consecuencia se condend a la entidad deudora al reconocimiento y pago

por concepto de perjuicios morales, a favor de los demandantes.

Segunda - La sentencia se encuentra debidamente ejecutoriada desde octubre diecinueve (19) de
2016, seguin Constancia expedida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del circuito de Buga
en diciembre siete (7) de 2016.

Tercera - Mediante poder especial, amplio y suficiente otorgado por los beneficiarios demandantes
de la sentencia sefiores Betty Ruiz Hurtado, Luis Gabriel Gutiérrez Ruiz y Olga Lucia Valencia
Montario, el primero actuando en nombre propio y ambos en representacion de su menor hijo Jesus
Adrian Gutiérrez Valencia, se facultd al Doctor Carmelo Sanchez Mendoza, para suscribir el
presente contrato de cesion de los derechos econdmicos y/o de crédito derivados de la Sentencias
que les corresponden, incluyendo los intereses causados, las actualizaciones de valor monetario,

asi como cualquier otra suma de dinero.

Cuarta - Los perjuicios morales reconocidos en la Sentencia autorizados a ceder por los

beneficiarios demandantes, se calculan de la siguiente forma, a la fecha de celebracion de la

Cesion:

____Perjuicios Morales '
Beneficiarios (SMLV) TOTAL ]
Luis Gabriel Gutiérrez Ruiz 80|$ 55156400 |
Betty Ruiz Hurtado | sols 55.156.400 |
Jesus Ad‘rién Gutiérrez Valencia 80| S 55.156.400 ‘
Total Perjuicios Mcrales B 240 165.469.200 |

TOTAL SENTENCIA DERECHOS CEDIDOS 5 165.469.200

Clausula Primera. - Objeto. - El presente contrato tiene por objeto la cesion de la totalidad de los

créditos derivados de la Sentencia, correspondientes a los beneficiarios demandantes Luis Gabriel
Gutiérrez Ruiz, Betty Ruiz Hurtado y Jests Adrian Gutiérrez Valencia sefialados en las anteriores
consideraciones (en adelante los Créditos).

Los créditos son transferidos por el Cedente al Cesionario mediante la cesién que por este
documento se celebra y, para todos los efectos, con su firma se entiende entregado el titulo en los
términos del articulo 1959 del Cédigo Civil, en virtud de que el documento original, junto con sus
anexos, fue adjuntado a la cuenta de cobro presentada por parte del Cedente ante la Entidad
Deudora.



Paragrafo Primero: Los Créditos que se ceden comprenden adicionalmente todos los intereses y
las actualizaciones de valor monetario que se causen a favor del Cedente en virtud de la Sentencia,
a cargo de la Entidad Deudora, por todo concepto, en la medida en que son integralmente

transferidos al Cesionario.

Paragrafo Segundo: EI Cedente declara que en agosto quince (15) de 2018 se presentd Cuenta de
Cobro por concepto de la Sentencia ante la Entidad Deudora, Nacion — Fiscalia General de la
Nacion, con el fin de obtener el pago de los Créditos a su favor, el Cedente declara igualmente
que, a la fecha de la firma de este Contrato, la Entidad Deudora no ha hecho requerimiento
adicional alguno con el fin de complementar, corregir o modificar la cuenta de cobro presentada.
Por tal razon, el Cedente se obliga a lograr la aceptacion de la Cesion por parte de la Entidad
deudora a favor del Cesionario, libre de cualquier deduccion excepcion o gravamen, lo que incluye
la complementacion, modificacion y o correccion de la Cuenta de Cobro para que la misma sea

aceptada.”

2. A su vez, la sociedad Factor Legal S.A.S. celebré6 CONTRATO DE CESION DE DERECHOS
ECONOMICOS” el 06 de noviembre de 2020 con el Fondo de Capital Privado Cattleya Compartimento

1, quien actu6 en dicho contrato a través de su administradora Fiduciaria Corficolombiana S.A.

Adjunté a la demanda ejecutiva se acompafié a los referidos contratos de cesién, los siguientes

documentos:

a. Poder especial otorgado por los demandantes del proceso ordinario de reparacion directa Radicado
No. 76-111-33-31-002-2015-00151-00, al Abogado Carmelo Sanchez Mendoza para que “en nuestro
nombre y representacion negocie, firme y/o suscriba el contrato de cesion de los derechos econémicos
que nos corresponden en la sentencia de la referencia que contra la Nacion - Fiscalia General de la
Nacién, se impuso a nuestro favor, a la Persona Natural 6 Juridica que el Doctor CARMELO SANCHEZ
MENDOZA determine ”

b. Certificado de Existencia y Representacion Legal a nombre de la Fiduciaria Corficolombiana S.A.,
NIT. No. 800.140.887-8.

c. Certificado expedido por la Superintendencia Financiera de Colombia a nombre de Fiduciaria

Corficolombiana S.A.


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ESl8Gz-j58NKs_80mdTYSTcB-oyBVWE442HW4KLxmVfrJw?e=qqEDIu
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ESl8Gz-j58NKs_80mdTYSTcB-oyBVWE442HW4KLxmVfrJw?e=qqEDIu
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ee7M1yf-PN9NoKUHXWNborQBmrhthTGbZYRfzzPy24DBxQ?e=s9C2HV
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EQ0xhB-5sTBClTbW1kzWyikBX3H5yEIxC1Zv-YWiqs6uOQ?e=ftDwRp
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EcWzqEAyp-xIj02Cw_vmOlYBjSjP97pwe07ISXXNe3zHbw?e=55sdEn

d. Memorial fechado del 06 de noviembre de 2020, dirigido a la Fiscalia General de la Nacién, suscrito

por la supuesta representante legal de Factor Legal S.A.S. (en calidad de cedente) y el representante
legal de Aritmetika S.A.S. (en calidad de Gestor Profesional del Fondo de Capital Privado Cattleya -
Compartimiento 1, administrado por la sociedad Fiduciaria Corficolombiana S.A.), con asunto
“Notificacion de cesion de derechos econémicos de la sentencia ejecutoriada el 19 de octubre de 2016,
proferida por el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA, en contra
de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, cuyo demandante es LUIS GABRIEL
GUTIERREZ RUIZ y OTROS, radicado No. 76-111-33-31-002-2015-00151-00 y (ii) peticién en interés

particular.”

e. El Oficio No. DAJ-10400-31/01/2021 Radicado No. 20211500004841, expedido y suscrito por la
Coordinadora Seccion de Pago de Sentencias y Acuerdos Conciliatorios - Direcciéon de Asuntos
Juridicos de la Fiscalia General de la Nacion, con “ASUNTO: RESPUESTA AL DERECHO DE
PETICION No. 20206110449542 del 18/12/2020 SENTENCIA PROFERIDA POR EL JUZGADO
SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BUGA, EL 29 DE SEPTIEMBRE DE 2016,
EJECUTORIADA EL 19 DE OCTUBRE DE 2016, A FAVOR DE LUIS GABRIEL GUTIERREZ RUIZ Y

OTROS”, en el que se da la aceptacién de la cesion de créditos, donde literalmente se expuso lo

siguiente:

“Al respecto la Direccién de Asuntos Juridicos reconoce al FONDO DE CAPITAL PRIVADO
CATTLEYA COMPARTIMIENTO 1 administrada por FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA S.A. por
lo tanto, se le reconoce como titular de los derechos econdmicos adquiridos, en cumplimiento a los
dispuesto en el articulo No. 1960 del CAPITULO | DEL TITULO XXV del cédigo civil y acepta la
cesion total sin condicion de los derechos econémicos cedidos de la sentencia a favor de LUIS
GABRIEL GUTIERREZ RUIZ Y OTROS.”

Ahora bien, de la revision minuciosa de los soportes que acompafan los contratos de cesion, se

establece que no fueron aportados:

o El documento idoneo que acredite la existencia y representacion de la sociedad Factor Legal
S.A.S., por el cual pueda determinar que quien suscribié los contratos de cesion donde intervino la
sociedad fueron realizados efectivamente por el representante legal de ésta.

e El poder general conferido por la Fiduciaria Corficolombiana S.A. a Aritmetika S.A.S., en aras de
determinar si tenia la facultad de realizar el contrato de cesién de derechos econdmicos entre

Factor Legal S.A.S. y el Fondo de Capital Privado Cattleya Compartimiento 1
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Asi las cosas, y requiriéndose los documentos para determinar si efectivamente el Fondo de Capital
Privado Cattleya Compartimento 1, quien es administrado por la Fiduciaria Corficolombiana S.A., es
cesionario del crédito contenido en la condena impuesta a la entidad ejecutada mediante la Sentencia

No. 152 emitida el 29 de septiembre de 2016 proferida por este Despacho dentro del medio de control

de reparacion directa con Radicado No. 76-111-33-31-002-2015-00151-00, y por consiguiente puede
obrar como ejecutante en el presente proceso ejecutivo, se dara aplicacion a lo establecido en el
articulo 90 del CGP, aplicable a los proceso ejecutivos adelantados ante esta jurisdiccidén por

disposicion del articulo 306 del CPACA, del siguiente tenor:

“‘Articulo 90. Admision, inadmision y rechazo de la demanda.

(..

En estos casos el juez sefialara con precision los defectos de que adolezca la demanda, para que
el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término

para subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza.”

Se concedera un término de cinco (05) dias a quien manifiesta obrar como parte ejecutante en este
proceso, para que subsane todas y cada una de las inconsistencias advertidas en precedencia, so
pena de abstenerse de librar mandamiento de pago, se advierte que el escrito de subsanacion de
la demanda también debera ser remitido al correo electronico de las entidades demandadas, tal como
lo establece el inciso 2° numeral 8° del articulo del 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se

modifico el numeral 7° y se agreg6 un numeral al articulo 162 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga
(V)

RESUELVE

PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Conceder el término de cinco (05) dias a la parte ejecutante, para que subsane lo
sefialado anteriormente, so pena de abstenerse de librar mandamiento de pago, advirtiéndose que
los memoriales y documentos deben ser allegados en medio digital remitido Gnica y exclusivamente

al siguiente correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de

contribuir con la austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener
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los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser

consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Elaboro: YDT
Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
9e76556764cd17be4c9d71d997c5b24e30bd5f99ad719bf9986079d6501d8d0a
Documento generado en 07/04/2022 04:10:15 PM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 272

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00207-00

DEMANDANTE: LINA MARIA BERMUDEZ OCAMPO
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que la demanda retne los requisitos exigidos en los articulos 161y 162 del CPACA, asi
como en los establecidos en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, y el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Buga (V.) es competente para conocer de la misma en los términos del
articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico el articulo 155 del CPACA, se,

RESUELVE

PRIMERO.- Admitir en primera instancia la presente demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho presentada por la sefiora Lina Maria Bermudez Ocampo, a través de apoderado judicial en

contra de la Nacion — Fiscalia General de la Nacion.

SEGUNDO.- Notificar personalmente esta providencia a todas las demandadas, al Ministerio Publico,
y a la Agencia de Defensa Juridica del Estado de conformidad con los articulos 197 y 199 del
C.P.A.C.A, éste Ultimo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
dirigido al buzdn de correo electronico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las
entidades, mensaje que debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica
de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico y a la Agencia de Defensa Juridica del Estado debera
anexarseles copia de la demanda y sus anexos y copia del escrito de subsanacion y sus anexos.

TERCERO.- Conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A., correr traslado de la demanda
a las demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia de Defensa Juridica del Estado por el término
de treinta (30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por

el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o los términos que conceda el auto notificado solo


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EaAqnHT35nFOpUdAR2KVHOIBMXlqSJN9CRRA58x5dXCOOA

se empezaran a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término

respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente”.

Durante este término, las demandadas deberan allegar la contestacion de la demanda junto con todas
las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer dentro del proceso, asi mismo el

correspondiente  expediente administrativo, todo ello en medio digital remitido Unica y

exclusivamente al siguiente correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Por el
mismo medio, deberan allegar los documentos que acrediten la calidad de representante legal de la
entidad o entidades demandadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.C.A.
Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al
Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del
expediente electrénico que puede ser consultado en la pagina web del Despacho

www.juzgadoQ2adtivobuga.com

CUARTO.- Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la parte
demandante, al Abogado German Calderdn Espania identificada con C.C. No. 79.426.863 de Bogota
D.C. y portador de la T.P. No. 87.603 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos dispuestos

en el memorial poder obrante en el expediente electrdnico.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a

lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
60486e2be8dch555313e376338f130570a78b59ffca9210d97230abbbd2928¢8
Documento generado en 05/04/2022 11:36:06 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 087

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00207-00

DEMANDANTE: LINA MARIA BERMUDEZ OCAMPO
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que, en la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, interpuesta por la sefiora
Lina Maria Bermudez Ocampo, a través de apoderado judicial en contra de la Nacion — Fiscalia
General de la Nacion, se solicita el decreto de una medida cautelar® (suspension provisional), en
acatamiento de lo establecido en el articulo 233 el C.P.A.C.A., el Juzgado Segundo Administrativo del

Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO.- Correr traslado de la solicitud de medida cautelar efectuada por la sefiora Lina Maria

Bermldez Ocampo en el proceso de la referencia, para que la demandada Nacién - Fiscalia General
de la Nacién se pronuncie sobre ella en escrito separado, dentro del término de cinco (05) dias, plazo

que correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda.

SEGUNDO.- Notificar esta decision simultaneamente con el auto admisorio de la demanda, segun
lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 233 del C.P.A.C.A.

Se advierte desde este instante, que los documentos y memoriales deberén ser allegados en medio
digital  remitido unica 'y exclusivamente al  siguiente  correo  electronico:

[02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la austeridad del gasto,

evitar la asistencia de los apoderados al Despacho en esta época de pandemia, facilitar el litigio, y
obtener los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser

consultado en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

1 Solicitud de medida cautelar visible de fls. 15 a 17 del archivo 01DemandaAnexos.pdf del expediente electronico.
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TERCERO.- Vencido el término otorgado a la parte accionada para que se pronuncie sobre la medida

cautelar, volver inmediatamente el expediente al Despacho para proveer lo pertinente al respecto.

Proyectd: AFTL

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 264

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00219-00
DEMANDANTE: LUIS EDUARDO CASTRO MONTERO
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre |os recursos de reposicion y en subsidio de apelacion, asi

como de las solicitudes de aclaracion y correccion de auto, interpuestos por el apoderado judicial de

la parte demandante, en contra del Auto Interlocutorio No. 153 del 10 de marzo de 2022 por el cual se

resolvio inadmitir la demanda de la referencia.

ANTECEDENTES

Mediante Auto Interlocutorio No. 153 del 10 de marzo de 2022 proferido por este Despacho,

debidamente notificado a través del Estado Electronico No. 016 del 11 de marzo de 2022, se dispuso

la inadmisién de la demanda de la referencia para que fuera corregida de la inconsistencia alli

advertida.

El apoderado judicial de la parte demandante, el 15 de marzo de 2022 interpuso recurso de reposicion

y en subsidio de apelacion en contra del referido Auto que inadmitié la demanda.

EL RECURSO DE REPOSICION

El apoderado judicial de la parte actora manifiesta que interpone el recurso en aras de que el Despacho

corrija o aclare los errores involuntarios de digitacion que se presentaron en el Auto que se recurre y

asi precaver de futuras nulidades, a saber:

a. En el encabezado del auto se registrd que el Radicado del Proceso correspondia al No. “76-111-
33-33-002-2021-00213-00", sin embargo, en realidad este corresponde al No. “76-111-33-33-002-
2021-00219-00".


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EiM2hNnKx4lFhgJfoafMpMYBSLbI9TWNvsLlXjqfd2EMeg?e=adxkRa
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETMM9VIPE2hMpJDxgnC3Ku0BogaGQlZG4AeREZfq3EK9Sw?e=p3YlIA
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUBwbMfqygVEk4uLWBRDCt8B6jb5vOu9l6vsHAv9rmmGCg?e=TfkjnJ
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUBwbMfqygVEk4uLWBRDCt8B6jb5vOu9l6vsHAv9rmmGCg?e=TfkjnJ
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EcFEUuU5IBRKizJdx_n3o-oBS7dvPg-HPSD0zklr6JHaDQ?e=zFNhcG
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETMM9VIPE2hMpJDxgnC3Ku0BogaGQlZG4AeREZfq3EK9Sw?e=ga69Ih
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETMM9VIPE2hMpJDxgnC3Ku0BogaGQlZG4AeREZfq3EK9Sw?e=ga69Ih
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETMM9VIPE2hMpJDxgnC3Ku0BogaGQlZG4AeREZfq3EK9Sw?e=ga69Ih
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EUBwbMfqygVEk4uLWBRDCt8B6jb5vOu9l6vsHAv9rmmGCg?e=TfkjnJ

b. Ademas, en dicho encabezado se registrd que el Demandante correspondia al sefior “LUIS
EDUARDO CASTRO OTERQ?, pero lo correcto es que este corresponde al sefior “LUIS EDUARDO
CASTRO MONTERQO’.

c. En el cuerpo del Auto se hace referencia a que el proceso se ejercié en el medio de control de
“REPARACION DIRECTA’, pero lo cierto es que la demanda fue incoada en el medio de control de
‘NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ".

CONSIDERACIONES

En relacion con la procedencia del recurso de reposicion, el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, a

través del cual se modifico el articulo 242 del CPACA, dispone lo siguiente:

“‘Articulo 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo
norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el

Caodigo General del Proceso.” (Negrillas por fuera del texto).

En consonancia con ello, el articulo 170 del CPACA regula:

“Articulo 170. Inadmision de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos
sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos,
para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la

demanda.” (Negrilla del Despacho).

Ahora bien, frente a la oportunidad para presentar el recurso de reposicion, el inciso 3° del articulo
318 del CGP, aplicable por remision expresa del articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone lo

siguiente:

“Articulo 318. Procedencia y oportunidades. {(...)

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del

auto.” (Negrillas por fuera del texto)



Asi mismo, el articulo 306 del CPACA, remite al estatuto procesal civil en lo no regulado, por lo que, a
su turno, el Codigo General del Proceso en su articulo 109 prevé expresamente que los memoriales
presentados a través de mensajes de datos se entenderan presentados oportunamente si son

recibidos antes del cierre del Despacho, veamos:

“Articulo 109. Presentacion y tramite de memoriales e incorporacion de escritos y comunicaciones.
El secretario hara constar la fecha y hora de presentacion de los memoriales y comunicaciones
que reciba y los agregara al expediente respectivo; los ingresara inmediatamente al despacho solo
cuando el juez deba pronunciarse sobre ellos fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se trate del
gjercicio de un recurso o de una facultad que tenga sefialado un término comun, el secretario

debera esperar a que este transcurra en relacion con todas las partes.

Los memoriales podran presentarse y las comunicaciones transmitirse por cualquier medio idoneo.
Las autoridades judiciales llevaran un estricto control y relacion de los mensajes recibidos que
incluya la fecha y hora de recepcién. También mantendran el buzoén del correo electrénico con

disponibilidad suficiente para recibir los mensajes de datos.

Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan presentados oportunamente

si son recibidos antes del cierre del despacho del dia en que vence el término.” (Negrilla y

subrayado por fuera del texto)

Conforme a la anterior disposicién de caracter procedimental, queda claro entonces que los

memoriales presentados por medios electronicos deben hacerse antes del cierre del Despacho.

Asi pues, con base en las precitadas normas, indica este Despacho que el recurso fue presentado

dentro del término legalmente establecido para ello, toda vez que dicho Auto fue notificado a través

del Estado Electrénico No. 16 del 11 de marzo de 2022 y el escrito contentivo del recurso de reposicién
fue allegado dentro de los tres (03) dias siguientes a dicha notificacion, segun lo informa la Secretaria

del Despacho en constancia secretarial del 30 de marzo de 2022.

Superado el asunto relacionado con la procedencia y oportunidad para el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado judicial del demandante, continta el Despacho con el estudio de los

argumentos expuestos por la parte recurrente.
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Como se observa en el memorial allegado, el apoderado judicial de manera principal propone tres

figuras judiciales diferentes frente al Auto Interlocutorio No. 153 del 10 de marzo de 2022, a saber: i)

recurso de reposicion, ii) aclaracion de la providencia, o iii) correccion de la providencia, ello en busca

de la correccion de los errores de digitacion que se sefialaron previamente en esta Providencia.

Siendo ello asi, explica el Juzgado en primera medida que el recurso de reposicion procede contra los
autos dictados por el Juez, en aras de que las decisiones alli contenidas sean reformadas o

revocadas, conforme lo regula el inciso 1° del articulo 318 del CGP:

“‘Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,

para que se reformen o revoquen.” (Negrillas del Despacho.)

Sin embargo, con el recurso de reposicion el apoderado judicial de la parte demandante, no pretende
ni la reforma ni la revocatoria de la decision contenida en la providencia que inadmitié la demanda,
razon por la cual, no resulta juridicamente viable acceder a la reposicion aqui propuesta, porque con
ello resulta necesario entrar a revocar o reformar la decision, pero se repite, ello no es lo que busca el
apoderado recurrente sino que se corriga la radicacion, el apellido del demandante y el medio de

control en el encabezado del Auto recurrido.

En segunda medida, el apoderado de la parte demandante propone la figura de la aclaracién de
providencia, la cual procederéa contra el auto que contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, pero siempre y cuando estén contenidas en la parte resolutiva de la providencia

o influyan en ella, al tenor de lo dispuesto en el articulo 285 del CGP, asi:

“‘Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié.
Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos

o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte

resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion procedera de

oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria
podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion.” (Negrillas y

subrayado del Despacho).
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En tal sentido, tampoco resulta viable esta figura procesal, en razén a que, en la parte resolutiva del
Auto recurrido, no existen ni conceptos ni frases que presenten serias dudas y que requieran de la

aclaracion de este Juzgador.

Por ultimo y en tercera medida, el apoderado judicial propone la figura procesal de la correccién, la
cual procedera contra la providencia que contenga errores puramente aritméticos o cuando se
presente error por omision o cambio de palabras o alteracion de éstas, pero siempre y cuando estén
contenidas en la parte resolutiva de la providencia o influyan en ella, en virtud de lo dispuesto en
el articulo 286 del CGP, asi:

“‘Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que se haya incurrido
en error puramente aritmetico puede Ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio

de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o

influyan en ella.” (Negrillas y subrayado fuera de la norma en cita.)
Por lo cual, tampoco es viable esta figura procesal de correccion de providencia, por cuanto se repite,
en la parte resolutiva del Auto recurrido, no existen errores aritméticos, ni omision o cambio de palabras

0 alteracion de éstas.

A pesar de lo expuesto, y si bien es cierto que hay errores de digitacion en el Auto Interlocutorio No.

153 del 10 de marzo de 2022, ello no afecta ni el procedimiento ni la parte sustancial del medio de

control, tanto es asi, que el apoderado interesado logrd dentro del término oportuno percatarse de las
referidas inconsistencias, sin que las mismas le hubieren impedido pronunciarse al respecto,

quedando inclusive correctamente notificado.

Pese a lo anterior, en futuras ocasiones el Despacho tendra especial cuidado para continuar
identificando correctamente el actual medio de control.

Conforme lo expuesto, el Despacho rechazara por improcedente el recurso de reposicion propuesto
contra el Auto que inadmiti6 la demanda, y se rechazara por improcedentes las solicitudes de
aclaracion y correccion del referido Auto.
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EL RECURSO DE APELACION

El apoderado judicial de la parte demandante interpuso recurso de apelacion de manera subsidiaria,

frente a lo cual se explica que la procedencia de dicho medio de impugnacion se encuentra
determinada en el articulo 243 del CPACA, que fue modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de

2021, del siguiente tenor:

“‘Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes

autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el mandamiento
gjecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que aprueba una

conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cddigo o en norma especial.”
Conforme a la norma trasliterada que rige propiamente los asuntos ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, en el listado de decisiones que son pasibles del recurso de alzada, no se
encuentra relacionada aquella que inadmite la demanda, razon por la cual seré rechazado por
improcedente el recurso de apelacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE
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PRIMERO. - No reponer el auto inadmisorio de la demanda, conforme con las razones expuestas en

la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO. - Rechazar por improcedentes las solicitudes de aclaracién y correccion del Auto que

inadmitié la demanda, conforme con las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

TERCERO. - Rechazar por improcedente el recurso de apelacién interpuesto de manera subsidiaria,

conforme con las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

Elaboré: YDT
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 273

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00223-00

DEMANDANTE: BENJAMIN CARDONA ARIAS

DEMANDADO: NACION — POLICIA NACIONAL — MUNICIPIO DE TULUA (V.)
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Encontrandose el proceso de la referencia a Despacho para proveer lo pertinente sobre la admisibilidad

de la demanda, hay lugar a su rechazo por la siguiente razén:

ANTECEDENTES

A través del Auto Interlocutorio No. 163 del 17 de marzo de 2022, se inadmitié la demanda de la referencia

a fin de que la parte demandante corrigiera los aspectos alli sefialados.

A través de Constancia Secretarial, se informa al Despacho que durante el término otorgado, la parte

demandante guardo silencio.

CONSIDERACIONES

Se advierte, que la demanda fue inadmitida entre otros, para que se acreditara el cumplimiento de los
requisitos establecidos en: i) El articulo 74 del CGP en concordancia con el articulo 05 del Decreto 806
de 2020; ii) articulo 159 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con los articulos 53 y 54 del CGP; iii)
numeral 1 del articulo 161 del CPACA en concordancia con el articulo 42A de la Ley 270 de 1996 que fue
adicionado por el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009; y iv) numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de
2021, a través del cual se modificd y agreg6d un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011; que a

continuacion se transliteran:
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“Articulo 74. Poderes.- Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura Publica. El poder especial para uno o varios procesos podra
conferirse por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan

estar determinados y claramente identificados.” (Negrillas fuera de la norma.)”

“Articulo 5. Poderes.- Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
Se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o

reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del

apoderado que debera coincidir con la_inscrita_en el Registro Nacional de

Abogados.” (Negrillas y subrayado fuera de la norma.)

“Articulo 159. Capacidad y representacion. Las entidades publicas, los particulares que
cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo con la ley
tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como demandantes,
demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de

sus representantes, debidamente acreditados.

La entidad, drgano u organismo estatal estara representada, para efectos judiciales, por
el Ministro, Director de Departamento Administrativo, Superintendente, Registrador
Nacional del Estado Civil, Procurador General de la Nacion, Contralor General de la
Republica o Fiscal General de la Nacion o por la persona de mayor jerarquia en la entidad

que expidio el acto o produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacion en cuanto se relacione con la Rama
Legislativa; y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa en cuanto se
relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los que deba ser parte

la Fiscalia General de la Nacion.

En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las
entidades publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas Nacionales

en lo de su competencia, o el funcionario que expidio el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor
Jjerarquia de las dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del articulo 2°



de la Ley 80 de 1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el contrato o acto
haya sido suscrito directamente por el Presidente de la Republica en nombre de la
Nacion, la representacion de esta se ejercerd por el Director del Departamento

Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y 6rganos que conforman el sector central de las administraciones del
nivel territorial estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde distrital o
municipal. En los procesos originados en la actividad de los 6rganos de control del nivel
territorial, la representacion judicial correspondera al respectivo personero o

contralor.” (Negrillas fuera de la norma.)

“Articulo 53. Capacidad para ser parte. Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios auténomos.
3. El concebido, para la defensa de sus derechos.

4, Los demas que determine la ley.”

“Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus
derechos tienen capacidad para comparecer por si mismas al proceso. Las demas
deberan comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente autorizadas

por estos con sujecion a las normas sustanciales.

Cuando los padres que ejerzan la patria potestad estuvieren en desacuerdo sobre la
representacion judicial del hijo, o cuando hubiere varios guardadores de un mismo pupilo
en desacuerdo, el juez designara curador ad litem, a solicitud de cualquiera de ellos o

de oficio.

Las personas juridicas y los patrimonios autbnomos compareceran al proceso por medio
de sus representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitucion, la ley o los
estatutos. En el caso de los patrimonios autonomos constituidos a través de sociedades
fiduciarias, compareceran por medio del representante legal o apoderado de la

respectiva sociedad fiduciaria, quien actuara como su vocera.

Cuando la persona juridica demandada tenga varios representantes o apoderados
distintos de aquellos, podra citarse a cualquiera de ellos, aunque no esté facultado para

obrar separadamente. Las personas juridicas también podran comparecer a través de



representantes legales para asuntos judiciales o apoderados generales debidamente

inscritos.

Cuando la persona juridica se encuentre en estado de liquidacion debera ser

representada por su liquidador.

Los grupos de personas compareceran al proceso conforme a las disposiciones de la ley

que los regule.

Los concebidos compareceran por medio de quienes ejercerian su representacion si ya

hubiesen nacido.”

“Articulo 161. Requisitos previos para demandar.- La presentacion de la demanda se

sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1.Cuando los asuntos sean conciliables, al tramite de la conciliacién extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa

y controversias contractuales.” (Negrillas fuera de la norma.)

“‘Articulo  42A.- Conciliacion  judicial 'y extrajudicial en materia contencioso-
administrativa.- (Adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009). A partir de la vigencia
de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de
procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo
Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituya, el adelantamiento del

tramite de la conciliacion extrajudicial.”

“Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicionese un numeral al articulo 162 de la Ley
1437de 2011, el cual quedara asi:

()

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electrdnico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante

cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El



secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditaciéon se

inadmitira la demanda (...)” (Negrillas y subrayado fuera de la norma.)

Notese como el incumplimiento del requisito anteriormente sefialado, esta contemplado como una

verdadera causal de inadmision de la demanda, tal como lo efectud el Despacho.

En esta oportunidad procesal, se explica que al haberse inadmitido la demanda sin la correspondiente
correccion por la parte actora, independientemente de cuél hubiera sido la causal de inadmisién, lo cierto
es que ello es una causal de rechazo al tenor del numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011,

veamos:

“Articulo 169.- Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la

devolucion de sus anexos en los siguientes casos:

()

2.- Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de

la oportunidad legalmente establecida.” (Negrillas fuera de la norma.)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Rechazar la demanda de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia.

SEGUNDO.- Sin necesidad de ordenar el desglose de los documentos acompafiados con la

demanda, por tratarse de un proceso nativo digital.

TERCERO.- En firme la presente providencia archivese lo actuado, dejando las constancias del caso.

Proyect6: AFTL
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:
Juan Miguel Martinez Londoiio

Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 276

RADICACION: 76-111-33-33-002-2019-00309-00
DEMANDANTE: ALBERT ANDRES TRUJILLO ACOSTA
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Vencido como se encuentra el término otorgado a la parte demandada para contestar la demanda,
procede el Despacho a resolver las excepciones previas y a analizar si hay lugar a pasar el proceso a

sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021 modificatoria del paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, sefiala que “las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso”; por su parte, el articulo 101 del CGP establece que
‘el juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la

audiencia inicial’.

Siguiendo el tramite establecido por el Legislador en las normas en cita, procede el Despacho a

pronunciarse sobre las excepciones propuestas como previas en el escrito de contestacion de la

demanda:

1. “Ineptitud sustancial’, sustentada en la indebida escogencia del acto administrativo a demandar,
como quiera que debié demandarse el acto administrativo que se encontraba vigente al momento de
la incorporacion del demandante al régimen de carrera del Nivel Ejecutivo, ya que fue dicho acto el

que modific lo relacionado a las prestaciones sociales que se deprecan.

Habiéndose corrido traslado de las excepciones propuestas, el apoderado judicial de la parte

demandante guardé silencio, segun la Constancia Secretarial que reposa en el expediente electrdnico.

Evidencia el Despacho, que el presente medio de control tiene como finalidad la declaratoria de nulidad
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de la Resolucién No. S-2018-031248/ANOPA-GRUNO-1.10 del 07 de junio de 2018, y en
consecuencia de ello se reliquide la asignacion salarial devengada por el demadante con la inclusion

del subsidio familiar equivalente al 30% con ocasion de ser casado, méas un 5% por tener un hijo.

De la lectura de la demandada Resolucién No. S-2018-031248/ANOPA-GRUNO-1.10 del 07 de junio
de 2018, se observa que a través de ella el Jefe del Area de Némina de Personal Activo de la Nacién
— Ministerio de Defensa - Policia Nacional resolvi6 la peticion del demandante denegando la solicitud

de inclusion del subsidio familiar en el salario.

Ahora bien, en sentencia del Consejo de Estado de fecha 05 de noviembre de 2020, proferida dentro
del proceso con radicacién No. 25000-23-41-000-2012-00680-01(3562-15), se definio la clasificacién
de los actos administrativos, con la finalidad de determinar cuales son susceptibles de control

jurisdiccional, veamos:

‘La teoria del acto administrativo decanto la clasificacion de estos con la finalidad de delimitar
los que deben ser objeto de control jurisdiccional. En tal sentido ha explicado que, desde el
punto de vista de su insercion en el procedimiento y recurribilidad,2°( ) hay tres tipos de actos

a saber:

i) Preparatorios, accesorios o de tramite que se expiden como parte del procedimiento
administrativo con el fin de darle curso, son instrumentales y no encierran declaraciones de la
voluntad ni crean relaciones juridicas y solo sirven de impulso a la continuidad de la actuacion

de la administracion.?12

ii) Definitivos que el articulo 43 del cpaca define como «...los que decidan directa o
indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacion». La
jurisprudencia advierte que son «...aquellos que concluyen la actuacion administrativa, en tanto
que deciden directa o indirectamente el fondo del asunto y producen efectos juridicos definitivos,

ya sea porque crearon, modificaron o extinguieron una situacion juridica en particular...».223

1 (20) José Antonio Garcia — Trevijano Fos. Los actos administrativos. Segunda Edicion 1991. Editorial CIVITAS S. A.
Madrid Espafa. Pag. 191. El autor clasifica los actos administrativos de acuerdo a su insercion en el procedimiento
administrativo y recurribilidad, en la cual establece: «El procedimiento administrativo no es mas que una concatenacion
de actos que tienden a un resultado final. De aqui se deduce, sin ninguna violencia interpretativa, que existen dos tipos de
actos: unos, la mayor parte, que sirven para el resultado final, y otros que suponen propiamente, la finalizacién. Actos de
procedimiento o de tramite significan la misma cosa. Acto final o resolucidon son, también, términos equivalentes.»

2 (21) Ibidem

3 (22) Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccion A. Bogota, D.C. 19 de
febrero de 2015. Radicacion: 25000-23-25-000-2011-00327-01(3703-13). Actor: Omar Alexander Cutiva Martinez.
Demandada: Distrito Capital, Secretaria de Gobierno, Direccién Carcel Distrital de Varones y Anexo de Mujeres de
Bogota.



Es decir, son los que resuelven de fondo una situacion juridica o impiden la continuacion del
procedimiento administrativo, en razon a que contienen la esencia del tema a decidir y tienen la

potestad para modificar la realidad con su contenido.

iii) Los actos administrativos de ejecucion que se limitan a dar cumplimiento a una decision

Jjudicial o administrativa.

Por regla general son los actos definitivos lo unicos que son susceptibles de ser
enjuiciados ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, dado que a través de
estos la administracion crea, modifica o extingue situaciones juridicas a los
asociados. Excepcionalmente también lo son los de tramite cuando impiden la

continuacion de este.”

Tenemos entonces que los actos administrativos susceptibles de ser demandados ante la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo son los definitivos, estos son, aquellos que resuelven el fondo del
asunto, como en este caso lo es la Resolucion No. S-2018-031248/ANOPA-GRUNO-1.10 del 07 de
junio de 2018, en tanto denegd la inclusién del subsidio familiar en la asignacién salarial del
demandante, de tal suerte que ello constituye un verdadero acto administrativo definitivo, pues se
evidencia la voluntad de la parte demandada de resolver en definitiva una situacién juridica particular
para el administrado, como fue negarle el derecho laboral deprecado por éste en su peticion del 28 de

mayo de 2018 (fls. 4 a 6 del archivo 002AnexosDemanda.pdf), de tal suerte que dicho acto

administrativo si es pasible de control judicial a través del medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho.

Ahora, entrar a discernir si el acto administrativo acusado se encuentra viciado de nulidad y en
consecuencia de ello es procedente acceder a las pretensiones de restablecimiento del derecho
invocadas por la parte actora, corresponde al fondo del asunto el cual debera ser resuelto al momento
de proferirse la respectiva sentencia, por lo cual no resulta juridicamente viable adentrarse al estudio

en esta etapa previa del proceso.

Adicionalmente a ello, y si bien resulta ser cierto que para el afio 2014 el Consejo de Estado sostenia
que para este tipo de pretensidénes debia demandarse el acto general que establece el régimen
prestacional de los miembros de la Fuerza Publica, lo cierto es que en providencias mas recientes ha
variado esta postura, permitiendo revisar la legalidad de los actos particulares que niegan la inclusion
de nuevos factores salariales a los miembros del nivel ejecutivo de la Policia Nacional; tal es el caso
de la sentencia del 15 de marzo de 2018 proferida por la Subseccion “A” de la Seccion Segunda de la
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Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado con ponencia del Consejero Dr. Gabriel
Valvuena Hernandez dentro del proceso con Radicacion No. 25000-23-42-000-2013-06725-01

Conforme a lo expuesto, este Juzgado declarara no probada la excepcidn de ineptitud sustantiva de

la demanda.

A continuacién, habiéndose pasado a Despacho el proceso de la referencia a fin de fijar fecha y hora
para la realizacion de la audiencia inicial, se observa que no hay lugar a ello, pues con la entrada en
vigencia de la Ley 2080 de 20214, se pueden prescindir de las demas etapas procesales para dictar

sentencia anticipada, veamos:
‘Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual seré del siguiente
tenor:
Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda

y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del

Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.” (Negrillas fuera de

la norma).

4 “POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA DE
DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE L4 JURISDICCION™


https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=87319

Atendiendo los postulados de la nueva norma, la cual resulta aplicable segun los lineamientos del
articulo 40 de la Ley 153 de 18875, en primer lugar, procede este Operador Judicial al decreto de las

pruebas aportadas a este proceso.

Acto seguido, se fija el litigio en el presente asunto, el cual se contrae a Establecer si Resolucién No.
S-2018-031248/ANOPA-GRUNO-1.10 del 07 de junio de 2018, se encuentra o no ajustada a Derecho,
y por tanto determinar si es dable ordenar a la entidad demandada que incluya en el salario del

demandante el subsidio familiar en un 30% del salario basico por su conyuge mas un 5% por su hijo.

Asi mismo, se prescindira de las demas etapas procesales a fin de emitir sentencia anticipada en
forma escrita, y consecuencialmente se correra traslado a las partes para alegar de conclusion por el
término de diez (10) dias, el cual comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, y
durante el cual la representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo

tiene.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Declarar no probada la excepcion previa de ineptitud sustantiva de la demanda,

conforme se analizé en las consideraciones de este proveido.

SEGUNDO. - Decretar como prueba hasta donde la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los

documentos allegados con la demanda visibles a fls. 08 a 42 del archivo 002AnexosDemanda.pdf y 1

a 101 del archivo 003DocumentosCDFol69.pdf del expediente electronico, los cuales seran valorados

al momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

TERCERO. - Decretar como prueba hasta done la Ley y la jurisprudencia lo permitan, los
documentos acompafiados con la contestacion de la demanda visibles a fls. 22 y 23 del archivo

021ContestaDemandaPoliciaNacional.pdf del expediente electrdnico, los cuales seran valorados al

5 «Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde
el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias
o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad.”
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momento de dictarse el fallo con el alcance que tengan.

CUARTO. - Declarar fijado el litigio en los términos establecidos en la parte considerativa de este

proveido.

QUINTO. - Prescindir de las demas etapas del proceso, de conformidad con los lineamientos
previstos en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA, adicionado a dicho Estatuto por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO. -Correr traslado a las partes para alegar de conclusién por el término de diez (10) dias,
término que comenzara a correr una vez quede ejecutoriado el presente auto, durante el cual la
representante del Ministerio Publico podra emitir concepto al respecto, si a bien lo tiene. Se advierte
que los memoriales deberan ser allegados unica y exclusivamente en medio digital, remitidos al correo

electrénico j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co, lo anterior a fin de contribuir con la austeridad

del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho, facilitar el litigio y obtener los
documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electrénico, el cual puede ser consultado

en la pagina web del Despacho www.juzgadoO2adtivobuga.com.

SEPTIMO. - Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial principal de la
demandada Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional al Abogado Luis Carlos Hernandez
Garcia con C.C. No. 85.153.486 de Popayan y T.P. No. 345.614 del C.S de la J., en los términos y

para los efectos dispuestos en el memorial poder allegado.

Elaboré: ELVR
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

Auto Interlocutorio No.262

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00251-00

DEMANDANTE: CARMEN LUCIA GUACHAVEZ ALVAREZ

DEMANDADO: NACION — POLICIA NACIONAL — MUNICIPIO DE TULUA
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio

de Reparacion Directa, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora Carmen Lucia
Guachavez Alvarez en contra de la Nacién — Policia Nacional y el municipio de Tulua, se observa que

la misma esté llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1. Revisado el expediente se aprecia que el poder aportado con el libelo demandatorio visible a fls.
18 y 19 del archivo denominado demanda del expediente electrdnico, no contiene presentacion

personal, requisito de que trata el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que estipula:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y

claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o

notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.” (Negrillas fuera de la norma.)

Pese a ello se explica, que para efectos de no requerir presentacion personal, los poderes deben
contener la direccion de correo electronico del apoderado judicial, sin embargo, el memorial poder
aportado con la demanda en su encabezado contiene una direccion de correo electronico ilegible por
lo que no cumple con la exigencia prevista en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, del siguiente tenor:
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“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se

presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado

que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.” (Negrillas y

subrayado fuera de la norma.)

Lo cierto es que el poder allegado a este proceso, contiene la direccion electronica del apoderado de

la parte demandante pero la misma es ilegible.

2.- De conformidad con el articulo 159 de la Ley 1437 de 2011, las entidades publicas podran obrar
como demandadas en los procesos contencioso administrativos, siempre que de acuerdo con la Ley
tengan capacidad para comparecer el proceso, lo cual no ocurre en el caso en concreto, ya que dentro
de las demandadas se enuncia a la Naciéon — Policia Nacional, por lo que deberd comparecer
al proceso la entidad publica con persona juridica o representada legalmente, segun el articulo 159
del C.P.A.C.A., del siguiente tenor:

“Articulo 159. Capacidad y representacion. Las entidades publicas, los particulares que
cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo con la ley tengan
capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como demandantes, demandados
o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de sus representantes,

debidamente acreditados.

La entidad, 6rgano u organismo estatal estara representada, para efectos judiciales, por el
Ministro, Director de Departamento Administrativo, Superintendente, Registrador Nacional del
Estado Civil, Procurador General de la Nacion, Contralor General de la Republica o Fiscal
General de la Nacion o por la persona de mayor jerarquia en la entidad que expidi6 el acto o

produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacién en cuanto se relacione con la Rama
Legislativa; y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa en cuanto se
relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los que deba ser parte la

Fiscalia General de la Nacion.



En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las entidades
publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas Nacionales en lo de su

competencia, o el funcionario que expidio el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor jerarquia de
las dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del articulo 2° de la Ley 80 de
1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el contrato o acto haya sido suscrito
directamente por el Presidente de la Republica en nombre de la Nacion, la representacion de
esta se ejercera por el Director del Departamento Administrativo de la Presidencia de la

Republica.

Las entidades y 6rganos que conforman el sector central de las administraciones del nivel
territorial estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde distrital o municipal. En
los procesos originados en la actividad de los 6rganos de control del nivel territorial, la
representacion judicial correspondera al respectivo personero o contralor.” (Negrillas fuera de

la norma.)

La anterior disposicién, en consonancia con los articulos 53 y 54 del Codigo General del Proceso, que

rezan lo siguiente:

“Articulo 53. Capacidad para ser parte. Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios auténomos.
3. El concebido, para la defensa de sus derechos.

4. Los demas que determine la ley.”

“Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus derechos
tienen capacidad para comparecer por Si mismas al proceso. Las demas deberan comparecer
por intermedio de sus representantes o debidamente autorizadas por estos con sujecion a las

normas sustanciales.

Cuando los padres que ejerzan la patria potestad estuvieren en desacuerdo sobre la
representacion judicial del hijo, o cuando hubiere varios guardadores de un mismo pupilo en
desacuerdo, el juez designara curador ad litem, a solicitud de cualquiera de ellos o de oficio.



Las personas juridicas y los patrimonios autonomos compareceran al proceso por medio de
sus representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitucion, la ley o los estatutos. En el
caso de los patrimonios auténomos constituidos a través de sociedades fiduciarias,
compareceran por medio del representante legal o apoderado de la respectiva sociedad

fiduciaria, quien actuara como su vocera.

Cuando la persona juridica demandada tenga varios representantes o apoderados distintos de
aquellos, podra citarse a cualquiera de ellos, aunque no esté facultado para obrar
separadamente. Las personas juridicas también podran comparecer a través de representantes

legales para asuntos judiciales o apoderados generales debidamente inscritos.

Cuando la persona juridica se encuentre en estado de liquidacion debera ser representada por

su liquidador.

Los grupos de personas compareceran al proceso conforme a las disposiciones de la ley que

los regule.

Los concebidos compareceran por medio de quienes ejercerian su representacion si ya

hubiesen nacido.”

Partiendo de las precitadas normas, la parte actora debera corregir esta inconsistencia tanto en el

poder como en la demanda.

3.- Aunado a lo anterior, se constata de la constancia de conciliacién extrajudicial visible a f. 13 del
archivo denominado demanda que Unicamente fue agotada frente al municipio de Tulud y a la Policia
Nacional, sin que ello hubiera ocurrido frente a la Nacién — Ministerio de Defensa, requisito previo de

que tratan los siguientes articulos

El articulo 161 del C.P.A.C.A., establece lo siguiente:

“Articulo 161.- Requisitos previos para demandar.- La presentacion de la demanda se sometera

al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales." (Negrillas del Despacho.)


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EVwAttrUeL9ArRcqbbc3kUABGYmbhZvVeVr0mrwS6WAHzw?e=CXJPuq

Por su parte el articulo 42A de la Ley 270 de 1996, que fue adicionado por la Ley 1285 de 2009,

establece lo siguiente:

“Articulo 42A.- Conciliacion judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa.-
(Adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009). A partir de la vigencia de esta ley, cuando
los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo o en las normas

que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion extrajudicial.”

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada la demanda, se advierte que el escrito de
subsanacion de la demanda, debera ser remitido al correo electronico de las entidades demandadas,
tal como lo establece el inciso 2 numeral 8 del articulo del 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del

cual se modifico el numeral 7 y se agreg6 un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 20111,

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados en medio digital remitido unica y exclusivamente al siguiente

correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Proyectd: dem

Notifiquese y Cimplase,

1 “8.- El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion.” (Negrillas fuera de la norma.)


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
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Documento generado en 04/04/2022 09:05:37 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

~—lf

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

Auto Interlocutorio No. 269

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00274-00

DEMANDANTE: LUIS ELIAS MUNOZ ROLDAN

DEMANDADO: NACION — MUNICIPIO DE TULUA — POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio

de Reparacion Directa, presentada a través de apoderado judicial por el sefior Luis Elias Mufioz
Roldan en contra de la Nacion — Policia Nacional y el municipio de Tulua, se observa que la misma

esta llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1. Revisado el expediente se aprecia que el poder aportado con el libelo demandatorio visible a fls.
16 y 17 del archivo denominado demanda del expediente electrdnico, no contiene presentacion

personal, requisito de que trata el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que estipula:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y

claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o

notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.” (Negrillas fuera de la norma.)

Pese a ello se explica, que para efectos de no requerir presentacion personal, los poderes deben
contener la direccion de correo electronico del apoderado judicial, sin embargo, el memorial poder
aportado con la demanda en su encabezado contiene una direccion de correo electronico ilegible por
lo que no cumple con la exigencia prevista en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, del siguiente tenor:


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EY4d_XylbdRMrt2O4qToVkABAoLlMdEJV0H8yB_K_hItiw?e=h5HLoC
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EY4d_XylbdRMrt2O4qToVkABAoLlMdEJV0H8yB_K_hItiw?e=h5HLoC

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se

presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado

que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.” (Negrillas y

subrayado fuera de la norma.)

Lo cierto es que el poder allegado a este proceso, contiene la direccion electronica del apoderado de

la parte demandante pero la misma es ilegible.

2.- De conformidad con el articulo 159 de la Ley 1437 de 2011, las entidades publicas podran obrar
como demandadas en los procesos contencioso administrativos, siempre que de acuerdo con la Ley
tengan capacidad para comparecer el proceso, lo cual no ocurre en el caso en concreto, ya que dentro
de las demandadas se enuncia a la Naciéon — Policia Nacional, por lo que deberd comparecer
al proceso la entidad publica con persona juridica o representada legalmente, segun el articulo 159
del C.P.A.C.A., del siguiente tenor:

“Articulo 159. Capacidad y representacion. Las entidades publicas, los particulares que
cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo con la ley tengan
capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como demandantes, demandados
o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de sus representantes,

debidamente acreditados.

La entidad, 6rgano u organismo estatal estara representada, para efectos judiciales, por el
Ministro, Director de Departamento Administrativo, Superintendente, Registrador Nacional del
Estado Civil, Procurador General de la Nacion, Contralor General de la Republica o Fiscal
General de la Nacion o por la persona de mayor jerarquia en la entidad que expidi6 el acto o

produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacién en cuanto se relacione con la Rama
Legislativa; y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa en cuanto se
relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los que deba ser parte la

Fiscalia General de la Nacion.



En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las entidades
publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas Nacionales en lo de su

competencia, o el funcionario que expidio el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor jerarquia de
las dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del articulo 2° de la Ley 80 de
1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el contrato o acto haya sido suscrito
directamente por el Presidente de la Republica en nombre de la Nacion, la representacion de
esta se ejercera por el Director del Departamento Administrativo de la Presidencia de la

Republica.

Las entidades y 6rganos que conforman el sector central de las administraciones del nivel
territorial estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde distrital o municipal. En
los procesos originados en la actividad de los 6rganos de control del nivel territorial, la
representacion judicial correspondera al respectivo personero o contralor.” (Negrillas fuera de

la norma.)

La anterior disposicién, en consonancia con los articulos 53 y 54 del Codigo General del Proceso, que

rezan lo siguiente:

“Articulo 53. Capacidad para ser parte. Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios auténomos.
3. El concebido, para la defensa de sus derechos.

4. Los demas que determine la ley.”

“Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus derechos
tienen capacidad para comparecer por Si mismas al proceso. Las demas deberan comparecer
por intermedio de sus representantes o debidamente autorizadas por estos con sujecion a las

normas sustanciales.

Cuando los padres que ejerzan la patria potestad estuvieren en desacuerdo sobre la
representacion judicial del hijo, o cuando hubiere varios guardadores de un mismo pupilo en
desacuerdo, el juez designara curador ad litem, a solicitud de cualquiera de ellos o de oficio.



Las personas juridicas y los patrimonios autonomos compareceran al proceso por medio de
sus representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitucion, la ley o los estatutos. En el
caso de los patrimonios auténomos constituidos a través de sociedades fiduciarias,
compareceran por medio del representante legal o apoderado de la respectiva sociedad

fiduciaria, quien actuara como su vocera.

Cuando la persona juridica demandada tenga varios representantes o apoderados distintos de
aquellos, podra citarse a cualquiera de ellos, aunque no esté facultado para obrar
separadamente. Las personas juridicas también podran comparecer a través de representantes

legales para asuntos judiciales o apoderados generales debidamente inscritos.

Cuando la persona juridica se encuentre en estado de liquidacion debera ser representada por

su liquidador.

Los grupos de personas compareceran al proceso conforme a las disposiciones de la ley que

los regule.

Los concebidos compareceran por medio de quienes ejercerian su representacion si ya

hubiesen nacido.”

Partiendo de las precitadas normas, la parte actora debera corregir esta inconsistencia tanto en el

poder como en la demanda.

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada la demanda, se advierte que el escrito de
subsanacion de la demanda, debera ser remitido al correo electronico de las entidades demandadas,
tal como lo establece el inciso 2 numeral 8 del articulo del 35 de la Ley 2080 de 2021, a travées del

cual se modifico el numeral 7 y se agreg6 un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 20111,

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

1 “8.- El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electrdnico copia de ella y de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion.” (Negrillas fuera de la norma.)



PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente

correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Proyectd: dcm

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
ba982a14a68b63fafd2576ee7b33a082a2ec79f86155d0a0e257277fa9d4163f
Documento generado en 05/04/2022 10:29:11 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0256

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00276-00

DEMANDANTE: YENNY MARIA RIVAS VALENCIA

DEMANDADO: NACION — POLICIA NACIONAL — MUNICIPIO DE TULUA
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio

de reparacion directa, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora Yenny Maria Rivas
Valencia, en contra de la Nacion — Policia Nacional y el municipio de Tulua, se observa que la misma

esta llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1. Revisado el expediente se aprecia que el poder aportado con el libelo demandatorio visible a f. 16

del archivo denominado 002Demanda.pdf del expediente electrénico, no contiene presentacion

personal, requisito de que trata el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, que estipula:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y

claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.” (Negrillas fuera de la norma.)

Pese a ello se explica que, para efectos de no requerir presentacion personal, los poderes deben
contener la direccion de correo electrénico del apoderado judicial, requisito que tampoco se acredita
en el presente asunto, por lo que no cumple con la exigencia prevista en el articulo 5 del Decreto 806

de 2020, del siguiente tenor:


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETDkKHUnubpFi8QPOCkY6ugBQ5hUytXgCBGeV_LlQ19BjQ?e=4fEvLr
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ETDkKHUnubpFi8QPOCkY6ugBQ5hUytXgCBGeV_LlQ19BjQ?e=4fEvLr

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
Se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o

reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del

apoderado que debera coincidir con la_inscrita_en el Registro Nacional de

Abogados.” (Negrillas y subrayado fuera de la norma.)

Lo cierto es que el poder allegado a este proceso, tiene la direccion electronica del apoderado, pero

la misma es ilegible.

2.- De conformidad con el articulo 159 de la Ley 1437 de 2011, las entidades publicas podrén obrar
como demandadas en los procesos contencioso administrativos, siempre que de acuerdo con la Ley
tengan capacidad para comparecer el proceso, lo cual no ocurre en el caso en concreto, ya que dentro
de las demandadas se enuncia a la Nacién - Policia Nacional, por lo que debera comparecer
al proceso la entidad publica con persona juridica o representada legalmente, segun el articulo 159
del C.P.A.C.A., del siguiente tenor:

“Articulo 159. Capacidad y representacion. Las entidades publicas, los particulares que
cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo con la ley
tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como demandantes,
demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de

sus representantes, debidamente acreditados.

La entidad, drgano u organismo estatal estara representada, para efectos judiciales, por
el Ministro, Director de Departamento Administrativo, Superintendente, Registrador
Nacional del Estado Civil, Procurador General de la Nacion, Contralor General de la
Republica o Fiscal General de la Nacion o por la persona de mayor jerarquia en la entidad

que expidio el acto o produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacion en cuanto se relacione con la Rama
Legislativa; y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa en cuanto se
relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los que deba ser parte

la Fiscalia General de la Nacién.



En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las
entidades publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas Nacionales

en lo de su competencia, o el funcionario que expidio el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor
jerarquia de las dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del articulo 2°
de la Ley 80 de 1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el contrato o acto
haya sido suscrito directamente por el Presidente de la Republica en nombre de la
Nacion, la representacion de esta se ejercera por el Director del Departamento

Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y organos que conforman el sector central de las administraciones del
nivel territorial estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde distrital o
municipal. En los procesos originados en la actividad de los 6rganos de control del nivel
territorial, la representacion judicial correspondera al respectivo personero 0

contralor.” (Negrillas fuera de la norma.)

La anterior disposicién, en consonancia con los articulos 53 y 54 del Codigo General del Proceso, que

rezan lo siguiente:

“Articulo 53. Capacidad para ser parte. Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios auténomos.
3. El concebido, para la defensa de sus derechos.

4. Los demas que determine la ley.”

“Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus
derechos tienen capacidad para comparecer por Si mismas al proceso. Las demas
deberan comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente autorizadas

por estos con sujecion a las normas sustanciales.

Cuando los padres que ejerzan la patria potestad estuvieren en desacuerdo sobre la
representacion judicial del hijo, o cuando hubiere varios guardadores de un mismo pupilo
en desacuerdo, el juez designara curador ad litem, a solicitud de cualquiera de ellos o

de oficio.



Las personas juridicas y los patrimonios autbnomos compareceran al proceso por medio
de sus representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitucion, la ley o los
estatutos. En el caso de los patrimonios autbnomos constituidos a través de sociedades
fiduciarias, compareceran por medio del representante legal o apoderado de la

respectiva sociedad fiduciaria, quien actuara como su vocera.

Cuando la persona juridica demandada tenga varios representantes o apoderados
distintos de aquellos, podra citarse a cualquiera de ellos, aunque no esté facultado para
obrar separadamente. Las personas juridicas también podran comparecer a través de
representantes legales para asuntos judiciales o apoderados generales debidamente

inscritos.

Cuando la persona juridica se encuentre en estado de liquidacion debera ser

representada por su liquidador.

Los grupos de personas compareceran al proceso conforme a las disposiciones de la ley

que los regule.

Los concebidos compareceran por medio de quienes ejercerian su representacion Si ya

hubiesen nacido.”

Partiendo de las precitadas normas, la parte actora debera corregir esta inconsistencia tanto en el

poder como en la demanda.

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada la demanda, se advierte que el escrito de
subsanacion de la demanda, debera ser remitido al correo electrénico de las entidades demandadas,
tal como lo establece el inciso 2 numeral 8 del articulo del 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual

se modifico el numeral 7 y se agreg6 un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011".

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

1 “8.- El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion.” (Negrillas fuera de la norma.)



PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados Unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente

correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgadoO2adtivobuga.com

Proyectd: ELVR.
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
69ef88895f011bdb3f2116e1c4669a7749fb5a94e401128ea30a5192d814e596
Documento generado en 01/04/2022 09:57:33 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0267

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00278-00

DEMANDANTE: YESICA VANESSA BENITEZ CASTANO

DEMANDADO: NACION — POLICIA NACIONAL — MUNICIPIO DE TULUA
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio

de reparacion directa, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora Yesica Vanessa Benitez
Castafio, en contra de la Nacion — Policia Nacional y el municipio de Tulua, se observa que la misma

esta llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1. Revisado el expediente se aprecia que el poder aportado con el libelo demandatorio visible a f. 16

del archivo denominado 002Demanda.pdf del expediente electrénico, no contiene presentacion

personal, requisito de que trata el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, que estipula:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y

claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o

notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.” (Negrillas fuera de la norma.)

Pese a ello se explica que, para efectos de no requerir presentacion personal, los poderes deben
contener la direccion de correo electrénico del apoderado judicial, requisito que tampoco se acredita
en el presente asunto, por lo que no cumple con la exigencia prevista en el articulo 5 del Decreto 806

de 2020, del siguiente tenor:


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EV-3vYWBF8RAidPEm6e_aecBjw4qjLLk9VZ_9VNwn1eKcw?e=0rWqn4
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EV-3vYWBF8RAidPEm6e_aecBjw4qjLLk9VZ_9VNwn1eKcw?e=0rWqn4

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
Se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o

reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del

apoderado que debera coincidir con la_inscrita_en el Registro Nacional de

Abogados.” (Negrillas y subrayado fuera de la norma.)

Lo cierto es que el poder allegado a este proceso, tiene la direccion electronica del apoderado, pero

la misma es ilegible.

2.- De conformidad con el articulo 159 de la Ley 1437 de 2011, las entidades publicas podrén obrar
como demandadas en los procesos contencioso administrativos, siempre que de acuerdo con la Ley
tengan capacidad para comparecer el proceso, lo cual no ocurre en el caso en concreto, ya que dentro
de las demandadas se enuncia a la Nacién - Policia Nacional, por lo que debera comparecer
al proceso la entidad publica con persona juridica o representada legalmente, segun el articulo 159
del C.P.A.C.A., del siguiente tenor:

“Articulo 159. Capacidad y representacion. Las entidades publicas, los particulares que
cumplen funciones publicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo con la ley
tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como demandantes,
demandados o intervinientes en los procesos contencioso administrativos, por medio de

sus representantes, debidamente acreditados.

La entidad, drgano u organismo estatal estara representada, para efectos judiciales, por
el Ministro, Director de Departamento Administrativo, Superintendente, Registrador
Nacional del Estado Civil, Procurador General de la Nacion, Contralor General de la
Republica o Fiscal General de la Nacion o por la persona de mayor jerarquia en la entidad

que expidio el acto o produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacion en cuanto se relacione con la Rama
Legislativa; y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa en cuanto se
relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los que deba ser parte

la Fiscalia General de la Nacién.



En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, la representacion de las
entidades publicas la tendran el Director General de Impuestos y Aduanas Nacionales

en lo de su competencia, o el funcionario que expidio el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor
jerarquia de las dependencias a que se refiere el literal b), del numeral 1 del articulo 2°
de la Ley 80 de 1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el contrato o acto
haya sido suscrito directamente por el Presidente de la Republica en nombre de la
Nacion, la representacion de esta se ejercera por el Director del Departamento

Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y organos que conforman el sector central de las administraciones del
nivel territorial estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde distrital o
municipal. En los procesos originados en la actividad de los 6rganos de control del nivel
territorial, la representacion judicial correspondera al respectivo personero 0

contralor.” (Negrillas fuera de la norma.)

La anterior disposicién, en consonancia con los articulos 53 y 54 del Codigo General del Proceso, que

rezan lo siguiente:

“Articulo 53. Capacidad para ser parte. Podran ser parte en un proceso:

1. Las personas naturales y juridicas.
2. Los patrimonios auténomos.
3. El concebido, para la defensa de sus derechos.

4. Los demas que determine la ley.”

“Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan disponer de sus
derechos tienen capacidad para comparecer por Si mismas al proceso. Las demas
deberan comparecer por intermedio de sus representantes o debidamente autorizadas

por estos con sujecion a las normas sustanciales.

Cuando los padres que ejerzan la patria potestad estuvieren en desacuerdo sobre la
representacion judicial del hijo, o cuando hubiere varios guardadores de un mismo pupilo
en desacuerdo, el juez designara curador ad litem, a solicitud de cualquiera de ellos o

de oficio.



Las personas juridicas y los patrimonios autbnomos compareceran al proceso por medio
de sus representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitucion, la ley o los
estatutos. En el caso de los patrimonios autbnomos constituidos a través de sociedades
fiduciarias, compareceran por medio del representante legal o apoderado de la

respectiva sociedad fiduciaria, quien actuara como su vocera.

Cuando la persona juridica demandada tenga varios representantes o apoderados
distintos de aquellos, podra citarse a cualquiera de ellos, aunque no esté facultado para
obrar separadamente. Las personas juridicas también podran comparecer a través de
representantes legales para asuntos judiciales o apoderados generales debidamente

inscritos.

Cuando la persona juridica se encuentre en estado de liquidacion debera ser

representada por su liquidador.

Los grupos de personas compareceran al proceso conforme a las disposiciones de la ley

que los regule.

Los concebidos compareceran por medio de quienes ejercerian su representacion Si ya

hubiesen nacido.”

Partiendo de las precitadas normas, la parte actora debera corregir esta inconsistencia tanto en el

poder como en la demanda.

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada la demanda, se advierte que el escrito de
subsanacion de la demanda, debera ser remitido al correo electrénico de las entidades demandadas,
tal como lo establece el inciso 2 numeral 8 del articulo del 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual

se modifico el numeral 7 y se agreg6 un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 2011".

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

1 “8.- El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion.” (Negrillas fuera de la norma.)



PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados Unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente

correo electrénico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgadoO2adtivobuga.com

Proyectd: ELVR.
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
097465ce1459eb7037a7ff774421665b9f4d78813179baec098a94d52fcI0fac
Documento generado en 05/04/2022 10:16:54 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

Auto Interlocutorio No. 283

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00283-00

DEMANDANTE: ELIZABETH MOGROVEJO MARTINEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL y
MUNICIPIO DE TULUA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio

de Reparacion Directa, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora Elizabeth Mogrovejo
Martinez en contra de la Nacién — Ministerio de Defensa - Policia Nacional y el municipio de Tulua, se

observa que la misma esta llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1. Revisado el expediente se aprecia que el poder aportado con el libelo demandatorio visible a fls.
11 y 12 del archivo denominado demanda del expediente electrénico, no contiene presentacion

personal, requisito de que trata el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que estipula:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y

claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o

notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.” (Negrillas fuera de la norma.)

Pese a ello se explica, que para efectos de no requerir presentacion personal, los poderes deben
contener la direccion de correo electronico del apoderado judicial, sin embargo, el memorial poder
aportado con la demanda en su encabezado contiene una direccion de correo electronico ilegible por
lo que no cumple con la exigencia prevista en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, del siguiente tenor:


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ET2g5cdzEDFGrF0dvyc7Z6ABKfLa6rC7t_2K8uY2f9ghQA?e=C2ZcwF
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ET2g5cdzEDFGrF0dvyc7Z6ABKfLa6rC7t_2K8uY2f9ghQA?e=C2ZcwF

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se

presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado

que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.” (Negrillas y

subrayado fuera de la norma.)

Lo cierto es que el poder allegado a este proceso, contiene la direccion electronica del apoderado de

la parte demandante pero la misma es ilegible.

2.- Aunado a lo anterior, se constata de la constancia de conciliacion extrajudicial visible a f. 8 del

archivo denominado demanda que unicamente fue agotada frente al municipio de Tulué y al Ministerio

Defensa - Policia Nacional, sin que ello hubiera ocurrido frente a la Nacién, requisito previo de que

tratan los siguientes articulos

El articulo 161 del C.P.A.C.A., establece lo siguiente:

“Articulo 161.- Requisitos previos para demandar.- La presentacion de la demanda se sometera

al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y

controversias contractuales." (Negrillas del Despacho.)

Por su parte el articulo 42A de la Ley 270 de 1996, que fue adicionado por la Ley 1285 de 2009,

establece lo siguiente:

“Articulo 42A.- Conciliacion judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa.-
(Adicionado por el art. 13 de la Ley 1285 de 2009). A partir de la vigencia de esta ley, cuando
los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo o en las normas

que lo sustituyan, el adelantamiento del tramite de la conciliacion extrajudicial.”

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las

inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada la demanda, se advierte que el escrito de


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/ET2g5cdzEDFGrF0dvyc7Z6ABKfLa6rC7t_2K8uY2f9ghQA?e=C2ZcwF

subsanacion de la demanda, debera ser remitido al correo electronico de las entidades demandadas,
tal como lo establece el inciso 2 numeral 8 del articulo del 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del

cual se modifico el numeral 7 y se agreg6 un numeral al articulo 162 de la Ley 1437 de 20111,

Por lo expuesto y de conformidad con el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga,

RESUELVE

PRIMERO. - Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente

correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, disminuir la asistencia al Despacho, facilitar el litigio, y obtener los documentos
digitalizados para la alimentacion del expediente electronico que puede ser consultado en la pagina

web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com

Proyectd: dcm

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
539b95f3158517038¢93049d93394f5ee715eba30771cedc72f3393c5ecca2b5
Documento generado en 06/04/2022 11:45:13 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 “8.- El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrdnico copia de ella y de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion.” (Negrillas fuera de la norma.)
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 284

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00016-00
DEMANDANTE: JAIRO PINEROS LONDONO ]
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) -
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho, a través de apoderada judicial por el sefior Jairo
Pifieros Londofio, en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (FOMAG) y el Departamento del Valle del Cauca, se observa que la misma esta

llamada a inadmitirse por las siguientes razones:

1.- Revisado el expediente se aprecia que el poder aportado con el libelo demandatorio visible a fls.
301 y 302 del archivo denominado demanda del expediente electronico, no contiene presentacion

personal, requisito de que trata el articulo 74 del Codigo General del Proceso, que estipula:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran
conferirse por escritura publica. EI poder especial para uno o varios procesos podra conferirse
por documento privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y

claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial
dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o

notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.” (Negrillas fuera de la norma.)

Pese a ello se explica, que para efectos de no requerir presentacion personal, los poderes deben
contener la direccion de correo electronico del apoderado judicial, sin embargo, el memorial poder

aportado con la demanda, debajo de las firmas de los apoderados principal y suplente contiene unas


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EfVsVJ4viyZEvOL6mCL_hykBL-auNyMMnjwYz6ADuzA1og?e=d4iIJj
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EfVsVJ4viyZEvOL6mCL_hykBL-auNyMMnjwYz6ADuzA1og?e=d4iIJj

direcciones de correo electronico ilegibles por lo que no cumplen con la exigencia prevista en el articulo
5 del Decreto 806 de 2020, del siguiente tenor:

“Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran
conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se

presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado

que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.” (Negrillas y

subrayado fuera de la norma.)

Lo cierto es que el poder allegado a este proceso, contiene las direcciones electréonicas del apoderado

de la parte demandante pero las mismas son ilegibles.

2.- De la revision minuciosa del expediente, se tiene que no se encuentra acreditado el dltimo lugar de
prestacion de servicios del demandante sefior Jairo Pifieros Londofio, requisito de que trata el articulo
31 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modificé 156 de la Ley 1437 de 2011 del siguiente

tenor:

“Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437de 2011, el cual quedara asi: Articulo
156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la competencia por razén

del territorio se observaran las siguientes reglas:

()

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.
Cuando se trate de derechos pensionales, se determinara por el domicilio del demandante,
siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.” (Negrillas fuera de la

norma.)
En razon a ello, debera la parte actora acreditar el ultimo lugar de prestacidn de servicios.
Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las

inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada la demanda, se advierte que el escrito de
subsanacion de la demanda, debera ser remitido al correo electronico de las entidades demandadas,



tal como lo establece el inciso 2 numeral 8 del articulo del 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del

cual se modifico el numeral 7 y se agregé un numeral al articulo 162 del CPACA'.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados Unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente

correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho, facilitar el litigio, y obtener
los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electrdnico que puede ser consultado

en la pagina web del Despacho www.juzgado0O2adtivobuga.com.

Proyectd: dcm

Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
1e8a6a37713455e23c4cc0c918403bab636a2d1ebdaded59ec7fef6583465ec3
Documento generado en 07/04/2022 09:32:24 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 “8.- El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electronico copia de ella y de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion.” (Negrillas fuera de la norma.)
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidds (2022).

Auto Interlocutorio No. 255

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00087-00
CONVOCANTE: ANGEL EDUARDO LEON CLAVIJO
CONVOCADO: CASUR

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la legalidad del acuerdo conciliatorio presentado en la
audiencia de conciliacion extrajudicial que fue llevada a cabo de forma virtual el dia 25 de febrero de
2022, entre el convocante Angel Eduardo Ledn Clavijo y la convocada Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional (CASUR).

ANTECEDENTES

Ante la Procuraduria 59 Judicial | Para Asuntos Administrativos de la ciudad de Cali (V.), concurri6 el
convocante a través de apoderado judicial, con la finalidad de precaver la presentacion del medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho.

ACUERDO CONCILIATORIO

En audiencia de conciliacion extrajudicial celebrada de manera virtual el 25 de febrero de 2022, el
apoderado de la parte convocante solicitd el reajuste anual de la asignacién mensual de retiro sobre las
partidas de subsidio de alimentacion, duodécima parte de la prima de servicios, duodécima parte de la
prima de vacaciones y duodécima parte de la prima de navidad a partir del 01 de enero de 2006, por otro
lado, la apoderada de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR) refirio que el Comité
de Conciliacion y Defensa de la entidad tenia animo conciliatorio, para lo cual procedié a manifestar lo

siguiente:

“1. Que en cuanto tiene que ver con las pretensiones del convocante, la entidad demandada y su
Comité Técnico de Conciliacion y Defensa Judicial defini6 su Politica Institucional para la
Prevencion del Dafio Antijuridico en sesion realizada el pasado 13 de enero de 2022 y plasmada

en el acta numero 16, a fin de que este tipo de controversias se dirima mediante el mecanismo



de solucién de conflictos previsto por la Ley y definido como La Conciliacion Judicial y/o
Extrajudicial.2. Que en el caso que nos ocupa a la entidad Sl le asiste animo conciliatorio, razén
por la cual anexo la propuesta de liquidacion en atenta solicitud de que su sefioria le corra traslado
al convocante para que exprese su posicion frente a la misma.3. Al sefior ANGEL EDUARDO
LEON CLAVIJO, en su calidad de retirado de la Policia Nacional, la entidad esta dispuesta a
Conciliar, reconocer y pagar lo concerniente al reajuste de las partidas de: Subsidio de
Alimentacion, Duodécima parte de la Prima de Servicios, Duodécima parte de la Prima de
Vacaciones y la Duodécima parte de la Prima de Navidad devengada, conforme lo ordena el
Articulo 13 Literales a, b y ¢ del Decreto 1091 de 1995, las cuales se incrementaran afio a afio
conforme a los porcentajes establecidos en los Decretos de aumento expedidos por el Gobierno
Nacional. 4. Se pagara la diferencia resultante de la aplicacion del porcentaje decretado por el
Gobierno Nacional o del indice de precios al consumidor cuando este ultimo haya sido superior,
reconocido desde la fecha dela prescripcion a la fecha de la audiencia de conciliacion, es decir, a
partir del 3 de febrero de 2018, hasta el dia 25 de febrero de 2022. La prescripcion correspondiente
sera la contemplada en las normas prestacionales segun el régimen aplicable.5. Se conciliara el
cien por ciento (100%)del capital y el setenta y cinco por ciento (75%)de la indexacion. 6.El pago
se realizaréa de la siguiente manera: Valor del 100% del capital: $ 4.239.025 Valor del 75% de la
indexacion: $385.271. Menos los descuentos de ley correspondientes a los aportes a Casur de
$159.926 pesos y los aportes a Sanidad de § 161.984 pesos que todo afiliado o beneficiario debe
hacer. Para un VALOR TOTAL A PAGAR de cuatro millones trescientos dos mil trescientos
ochenta y seis pesos M/Cte.($ 4.302.386.00).7. En la propuesta de liquidacion que anexo, se
evidencia que se realizo el reajuste de los afios 2012 a 2019. Para el afio 2020 la entidad ya realizd
el reajuste correspondiente. 8. Una vez aprobada la Conciliacion por el Despacho Judicial y
radicada en la entidad acompafiada de los documentos legales pertinentes por parte del
convocante, se cancelara dentro de los seis meses siguientes sin reconocimiento de intereses, ni
costas, ni agencias. Igualmente, la entidad en aplicacion del articulo 93 de la Ley 1437, revocara
los actos administrativos mediante los cuales nego el reajuste de su asignacion de retiro al

convocante.”
Habiéndose corrido traslado de la propuesta a la parte convocante, ésta acepto los términos de la misma,
concluyéndose la audiencia de conciliacién y remitiéndose el expediente a este Despacho para su
eventual aprobacion o improbacion.

CONSIDERACIONES

Para resolver sobre la aprobacién o importacion del referido acuerdo conciliatorio, el Despacho comienza

por enlistar los documentos mas relevantes que reposan en el expediente:



- En el archivo 04PoderProcuradurial.pdf del expediente electronico, obra poder otorgado y suscrito

por el convocante Angel Eduardo Ledn Clavijo al Abogado Jairo Rojas Usma, identificado con cédula de
ciudadania No. 6.463.687 de Sevilla (V.) y portador de la Tarjeta Profesional No. 125.662 del C.S. de la

J., para que en su nombre y representacion, realice el trdmite de la conciliacion extrajudicial.

- A fls. 15 a 16 del archivo 05SolicitudConciliacion.pdf del expediente electrénico, obra peticion del

01 de febrero de 2021, dirigida al Director General de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
por medio de la cual el convocante, a través de su apoderado solicito el reajuste de la asignacion mensual
de retiro teniendo en cuenta el incremento anual decretado por el Gobierno Nacional para las partidas
que conforman dicha prestacion social, como lo son el subsidio de alimentacion, duodécima parte de la

prima de servicios, duodécima parte de la prima de vacaciones y duodécima parte de la prima de navidad.

- A fls. 17 a 21 del archivo 05SolicitudConciliacion.pdf del expediente electrénico, obra copia del
Oficio No 20211200-010019611 1d: 632511 de fecha 18 de febrero de 2022, con el cual la convocada dio

respuesta negativa a la solicitud del 03 de febrero de 2021, relacionada con el reajuste de la asignacion

de retiro, manifestando que el asunto en particular deberia ser tratado por conciliacion extrajudicial y que

deberia presentar la solicitud a través de la procuraduria.

- Af. 12 del archivo 05SolicitudConciliacion.pdf del expediente electrénico, obra la hoja de servicios del

convocante.

- Af. 22 del archivo 05SolicitudConciliacion.pdf del expediente electrénico, obra documento de CASUR

que contiene la liquidacion de la asignacién mensual de retiro del sefior Angel Eduardo Leén Clavijo, a
partir del 01 de mayo de 2011.

- Afls. 23 a 24 del archivo 05SolicitudConciliacion.pdf del expediente electrnico, obra copia de la

Resolucién No. 002572 del 02 de mayo de 2011, por la cual le fue reconocida al convocante la asignacion

mensual de retiro.

- En el archivo 15Liquidacion_Para_Conciliacion) electronico, obra la reliquidacion de la asignacién de

retiro afio tras afo, a partir del de su reconocimiento.

- A fls. 2 a 7 del archivo 05SolicitudConciliacion.pdf del expediente electrénico, obra solicitud de
conciliacion extrajudicial remitida por el apoderado Judicial del convocante a los procuradores judiciales

para asuntos administrativos de Cali.

- En el archivo 14Acta16ComiteConciliacionCasur del expediente electronico, obra copia del Acta No.

16 del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la entidad convocada, contentiva de la sesién
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celebrada el dia 13 de enero de 2022, cuyos apartes mas importantes se traen a colacion en los siguientes

términos:

“Para el cumplimiento integral (...) con quienes reclaman el pago de mesadas anteriores, se ha
fiiado como politica de la Entidad (...) la implementacion de una estrategia integral que permite la
implementacion de los mecanismos alternativos de resolucion de conflictos (...) en el que se a
conocer una propuesta conciliatoria prejudicial que permita el reconocimiento y pago (...) evitando

un desgaste mayor en sede administrativa y judicial.

CONCILIACION DE MESADAS ANTERIORES A LAS VIGENCIAS 2018 Y 2019

El comité de conciliacion de manera unanime recomendara CONCILIAR JUDICIALMENTE Y
EXTRAJUDICIALMENTE el pago de lo dejado de percibir por las cuatro partidas antes referidas a
favor del titular del derecho y respecto a las mesadas anteriores a las vigencias 2018 y 2019,
aplicando la prescripcion conforme a la fecha de retiro de las mesadas no reclamadas de manera
oportuna, a todo aquel personal retirado de la policia nacional, que tenga derecho, en cumplimiento

de los parametros establecidos por el Gobierno Nacional.

De acuerdo a lo anterior, el personal del nivel ejecutivo al cual se le reconocio asignacion mensual
de retiro debe presentar por intermedio de apoderado, solicitud de la misma (...), los asuntos
juridicos que se someteran a conciliacion con propuesta favorable al titular del derecho
corresponde a la reliquidacion de las partidas de subsidio de alimentacion, duodécima parte de la
prima de servicios, duodécima parte de la prima de vacaciones y duodécima parte de la prima de

navidad devengada, (...).
No obstante lo anterior, la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional en el momento de
adelantar la audiencia, aportara la liquidacion que corresponda en su caso.”. (Negrillas del

Despacho.)

- En el archivo 18ActaAudienciaConciliacion.pdf del expediente electronico, obra copia del acta de la

audiencia de conciliacion extrajudicial celebrada el 25 de febrero de 2022, ante la Procuraduria 59 Judicial

| para asuntos administrativos.

- En el archivo 16PropuesaConciliacion.pdf del expediente electronico, obra copia del oficio del 24 de

febrero de 2022, suscrito por Diana Maria Holguin, apoderada de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional (CASUR), en la que refiere la propuesta conciliatoria presentada a la que se hizo alusion

en la audiencia de conciliacion.
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- Enel Archivo 09PoderCASUR.pdf del expediente electrénico, obra copia del poder otorgado y suscrito

por la entidad convocada Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR) a la Diana Maria
Holguin Fernandez, identificada con C.C. No. 1.061.694.863 y T.P. No. 299.785 del C.S. de la J., para
que realice la defensa y representacion de la entidad, dentro del proceso del sefior Angel Eduardo Le6n

Clavijo contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

- Afls. 01 del archivo 20CorreoReparto.pdf del expediente electrdnico, obra correo remisorio del tramite

de la conciliacion extrajudicial, proferido por la Procuradora 59 Judicial | para Asuntos Administrativos.

- Af. 3 del archivo 20CorreoReparto.pdf del expediente electronico, obra acta de reparto asignado al

Juzgado 2° Administrativo del Circuito de Buga.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley 23 de 1991, modificado por la Ley 446 de
1998 en su articulo 70, las personas juridicas de derecho publico, a través de sus representantes legales
o0 por conducto de apoderado, pueden conciliar total o parcialmente en las etapas prejudicial o judicial,
sobre los conflictos de caracter particular y contenido econémico de que conozca la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, con ocasion de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho,
reparacion directa y contractual, previstas en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

Siendo este Despacho competente para pronunciarse sobre la aprobacién o improbacién del acuerdo
conciliatorio, segun lo dispone el articulo 24 de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo establecido
en numeral 17 del articulo 155 del C.P.A.C.A. modificado por la Ley 2080 de 2021, se procede a ello.

De manera reiterada, el Consejo de Estado ha manifestado que para aprobar el acuerdo, el Juez debe
revisar todos los aspectos que son comunes a la conciliacion, sea ésta prejudicial o judicial. En este orden
de ideas, llevada a cabo una conciliacién ante el Juez del proceso, debe éste verificar concretamente el

cumplimiento de los siguientes requisitos:

v" Caducidad. Que no haya operado el fenémeno procesal de la caducidad (articulo 61 Ley 23 de 1991,
modificado por el articulo 81 de la Ley 446 de 1998).

v" Derechos econémicos. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdmicos
disponibles por las partes (articulo 59 de la Ley 23 de 1991 y articulo 70 de la Ley 446 de 1998).

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Consejera ponente: Ramiro de Jesus
Pazos Guerrero sentencia del 29 de enero de dos mil dieciséis (2016). (46872).
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v Representacion, capacidad y legitimacion. Que las partes estén debidamente representadas y que

estos representantes tengan capacidad para conciliar.

v" Pruebas, legalidad y no lesividad. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias,
no sea violatorio de la Ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (articulo 65A de la Ley 23 de
1991 y articulo 73 de la Ley 446 de 1998).

Igualmente ha manifestado el Consejo de Estado, que la conciliacion en materia contenciosa
administrativa y su posterior aprobacion, deben estar respaldadas con elementos probatorios idoneos y
suficientes respecto del derecho objeto de controversia, por estar en juego el patrimonio estatal y el interés
publico, de manera que con el acervo probatorio allegado, no tenga duda alguna el funcionario, acerca
de la existencia de la posible condena en contra de la administracién y que por lo tanto la aprobacion del

acuerdo conciliatorio resultara provechoso para los intereses de las partes en conflicto.

Atendiendo los requisitos establecidos por la Jurisprudencia del Consejo de Estado, los cuales deben
cumplirse en su totalidad para que pueda ser aprobado el acuerdo al que han llegado las partes,

encuentra el Despacho que:

En cuanto a la caducidad: Respecto del acto administrativo que seria potencialmente demandado, no
opera el fenémeno juridico de la caducidad, de conformidad con lo establecido en el literal c) del numeral
1° del articulo 164 del C.P.A.C.A., comoquiera que el asunto versa sobre prestaciones periodicas como

lo es el reajuste de la asignacién mensual de retiro del convocante.

Que verse sobre acciones o derechos econémicos: A partir del analisis de la formula de arreglo
propuesta por la entidad convocada, encuentra el Despacho que el mismo si se cumple, pues éste recae
sobre un derecho de caracter econémico, a saber, el reajuste de la asignacion de retiro del sefior Angel
Eduardo Ledn Clavijo, especialmente de las partidas de duodécima parte de la prima de servicios,
duodécima parte de la prima de vacaciones, duodécima parte de la prima de navidad y el subsidio de
alimentacion, frente al cual la parte convocada propuso un acuerdo y la parte convocante acepto la

propuesta puesta en su conocimiento.

Que las partes estén debidamente representadas y que tengan capacidad para conciliar:

En este punto encuentra el Despacho, que las partes que acuden a la conciliacion extrajudicial, a saber,
la parte convocante lo hace en calidad de persona natural, mayor de edad, ahora bien, la entidad
convocada, a saber, la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASUR), quien detenta
personeria juridica propia y por tanto le asiste capacidad para actuar en el presente tramite, de
conformidad con el articulo 159 del CPACA.



Se tiene entonces que ambas partes cuentan con la capacidad exigida por el articulo 159 del C.P.A.C.A.
para acudir al presente tramite, y aunado a ello cumplen con el derecho de postulacion, comoquiera
que actuan mediante apoderados judiciales, quienes ademas cuentan con la facultad expresa para

conciliar.

Por lo anterior concluye este Despacho que en el presente caso se encuentra efectivamente acreditado

el cumplimiento del requisito de representacion y capacidad para conciliar, aqui analizado.

Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio de la Ley y no

resulte lesivo para el patrimonio publico

Al respecto debe indicar el Despacho, que en el presente caso la entidad convocada allegd como soporte
probatorio de la férmula de arreglo presente en el Acta No. 16 del Comité de Conciliacién y Defensa
Técnica de CASUR y en el Oficio del 24 de febrero de 2022, los documentos que fueron enlistados en la

parte inicial de este proveido, de los cuales se destacan los siguientes:

- A fls. 23 a 24 del archivo 05SolicitudConciliacion.pdf del expediente electronico, obra copia de la

Resolucién No. 002572 del 02 de mayo de 2011 por la cual le fue reconocida al convocante la asignacién
mensual de retiro, en cuantia del 85% del sueldo basico de actividad para el grado y partida legamente

computables.

- A fls. 17 a 21 del archivo 05SolicitudConciliacion.pdf del expediente electrénico, obra copia del
Oficio No 20211200-010019611 1d: 632511 de fecha 18 de febrero de 2022, con el cual la convocada dio

respuesta negativa a la solicitud de reajuste de la asignacién de retiro, radicada bajo el Id: 628515 del 03

de febrero de 2021, manifestando que el asunto en particular deberia ser tratado por conciliacion

extrajudicial ante la Procuraduria.

- A f. 22 del archivo 05SolicitudConciliacion.pdf del expediente electronico, obra liquidacion de la

mesada pensional correspondiente al afio 2011.

- En el archivo 15Liquidacion_Para_Conciliacion) electrénico, obra la reliquidacién de la asignacion

de retiro afio tras afio, a partir del de su reconocimiento.

- 14Acta16ComiteConciliacionCasur del expediente electronico, obra copia del Acta No. 16 del Comité de

Conciliacion y Defensa Judicial de la entidad convocada, contentiva de la sesidn celebrada el dia 13 de
enero de 2022, mediante la cual establecen parametros para la conciliacién en los casos de solicitud de
reajuste asignacion de retiro con ocasion al incremento afio por afio de las partidas computables del nivel

ejecutivo.
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- En el archivo 16PropuestaConciliatoriaCASUR.pdf del expediente electronico, obra copia del oficio del

24 de febrero de 2022, suscrito por la apoderada de la entidad convocada, en el cual pone de presente
que la posicién institucional de CASUR es la de conciliar estos casos, y determina los parametros sobre
los cuales se soporta la formula de arreglo propuesta por el Comité de Conciliacién de dicha entidad para

el caso del sefior Angel Eduardo Ledn Clavijo, en los siguientes términos:

‘3. Al sefior ANGEL EDUARDO LEON CLAVIJO en su calidad de retirado de la Policia Nacional,
la entidad esta dispuesta a conciliar, reconocer y pagar lo concerniente al reajuste de las partidas
de: subsidio de alimentacion, duodécima parte de la prima de servicios, duodécima parte de la
prima de vacaciones y la duodécima parte de la prima de navidad devengada, conforme lo ordena
el articulo 13 literales a, b y ¢ del Decreto 1091 de1 995, las cuales se incrementaran afio a afio
conforme a los porcentajes establecidos en los decretos de aumento expedidos por el gobierno

nacional.

4. Se pagara la diferencia resultante de la aplicacion del porcentaje decretado por el gobierno
nacional o del indice de precios al consumidor cuando este ultimo haya sido superior, reconocido
desde la fecha de la prescripcion a la fecha de la audiencia de conciliacion, es decir, a partir del
03 de febrero de 2018 hasta el dia 25 de febrero de 2022. La prescripcion correspondiente sera

la contemplada en las normas prestacionales segun el régimen aplicable.

5. Se conciliara el 100% del capital y el 75% de la indexacion.

6. El pago se realizara de la siguiente manera: Valor del 100% del capital: $4.239.025 Valor del
75% de la indexacion: § 385.271. Menos los descuentos de ley correspondientes a los aportes
a Casur de $159.926 pesos y los aportes a Sanidad de $161.984 pesos que todo afiliado o
beneficiario debe hacer. Para un VALOR TOTAL A PAGAR de cuatro millones trescientos dos

mil trescientos dos mil trescientos ochenta y seis pesos M/Cte. ($ 4.302.386,00).

7. En la propuesta de liquidacion que anexo, se evidencia que se realizo el reajuste de los afios

2012 al 2019. Para el afio 2020 la entidad ya realizd el reajuste correspondiente.

8. Una vez aprobada la Conciliacion por el Despacho Judicial y radicada en la entidad
acompafiada de los documentos legales pertinentes por parte del convocante, se cancelara
dentro de los seis meses siguientes sin reconocimiento de intereses, ni costas, ni agencias.
Igualmente, la entidad en aplicacion del articulo 93 de la Ley 1437, revocara los actos
administrativos mediante los cuales negd el reajuste de su asignacion de retiro al convocante.”

(Se resalta.)
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Como primera medida, pasa el Despacho a verificar si la formula de arreglo propuesta por la entidad

convocada es o no transgresora de la Ley.

Para tal efecto, encuentra el Despacho que en el presente caso el convocante considera que Casur ha
venido incrementando en forma parcializada la asignacién mensual de retiro, comoquiera que el
incremento anual no se ve reflejado en todos los emolumentos que conforman la asignacion mensual de
retiro, dentro de los cuales se encuentran el subsidio de alimentacion, la prima de navidad, la prima de

servicios y la prima de vacaciones.

Adentrandose al estudio particular, se explica que la asignacion de retiro reconocida a favor del sefior
Angel Eduardo Leén Clavijo a través de la Resolucion No. 002572 del 02 de mayo de 2011, tuvo como
fundamento el Decreto 1091 de 1995, norma por la cual se expidi6 el Régimen de Asignaciones y
Prestaciones para el personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, el cual establecié en su articulo

49 |a base para su liquidacion, en los siguientes términos:

“Articulo 49. Bases de liquidacion. A partir de la vigencia del presente decreto, al personal del nivel
gjecutivo de la Policia Nacional, que sea retirado del servicio activo, se le liquidara las prestaciones

sociales unitarias y periodicas sobre las siguientes partidas.

a) Sueldo basico;

b) Prima de retorno a la experiencia;

¢) Subsidio de Alimentacion;

d) Una duodécima parte (1/12) de la prima de navidad;
e) Una duodécima parte (1/12) de la prima de servicio;

f) Una duodécima parte (1/12) de la prima de vacaciones;

Paragrafo. Fuera de las partidas especificamente sefialadas en este articulo, ninguna de las
demas primas, subsidios, auxilios y compensaciones consagradas en los decretos 1212 y 1213
de 1990 y en el presente decreto, seran computables para efectos de cesantias, asignaciones de

retiro, pensionados, sustituciones pensionales y demas prestaciones sociales.”

Frente al reconocimiento de las prestaciones y factores devengados en actividad por el personal del Nivel
Ejecutivo de la Policia Nacional, se encuentra consagrado en los articulos 4, 5, 7, 11, 12 y 13 Decreto
1091 de 1995, la forma cémo éstos deben ser liquidados, los que se traen a colacién en los siguientes

términos:



“Articulo 4°. Prima de servicio. El personal del nivel ejecutivo de la Policia Nacional en servicio
activo, tendra derecho al pago de una prima de servicio equivalente a quince (15) dias de
remuneracion, que se pagara en los primeros quince (15) dias del mes de julio de cada afio,

conforme a los factores establecidos en el articulo 13 de este decreto.

Articulo 5°. Prima de navidad. El personal del nivel ejecutivo de la Policia Nacional en servicio
activo, tendréa derecho al pago anual de una prima de navidad equivalente a un mes de salario que
corresponda al grado, a treinta (30) de noviembre y se pagara dentro de los primeros quince (15)
dias del mes de diciembre de cada afio, conforme a los factores establecidos en el articulo 13 de

este decreto. (...)

Articulo 11. Prima de vacaciones. El personal del nivel ejecutivo de la Policia Nacional en servicio
activo, tendra derecho al pago de una prima de vacaciones por cada afio de Servicio equivalente
a quince (15) dias de remuneracion, conforme a los factores que se sefialan en el articulo 13 de

este Decreto.

Articulo 12. Subsidio de alimentacion. El personal del nivel ejecutivo de la Policia Nacional en
servicio activo, tendré derecho a un subsidio mensual de alimentacion, en la cuantia que en todo

tiempo determine el Gobierno Nacional.

Articulo 13. Bases de liquidacion primas de servicio, vacaciones y navidad. Las bases de

liquidacion seran:

a) Prima de servicio: Asignacion basica mensual, prima de retorno a la experiencia y subsidio

de alimentacion;

b) Prima de Vacaciones: Asignacion basica mensual, prima de retorno a la experiencia,

subsidio de alimentacion y una doceava parte de la prima de servicio;

¢) Prima de Navidad: Asignacion basica mensual, prima de retorno a la experiencia, prima de
nivel ejecutivo, subsidio de alimentacion, una doceava parte de la prima de servicio y una

doceava parte de la prima de vacaciones; (...)".

Del recuento normativo que precede, resulta posible colegir que para que tenga lugar el reconocimiento
de cada uno de los emolumentos citados, se parte del valor de la asignacion basica mensual para cada

afio, teniendo en cuenta para esta operacion, el incremento que anualmente realice el Gobierno Nacional.



Acto seguido se expidio el Decreto 4433 de 2004, el que en su articulo 23 establecié como partidas

computables de la asignacion mensual de retiro, las siguientes:

“Articulo 23. Partidas computables. La asignacion de retiro, la pension de invalidez, y la pension
de sobrevivencia a las que se refiere el presente decreto del personal de la Policia Nacional, se

liquidaran segun corresponda en cada caso, sobre las siguientes partidas asi:

(...) 23.2 Miembros del Nivel Ejecutivo

23.2.1 Sueldo basico.

23.2.2 Prima de retorno a la experiencia.

23.2.3 Subsidio de alimentacién.

23.2.4 Duodécima parte de la prima de servicio.

23.2.5 Duodécima parte de la prima de vacaciones.

23.2.6 Duodécima parte de la prima de navidad devengada, liquidada con los ultimos

haberes percibidos a la fecha fiscal de retiro.

Paragrafo. En adicion a las partidas especificamente sefialadas en este articulo, ninguna de las
demas primas, subsidios, bonificaciones, auxilios y compensaciones, seran computables para
efectos de la asignacion de retiro, las pensiones, y las sustituciones pensionales.” (Negrillas del

Despacho.)

Finalmente, en el articulo 42 del mismo Estatuto se determind que en aplicacién del principio de
oscilacion, las asignaciones mensuales de retiro se incrementarian anualmente en el mismo

porcentaje en que se aumentan las asignaciones en actividad, para cada grado.

A partir del anterior recuento normativo, resulta posible colegir que “las asignaciones de retiro” deben ser
incrementadas en el mismo porcentaje en que se aumentan las asignaciones en actividad de cada grado,
advirtiéndose ademas, que la aplicacion de dicho incremento a una partida determinada desconociendo
las que conforman la base de liquidacion de la asignacion mensual de retiro, resultaria abiertamente
ilegal, hecho que de manera evidente permite inferir que el incremento se aplica respecto de la mesada
pensional compuesta por todas las partidas con las que se computd la asignacion mensual de retiro al

momento del reconocimiento de dicho beneficio.

Es por ello que considera el Despacho, que al existir respaldado legal del reajuste de la asignacién de
retiro solicitado por el convocante, ello llevaria a entenderlo como beneficiario del mismo, y al ser
reconocida expresamente dicha prerrogativa por la entidad convocada en el numera 3° de la formula de

arreglo al referir que se encuentra “dispuesta a conciliar, reconocer y pagar lo concerniente al reajuste de



las partidas de: subsidio de alimentacion, duodécima parte de la prima de servicios, duodécima parte de
la prima de vacaciones y la duodécima parte de la prima de navidad devengada, conforme lo ordena el
articulo 13 literales a, b y ¢ del Decreto 1091 de 1995, las cuales se incrementaran afio a afio conforme
a los porcentajes establecidos en los decretos de aumento expedidos por el gobierno nacional.”, resulta
dable colegir para este Operador Judicial que dicha propuesta se encuentra acorde con la normativa

que regula la materia bajo estudio.

Finalmente, en lo relacionado con la verificacion de si la propuesta conciliatoria formulada por la entidad
convocada resulta o no lesiva del patrimonio publico, debe realizar el Despacho las siguientes

precisiones:

En el numeral 4° de la férmula de arreglo prestada por la entidad convocada refiere expresamente que
“‘Se pagara la diferencia resultante de la aplicacion del porcentaje decretado por el gobierno nacional 0
del indice de precios al consumidor cuando este ultimo haya sido superior, reconocido desde la fecha de
la prescripcion a la fecha de la audiencia de conciliacion, es decir, a partir del 03 de febrero de 2018 hasta
el dia 25 de febrero de 2022. La prescripcion correspondiente sera la contemplada en las normas

prestacionales segun el régimen aplicable.” (Negrillas del Despacho.)

Conforme con lo anterior, se pasa a verificar si en el presente caso ocurrio el fendomeno prescriptivo, y de

ser afirmativo, desde cuando tuvo lugar.

Sobre este topico se tiene, que una vez revisada la Resolucién No. 002572 del 02 de mayo de 2011, con
la cual le fue reconocida al convocante la asignacion mensual de retiro, se observa que la misma se hizo
efectiva a partir del 01 de mayo de 2011 y la peticidn de reajuste de la asignacion de retiro fue radicada
incoada por el convocante ante Casur el 03 de febrero de 2021, tal y como se desprende del Oficio No
20211200-010019611 Id: 632511 de fecha 18 de febrero de 20222 por lo que habrian transcurrido mas
de los tres (03) afios entre una y otra fecha, lo que permite concluir que en el presente caso, el acuerdo
conciliatorio limitd correctamente el periodo de reconocimiento teniendo en cuenta el fenémeno juridico

de la prescripcion acaecido con anterioridad al 03 de febrero de 2018.

Ahora, revisada minuciosamente la liquidacion anexa a la conciliacion (Ver archivo

15Liquidacion_Para_Conciliacion), en comparacion con la efectuada al momento de reconocer la

asignacion de retiro en el afio 2011 (f. 22 del archivo 05SolicitudConciliacion.pdf), se observa que el monto

reconocido fue reajustado a partir del afio 2012 y a futuro, y como ya se dijo anteriormente, se estan
reconociendo los emolumentos adeudados teniendo en cuenta el fenémeno juridico de la

prescripcion.

2 Fls. 17 a 21 del archivo 05SolicitudConciliaciéon.pdf del expediente electronico
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Lo anterior permite evidenciar, que en el presente caso, el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes
no es lesivo del patrimonio publico, pues la orden de pago fijada en la propuesta conciliatoria, se ajusta
a lo dispuesto en la norma estudiada en parrafos anteriores, y que le debe ser reconocida al sefior Angel
Eduardo Ledn Clavijo con ocasién del reajuste de su asignacion de retiro teniendo en cuenta el incremento
anual decretado por el Gobierno Nacional, aplicado a todas las partidas que conforman dicha prestacion
social, como lo son el subsidio de alimentacién, duodécima parte de la prima de servicios, duodécima

parte de la prima de vacaciones y duodécima parte de la prima de navidad.

Adicionalmente, debe sefialarse que los valores conciliados si son disponibles por la parte convocante,
ya que se esta reconociendo el 100% del capital adeudado, y realmente la disminucion se ve reflejada en

la indexacién la cual sélo se reconoce en el 75%, lo cual resulta beneficioso al patrimonio publico.

Asi las cosas, por encontrarse debidamente acreditados los requisitos establecidos por el Consejo de
Estado, en los términos anteriormente estudiados, considera el Despacho que el acuerdo conciliatorio
puesto a su consideracion debe ser aprobado, precisando que la conciliacion que se aprueba hace
transito a cosa juzgada por el valor en ella reconocido, la cual contiene una obligacion clara, expresa y
con un plazo, pudiéndose hacer exigible la obligacion alli contenida bajo los lineamientos de los articulos
192y 195 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.)

RESUELVE

PRIMERO.- Aprobar el acuerdo conciliatorio efectuado entre el convocante Angel Eduardo Ledn Clavijo
y la convocada Caja de Sueldo de Retiro de la Policia Nacional (CASUR), celebrado el 25 de febrero de
2022 ante la Procuraduria 59 Judicial | para Asuntos Administrativos de Cali, en el cual se acordd conciliar

lo siguiente:

“3. Al sefior ANGEL EDUARDO LEON CLAVIJO, en su calidad de retirado de la Policia Nacional,
la entidad esta dispuesta a Conciliar, reconocer y pagar lo concerniente al reajuste de las partidas
de: Subsidio de Alimentacion, Duodécima parte de la Prima de Servicios, Duodécima parte de la
Prima de Vacaciones y la Duodécima parte de la Prima de Navidad devengada, conforme lo ordena
el Articulo 13 Literales a, b y ¢ del Decreto 1091 de 1995, las cuales se incrementaran afio a afio
conforme a los porcentajes establecidos en los Decretos de aumento expedidos por el Gobierno
Nacional..

4. Se pagara la diferencia resultante de la aplicacién del porcentaje decretado por el Gobierno

Nacional o del indice de precios al consumidor cuando este ultimo haya sido superior, reconocido



desde la fecha dela prescripcion a la fecha de la audiencia de conciliacion, es decir, a partir del 3
de febrero de 2018, hasta el dia 25 de febrero de 2022. La prescripcion correspondiente sera la

contemplada en las normas prestacionales segun el régimen aplicable.

5. Se conciliara el cien por ciento (100%)del capital y el setenta y cinco por ciento (756%)de la

indexacion.

6 El pago se realizara de la siguiente manera: Valor del 100% del capital: $ 4.239.025 Valor del
75% de la indexacion: $385.271. Menos los descuentos de ley correspondientes a los aportes a
Casur de $159.926 pesos y los aportes a Sanidad de $§ 161.984 pesos que todo afiliado o
beneficiario debe hacer. Para un VALOR TOTAL A PAGAR de cuatro millones trescientos dos mil
trescientos ochenta y seis pesos M/Cte.($ 4.302.386.00).

7. En la propuesta de liquidacion que anexo, se evidencia que se realizo el reajuste de los afios

2012 a 2019. Para el afio 2020 la entidad ya realizé el reajuste correspondiente.

8. Una vez aprobada la Conciliacion por el Despacho Judicial y radicada en la entidad acompariada
de los documentos legales pertinentes por parte del convocante, se cancelara dentro de los seis
meses Siguientes sin reconocimiento de intereses, ni costas, ni agencias. Igualmente, la entidad
en aplicacion del articulo 93 de la Ley 1437, revocara los actos administrativos mediante los cuales

nego el reajuste de su asignacion de retiro al convocante.”

SEGUNDO.- Comunicar esta decision a la Procuradora 59 Judicial | para asuntos Administrativos de Cali

(V.), a quien se le remitira copia de la presente providencia.

TERCERO.- Autorizar desde este momento la expedicidn de copias auténticas del acuerdo
conciliatorio y de esta providencia con destino y a costa de las partes, las que podran ser entregadas

a los apoderados que han venido actuando.

Proyectd: ELVR

Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londofio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 261

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00138-00
DEMANDANTE: MARIA ESTELLA SANCHEZ BETANCOURTH
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) -
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho, a través de apoderada judicial por la sefiora Maria
Estella Sanchez Betancourth, en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG) y el Departamento del Valle del Cauca, se observa que la

misma esta llamada a inadmitirse por la siguiente razon:

De la revisién minuciosa del expediente, se tiene que no se encuentra acreditado el ultimo lugar de
prestacion de servicios de la demandante sefiora Maria Estella Sanchez Betancourth, requisito de que
trata el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modificd 156 de la Ley 1437 de 2011

del siguiente tenor:

“Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437de 2011, el cual quedara asi:
Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la

competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

()

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se determinara por el domicilio del
demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.”
(Negrillas fuera de la norma.)
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En razon a ello, debera la parte actora acreditar el ultimo lugar de prestacién de servicios.

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada la demanda, se advierte que el escrito de
subsanacion de la demanda, debera ser remitido al correo electronico de las entidades demandadas,
tal como lo establece el inciso 2 numeral 8 del articulo del 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del

cual se modifico el numeral 7 y se agreg6 un numeral al articulo 162 del CPACA'.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente

correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho, facilitar el litigio, y obtener

los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electrdnico que puede ser consultado

en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
ebf0d58078a198151c530139950ce3bf089fbaa084c7e634090d9ab4dade5084

1 “8.- El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion.” (Negrillas fuera de la norma.)


mailto:j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.juzgado02adtivobuga.com/

Documento generado en 01/04/2022 03:55:55 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

~—lf

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 268

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00142-00
DEMANDANTE: LILIANA DEL CARMEN TORRES CASTILLO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) -
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admisibilidad de la demanda, se tiene que el asunto
aqui discutido compete a los Juzgados Administrativos del Circuito de Santiago de Cali (V.) por razén
del territorio, de conformidad con el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modificd
156 de la Ley 1437 de 2011 del siguiente tenor:

“Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437de 2011, el cual quedara asi:
Articulo 156. Competencia por razon del territorio. Para la determinacion de la

competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

()

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se determinara por el domicilio del
demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.”

(Negrillas fuera de la norma.)

Ello en concordancia con el articulo 2° del Acuerdo No. PCSJA20-11653 de 2020, “Por el cual se crean
unos circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de la

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo”, el cual indica:


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ef4qa8c6hmlAqqtNnT0YGxUB00HCW37bynCszn3zMJp52A?e=oDrwdL

“ARTICULO 2.- Divisién y organizacion de los circuitos judiciales administrativos. Dividir
y organizar el territorio nacional para efectos judiciales en la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, para fijar la competencia territorial de los jueces

administrativos, asi:

26. DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA:

26.3 Circuito Judicial Administrativo de Cali, con cabecera en el municipio de Cali y con

comprension territorial en los siguientes municipios:

- Cali
- Candelaria

(...)” (Negrillas fuera de la norma.)

Lo anterior, comoquiera que de la revision minuciosa de los anexos que acompafan el escrito de
demanda se observa copia digitalizada de la Resolucion No. 1.210-68 04104 del 22 de octubre de
2019 expedida por el Departamento del Valle del Cauca — Secretaria de Educacion — Prestaciones

Sociales, visible de f. 26 a 29 del archivo 002Demanda.pdf del expediente electrénico, en la cual es

posible establecer que la demandante sefiora Liliana del Carmen Torres Castillo presta sus servicios
en la Institucién Educativa Rodrigo Lloreda Caicedo del municipio de Candelaria (V.), y en razén a ello
el presente asunto corresponde a los Juzgados Administrativos del Circuito de Santiago de Cali (V.),
motivo por el cual se declarara la falta de competencia del Despacho por factor territorial y se

procederéa con la remision del proceso, tal como lo establece el articulo 168 del CPACAL.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Buga (V.),
RESUELVE

PRIMERO.- Declarar la falta de competencia de este Despacho por el factor territorial para conocer

del asunto de la referencia, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO.- Remitir por competencia el presente proceso a los Juzgados Administrativos del Circuito

de Santiago de Cali (V.) (reparto), para su conocimiento y tramite.

1 “Articulo 168. Falta de jurisdiccion o competencia.- En caso de falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision
motivada el Juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para
todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la
remision.”


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ef4qa8c6hmlAqqtNnT0YGxUB00HCW37bynCszn3zMJp52A?e=oDrwdL
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/Ef4qa8c6hmlAqqtNnT0YGxUB00HCW37bynCszn3zMJp52A?e=oDrwdL

TERCERO.- Por Secretaria procédase de conformidad, previas anotaciones de rigor en el sistema de

informacion.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Camplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GUADALAJARA DE BUGA (V.)

Guadalajara de Buga (V.), siete (07) de abril de dos mil veintidés (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 283

RADICACION: 76-111-33-33-002-2022-00143-00
DEMANDANTE: MARCIA VALENCIA GARCIA ]
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG) -
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose a Despacho para decidir sobre la admision de la demanda instaurada por el medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho, a través de apoderada judicial por la sefiora Marcia
Valencia Garcia, en contra de la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (FOMAG) y el Departamento del Valle del Cauca, se observa que la misma esta

llamada a inadmitirse por la siguiente razon:

De la revisién minuciosa del expediente, se tiene que no se encuentra acreditado el ultimo lugar de
prestacion de servicios de la demandante sefiora Marcia Valencia Garcia, requisito de que trata el
articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, a través del cual se modifico 156 de la Ley 1437 de 2011 del

siguiente tenor:

“Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437de 2011, el cual quedara asi:
Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la

competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

()

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se determinara por el domicilio del
demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.”
(Negrillas fuera de la norma.)


https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j02adtivobuga_cendoj_ramajudicial_gov_co/EX-E2T2btT1Ckn_H-gKadLwBuXgNb56cosjBobgeCyis3w?e=1gKsGi

En razoén a ello, debera la parte actora acreditar el Ultimo lugar de prestacidn de servicios.

Asi las cosas, se concedera el término de diez (10) dias a la parte accionante para que subsane las
inconsistencias advertidas, so pena de ser rechazada la demanda, se advierte que el escrito de
subsanacion de la demanda, debera ser remitido al correo electronico de las entidades demandadas,
tal como lo establece el inciso 2 numeral 8 del articulo del 35 de la Ley 2080 de 2021, a través del

cual se modifico el numeral 7 y se agregé un numeral al articulo 162 del CPACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Guadalajara de Buga (V.),

RESUELVE

PRIMERO.- Inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo manifestado en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Conceder el término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane lo sefialado
anteriormente, so pena de ser rechazada la demanda, advirtiéndose que los memoriales y
documentos deben ser allegados unica y exclusivamente en medio digital remitido al siguiente

correo electronico: j02adtivobuga@cendoj.ramajudicial.gov.co. Lo anterior a fin de contribuir con la

austeridad del gasto, evitar la asistencia de los apoderados al Despacho, facilitar el litigio, y obtener
los documentos digitalizados para la alimentacion del expediente electrdnico que puede ser consultado

en la pagina web del Despacho www.juzgado02adtivobuga.com.

Proyectd: AFTL
Notifiquese y Cimplase,

Firmado Por:

Juan Miguel Martinez Londoiio
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
Buga - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
a9ab4cf587cd098296e13c90114148fefd7c8ch35857a2b9bd53d9e86a1ccb4f

1 “8.- El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion.” (Negrillas fuera de la norma.)
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