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Señor: 
JUEZ SEGUNDO (2º) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUGA. 
E. S. D. 
 
           RADICACIÓN: 19001-33-33-005-2020-00127-00. 
           MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA. 
           DEMANDANTE: YEIMY ALEJANDRA VELEZ Y OTROS. 
           DEMANDADO: HOSPITAL RUBEN CRUZ Y OTROS. 
           LLAMAMIENTO EN GARANTÍA: MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA.  

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA,  mayor y vecino de Cali, (V), identificado con la cédula de
ciudadanía No. 19.395.114 de Bogotá, D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta
Profesional No. 39.116 del C.S. de la J., actuando en mi calidad de apoderado general
de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., de conformidad con lo preceptuado en el
Decreto 806 de 2020, en el Acuerdo PCSJA-11581 del 27 de junio de 2020 y demás normas
concordantes, dentro del término de Ley, radico por este medio CONTESTACIÒN DE DEMANDA Y DE
LLAMAMIENTO EN GARANTÌA,  en representación de    MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A. 

NOTA: Copio el documento a los sujetos procesales.

 
Agradezco confirmar la recepción de los documentos. 
 
 
Cordialmente,
 
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C No. 19.395.114 de Bogotá D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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Señor: 

JUEZ SEGUNDO (2º) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUGA. 

E. S. D. 

 

           RADICACIÓN: 19001-33-33-005-2020-00127-00. 

           MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA. 

           DEMANDANTE: YEIMY ALEJANDRA VELEZ Y OTROS. 

           DEMANDADO: HOSPITAL RUBEN CRUZ Y OTROS. 

           LLAMAMIENTO EN GARANTÍA: MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA.  

 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA, mayor de edad, identificado con la Cédula de 

Ciudadanía No. 19.395.114 de Bogotá, D.C., y Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo 

Superior de la Judicatura, obrando en el proceso de la referencia en calidad de apoderado 

especial de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., sociedad comercial 

legalmente constituida con domicilio principal en Bogotá D.C., como se acredita con el 

Certificado expedido por la Cámara de Comercio de Cali, que se aporta, dentro del término 

legal, procedo en primer lugar a contestar la demanda de la referencia, instaurada por la señora 

YEIMY ALEJANDRA VELEZ HOLGUIN y otros, en contra del HOSPITAL RUBEN CRUZ 

VÉLEZ E.S.E., y otros, y posteriormente, me pronunciaré frente al llamamiento en garantía 

formulado por el HOSPITAL RUBEN CRUZ VELEZ, a la aseguradora que represento, de 

acuerdo con los fundamentos que se esgrimen a continuación:      

 

OPORTUNIDAD PARA CONTESTAR LA DEMANDA. 

El Auto Interlocutorio No. 625 del 14 de octubre de 2021, notificado en estados el 15 de octubre 

de 2021, proferido por el Juzgado Segundo (2º) Administrativo de Buga, admitió el llamamiento 

en garantía respecto de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., y le 

concedió el término para contestar. 

 

El 19 de mayo de 2022, el Juzgado Segundo (2º) Administrativo de Buga, efectuó la 

notificación electrónica de la citada providencia. 

 

Sobre las notificaciones personales, el Decreto No. 806 de 2020, en el artículo 8, reza: 

 

“Artículo 8. Notificaciones personales.  

Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrán efectuarse con el 

envío de la providencia respectiva como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio 

que suministre el interesado en que se realice la notificación, sin necesidad del envío de 

previa citación o aviso físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se 

enviarán por el mismo medio. El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se 

entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado 

corresponde al utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y 

allegará las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la 

persona por notificar.  
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La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días hábiles 

siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir del día 

siguiente al de la notificación”. (Énfasis propio). 

 

En el mismo sentido, la Ley 2080 de 2021, artículo 48, modificó el artículo 199 de la Ley 1437, 

sosteniendo lo siguiente: 

  

“ARTÍCULO 199. Notificación personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a 

entidades públicas, al Ministerio Público, a personas privadas que ejerzan funciones públicas 

y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo contra las 

entidades públicas y las personas privadas que ejerzan funciones públicas, se deben 

notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado la 

facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas naturales, según el caso, y al 

Ministerio Público, mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones 

judiciales a que se refiere el artículo 197 de este código.   

 

A los particulares se les notificará el auto admisorio de la demanda al canal digital informado 

en la demanda. Los que estén inscritos en el registro mercantil o demás registros públicos 

obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal indicado en 

este.   

 

El mensaje deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia electrónica de la 

providencia a notificar. Al Ministerio Público deberá anexársele copia de la demanda y sus 

anexos. Se presumirá que el destinatario ha recibido la notificación cuando el iniciador 

recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro medio el acceso al mensaje 

electrónico por parte del destinatario. El secretario hará constar este hecho en el expediente.  

 

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezarán a contabilizar a 

los dos (2) días hábiles siguientes al del envío del mensaje y el término respectivo 

empezará a correr a partir del día siguiente.  

  

(…)”.   

 

De conformidad con las normas citadas, se tiene que los quince (15) días de traslado para 

contestar, se contabilizaran dos (2) días hábiles después de la remisión del mensaje de datos a 

través del cual se remitió el auto admisorio del llamamiento en garantía. En el caso de estudio 

dicho correo se envió el 19 de mayo de 2022, por lo que los días 20 y 23 de mayo de 2022, no 

corrió el término de traslado para contestar. 

Así las cosas, los quince (15) días para contestar correrían así: 24, 25, 26, 27 y 31 de mayo de 

2022, y los días 1, 2, 3, 6, 7, 8, 9, 10, 13 y 14 de junio de 2022, por lo que se concluye que este 

escrito es presentado dentro del tiempo previsto para tal efecto. 
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CAPÍTULO I 

CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA 

 

I. FRENTE A LA SITUACIÓN FÁCTICA EN LA QUE SE FUNDAMENTA LA DEMANDA. 

 

Frente al hecho primero: no me consta de forma directa ni indirecta que el 15 de marzo a las 

20:00 horas, la señora YEIMY ALEJANDRA VÉLEZ, acudiera al Hospital Rubén Cruz Vélez, 

con cuadro de dolor abdominal y vómito, y mucho menos que en dicha institución médica no se 

le realizaran exámenes clínicos ni paraclínicos, como quiera que se trata de circunstancias que 

atañen a la esfera íntima y personal de aquella y de actos médicos, resultando desconocido 

para mi defendida.  

No obstante, de acuerdo con la documental anexa a la demanda se advierte que obra historia 

clínica de la señora YEIMY ALEJANDRA VÉLEZ, donde en la fecha mencionada fue atendida 

en el Hospital Rubén Cruz Vélez, diagnosticándole depleción del volumen y otras: gastritis 

aguda, suministrándole medicamento intravenoso y dejándola en observación, cuando la 

paciente mostró una mejoría se procedió a dar egreso con recomendaciones y signos de 

alarma, adicionalmente, se le explicó la necesidad de asistir por consulta externa para la 

realización de paraclínicos de extensión. 

 

En todo caso, deberá la parte actora cumplir con la carga que le impone el artículo 167 del 

Código General del Proceso, aplicable por remisión expresa del artículo 211 del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en ese sentido acreditar lo 

afirmado a través de la prueba que resulte conducente, pertinente y útil. 

 

Frente al hecho segundo: este hecho contiene diversas manifestaciones, a las cuales procedo 

a pronunciarme de la siguiente manera: 

 

No me consta de manera directa ni indirecta que el 16 de marzo a las 02:30 a.m., la señora 

YEIMY ALEJANDRA VÉLEZ, llegara a su casa, y en ese momento presentara síntomas más 

gravosos de dolor abdominal e inflamación, como quiera que se trata de circunstancias que 

atañen a la esfera íntima y personal de aquella. 

 

No me consta de forma directa ni indirecta que la señora YEIMY ALEJANDRA VÉLEZ, 

ingresara nuevamente al servicio de urgencias del Hospital Rubén Cruz Vélez, como tampoco 

que tal ingreso se realizara a las 03:59 a.m., y menos que se le suministrara medicamentos 

para el dolor, por tratarse de actos médicos que escapan al radio competencial de la 

aseguradora que represento. 

 

No obstante, al plenario se allegó historia clínica de la paciente donde se indica que el ingreso 

se efectuó a las 03:59 a.m., y se consignó lo siguiente: 

 



 

4_________________________________________________________________                                                        LARA 

 
 
 

 

 
 

Se colige de la anterior reproducción que al ingreso de la paciente a la institución médica se le 

realiza examen físico, se ordenan ayudas diagnósticas y paraclínicos, y se le suministra 

medicamentos, demostrándose un actuar ajustado a la lex artis de nuestro asegurado.  

 

En todo caso, deberá la parte actora cumplir con la carga que le impone el artículo 167 del 

Código General del Proceso, aplicable por remisión expresa del artículo 211 del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en ese sentido acreditar lo 

afirmado a través de la prueba que resulte conducente, pertinente y útil. 

 

Frente al hecho tercero: no me consta de forma directa ni indirecta las sendas 

manifestaciones que aduce la parte activa como quiera que se trata de circunstancias que 

atañen a la esfera íntima y personal de aquella y de actos médicos, resultando desconocido 

para mi defendida, máxime cuando no hay constancia en la historia clínica del presunto 

desmayo que indica haber padecido la paciente. 

Sin embargo, de la documental anexa al dossier se encuentra la historia clínica de la paciente 

en la cual se observa que se procedió con el egreso, pero con recomendaciones y signos de 

alarma. 

En todo caso, deberá la parte actora cumplir con la carga que le impone el artículo 167 del 

Código General del Proceso, aplicable por remisión expresa del artículo 211 del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en ese sentido acreditar lo 

afirmado a través de la prueba que resulte conducente, pertinente y útil. 

 

Frente al hecho cuarto: no me consta de forma directa ni indirecta las sendas manifestaciones 

subjetivas de la parte actora, toda vez que se trata de circunstancias ajenas a mi prohijada.  
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No obstante, debe manifestarse que de la documental obrante en el dossier se encuentra la 

historia clínica de la paciente donde se dejó consignado el alta médica con la recomendación de 

consultar si se presentaban síntomas de alarma. 

 

En todo caso, deberá la parte actora cumplir con la carga que le impone el artículo 167 del 

Código General del Proceso, aplicable por remisión expresa del artículo 211 del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en ese sentido acreditar lo 

afirmado a través de la prueba que resulte conducente, pertinente y útil. 

 

Frente al hecho quinto: no me consta de forma directa ni indirecta que el 16 de marzo de 

2018, a las 16:00 horas, la señora YEIMY ALEJANDRA VÉLEZ, se encontrara en su vivienda 

con el mismo dolor e inflamación como tampoco, que su esposo GILBERTO GIRALDO, 

contratara el servicio médico particular del Dr. Torres, y menos que este diagnosticara 

apendicitis e indicara la inminencia de una remisión al Hospital Tomás Uribe Uribe, e impartiera 

ordenes de exámenes, pues se trata de supuestos fácticos completamente extraños al 

conocimiento de mi mandante. Máxime cuando en el dossier no existe historia clínica que de 

cuenta de la atención particular dispensada a la paciente. 

 

En todo caso, deberá la parte actora cumplir con la carga que le impone el artículo 167 del 

Código General del Proceso, aplicable por remisión expresa del artículo 211 del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en ese sentido acreditar lo 

afirmado a través de la prueba que resulte conducente, pertinente y útil. 

 

Frente al hecho sexto: no me consta de forma directa ni indirecta lo afirmado en este hecho, 

puesto que se trata de supuestos fácticos completamente extraños al conocimiento de la 

institución médica asegurada y de mi mandante. 

 

En todo caso, deberá la parte actora cumplir con la carga que le impone el artículo 167 del 

Código General del Proceso, aplicable por remisión expresa del artículo 211 del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en ese sentido acreditar lo 

afirmado a través de la prueba que resulte conducente, pertinente y útil. 

 

Frente al hecho séptimo: no me consta de forma directa ni indirecta lo aseverado en este 

hecho, porque además de que se trata de circunstancias ajenas al desarrollo normal de las 

actividades de mi prohijada, se refiere a actuaciones surtidas con personas jurídicas distintas a 

ella; en ese sentido, será menester que los demandantes aporten los elementos demostrativos 

idóneos, pertinente y útiles, para otorgar al juzgador certeza sobre sus aseveraciones. 

 

Frente al hecho octavo: no me consta de forma directa ni indirecta la fecha y hora en la cual 

ingresó a cirugía la señora YEIMY ALEJANDRA VÉLEZ, y su posterior traslado a 

hospitalización, luego que estas son circunstancias que resultan ajenas al desarrollo normal de 
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las actividades de mi mandante, por lo que le son desconocidas, máxime cuando son 

actuaciones médicas surtidas en institución diferente a la asegurada. 

 

En todo caso, deberá la parte actora cumplir con la carga que le impone el artículo 167 del 

Código General del Proceso, aplicable por remisión expresa del artículo 211 del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en ese sentido acreditar lo 

afirmado a través de la prueba que resulte conducente, pertinente y útil. 

 

Frente al hecho noveno: no me constan las aseveraciones efectuadas por la parte actora, 

pues lo manifestado aquí es imposible que lo hubiera conocido mí mandante, toda vez que hace 

referencia a actuaciones médicas en los cuales no tiene injerencia la institución médica 

asegurada ni la aseguradora que represento, por lo tanto, es necesario que se demuestren a 

través de los medios idóneos de prueba. 

 

Frente al hecho décimo: no me constan de forma directa ni indirecta las aseveraciones 

efectuadas por la parte actora, pues lo manifestado aquí es imposible que lo hubiera conocido 

mí mandante, toda vez que hace referencia a actuaciones y procedimientos médicos que se 

surtieron en una institución médica diferente a la asegurada. 

 
Frente al hecho décimo primero: no me consta lo aseverado subjetivamente por la apoderada 

de la parte actora, pues el ejercicio de los actos médicos es completamente ajeno a mí 

procurada, máxime cuando se precisa de anotaciones de historia clínica de una institución 

médica diferente a nuestro asegurado. Todo lo manifestado deberá probarse a través de un 

medio útil, pertinente y conducente que así lo certifique. 

 

Frente al hecho décimo segundo: no me constan, las afirmaciones realizadas por el extremo 

activo, siendo ajenas al conocimiento y a la actividad de mí defendida, máxime cuando este 

hecho hace referencia a actos médicos en los cuales no tiene injerencia la institución médica 

asegurada ni la aseguradora que represento. 

 

Frente al hecho décimo tercero: no me constan, las afirmaciones realizadas por el extremo 

activo, siendo ajenas al conocimiento y a la actividad de mí defendida, máxime cuando este 

hecho hace referencia a actos médicos en los cuales no tiene injerencia la institución médica 

asegurada ni la aseguradora que represento. 

 
Frente al hecho décimo cuarto: no me consta de forma directa ni indirecta lo afirmado en este 

hecho, por referirse a situaciones médicas que escapan al radio competencial de la 

aseguradora que represento, máxime cuando la atención dispensada a la paciente fue en una 

institución diferente al asegurado Hospital Rubén Cruz Vélez. 

 
Frente al hecho décimo quinto: no me consta de forma directa ni indirecta lo manifestado en 

este hecho, toda vez que se trata de circunstancias totalmente ajenas al giro normal de las 

actividades de mi mandante, por lo que le son desconocidas.  
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Frente al hecho décimo dieciséis: es cierto, de conformidad con el dictamen rendido por la 

Junta Regional de Calificación de Invalidez del Valle del Cauca, a la señora YEIMY 

ALEJANDRA VÉLEZ, se le determinó una pérdida de capacidad laboral de 8,90%. 

 

Sin embargo, no se observa que dicha calificación obedezca a una mala praxis médica, si no a 

deficiencias de la piel, tal y como quedó plasmado en el dictamen: 

 

 

 

En todo caso, deberá la parte actora cumplir con la carga que le impone el artículo 167 del 

Código General del Proceso, aplicable por remisión expresa del artículo 211 del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en ese sentido acreditar lo 

afirmado a través de la prueba que resulte conducente, pertinente y útil. 

 
II. FRENTE A LAS PRETENSIONES 

Me opongo a la totalidad de las pretensiones incoadas en el medio de control de reparación 

directa, por cuanto carecen de fundamentos fácticos y jurídicos que hagan viable su 

prosperidad, al no existir en el expediente prueba fehaciente que permita endilgar 

responsabilidad administrativa al HOSPITAL RUBÉN CRUZ VÉLEZ E.S.E., por la supuesta falla 

del servicio médico asistencial que condujera a una peritonitis y posterior realización de cirugía   

a la señora YEIMY ALEJANDRA VÉLEZ HOLGUIN. 

 
Así las cosas, con los documentos que obran en el proceso, la parte actora no ha demostrado la 

responsabilidad administrativa que atribuye a las instituciones médicas demandadas ni el 

supuesto perjuicio alegado, toda vez que, para obtener una eventual indemnización se debe 

acreditar los perjuicios de una manera veraz y concreta, no basta simplemente con enunciarlos. 

 
En ese orden de ideas, la parte actora deberá probar debidamente las afirmaciones expuestas 

en el libelo introductorio, puesto que no obra en el expediente prueba alguna con la que se 

pueda corroborar el sustento fáctico de la falla de la prestación del servicio médico asistencial 

alegada por los actores, en cuanto a que los perjuicios ocasionados se generaron por error en 

el diagnóstico toda vez que se sostiene que la institución médica diagnosticó gastritis aguda 

cuando se trataba de una apendicitis, sin embargo, de lo consignado en la historia clínica se 

observa que el hospital Rubén  Cruz Vélez, dispensó una buena atención médica a la paciente. 

 

En efecto, en el derecho colombiano la carga de la prueba corresponde a quien alegue un 

hecho del que pretenda derivar consecuencias jurídicas y/o económicas, que por ende debe 
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comprobar su realización. Es por ello, que, en materia de responsabilidad administrativa, quien 

demanda una indemnización, debe probar que se reúnen los requisitos que conforman esa 

clase de vínculo jurídico, como son la falla o falta del servicio, la existencia de un daño 

indemnizable, demostrando la cuantía del mismo, y el nexo de causalidad entre aquella y el 

daño, en este caso no se cumplen tales elementos. 

 
Así las cosas, se procederá a realizar pronunciamiento de cada una de las pretensiones de la 

demanda: 

Frente a la primera pretensión: me opongo a la declaración de responsabilidad que se 

pretende por la parte activa. Debe quedar claro que en esta pretensión se está cuestionando 

error en el diagnóstico, como el tratamiento suministrado a la paciente, pero de ninguna manera 

se hace referencia al deber que le asiste a los pacientes de acudir lo antes posible a las 

instituciones médicas. 

 
De la relación fáctica, se infiere que la atribución de responsabilidad apunta a que hubo un 

posible error en el diagnóstico de la paciente, sin embargo, no hay ningún criterio técnico que 

así lo sostenga, ni, mucho menos un daño que demuestre la supuesta negligencia médica.  

Con respecto al tipo de obligaciones que se ejecutan en este tipo de actos médicos, la ciencia y 

la jurisprudencia han acogido la posición de que se trata de obligaciones de medio y no de 

resultado, por lo que no puede exigírsele al galeno tratante una certeza absoluta de éxito en el 

tratamiento médico realizado.  

Ahora bien, en el caso de dolor abdominal agudo, en la página Manual MSD, Versión Para 

Público en General, reza lo siguiente:  

“Actuación del médico 

El médico pregunta a la persona afectada sobre sus síntomas y su historia médico, y 

realiza una exploración física. Los datos obtenidos de los antecedentes clínicos y la 

exploración física ayudan al médico a decidir si deben hacerse pruebas, y en su caso, 

cuáles. El médico sigue el mismo protocolo tanto si está valorando un dolor leve como uno 

intenso, aunque en este último caso puede ser necesaria la presencia de un cirujano 

desde el inicio de la valoración. 

Cuando redacta la historia clínica (ver Anamnesis en las personas con dolor abdominal 

agudo), el médico pregunta sobre la localización del dolor (ver figura Causas de dolor 

abdominal según su localización) y sus características, si la persona ha tenido síntomas 

similares en el pasado y qué otros síntomas se presentan junto con el dolor abdominal. Los 

síntomas como reflujo, náuseas, vómitos, diarrea, estreñimiento, ictericia, sangre en las 

heces o en la orina, tos con sangre y pérdida de peso ayudan a guiar la valoración del 

médico. El médico pregunta sobre las sustancias que se han ingerido, incluyendo los 

medicamentos de venta con receta, las drogas y el alcohol. 

También pregunta sobre las enfermedades previas conocidas y sobre la existencia de 

cirugía abdominal previa. Se pregunta a las mujeres si están o podrían estar embarazadas. 

En la exploración física, el médico anota en primer lugar el aspecto general de la persona. 

https://www.msdmanuals.com/es/hogar/trastornos-gastrointestinales/s%C3%ADntomas-de-los-trastornos-digestivos/dolor-abdominal-agudo#v5611569_es
https://www.msdmanuals.com/es/hogar/trastornos-gastrointestinales/s%C3%ADntomas-de-los-trastornos-digestivos/dolor-abdominal-agudo#v5611569_es
https://www.msdmanuals.com/es/hogar/trastornos-gastrointestinales/s%C3%ADntomas-de-los-trastornos-digestivos/dolor-abdominal-agudo#v5611728_es
https://www.msdmanuals.com/es/hogar/trastornos-gastrointestinales/s%C3%ADntomas-de-los-trastornos-digestivos/dolor-abdominal-agudo#v5611728_es
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Una persona que presenta buen aspecto difícilmente sufre una dolencia grave, a diferencia 

de una persona que se encuentra ansiosa, pálida, sudorosa o con dolor evidente. La 

exploración se centra en el abdomen, de modo que el médico inspecciona y palpa el área 

abdominal. Suelen explorarse el recto y la pelvis (en el caso de las mujeres), con objeto de 

detectar dolor a la palpación (dolorimiento), presencia de masas y sangre. 

El médico palpa la totalidad del abdomen para detectar zonas de especial sensibilidad, así 

como la presencia de defensa abdominal, rigidez, rebote y cualquier masa. La defensa 

abdominal es la contracción involuntaria de los músculos abdominales cuando el médico 

palpa el abdomen. Rigidez es la contracción de los músculos abdominales aunque el 

médico no los esté palpando. Rebote es el estremecimiento de dolor que se produce 

cuando el médico retira la mano rápidamente”. 
 

De la anterior reproducción, se tiene que el paciente debe realizar una narración de las 

dolencias que lo llevan a consultar, en el caso bajo estudio, se evidencia que la señora YEIMY 

ALEJANDRA VÉLEZ, única y exclusivamente hace alusión a dolor epigástrico que se irradia a 

nivel dorsal con emesis de tipo alimentario, luego, no puede indicarse que hubo error en el 

diagnóstico cuando la clínica de la paciente daba para los diagnósticos que acertadamente 

diera el médico tratante del Hospital Rubén Cruz. 

 

Por otra parte, lejos de lo manifestado por el apoderado del extremo activo, se observa que los 

galenos, si cumplieron con el Protocolo de Atención del Dolor Abdominal, ello es así, por cuanto 

reposa en el dossier historia clínica que da cuenta que a la paciente se le realizó interrogatorio 

sobre el motivo de consulta, se le efectuó inspección, auscultación, percusión y palpación, 

exámenes diagnósticos, estabilización, suministro de medicamentos, se dejó en observación, 

etc., en consecuencia, se vislumbra una atención adecuada, oportuna y perita por parte del 

personal científico. 

 

PERJUICIOS MORALES: 

 

Respecto a la solicitud de perjuicios morales, se solicita el total de CIEN (100) salarios 

mínimos mensuales vigentes para la víctima directa, compañero permanente, hija y la madre de 

la lesionada, y CINCUENTA (50) salarios mínimos mensuales legales vigentes para el hermano 

de la víctima. Justifican la causación de los mismos por el supuesto sufrimiento, congoja y 

preocupación que les generó el estado de salud de la señora YEIMY ALEJANDRA VÉLEZ 

HOLGUÍN, cuando presentó apendicitis, desencadenando en peritonitis.  

 

Si bien es cierto que por tratarse de un perjuicio extrapatrimonial la tasación tiene parámetros 

subjetivos, los precedentes jurisprudenciales en materia contenciosa administrativa han 

establecido unos topes indemnizatorios de acuerdo a las situaciones que se generen, a la 

gravedad de las mismas y a la relación de cercanía con la persona afectada del evento dañoso. 

Es así como actualmente, por concepto de daño moral, se reconoce el monto de 100 SMLMV, 

para las personas que tengan relaciones afectivas conyugales y paterno- filiales con la persona 
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que fallece, o en el evento de lesiones, cuando las mismas son iguales o superan el 50% de la 

pérdida de capacidad laboral.  

 

De acuerdo con las circunstancias fácticas presentadas en la demanda, es claro que lo 

pretendido obedece a una situación de lesiones. Ahora bien, milita en el expediente dictamen 

de la Junta Regional de Calificación de Invalidez del Valle del Cauca, que determina una 

pérdida de capacidad laboral del 8,90%, por lo que de llegarse a demostrar el nexo causal entre 

el daño y la actuación y/u omisión de la institución médica daría lugar a una indemnización de 

DIEZ (10) salarios mínimos mensuales legales vigentes para la víctima directa, compañero 

permanente, hija y la madre de la lesionada, y de CINCO (5) salarios mínimos mensuales 

legales vigentes para el hermano de la víctima, por lo que desde ya se concluye que la tasación 

de perjuicios morales es excesiva y desborda los parámetros jurisprudenciales establecidos.  

 

DAÑO A LA SALUD: 

 

Frente al daño a la salud me opongo a la prosperidad de dicha pretensión en la cuantía de 

CIEN (100), salarios mínimos legales mensuales vigentes, para la señora YEIMY ALEJANDRA 

VÉLEZ HOLGUÍN, por cuanto el HOSPITAL RUBÉN CRUZ VÉLEZ, no desplegó acción y/u 

omisión que le generara algún daño a la demandante, todo lo contrario, la atención médica 

dispensada propendió por restablecer la salud de la paciente, consecuentemente, no está en la 

obligación de resarcir el perjuicio incoado, y menos en la cuantía deprecada, la cual desborda 

los límites establecidos por el Consejo de Estado. 

En efecto en Sentencia del 12 de marzo de 2014, El Consejo de Estado, dispuso lo siguiente: 

 

“Se adopta el concepto de daño a la salud, como perjuicio inmaterial diferente al moral que 

puede ser solicitado y decretado en los casos en que el daño provenga de una lesión 

corporal, puesto que el mismo no está encaminado al restablecimiento de la pérdida 

patrimonial, ni a la compensación por la aflicción o el padecimiento que se genera con aquél, 

sino que está dirigido a resarcir económicamente -como quiera que empíricamente es 

imposible- una lesión o alteración a la unidad corporal de la persona, esto es, la afectación 

del derecho a la salud del individuo”1. 

 

En la misma línea, el Consejo de Estado, frente al daño a la salud, estableció lo siguiente: 

 

“4. CONCEPTO Y REPARACIÓN DEL DAÑO A LA SALUD.  

En los casos de reparación del daño a la salud se reiteran los criterios contenidos en la 

sentencia de unificación del 14 de septiembre de 2011, exp. 19031, proferida por la Sección 

Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo, y se complementan los términos de 

acuerdo con la evolución jurisprudencial de la Sección Tercera. 

                                                 
1 Consejo de Estado, Sala Plena de la Sección Tercera. Sentencia de 14 de septiembre 2011, exp. 19031, M.P. Enrique Gil Botero. 



 

11_________________________________________________________________                                                        LARA 

 
 
 

La indemnización, en los términos del fallo referido está sujeta a lo probado en el proceso, 

única y exclusivamente para la víctima directa, en cuantía que no podrá exceder de 100 

S.M.L.M.V, de acuerdo con la gravedad de la lesión, debidamente motivada y razonada, 

(…)”. 

 

En virtud de lo anterior, es evidente que dicho perjuicio única y exclusivamente se encuentra 

instituido para la víctima directa, previo se demuestre tal afectación, sin embargo, hasta el 

momento la parte actora no logra acreditar tal perjuicio, máxime cuando obra dictamen de la 

Junta Regional de Invalidez, que acredita una pérdida de capacidad laboral del 8,90%, pero por 

trastornos de la piel, en consecuencia, dicha pretensión no podrá prosperar, y de hacerlo sería 

en la cuantía de DIEZ (10) salarios mínimos mensuales vigentes. 

 

Frente a la segunda pretensión: me opongo a la prosperidad de esta pretensión por cuanto al 

no reunirse los requisitos esenciales para endilgar responsabilidad alguna en cabeza de las 

instituciones médicas demandadas, no hay lugar al reconocimiento de indemnización y mucho 

menos de indexación de las sumas, pues la misma se torna inane. 

 

Frente a la tercera pretensión: Al respecto, de esta pretensión debe indicarse al Despacho 

que la misma no puede considerarse, por cuanto se refiere al cumplimiento de una disposición 

normativa. 

 

Frente a la cuarta pretensión: en lo que respecta a la pretensión elevada para la condena de 

costas y agencias en derecho manifiesto que me opongo a su prosperidad, toda vez que, al 

no encontrar fundamentos jurídicos ni fácticos suficientes para la prosperidad de las anteriores 

pretensiones, mucho menos puede aspirarse con éxito que se configure una condena 

consistente en el pago de condena en costas y agencias en derecho; se reitera además, que en 

lo que atañe al HOSPITAL RUBÉN CRUZ VÉLEZ, y a mi mandante, no existe obligación de 

indemnizar y mucho menos podrían estar obligadas a pagar una indemnización a la cual no se 

ha probado debidamente que tenga derecho la parte demandante. 

 

III. EXCEPCIONES DE FONDO. 

 

1. EXCEPCIONES PLANTEADAS POR QUIEN FORMULÓ EL LLAMAMIENTO EN 

GARANTÍA A MÍ REPRESENTADA. 

Coadyuvo las excepciones propuestas por el HOSPITAL RUBÉN CRUZ VÉLEZ E.S.E., sólo en 

cuanto las mismas no perjudiquen los intereses de mí representada y bajo ese mismo tenor, 

formulo las siguientes: 

 

2. INEXISTENCIA DE LA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA Y PATRIMONIAL QUE 

SE PRETENDE ATRIBUIR AL HOSPITAL RUBÉN CRUZ VÉLEZ E.S.E., AL NO 

CONFIGURARSE LOS ELEMENTOS ESENCIALES PARA SU SURGIMIENTO.  
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En primera medida para hablar de responsabilidad se debe atribuir al HOSPITAL RUBÉN 

CRUZ VÉLEZ E.S.E., una falla médica que ratifique una negligencia fehaciente que haya 

generado el daño alegado por la parte actora. Bajo ese entendido, la responsabilidad médica se 

constituye como un mecanismo mediante el cual los pacientes o sus familiares pueden reclamar 

perjuicios causados como consecuencia de una falla médica (negligencia médica, acto doloso o 

culposo) producido por una entidad estatal que preste servicios médicos. Así las cosas, para 

lograr controvertir esa reclamación de responsabilidad, no hay lugar a dicha atribución cuando 

el actuar médico ha sido diligente y cuidadoso a lo largo de la totalidad de los procedimientos 

médicos prestados al paciente. 

El título aplicable es el de la falla probada del servicio, lo cual implica que, al momento de 

valorarse los elementos probatorios disponibles en el proceso para acreditar la falla del servicio, 

debe realizarse también un análisis causal para que esa supuesta falla hubiera determinado el 

daño. No basta solamente acreditar una omisión administrativa en el cumplimiento de sus 

deberes, sino que el juicio de responsabilidad implica también la prueba de los demás requisitos 

estructurales, por tanto, establecer el régimen de responsabilidad no supone por sí mismo la 

atribución de responsabilidad. Al respecto se ha precisado: 

“La falla de la administración, para que pueda considerarse entonces verdaderamente como 

causa del perjuicio y comprometa su responsabilidad, no puede ser entonces cualquier tipo 

de falta. Ella debe ser de tal entidad que, teniendo en cuenta las concretas circunstancias en 

que debía prestarse el servicio, la conducta de la administración pueda considerarse como 

“anormalmente deficiente”2.  

 

Así pues, el análisis que debe realizarse para que se configure la responsabilidad debe 

comprender estos tres elementos, a saber: 

1) El daño antijurídico sufrido por el interesado, 

2) La falla del servicio propiamente dicha, que consiste en el deficiente funcionamiento del 

servicio, porque no funcionó cuando ha debido hacerlo, o lo hizo de manera tardía o 

equivocada, y finalmente, 

3) Una relación de causalidad entre estos dos elementos, es decir, la comprobación de que el 

daño se produjo como consecuencia de la falla del servicio. 

 
Sobre este particular se ha pronunciado el H. Consejo de Estado, manifestando que: 

 

“(…) En relación con la responsabilidad del Estado por la prestación del servicio médico de 

salud, corresponde a la parte actora acreditar los supuestos de hecho que estructuran los 

fundamentos de la misma; es decir, debe demostrar el daño, la falla en la prestación del 

servicio médico hospitalario y la relación de causalidad entre estos dos elementos (…)”1.  

                                                 
2 Sección Tercera, sentencia de septiembre 11 de 1997, expediente: 11764. Posición reiterada en sentencias de 25 

de abril de 2012, expediente: 22572 y 12 de agosto de 2013, expediente: 27475. 
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Corolario de lo anterior, se evidencia que, en el presente caso, no hay siquiera configuración 

alguna de dichos tres (3) elementos, tal y como se evidenciará.  

Las pruebas que obran en el expediente permiten acreditar que la paciente al ingreso al 

Hospital Rubén Cruz Vélez, manifestó tener dolor epigástrico, sin que suministrara más 

información al personal médico, situación que llevó a que los galenos iniciaran manejo de 

acuerdo a dicho interrogatorio, con la clínica de la paciente, así mismo se dio plena aplicación 

del Protocolo para el Dolor Abdominal, en ese orden de ideas, se brindó una atención perita, 

oportuna y diligente.  

Frente a la atención prestada en el Hospital Rubén Cruz Vélez, debe precisarse, que a la 

paciente se le realizó interrogatorio del motivo de consulta, examen físico, exámenes de 

laboratorio, suministro de medicamentos y se dejó en observación cuando su estado de salud 

mejoró se le dio egreso de la institución. 

Con respecto a la imputación, la misma se ha concebido jurisprudencialmente como la 

atribución jurídica del daño respecto de quien está llamado a responder. Para configurar este 

elemento, debe confluir una causalidad material, en el sentido de encontrar en el mundo 

fenomenológico la causa que sea determinante y eficiente en la producción del daño (teoría de 

la causalidad adecuada); y, por otro lado, una causalidad jurídica que requiere de un análisis 

jurídico normativo establecido en los diferentes títulos de imputación aplicables en esta materia. 

Como se entra a analizar, este elemento estructural de la responsabilidad nunca se presume, 

independientemente del régimen aplicable siempre es carga de la parte demandante 

acreditarlo. 

En el proceso que nos ocupa no hay ningún elemento que permita atribuir el citado daño a 

alguna acción u omisión del Hospital Rubén Cruz Vélez. Como se adelantó en párrafos 

anteriores, la prueba de esa causa eficiente y determinante en la producción del resultado 

dañoso le corresponde acreditarla a la parte demandante, y las pruebas arrimadas al proceso 

dan cuenta de la gestión técnica en debida forma realizada por las instituciones médicas 

demandadas. 

3. INEXISTENCIA DE DAÑO ANTIJURÍDICO COMO ELEMENTO ESTRUCTURAL DE LA 

RESPONSABILIDAD DESDE EL FUNDAMENTO DEL DEBER DE REPARAR. 

El daño, como elemento estructural de la responsabilidad, se ha concebido 

jurisprudencialmente como el primer elemento a analizarse en cualquier litigio de este tipo. Sin 

daño no hay responsabilidad, por tanto, sería innecesario realizar un juicio causal para atribuir 

responsabilidad respecto de otra persona, cuando no se tiene probada la ocurrencia de un 

daño. Sin embargo, el daño que se ha establecido como relevante en el ámbito de la 

responsabilidad, es el daño antijurídico. Quiere decir esto que solamente aquel daño en el que 

la persona afectada no se encuentre en la obligación jurídica de soportar, será el indemnizable. 

Así pues, se ha tratado por parte del Consejo de Estado: 
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“El daño antijurídico comprendido desde la dogmática jurídica de la responsabilidad civil 

extracontractual y del Estado, impone considerar dos componentes: a) el alcance del daño 

como entidad jurídica, esto es, “el menoscabo que a consecuencia de un acaecimiento o 

evento determinado sufre una persona ya en sus bienes vitales o naturales, ya en su 

propiedad o en su patrimonio” ; o la “lesión de un interés o con la alteración “in pejus” del 

bien idóneo para satisfacer aquel o con la pérdida o disponibilidad o del goce de un bien que 

lo demás permanece inalterado, como ocurre en supuestos de sustracción de la posesión de 

una cosa”1; y, b) aquello que derivado de la actividad, omisión, o de la inactividad de la 

administración pública no sea soportable i) bien porque es contrario a la Carta Política o a 

una norma legal, o ii) porque sea “irrazonable”, en clave de los derechos e intereses 

constitucionalmente reconocidos; y, iii) porque no encuentra sustento en la prevalencia, 

respeto o consideración del interés general, o de la cooperación social”3. 

De la anterior transcripción jurisprudencial, es relevante el segundo elemento del daño, el cual 

se refiere a lo insoportable. Según los parámetros citados en la sentencia, sería insoportable 

cuando sea “irrazonable”, en clave de los derechos e intereses constitucionalmente 

reconocidos. Como se ha precisado, el ejercicio de los procedimientos médicos acarrea consigo 

unos riesgos inherentes.  

Esto quiere decir que, si bien están disponibles los recursos médicos y humanos en las 

instituciones de salud, ello no implica per sé que siempre se deba restablecer la salud de los 

pacientes, pues en muchas ocasiones dependerá de las patologías que presentan y la rapidez 

con la que se acuda a dichas instituciones. 

 

De esta manera, sino hay causa atribuible a las instituciones demandadas, puede que se hayan 

desenvuelto los perjuicios citados por la parte demandante (que de igual manera deben 

probarse), pero la parte demandante está en la obligación jurídica de soportarlos.  

 

4. EL TRATAMIENTO SUMINISTRATO A LA SEÑORA YEIMY ALEJANDRA VÉLEZ 

HOLGUÍN, FUE ADECUADO, DILIGENTE, CUIDADOSO, CARENTE DE CULPA Y CON 

SUJECIÓN A LOS PROTOCOLOS. 

Se formula esta excepción en virtud de que a la señora YEIMY ALEJANDRA VÉLEZ 

HOLGUÍN, desde su llegada al Hospital Rubén Cruz Vélez, se le atendió de forma oportuna, 

realizando interrogatorio de motivo de consulta, valoración, examen físico, se ordenaron y 

practicaron exámenes de laboratorio, se suministraron medicamentos y se dejó en observación, 

cuando la paciente mostró mejoría se procedió con el alta médica, pero con recomendaciones y 

signos de alarma para consultar. 

 
Por otra parte, los protocolos médicos son documentos que describen la secuencia del proceso 

de atención de un paciente en relación a una enfermedad o estado de salud. Son el producto de 

una validación técnica que puede realizarse por consenso o por juicio de expertos. En otras 

                                                 
3 Consejo de Estado, Sección Tercera, Subsección C. (16 de febrero de 2017) Expediente 34928. [C.P. Jaime 

Orlando Santofimio Gamboa]. 
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palabras, los protocolos describen el proceso en la atención de una enfermedad para mejorar la 

rapidez en el diagnóstico, efectivizar el tratamiento y hacer menos costoso el proceso de 

atención, tanto para el paciente como para la institución prestadora de salud. 

 

En consecuencia, se colige que a la paciente se le brindó una atención perita, oportuna y 

diligente, la institución realizó ingentes esfuerzos para restablecer la salud de la señora YEIMY 

ALEJANDRA VÉLEZ HOLGUÍN, evolucionando satisfactoriamente, y egresando en óptimas 

condiciones de salud, tal y como consta en la historia clínica. Luego, desde ningún punto de 

vista es dable endilgar responsabilidad a las instituciones demandadas cuando ni siquiera existe 

un daño. 

 

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepción. 

 

5. LA OBLIGACIÓN DEL SERVICIO MÉDICO ES DE MEDIO Y NO DE RESULTADO. 

El médico contrae frente al paciente una obligación de medio y no de resultado, esto significa 

que el objeto de la obligación consiste en la aplicación de su saber y proceder en favor de la 

salud del paciente, ya que está obligado a practicar una conducta diligente que normal o 

rutinariamente aplicaría cualquier otro profesional de la medicina, sin que ello signifique que el 

fracaso del tratamiento o la ausencia de éxito genere un incumplimiento.  

 

Sobre el particular, se ha pronunciado el H. Consejo de Estado, en reiterada jurisprudencia, 

desde el año 1997, mediante sentencia del 3 de abril, expediente No. 9467, que al respecto 

indicó: 

“Es cierto que está acreditada la existencia del daño sufrido por la paciente y la relación de 

causalidad de dicho daño con la intervención quirúrgica, lo que hace presumir la falla del 

servicio en la Entidad demandada, en la medida en que el resultado dañoso no era lo 

normalmente esperado como producto de intervención médica; y precisamente la circunstancia 

de que el cumplimiento de la prestación médica estuvo a cargo de la demandada es lo que 

hace, en virtud de la presunción antes enunciada, que a ella le corresponda acreditar que ésta 

se desarrolló en debida forma. En otras palabras, demostrado como está en el sub júdice 

que el servicio se desarrolló diligentemente; o, lo que es lo mismo, evidenciada la 

ausencia de falla en el servicio, la entidad demandada queda exonerada de 

responsabilidad, toda vez, como ha tenido oportunidad de reiterarlo la Sala, la obligación 

que a ella le incumbe en este tipo de servicios no es obligación de resultado sino de 

medios, en la cual la falla del servicio es lo que convierte en antijurídico el daño. Afirmar, 

como lo señalan los magistrados disidentes, que la demanda solo podía exonerarse 

demostrando la ocurrencia de una causa extraña como determinante del daño, implicaría 

considerar que la obligación médica es una obligación de resultado, desconociendo su 

naturaleza, y determinaría someterla al régimen de responsabilidad objetiva, lo cual no ha sido 

nunca afirmado por la jurisprudencia, pues resulta claro que en estos casos el riesgo que 

representa un tratamiento médico se asume por el paciente y es él quien debe soportar sus 



 

16_________________________________________________________________                                                        LARA 

 
 
 

consecuencias cuando ellas no puedan imputarse a un comportamiento irregular de la entidad 

prestadora del servicio”. (Negrilla propia). 

Del mismo modo en jurisprudencia más reciente, calendada el 28 de febrero de 2013, 

expediente No. 26398, la Sala sostuvo: 

 
“(…) a pesar de los notables progresos que ha experimentado en los últimos siglos, la 

medicina no deja de ser un arte que escapa a la completa exactitud y a cualquier 

pretensión de infalibilidad. Más aún, todo procedimiento médico implica algún grado de riesgo 

(así en algunos casos pueda ser ínfimo) cuya eventual realización es asumida por los usuarios 

y expresada mediante un consentimiento informado.  

 

En vista, pues, de que a la práctica médica atañe siempre un cierto componente de inexactitud 

o si se quiere de alea, no es dable sostener que las obligaciones que las instituciones médicas y 

asimismo los profesionales de la salud contraen con los pacientes sean de resultado. Por eso, 

aunque ya se han abandonado unánimemente las posturas que abogan por una total 

irresponsabilidad del médico frente a los daños sufridos por el paciente, en razón de la 

inexactitud del arte que practican, es de común aceptación que las obligaciones a las que 

se hace mención son de medio. 

 
Lo anterior significa, básicamente, que el principal derecho del paciente consiste en la 

atención diligente, de donde se sigue como inconcuso, que el mero “fracaso” del 

procedimiento médico no constituye una violación de las obligaciones que se adquieren 

con la prestación, mientras que la sola falla en la atención debida sí se puede considerar 

lesiva del bien jurídico fundamental de la salud, así de esta no se siga como 

consecuencia daño adicional. Por lo dicho, se concluye también que en toda reclamación por 

responsabilidad médica, la negligencia, así no fuere causa del resultado, genera 

responsabilidad es decir se trata de un daño principal e independiente. 

 
En vista, pues, de que el principal derecho del paciente es la atención adecuada y diligente, es 

preciso establecer en qué consiste ésta última. Es de común aceptación, en efecto, que la 

diligencia médica exige acudir a todos los medios posibles para la salvaguarda de la vida 

y la salud del paciente, mas, como cada uno de los términos antes mencionados tiene un 

cierto grado de polisemia, se impone hacer precisiones adicionales. En primer lugar, es 

menester resaltar que el deber de salvaguardar implica tanto la prevención como el tratamiento. 

En segundo lugar, se debe resaltar que, como lo ha puesto de manifiesto la jurisprudencia de 

las jurisdicciones constitucional y contencioso-administrativa, los bienes jurídicos de la vida y la 

salud no se refieren únicamente al mantenimiento de la subsistencia y la funcionalidad orgánica, 

sino que está permeada por las exigencias de la dignidad humana, de lo cual se sigue que la 

obligación médica se extiende a situaciones terminales, con un componente paliativo y que las 

acciones tendientes a la recuperación de la funcionalidad e integridad orgánica o a la mitigación 

del dolor deben realizarse siempre de acuerdo con la exigencia de respeto al paciente y sus 



 

17_________________________________________________________________                                                        LARA 

 
 
 

allegados, frente a quienes se tiene obligaciones de veracidad, garantía del consentimiento 

informado y, en general, de trato humano4. (Énfasis propio). 

 

En Sentencia del 30 de abril de 2020, el H. Tribunal Administrativo del Cauca, en un caso de 

responsabilidad médica, sostuvo lo siguiente: 

 

“Así mismo, debe recordar que la actividad de la medicina y en general de las ciencias de la 

salud no son de resultado sino de medio, es decir que los galenos no se encuentran 

obligados a lograr un resultado exacto, pero si tienen el deber de agotar todos los 

mecanismos que tengan a su alcance para aplicar el mejor tratamiento frente a las 

enfermedades de sus pacientes, lo que en el presente proceso se demostró, ya que se 

probaron las atenciones permanentes y, además, el resultado beneficioso del tratamiento 

aplicado al menor”. 

 

Así entonces, trasladando lo anterior al caso sub judice, resulta evidente que la atención médica 

brindada a la señora YEIMY ALEJANDRA VÉLEZ HOLHUÍN, en las diferentes instituciones 

médicas, nunca restringieron los recursos técnicos y humanos que disponían, sino que pusieron 

a su disposición todos los insumos que a consideración de los galenos requería, como lo 

fueron: interrogatorio de motivo de consulta, valoración, examen físico, hemograma, uroanálisis, 

laparotomía, prescripción y suministro de medicamentos, hospitalización, etc., propendiendo 

siempre por una evolución satisfactoria. 

 

En este orden de cosas, claro resulta que contrario a lo expuesto por la parte actora, el 

comportamiento de los profesionales de las instituciones médicas demandadas, fueron 

diligentes, acertados y acordes con la lex artis, por lo que, ante la orfandad probatoria de una 

negligencia, imprudencia o impericia médica, no es dable considerar a las instituciones, 

responsables del daño alegado por los actores, siendo consecuente que se profiera sentencia 

favorable a los intereses del demandado. 

 

En mérito de lo expuesto, comedidamente solicito declarar probada la presente excepción. 

 

6. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACIÓN INDEMNIZATORIA POR PARTE DE LAS 

INSTITUCIONES MÈDICAS DEMANDADAS.  

De los argumentos esbozados anteriormente, se desprende la inexistencia de la obligación 

indemnizatoria solicitada por los demandantes. Al respecto, vale mencionar que la obligación 

indemnizatoria surge una vez se ha logrado acreditar la totalidad de elementos que constituyen 

la responsabilidad administrativa, en ese orden de ideas, al no estar acreditado en el plenario 

ninguno de éstos elementos, por cuanto la responsabilidad en la prestación del servicio médico 

no se estructuró, no es posible defender la existencia de una obligación indemnizatoria a cargo 

                                                 
4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, sentencia de 28 de febrero de 2013, radicación, 

18001233100020000022701 (26398), C.P. Stella Conto Díaz del Castillo.  
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del Hospital Rubén Cruz Vélez, por lo que se deberá exonerar a dicha institución del pago de 

cualquier suma de dinero a título de indemnización a favor de los demandantes. 

 

7. ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA. 

Es imposible imponer una condena y ordenar el resarcimiento de un detrimento por perjuicios 

no demostrados o presuntos, o si se carece de la comprobación de su magnitud y realización, 

ya que no es admisible la presunción en esa materia, de manera que una indemnización sin 

fundamentos fácticos ni jurídicos necesariamente se traducirá en un lucro indebido, como 

sucedería en un caso como el presente.  

 

Por todo lo anterior, solicito respetuosamente declarar probada esta excepción. 

 

8. GENÉRICA O INNOMINADA. 

Solicito declarar cualquier otra excepción que resulte probada en el curso del proceso, siempre 

que exima parcial o totalmente a las instituciones médicas demandadas y a mí procurada de 

responsabilidad, incluidas las de caducidad y prescripción. 

 

CAPÍTULO II 

CONTESTACIÓN DEL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA EFECTUADO POR EL HOSPITAL 

RUBÉN CRUZ VÉLEZ E.S.E. 

 
Es de advertir al Despacho que si bien el Hospital Universitario San José de Popayán, al 

momento de efectuar el llamamiento en garantía lo realizó con fundamento en las pólizas Nos. 

1001598, 1003070 y 1003576, las mismas no se encontraban vigente para la fecha de los 

hechos ni para el momento en el que se realiza la reclamación a nuestro asegurado. Por ello, el 

pronunciamiento se realizará respecto de la póliza 1004103, por ser el contrato de seguro que 

se encontraba vigente tanto para los hechos como para la respectiva reclamación. 

 
I. FRENTE A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA 

 

Frente al hecho primero: no es un hecho que describa, pruebe o acredite la existencia de una 

relación sustancial entre el llamante en garantía y el llamado, por ello, no cumple con la 

finalidad contemplada en el artículo 225 del C.P.A.C.A., la cual es establecer la existencia de 

una relación sustancial por parte de quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de 

otro la indemnización del perjuicio que llegare a sufrir. 

 

Hace referencia a la impetración del medio de control de reparación directa en contra del 

Hospital Rubén Cruz Vélez por parte de la señora YEIMY ALEJANDRA VÉLEZ HOLGUÍN y su 

grupo familiar, frente a lo cual, no emitiré pronunciamiento alguno, sino que me acogeré a lo 

manifestado en el primer capítulo de este escrito. 
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Frente al hecho segundo: no es un hecho que describa, pruebe o acredite la existencia de una 

relación sustancial entre el llamante en garantía y el llamado, por ello, no cumple con la 

finalidad contemplada en el artículo 225 del C.P.A.C.A., la cual es establecer la existencia de 

una relación sustancial por parte de quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de 

otro la indemnización del perjuicio que llegare a sufrir. 

 

Corresponde a la enumeración de los hechos de la demanda donde se involucra al Hospital 

Rubén Cruz Vélez, frente a lo cual, no emitiré pronunciamiento alguno, sino que me acogeré a 

lo manifestado en el primer capítulo de este escrito. 

 

Frente al hecho tercero: no es un hecho que describa, pruebe o acredite la existencia de una 

relación sustancial entre el llamante en garantía y el llamado, por ello, no cumple con la 

finalidad contemplada en el artículo 225 del C.P.A.C.A., la cual es establecer la existencia de 

una relación sustancial por parte de quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de 

otro la indemnización del perjuicio que llegare a sufrir. 

 

Se trata de las pretensiones del medio de control de reparación directa, impetrado por los 

actores, donde se deprecan perjuicios morales y daño a la salud, frente a lo cual, no emitiré 

pronunciamiento alguno, sino que me acogeré a lo manifestado en el primer capítulo de este 

escrito. 

 

Frente al hecho cuarto: no es un hecho que describa, pruebe o acredite la existencia de una 

relación sustancial entre el llamante en garantía y el llamado, por ello, no cumple con la 

finalidad contemplada en el artículo 225 del C.P.A.C.A., la cual es establecer la existencia de 

una relación sustancial por parte de quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de 

otro la indemnización del perjuicio que llegare a sufrir. 

 

Corresponde a la notificación personal del medio de control de reparación directa al asegurado 

Hospital Rubén Cruz Vélez, surtida el 15 de diciembre de 2020, frente a lo cual, no emitiré 

pronunciamiento alguno, sino que me acogeré a lo manifestado en el primer capítulo de este 

escrito. 

 

Frente al hecho quinto: es cierto, entre mí representada, como asegurador, y el HOSPITAL 

RUBÉN CRUZ VÉLEZ, como tomador, se celebró el contrato de seguro documentado en la 

Póliza de Responsabilidad Civil Instituciones Médicas No. 1503213000334, que estuvo vigente 

desde el 11 de julio de 2017 hasta el 10 de julio de 2018, donde se extendió cobertura para el 

amparo de acto médico – clínicas. 

 
Sin embargo, debe aclararse que el mencionado contrato, se circunscribe a la cobertura 

expresamente estipulada en las condiciones, las que determinan el ámbito, extensión o alcance 

del respectivo amparo, etc., luego son esas condiciones las que enmarcan la obligación 
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condicional que contrae el asegurador y por eso el juzgador debe sujetar su pronunciamiento al 

contenido de las condiciones de las correspondientes pólizas.   

 

Frente al hecho sexto: no es cierto tal y como está formulado. El Hospital Rubén Cruz Vélez, 

suscribió el contrato de seguro de responsabilidad civil documentado en la póliza No. 

1503213000334, con el objeto de amparar la responsabilidad civil como consecuencia de 

cualquier acto médico derivado de la prestación de servicios profesionales de atención en salud 

de las personas. 

 

Sin embargo, debe resaltarse que la cobertura de la póliza, está estrictamente sujeta a los 

amparos, a las condiciones que regulan su extensión y alcance, las causales de exoneración, a 

los límites asegurados, al deducible pactado, etc., de tal suerte que cualquier pronunciamiento 

debe sujetarse a tales condiciones contractuales, pues la obligación del asegurador no nace en 

cuanto no se cumpla la condición pactada de la que pende para su surgimiento, condición esa 

que es la realización del riesgo asegurado o siniestro, o sea que el evento en cuestión 

efectivamente esté previsto en el amparo otorgado, siempre y cuando no se configure una 

exclusión de amparo u otra causal convencional o legal que la exonere de responsabilidad; por 

ende, la eventual obligación indemnizatoria está supeditada al contenido de la misma, es decir a 

sus diversas condiciones, al ámbito del amparo, a la definición contractual de su alcance o 

extensión, a los límites asegurados para cada riesgo tomado, etc. Al respecto, siempre se 

deberán atender los riesgos asumidos por la convocada, los valores asegurados para cada uno 

de los amparos, etc. 

 

Frente al hecho séptimo: es cierto, el contrato de seguro documentado en la póliza No. 

1503213000334, se encontraba vigente para la fecha de los hechos. 

 

Sin embargo, debe resaltarse que la cobertura de la póliza, está estrictamente sujeta a los 

amparos, a las condiciones que regulan su extensión y alcance, las causales de exoneración, a 

los límites asegurados, al deducible pactado, etc., de tal suerte que cualquier pronunciamiento 

debe sujetarse a tales condiciones contractuales, pues la obligación del asegurador no nace en 

cuanto no se cumpla la condición pactada de la que pende su surgimiento, condición esa que 

es la realización del riesgo asegurado o siniestro, o sea que el evento en cuestión 

efectivamente esté previsto en el amparo otorgado, siempre y cuando no se configure una 

exclusión de amparo u otra causal convencional o legal que la exonere de responsabilidad; por 

ende, la eventual obligación indemnizatoria está supeditada al contenido de la misma, es decir a 

sus diversas condiciones, al ámbito del amparo, a la definición contractual de su alcance o 

extensión, a los límites asegurados para cada riesgo tomado, etc. Al respecto, siempre se 

deberán atender los riesgos asumidos por la convocada, los valores asegurados para cada uno 

de los amparos, etc. 

 

Frente al hecho octavo: es cierto, la póliza No. 1503213000334, estuvo vigente desde el 11 de 

julio de 2017 hasta el 10 de julio de 2018. 
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Frente al hecho noveno: no es un hecho del llamamiento en garantía, corresponde a la 

pretensión del llamamiento en garantía, donde el asegurado pretende que, ante una eventual 

declaratoria de responsabilidad, mi representada indemnice a los demandantes.  

 

Sin embargo, debe aclararse que el mencionado contrato, se circunscribe a la cobertura 

expresamente estipulada en las condiciones, las que determinan el ámbito, extensión o alcance 

del respectivo amparo, etc., luego son esas condiciones las que enmarcan la obligación 

condicional que contrae el asegurador y por eso el juzgador debe sujetar su pronunciamiento al 

contenido de las condiciones de la correspondiente póliza.   

 

II. FRENTE A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA 

 
Al momento de resolver lo concerniente a la relación sustancial que sirve de base a la 

convocatoria que se hizo a mí procurada, MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA 

S.A., como llamada en garantía, por parte del HOSPITAL RUBÉN CRUZ VÉLEZ E.S.E., ruego 

tener en cuenta, pese a la ausencia de responsabilidad de dicha institución médica y de mí 

procurada en torno a los hechos en que se fundamenta la demanda, que en el remoto evento 

de que prosperen una o alguna de las pretensiones del libelo de la parte actora, en gracia de 

discusión y sin que esta observación constituya aceptación alguna de responsabilidad, mí 

representada se opone a la prosperidad de las pretensiones del llamamiento en garantía en la 

medida en que se excedan los límites y coberturas acordadas y/o desconozcan las condiciones 

particulares y generales de la póliza y las disposiciones que rigen el contrato de seguro, así 

como también, si exceden el ámbito del amparo otorgado o no se demuestra la realización del 

riesgo asegurado o se comprueba una causa de exclusión. 

 

III. EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO POR EL 

HOSPITAL RUBÉN CRUZ VÉLEZ E.S.E. 

 

Como excepciones perentorias propongo las siguientes: 

1. SE ENCUENTRA ACREDITADA LA INEFICACIA DEL LLAMAMIENTO EN GARANTÍA 

EFECTUADO A MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. 

La figura del llamamiento en garantía se encuentra regula en el artículo 225 del Código de 

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. No obstante, el artículo 227 de 

la Ley 1437 de 2011, reza lo siguiente: 

“Artículo 227. Trámite y alcances de la intervención de terceros. En lo no regulado en este 

Código sobre la intervención de terceros se aplicarán las normas del Código de 

Procedimiento Civil”. 

En concordancia con lo anterior, al encontrarse vigente el Código General del Proceso, es la 

normatividad procesal que se deberá seguir para la aplicación de dicha figura, en lo no regulado 

por la Ley 1437 de 2011. 
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Al respecto, el artículo 66 de la Ley 1564 de 2012, reza: 

“Artículo 66. Trámite. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenará notificar 

personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el término de la demanda 

inicial. Si la notificación no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes, el 

llamamiento será ineficaz. La misma regla se aplicará en el caso contemplado en el inciso 

segundo del artículo anterior. (Énfasis propio). 

El llamado en garantía podrá contestar en un solo escrito la demanda y el llamamiento, y 

solicitar las pruebas que pretenda hacer valer. 

En la sentencia se resolverá, cuando fuere pertinente, sobre la relación sustancial aducida y 

acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en garantía. 

Parágrafo. No será necesario notificar personalmente el auto que admite el llamamiento 

cuando el llamado actúe en el proceso como parte o como representante de alguna de las 

partes”. 

Conforme a la norma en cita, es plausible concluir que el término que otorga el ordenamiento 

jurídico, es de seis (6) meses para que se realice la notificación del llamado en garantía, so 

pena que el llamamiento se torne ineficaz. 

Ahora bien, en el caso en concreto, tenemos que el HOSPITAL RUBÉN CRUZ VÉLEZ, contestó 

la demanda y efectuó llamamiento en garantía a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE 

COLOMBIA S.A.  

En ese orden de ideas, el Juzgado Segundo (2º) Administrativo de Buga, por medio del Auto 

Interlocutorio No. 625 del 14 de octubre de 2021, notificado en estados el 15 de octubre de 

2021, admitió el llamamiento en garantía, propuesto por el Hospital Rubén Cruz frente a 

MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., ordenando notificar a mi representada 

de conformidad con lo dispuesto en el Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo. 

Al respecto, es necesario traer a colación a partes del Auto Interlocutorio No. 625 del 14 de 

octubre de 2021, notificado en estados el 15 de octubre de esa anualidad, el cual reseña lo 

pertinente: 

“(…) 

RESUELVE 

(…) 

 

TERCERO. - Admitir el llamamiento en garantía efectuado por la entidad demandada E.S.E. 

Hospital Rubén Cruz Vélez de Tuluá (V.), a la aseguradora Mapfre Seguros Generales de 

Colombia S.A., identificada con NIT 891.700.037-9, por lo analizado en la parte motiva de 

esta providencia.  
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CUARTO. - Notificar personalmente esta providencia a Mapfre Seguros Generales de 

Colombia S.A., de conformidad con los artículos 197 y 199 del CPACA, éste último 

modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzón de 

correo electrónico para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por las entidades, 

mensaje que deberá identificar la notificación que se realiza y contener copia electrónica de 

la presente providencia, del escrito de llamamiento en garantía, de la demanda y de sus 

anexos, del el escrito de subsanación de la demanda y de sus anexos.  

 

QUINTO. - Conforme lo establecido en el artículo 225 del CPACA, se le concede a la 

aseguradora llamadas en garantía Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A., el término 

de 15 días para responder el llamamiento en garantía, que de acuerdo a lo establecido en el 

artículo 199 del CPACA, modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, “el traslado o 

los términos que conceda el auto notificado solo se empezarán a contabilizar a los dos (2) 

días hábiles siguientes al del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr a 

partir del día siguiente”.  

 

SEXTO. - Suspender el trámite del proceso hasta cuando se notifique la entidad llamada en 

garantía y haya vencido el término de que trata el numeral quinto de esta providencia, para 

que comparezcan, sin que dicho término supere los seis (06) meses, de conformidad 

con el artículo 66 del CGP, aplicable por remisión del artículo 227 del CPACA”. (Énfasis 

propio). 

Se colige de lo anterior, que el Despacho, vinculó a mi prohijada al proceso de conformidad con 

el artículo 225 de la Ley 1437 de 2011, y los artículos 64 a 67 del Código General del Proceso.  

Descendiendo al caso en concreto, tenemos que, a mi representada se le notificó 

electrónicamente el contenido del Auto Interlocutorio No. 625, el día 19 de mayo de 2022, 

cuando ya había trascurrido más de siete (7) meses desde su emisión y notificación, pues 

recuérdese que el citado auto se notificó por estados el 15 de octubre de 2021, siendo 

evidente que el término otorgado por el artículo 66 de la Ley 1564 de 2012, caducó el día 16 de 

abril de 2022, lo que conlleva ineludiblemente a la INEFICACIA DEL LLAMAMIENTO EN 

GARANTÍA, siendo la consecuencia lógica, la desvinculación de mi representada, sin perjuicio 

de la ausencia de responsabilidad, lo cierto es que cuando se surtió la notificación electrónica 

del auto que admite el llamamiento en garantía el término para realizar la notificación personal 

ya había fenecido, en consecuencia, ruego se declare probada la respectiva ineficacia del 

llamamiento en garantía.    

2. INEXISTENCIA DE AMPARO Y CONSECUENTEMENTE DE OBLIGACIÓN 

INDEMNIZATORIA, POR CUANTO NO SE REALIZÓ EL RIESGO ASEGURADO. 

En términos generales, para que se pueda exigir pago alguno en cabeza de mi representada 

como consecuencia de la aplicación y efectividad del contrato de seguro, Póliza RC Profesional 

Instituciones Médicas No. 1503213000334, es indispensable que antes se declare la 

responsabilidad médica del Hospital Rubén Cruz Vélez. Sin embargo, en el presente caso no 
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existen fundamentos fácticos ni jurídicos que permitan declarar la responsabilidad médica en 

cabeza del Hospital Rubén Cruz Vélez, y en este sentido, por sustracción de materia, al no 

haber fundamentos para declarar dicha responsabilidad, mi representada tampoco tiene la 

obligación de realizar pago alguno por concepto de indemnización.  

Tal y como ha sido acreditado a lo largo de la contestación, el comportamiento del Hospital 

Rubén Cruz Vélez fue extremadamente diligente y cuidadoso durante el tratamiento médico 

suministrado a la señora YEIMY ALEJANDRA VÉLEZ HOLGUÍN. De la historia clínica que obra 

en el expediente se evidencia (i) que la señora Vélez ingresó al hospital Rubén Cruz Vélez por 

el servicio de urgencias padeciendo únicamente un cuadro de dolor abdominal irradiado a 

región dorsal (ii) que la entidad hospitalaria siguió al pie de la letra todos los procedimientos 

médicos fijados en los protocolos y guías de salud para tratar los síntomas previamente 

identificados, debido a que después de realizar interrogatorio del motivo de consulta, se efectuó 

examen físico, se ordenaron y practicaron exámenes, se suministraron medicamentos, se dejó 

en observación, y cuando se encontró estable se envió la paciente a su hogar suministrándole 

la información médica relevante, dándole recomendaciones y signos de alarma para consultar, 

(iii) que el hospital, incluso, indicó la necesidad de consultar médico general para la realización 

de paraclínicos de extensión para aclarar el cuadro clínico. 

Todo lo anterior demuestra que, no solo nunca existió un yerro médico o una falla del servicio 

que generara en un error de diagnóstico, sino que también, prueba claramente un 

comportamiento extremadamente diligente y cuidadoso en cabeza del hospital Rubén Cruz 

Vélez y de sus funcionarios durante el tratamiento médico suministrado a la señora YEIMY 

ALEJANDRA VÉLEZ HOLGUÍN. 

Por otro lado, vemos que ni siquiera se cumplen los requisitos mínimos para la declaratoria de 

responsabilidad, en la medida que no existe un nexo causal entre la conducta del hospital y la 

peritonitis que desarrolló la paciente. Los fundamentos fácticos expuestos a lo largo de la 

contestación, implican que nunca hubo un error de diagnóstico que causara una falla en el 

servicio médico suministrado por el Hospital Rubén Cruz Vélez. En consecuencia, dado que 

nunca existió un error de diagnóstico, no es jurídica ni fácticamente acertado concluir que la 

peritonitis se hubiera podido evitar de haber descubierto la patología desde la primera atención.  

En otras palabras, no era posible para el Hospital antes mencionado descubrir la apendicitis, 

principalmente porque la paciente no la estaba padeciendo para la fecha en la que ingresó por 

el servicio de urgencias. En resumen, la peritonitis no tiene un nexo de causalidad con el actuar 

diligente y cuidadoso del Hospital Rubén Cruz Vélez, debido a que, como ya ha sido explicado, 

nunca existió un error de diagnóstico que causara una falla en los servicios médicos 

suministrados por parte de dicho prestador de servicios de salud. Es más, el diagnóstico fue tan 

acertado, que el mismo fue confirmado por segunda vez, después de haber dejado a la paciente 

en observación por varias horas. 

Se itera, no se acreditaron los elementos estructurales de la responsabilidad atribuida a la 

institución demandada, es decir, no se cumplió la condición de la que pende el nacimiento de la 
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obligación indemnizatoria a cargo de la aseguradora y en esa medida, la póliza objeto de 

convocatoria de ninguna manera debe ser afectada.  

Es preciso indicar que la posibilidad de que surja responsabilidad de la aseguradora depende 

estrictamente de las diversas estipulaciones contractuales, frente a los hechos que se prueben 

en el proceso, ya que su cobertura exclusivamente se refiere a los riesgos asumidos, según lo 

pactado y no a cualquier riesgo no asumido o excluido de amparo.  

Por lo tanto, la improbable obligación indemnizatoria de la aseguradora sólo nace si 

efectivamente se realiza el riesgo amparado en la póliza y no se configura ninguna de las 

causales de exclusión o de inoperancia del contrato de seguro, ya sea de origen convencional o 

legal. Esto significa que la responsabilidad del asegurador se podría predicar sólo cuando el 

suceso esté concebido en el ámbito de la cobertura del contrato, según su texto literal y por 

supuesto la obligación indemnizatoria o de reembolso a cargo de mi representada, en esa 

hipótesis, ha de sujetarse a lo convenido en la póliza y está limitada contractualmente a la suma 

asegurada, sin perjuicio del deducible, que es la porción que de cualquier siniestro le 

corresponde asumir a la entidad asegurada, y sin detrimento de la aplicación de las causales de 

exoneración o exclusión pactadas en el seguro.  

En este orden de cosas, resulta diáfano para este extremo procesal que en el sub judice no se 

ha demostrado la ocurrencia del riesgo asegurado, conforme al régimen del contrato de seguro, 

es decir no se ha comprobado la ocurrencia del siniestro según el artículo 1072 del Código de 

Comercio, en armonía con el 1054 del mismo estatuto.  

De conformidad con lo expuesto, respetuosamente solicito declarar probada esta excepción. 

3. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACIÓN INDEMNIZATORIA A CARGO DE MI 

REPRESENTADA. 

  

De los argumentos presentados anteriormente, se desprende la inexistencia de la obligación 

indemnizatoria solicitada por los demandantes. Al respecto, vale mencionar que la obligación 

indemnizatoria surge una vez se ha logrado acreditar la totalidad de elementos que constituyen 

la responsabilidad civil, en ese orden de ideas, al no estar acreditado en el plenario ninguno de 

estos elementos, no es posible defender la existencia de una obligación indemnizatoria a cargo 

de mí procurada y así mismo, se deberá exonerar a los demandados del pago de cualquier 

suma de dinero a título de indemnización a favor de los demandantes. 

 

Por lo anteriormente expuesto, solicito declarar probada la presente excepción.  

 

4. MARCO DE LOS AMPAROS OTORGADOS, LÍMITES MÁXIMOS DE 

RESPONSABILIDAD, CONDICIONES DEL SEGURO Y EN GENERAL, ALCANCE 

CONTRACTUAL DE LAS OBLIGACIONES DEL ASEGURADOR. 
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Sin que constituya aceptación de responsabilidad alguna a cargo de mí representada, en el 

remoto evento de que prosperaran una o algunas de las pretensiones de la demanda, debe 

tenerse en cuenta que no podrá condenarse a mí representada a pagar una mayor suma a la 

asegurada, así se logre acreditar que los presuntos daños reclamados son superiores al límite 

máximo ni cifra que exceda del monto del daño que efectivamente se logre demostrar, aunque 

el valor que se encuentre asegurado fuese mayor, es decir que los demandantes no podrán de 

ninguna manera obtener una compensación más allá del límite de la suma asegurada 

estipulada en el contrato de seguro mediante el cual se vinculó a mí mandante.  

 

Sobre este particular debemos citar lo establecido en el artículo 1079 del Código de Comercio 

que, a su tenor literal, reza: 

 

“El asegurador no estará obligado a responder sino hasta concurrencia de la 

suma asegurada, sin perjuicio de los dispuesto en el inciso segundo del artículo 1074”. 

(Negrilla fuera de texto). 

 

Por su parte el artículo 1088 del mismo estatuto establece: “Respecto del asegurado, los 

seguros de daños serán contratos de mera indemnización y jamás podrán constituir para él 

fuente de enriquecimiento. La indemnización podrá comprender a la vez el daño emergente y el 

lucro cesante, pero éste deberá ser objeto de un acuerdo expreso”. 

 

En ese orden de ideas, mí representada sólo está obligada al pago de la indemnización hasta el 

máximo valor asegurado, previa comprobación de los perjuicios patrimoniales siempre que tales 

hechos se encuentren amparados por el respectivo seguro. 

 

De acuerdo con lo estipulado en el contrato de seguro, la suma indicada en la carátula de la 

póliza o por anexo como límite asegurado, asciende a la suma de $1.000.000.000.oo, siendo el 

límite máximo de responsabilidad de la compañía por todos los daños y perjuicios causados por 

todos los siniestros durante la vigencia del seguro. En ningún caso y por ningún motivo la 

responsabilidad de la compañía puede exceder ese límite durante la vigencia, aunque durante 

el mismo periodo ocurran uno o más siniestros. La suma indicada en la carátula de la póliza 

como límite por evento es el límite máximo de responsabilidad de la compañía, por todos los 

daños y perjuicios causados por el mismo siniestro.  

 

De otra parte, es claro que el límite asegurado en la póliza se entiende reducido desde el 

momento del siniestro en el importe de la indemnización pagada por la compañía. Por lo tanto, 

la responsabilidad de la compañía por uno o más siniestros ocurridos durante el periodo de 

vigencia del seguro, no excederá el total el límite agregado anual. 

En tal sentido y en aras de la mayor claridad, es imprescindible destacar que la obligación del 

asegurador no nace en cuanto no se cumpla la condición pactada de la que pende para su 

surgimiento, condición esa que es la realización del riesgo asegurado o siniestro, o sea que el 

evento en cuestión efectivamente esté previsto en el amparo otorgado, siempre y cuando no se 
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configure una exclusión de amparo u otra causa convencional o legal que la exonere de 

responsabilidad, por ende la eventual obligación indemnizatoria está supeditada al contenido de 

la póliza, es decir, a sus diversas condiciones, al ámbito del amparo, a la definición contractual 

de su alcance o extensión, a los límites asegurados para cada riesgo tomado, etc. Al respecto 

siempre se deberá atender los riesgos asumidos por la convocada, los valores asegurados para 

cada uno de los amparos, etc.  

 
Adicionalmente, se debe precisar al Despacho que en el contrato de seguro mencionado los 

perjuicios morales se encuentran sublimitados al 50% por evento y vigencia. 

 
Consecuentemente, ruego tener en consideración todas y cada una de las condiciones y entre 

ellas, el ámbito del amparo otorgado, que obviamente no comprende un evento como el que 

nos ocupa, ni la responsabilidad que la parte actora le endilga al ente convocante, por cuanto la 

cobertura, no comprende la indemnización de perjuicios por hechos que no son imputables al 

HOSPITAL RUBÉN CRUZ VÉLEZ E.S.E., y por lo tanto, ni los hechos que dieron lugar a esta 

demanda, ni los perjuicios alegados por la parte actora, constituyen la condición de la que 

pende la obligación de indemnizar del asegurador, que obviamente no nació. 

5. DEBERÁ TENER EN CUENTA EL DESPACHO, QUE, EN EL CONTRATO DE SEGURO, 

SE PACTÓ UN DEDUCIBLE QUE ESTÁ A CARGO DEL ASEGURADO. 

 

Adicionalmente, y sin que ello constituya reconocimiento de responsabilidad alguna, es 

pertinente recordar de todas maneras que no sólo los límites asegurados para cada uno de los 

amparos otorgados, están concertados en la póliza, sino también el deducible concertado. 

 

En ese orden de ideas, en el contrato de seguro que sirvió como fundamento para llamar en 

garantía a mí procurada, se pactó un deducible del 10% de valor de la pérdida, con un 

mínimo de diez millones de pesos, ($10.000.000.oo), por evento, en el caso que el médico 

tratante no cuente con contrato de trabajo o póliza de seguro individual el deducible ascenderá 

al 10% del valor de la pérdida con un mínimo de ($20.000.000), lo que corresponde al valor 

que de cada pérdida deberá asumir de su propio peculio el asegurado. 

6. DE CONFIGURARSE EXCLUSIONES DE AMPARO RELEVAN AL ASEGURADOR DE 

LA OBLIGACIÓN INDEMNIZATORIA. 

 

Es importante recordar que en materia de seguros, el asegurador, según el Artículo 1056 del C. 

de Co., “… podrá, a su arbitrio asumir todos o algunos de los riesgos a que estén expuestos el 

interés asegurado o la cosa asegurados …”, por lo tanto, es en el conjunto de las condiciones 

que contiene el respectivo contrato donde se determinan o delimitan contractualmente los 

riesgos, su alcance o extensión, el ámbito temporal y geográfico en el que amparo opera o es 

efectivo, las causales de exclusión o en general las de exoneración, además de las de origen 

legal, etc., y por tanto, son esos los parámetros a los que tiene que sujetarse el sentenciador al 

resolver cualquier pretensión que se base en la correspondiente póliza. 
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Es pertinente entonces tener presente que, entre los elementos esenciales del contrato de 

seguro, está el de la obligación condicional del asegurador (Art. 1045 C. Co.), cuál es la de 

indemnizar y que ella sólo nace con el cumplimiento de esa condición suspensiva (Art. 1536 

C.C.), al realizarse el riesgo asegurado que se ha estipulado, con las restricciones legales (Art. 

1054 C. Co.). 

 

Todo pronunciamiento se debe ceñir al condicionado particular y general del contrato de seguro, 

tal y como lo señaló la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, así: 

 

“Son la columna vertebral de la relación asegurativa y junto con las condiciones o 

cláusulas particulares del contrato de seguros conforman el contenido de este negocio 

jurídico, o sea el conjunto de disposiciones que integran y regulan la relación. Esas 

cláusulas generales, como su propio nombre lo indica, están llamadas a aplicarse 

a todos los contratos de un mismo tipo otorgados por el mismo asegurador o aún 

por los aseguradores del mismo mercado y están destinadas a delimitar de una 

parte la extensión del riesgo asumido por el asegurador de tal modo que guarde la 

debida equivalencia con la tarifa aplicable al respectivo seguro y, de otra, a regular 

las relaciones entre las partes vinculadas al contrato, definir la oportunidad y modo 

de ejercicio de los derechos y observancia de las obligaciones o cargas que de él 

dimanan”5. (Subrayado y negrilla fuera del original). 

 

Por lo tanto, son las condiciones de la póliza las que enmarcan las obligaciones del asegurador, 

por lo que el juzgador debe ceñirse a lo enunciado en tales condiciones generales y particulares 

del contrato de seguro. Vale la pena recordar al respecto que el contrato de seguro contiene 

una obligación condicional a cargo del asegurador, (la de indemnizar), una vez ha ocurrido el 

riesgo que se ha asegurado (Arts. 1045,1536 y 1054 del Código de Comercio). 

 

Respetuosamente solicito declarar probada esta excepción. 

 

7. GENÉRICA Y OTRAS. 

 

Ruego declarar probada cualquier otra excepción que resulte probada en el curso de este 

proceso, de acuerdo al contrato de seguro respectivo y a la ley, incluyendo la de prescripción de 

las acciones derivadas del contrato de seguro. 

 

CAPÍTULO III 

MEDIOS DE PRUEBA 

Solicito decretar y tener como pruebas las siguientes: 

 

• DOCUMENTALES 

                                                 
5 Corte Suprema de Justicia –Sala Civil-, Sentencia del 2 de mayo de 2000. Ref. Expediente: 6291. M.P.: Jorge Santos 

Ballesteros.  
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1. Certificado de existencia y representación de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE 

COLOMBIA S.A., expedido por la Cámara de Comercio d Cali. 

 

2. Escritura Pública No. 1804 del 20 de junio de 2003, expedida por la Notaría 35 del Círculo 

de Bogotá, por medio de la cual se confiere poder general al suscrito. 

 
3. Carátula de la Póliza Seguro de Responsabilidad Civil No. 1503213000334, expedida por mí 

representada y vigente para la fecha de los hechos, así como su clausulado general, 

(Certificado No. 4). 

 
Respetuosamente solicito se decreten las siguientes: 

 

1. OFICIOS: Solicito respetuosamente al señor Juez que antes de proferirse sentencia se 

oficie a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., para que con destino a 

este proceso certifique la disponibilidad de la suma asegurada en la Póliza de Seguro No. 

1503213000334, con la cual se nos convocó en garantía por el Hospital Rubén Cruz Vélez 

 

2. INTERROGATORIO DE PARTE: 

 

Ruego a su Despacho se decrete el interrogatorio de parte de los señores YEIMY 

ALEJANDRA VÉLEZ HOLGUÍN, GILBERTO GIRALDO, PATRICIA LILIANA HOLGUÍN y 

CRISTIAN CAMILO VÉLEZ, de un cuestionario escrito que remitiré al Despacho antes de la 

fecha fijada para esta diligencia o de las preguntas que verbalmente le formularé durante la 

misma sobre los hechos narrados en la demanda. 

 

CAPÍTULO IV 
NOTIFICACIONES 

 

El suscrito recibirá notificaciones en la secretaria de su despacho o en la Av. 6 A Bis No. 35 N - 

100, Oficina 212, Centro Empresarial Chipichape, en Cali. Correo electrónico: 

notificaciones@gha.com.co  

 

 

Del Señor Juez, cordialmente,  

 

  
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA. 

C.C. No.19.395.114 de Bogotá, D.C.  
T.P. No.39.116 del C.S. de la J. 

mailto:notificaciones@gha.com.co
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COBERTURAS VALOR ASEGURADO DEDUCIBLE

R.C. acto medico - Clinicas 10 % PERD Min 10000000 (PESOS COLOMBIANOS) 1.000.000.000,00$ 1.000.000.000,00$

Gastos de defensa 10 % PERD 400.000.000,00$ 400.000.000,00$

Responsabilidad Civil acto m. aux o dependiente 10 % PERD Min 10000000 (PESOS COLOMBIANOS) 1.000.000.000,00$ 1.000.000.000,00$

Asistencia medica emergencia 10 % PERD Min 10000000 (PESOS COLOMBIANOS) 1.000.000.000,00$ 1.000.000.000,00$
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$ 31.733.000,00 $ 10.000,00 $ 31.743.000,00 $ 6.031.170,00 $ 37.774.170,00

INFORMACION GENERAL
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POLIZA

  -           737 1503213000334 30*TULUA CARRERA 33 No 24-47 BARRIO ALBERNIA TULUA

RAMO / PRODUCTO CIUDADDIRECCIONOFICINA MAPFREOPERACION

ANEXOS

 ASEGURADO: HOSPITAL RUBEN CRUZ VELEZ ESE. 

 NIT. 821.000.831-2 

 MODALIDAD DE COBERTURA: Ocurrencia (2 años sunset) 

 LIMITE VALOR ASEGURADO: $1.000.000.000 Evento / Agregado Anual. 

 AMPAROS 

 R..C como consecuencia de cualquier acto médico derivado de la prestación de servicios profesionales de atención en salud de las personas. 

 R.C. que provenga de acciones u omisiones de sus empleados y/o de los profesionales y/o auxiliares intervinientes, con relación al eacto médico 

 R.C. consecuencia de asistencia médica de emergencia a persona o personas, en cumplimiento de una obligación legal y/o un deber de humanidad generalmente aceptado.. 

 COBERTURAS ADICIONALES 

 R.C. daños morales sublimitado al 50% del valor asegurado, por evento / vigencia. Este valor esta incluido en el limite asegurado básico y no en exceso de este. 

 Gastos judiciales sublimitado al 40% del limite asegurado básico, evento / vigencia. Este valor se encuentra incluido en el límite asegurado contratado y no en exceso de éste 

 Gastos Médicos sublimitado a $5.000.000 evento/ $20.000.000 vigencia. Este valor esta incluido en el limite asegurado básico y no en exceso de este. 

 PLO (Predios, Labores y Operaciones) en exceso de la RC Extracontractual. sublimitado al 20% del valor asegurado, por evento / vigencia. Este valor esta incluido en el limite 

asegurado básico y no en exceso de este. 

 PRIMA ANUAL SIN IVA: $25.500.000 

 DEDUCIBLES: 10% Mínimo $10.000.000 

 - 10% mínimo $ 20.000.000 para la responsabilidad civil ocasionada por médicos que no tengan contrato de trabajo ni póliza de seguro Individual (personal). 

REGIMEN COMUN SOMOS GRANDES CONTRIBUYENTES, RESOLUCION 2509 DE DICIEMBRE 3/93. AGENTE RETENEDOR DEL IVA. SOMOS AUTORRETENEDORES SEGÚN RESOLUCIÓN 5098 DE JUNIO 21 DE 2013. 

ESTE DOCUMENTO EQUIVALE A UNA FACTURA DE  CONFORMIDAD CON EL ART. 5 DECRETO 1165/96

TOMADORMAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA 

NIT 891.700.037-9  Cra. 14 No. 96 - 34  PBX: 6503300  fax: 6503400   www.mapfre.com.co - clientes.mapfre.com.co  A.A.: 28525  Bogotá, D.C., Colombia

V.A.R. :  VALOR ASEGURADO DEL ARTICULOSMMLV: SALARIOS MINMOS LEGALES VIGENTES VAP: VALOR ASEGURABLE DEL PREDIO AFECTADO

PERD.: VALOR PERDIDA 

V.A.A. : VALOR ASEGURABLE ARTICULO POLIZA

Código Caratula

N.D.: NO DECLARADO

Estimado cliente, para conocer   los condicionados del producto contratado y  una amplia información sobre nuestros productos y servicios puede consultar la página web www.mapfre.com.co.
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 DEDUCIBLES: 10% Mínimo $10.000.000 

 - 10% mínimo $ 20.000.000 para la responsabilidad civil ocasionada por médicos que no tengan contrato de trabajo ni póliza de seguro Individual (personal). 

 - No operan para Gastos Médicos 

 - Para las coberturas de Gastos Judiciales y Daños Morales: 10% 

 NO SE OTORGA 

 R.C. Cruzada 

 R.C. Extracontractual 

 Bienes Bajo Cuidado tenencia y control 

 Restablecimiento automático de valor asegurado. 

 Errores e inexactitudes diferentes a la prestación del servicio de salud. 

 Renovación Automática 

 R.C. profesional del área o actividades netamente administrativas 

 NOTAS OBLIGATORIAS: 

 SE EXCLUYE LA PRESTACIÓN DE SERVICIOS DOMICILIARIOS DE URGENCIA. 

 TODO ACTO MÉDICO O PROCEDIMIENTO REALIZADO CON FINES ESTÉTICOS O CIRUGÍA PLÁSTICA ESTA EXCLUÍDO, SALVO QUE SE TRATE DE UNA CIRUGIA 

RECONSTRUCTIVA POR MALFORMACIONES CONGENITAS O EN CASO DE ACCIDENTE. 

 SE EXCLUYE COBERTURA PARA RECLAMACIONES RELACIONADAS DIRECTA O INDIRECTAMENTE CON SIDA, VIH Y/O HEPATITIS Y /O CUALQUIER ENFERMEDAD 

INFECTOCONTAGIOSA. 

 LA PRESENTE PÓLIZA AMPARA PROFESIONALES Y TÉCNICOS AUXILIARES DE LA SALUD, SEGÚN RELACIÓN ADJUNTA. LA CUAL HACE PARTE INTEGRAL DE LA 

PÓLIZA.

- FIN DE LA SECCION -

REGIMEN COMUN SOMOS GRANDES CONTRIBUYENTES, RESOLUCION 2509 DE DICIEMBRE 3/93. AGENTE RETENEDOR DEL IVA. SOMOS AUTORRETENEDORES SEGÚN RESOLUCIÓN 5098 DE JUNIO 21 DE 2013. 

ESTE DOCUMENTO EQUIVALE A UNA FACTURA DE  CONFORMIDAD CON EL ART. 5 DECRETO 1165/96

TOMADORMAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA 

NIT 891.700.037-9  Cra. 14 No. 96 - 34  PBX: 6503300  fax: 6503400   www.mapfre.com.co - clientes.mapfre.com.co  A.A.: 28525  Bogotá, D.C., Colombia

V.A.R. :  VALOR ASEGURADO DEL ARTICULOSMMLV: SALARIOS MINMOS LEGALES VIGENTES VAP: VALOR ASEGURABLE DEL PREDIO AFECTADO

PERD.: VALOR PERDIDA 

V.A.A. : VALOR ASEGURABLE ARTICULO POLIZA

Código Caratula

N.D.: NO DECLARADO

Estimado cliente, para conocer   los condicionados del producto contratado y  una amplia información sobre nuestros productos y servicios puede consultar la página web www.mapfre.com.co.
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Demanda de:LIZETH JULIANA AGUDELO ZAPATA
Contra:MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Proceso:VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Documento: Oficio No.625 del 13 de marzo de 2020
Origen: Juzgado 12 Civil Del Circuito De Oralidad de Cali
Inscripción: 04 de septiembre de 2020 No. 812 del libro VIII

ÓRDENES DE AUTORIDAD COMPETENTE

Embargo de:ESTHER JULIA CHAMORRO DE HENAO - ENIS AMPARO HENAO CHAMORRO - ALEXANDER
HENAO CHAMORRO
Contra:MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
Bienes embargados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Proceso:VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Documento: Oficio No.1350 del 11 de septiembre de 2020
Origen: Juzgado Veintiuno Civil Municipal de Cali
Inscripción: 23 de septiembre de 2020 No. 927 del libro VIII

Demanda de:ESTHER JULIA CHAMORRO DE HENAO/ ENIS AMPARO HENAO CHAMORRO/ALEXANDER HENAO
CHAMORRO
Contra:MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
Bienes demandados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Proceso:VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Documento: Oficio No.391 del 12 de marzo de 2021
Origen: Juzgado Veintiuno Civil Municipal de Cali
Inscripción: 15 de marzo de 2021 No. 332 del libro VIII

Embargo de:LUZ PATRICIA UPEGUI OSORIO/SEBASTIAN DIAZ UPEGUI/KATHERINE DIAZ
UPEGUI/CATALINA DIAZ UPEGUI
Contra:MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
Bienes embargados:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO

Proceso:DECLARATIVA VERBAL DE  RESPONSABILIIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Documento: Oficio No.339 del 10 de diciembre de 2020
Origen: Juzgado Primero Civil Del Circuito de Palmira
Inscripción: 01 de junio de 2021 No. 775 del libro VIII
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Nombre:                       MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
NIT:                          891700037 - 9
Matrícula No.:                18388
Domicilio:                    Bogota
Dirección:                    CR 14 NO. 96 - 34
Teléfono:                     6503300

PROPIETARIO

APERTURA SUCURSAL CALI: QUE EL 8 DE FEBRERO DE 1977 BAJO EL NRO. 20505 DEL LIBRO IX, SE
INSCRIBIO EN LA CAMARA DE COMERCIO LA ESCRITURA NRO. 4304 DE DICIEMBRE 2 DE 1976,
NOTARIA TERCERA DE CALI, EN LA CUAL CONSTA LA APERTURA DE UNA SUCURSAL EN CALI.

APERTURA DE SUCURSAL

Por Acta No. 438 del 18 de marzo de 2013, de Junta Directiva, inscrito en esta Cámara
de Comercio el 24 de mayo de 2013 con el No. 1020 del Libro VI, se designó a:

CARGO                    NOMBRE                                    IDENTIFICACIÓN
ADMINISTRADOR            JORGE ENRIQUE RIASCOS VARELA              C.C.94426721

NOMBRAMIENTO(S)

Por Escritura Pública No. 1804 del 20 de junio de 2003  Notaria Treinta Y Cinco de
Bogota ,inscrito en esta Cámara de Comercio el 03 de julio de 2003 con el No. 91 del
Libro V , JOSE FERNANDO ZARTA ARIZABALETA, QUIEN DIJO SER MAYOR DE EDAD, VECINO DE
BOGOTA, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 79.344.303 EXPEDIDA EN BOGOTA,
CONFIERE PODER GENERAL AL ABOGADO GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, DE QUIEN DIJO ES MAYOR
DE EDAD, DOMICILIADO EN CALI, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO
19.395.114 EXPEDIDA EN BOGOTA Y CON LA TARJETA PROFESIONAL NUMERO 39116 EXPEDIDA POR EL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, PARA QUE EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LA SOCIEDAD,
REALICE LOS SIGUIENTES ACTOS:  A)  REPRESENTAR A LA SOCIEDAD ANTE TODAS LAS AUTORIDADES
JUDICIALES Y EN TODA CLASE DE PROCESOS DE CARACTER CIVIL, COMERCIAL, PENAL, LABORAL,
PENAL ADUANERO, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, BIEN SEA QUE LA SOCIEDAD SEA DEMANDANTE,
DEMANDADA, LLAMADA EN GARANTIA LITIS CONSORTE O TERCERO INTERVINIENTE.  B)  REPRESENTAR
A LA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS EN LA SOLICITUD Y
PRACTICA DE PRUEBAS ANTICIPADAS, EXHIBICION DE DOCUMENTOS, CONSTITUCION DE PARTE CIVIL
EN PROCESOS PENALES;  PARA NOTIFICARSE DE TODA CLASE DE PROVIDENCIAS INCLUYENDO AUTOS
ADMISORIO DE DEMANDA, DE CUALQUIER AUTORIDAD ADMINISTRATIVA JUDICIAL, SEA CIVIL,
LABORAL, PENAL, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA, ETC., ABSUELVA INTERROGATORIOS DE PARTE,
CONFIESE, COMPAREZCA A DECLARAR Y ASISTA A LAS DEMAS DILIGENCIAS JUDICIALES, PROCESALES
O EXTRAPROCESALES, SEAN ELLAS DE NATURALEZA CIVIL, LABORAL, COMERCIAL, ADMINISTRATIVA,

PODERES
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PENAL, CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA, ETC., QUEDANDO AUTORIZADO PARA RECIBIR LAS
NOTIFICACIONES Y LAS CITACIONES ORDENADAS POR LOS JUZGADOS O AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS QUE ASI LO REQUIERAN QUEDANDO ENTENDIDO QUE EN ESTOS CASOS DE
NOTIFICACION, CITACION Y COMPARECENCIA PERSONAL DE REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD
QUEDARA VALIDA Y LEGALMENTE HECHA A TRAVES DEL APODERADO GENERAL DESIGNADO DOCTOR
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, ASI MISMO EL APODERADO QUEDA FACULTADO PARA CONFESAR.
C)  QUE EL PRESENTE PODER GENERAL SE EXTIENDE PARA QUE EL DOCTOR GUSTAVO ALBERTO
HERRERA AVILA, REPRESENTE A LA SOCIEDAD MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., ANTE
LOS JUECES CIVILES DE TODO EL PAIS Y PUEDA TRANSIGIR O INTERVENIR EN LAS AUDIENCIAS DE
CONCILIACION JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL DE QUE TRATA EL ARTICULO CIENTO UNO (101) DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL O LA LEY 640 DE 2001, QUEDANDO ENTENDIDO QUE EL APODERADO
GENERAL PUEDA COMPROMETER A LA SOCIEDAD, FACULTAD QUE SE ENTIENDE A LAS AUTORIDADES DE
CONCILIACION QUE REALICE ANTE CUALQUIER AUTORIDAD JURISDICCIONAL, CENTROS DE
CONCILIACION O PROCURADORES JUDICIALES, CONFORME LO TIENE PREVISTO LA LEY 446 DE 1998,
EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL, LEY 123 DE 1991 Y LA LEY 640 DE 2001.  D)  QUE EL
PODER GENERAL QUE POR ESTA ESCRITURA SE OTORGA  SE ESTIENDE PARA QUE EL DOCTOR GUSTAVO
ALBERTO HERRERA AVILA, PRESENTE A LA SOCIEDAD MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
EN TODA CLASE DE PROCESOS QUE CURSEN ANTE CUALQUIER AUTORIDAD JURISDICCIONAL.  E)  ASI
MISMO COMPREDE FACULTAD PARA DESIGNAR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD DE MAPFRES SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A. LOS ARBITROS QUE SE REQUIERAN EN VIRTUD DEL TRIBUNAL DE
ARBITRAMIENTO QUE SE CONSTITUYA DENTRO DE CLAUSULAS COMPROMISORIAS.

Por Escritura Pública No. 0570 del 26 de marzo de 2013  Notaria Treinta Y Cinco de
Bogota ,inscrito en esta Cámara de Comercio el 13 de mayo de 2014 con el No. 62 del
Libro V ,CLAUDIA PATRICIA CAMACHO URIBE, QUIEN SE IDENTIFICO CON LA CEDULA DE
CIUDADANIA NUMERO 63.516.061 EXPEDIDA EN BUCARAMANGA Y DIJO SER MAYOR DE EDAD,
DOMICILIADA EN ESTA CIUDAD, CONFIERE PODER GENERAL A JORGE ENRIQUE RIASCOS VARELA, DE
QUIEN DIJO ES MAYOR DE EDAD, DOMICILIADO EN LA CIUDAD DE CALI, IDENTIFICADO CON LA
CÉDULA DE CIUDADANÍA NÚMERO 94.426.721 CALI, PARA EJECUTAR LOS SIGUIENTES ACTOS EN
NOMBRE Y REPRESENTACIÓN DE MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.:
A) REPRESENTAR A LA REFERIDA SOCIEDAD EN TODA CLASE DE ACTUACIONES (INCLUYENDO
CONCILIACIONES JUDICIALES E INTERROGATORIOS DE PARTE) Y PROCESOS JUDICIALES ANTE LOS
JUZGADOS, TRIBUNALES SUPERIORES, DE ARBITRAMENTO VOLUNTARIO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO, BIEN SEA COMO DEMANDANTE
O COMO DEMANDADA, COMO COADYUVANTE U OPOSITOR.
B) REPRESENTAR A LA REFERIDA SOCIEDAD EN CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES DE CUALQUIER
TIPO.
C) OTORGAR EN NOMBRE DE LA CITADA SOCIEDAD, LOS PODERES ESPECIALES QUE SEAN DEL CASO.
EL APODERADO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PARA SUSTITUIR PODERES Y PARA REASUMIRLOS EN
CUALQUIER MOMENTO.
D) REPRESENTAR A LA MISMA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN
NACIONAL, DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL Y ANTE CUALQUIERA DE LOS ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS
DE DERECHO PÚBLICO DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL.
E) NOTIFICARSE DE CUALQUIER DEMANDA EN CONTRA DE LA SOCIEDAD PODERDANTE, ASÍ COMO DE
CUALQUIER OTRA CLASE DE PROVIDENCIAS, JUDICIALES O INTERROGATORIOS DE PARTE, ASÍ COMO
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ABSOLVER ESTOS, CONFESAR Y COMPROMETER EN ELLOS A LA SOCIEDAD QUE REPRESENTA.
F) NOTIFICARSE DE CUALQUIER ACTO ADMINISTRATIVO EN CONTRA DE LA SOCIEDAD PODERDANTE.
G) EL APODERADO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PARA DESISTIR, CONCILIAR (EN AUDIENCIAS DE
CONCILIACIÓN JUDICIAL O EXTRAJUDICIAL), TRANSIGIR Y RECIBIR HASTA POR UNA SUMA NO
SUPERIOR A SETECIENTOS (700) SALARIOS MÍNIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.
H) EN GENERAL QUEDA FACULTADO PARA INTERPONER CUALQUIERA DE LOS RECURSOS CONSAGRADOS EN
LAS LEYES CONTRA DECISIONES JUDICIALES O EMANADAS DE LOS FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS
NACIONALES, DEPARTAMENTALES O MUNICIPALES Y ENTIDADES DESCENTRALIZADAS DEL MISMO ORDEN.
I) SUSCRIBIR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD LAS CARTAS DE OBJECIÓN A LAS RECLAMACIONES
PRESENTADAS A LA COMPAÑÍA DE SEGUROS POR PARTE DE TOMADORES, ASEGURADOS, BENEFICIARIOS
O TERCEROS.
J) FIRMAR LAS RESPUESTAS A LOS DERECHOS DE PETICIÓN QUE SEAN PRESENTADOS A LA SOCIEDAD
PODERDANTE.
K) SUSCRIBIR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD LAS RESPUESTAS A LAS ACCIONES DE TUTELA,
INCIDENTES DE DESACATO, Y LAS RESPUESTAS A LOS REQUERIMIENTOS DE ENTIDADES
ADMINISTRATIVAS O JUDICIALES.
L) SOLICITAR ANTE COMPAÑÍAS DE SEGUROS O TERCEROS EL REEMBOLSO DE LO INDEMNIZADO POR LA
COMPAÑÍA DE SEGUROS EN EJERCICIO DEL DERECHO DE SUBROGACIÓN.
M) ASUMIR EN NOMBRE Y POR CUENTA DE LA COMPAÑÍA DE SEGUROS LOS RIESGOS EN LOS RAMOS DE
SEGUROS AUTORIZADOS POR LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, PARA LO CUAL PODRÁ
CELEBRAR A NOMBRE Y POR CUENTA DE LA COMPAÑÍA DE SEGUROS LOS CONTRATOS DE SEGUROS A QUE
HAYA LUGAR.
N) REPRESENTAR A LA COMPAÑÍA DE SEGUROS EN LOS PROCESOS DE CONTRATACIÓN O LICITACIÓN
PÚBLICA O PRIVADA, QUEDANDO EXPRESAMENTE FACULTADO PARA PRESENTAR Y SUSCRIBIR LA
PROPUESTA RESPECTIVA, FIRMAR EL CONTRATO Y LOS DEMÁS DOCUMENTOS QUE SE REQUIERAN, ASÍ
COMO ASUMIR LOS RIESGOS QUE LE FUERON ADJUDICADOS A LA COMPAÑÍA DE SEGUROS SIN LÍMITE
DE CUANTÍA.

Por Escritura Pública No. 2233 del 23 de diciembre de 2014  Notaria Treinta Y Cinco de
Bogota ,inscrito en esta Cámara de Comercio el 05 de enero de 2015 con el No. 1 del
Libro V CONFIERE PODER GENERAL A:  WILMER PEREZ EGAS, DE QUIEN DIJO ES MAYOR DE EDAD,
DOMICILIADO EN LA CIUDAD DE SANTIAGO DE CALI, VALLE DEL CAUCA IDENTIFICADO CON LA
CÉDULA DE CIUDADANÍA NÚMERO 94.312.156; EL PODER GENERAL SE OTORGA PARA EJECUTAR LOS
SIGUIENTES ACTOS EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S
A.
A) REPRESENTAR A LA REFERIDA SOCIEDAD EN TODA CLASE DE ACTUACIONES (INCLUYENDO
CONCILIACIONES JUDICIALES E INTERROGATORIOS DE PARTE) Y PROCESOS JUDICIALES ANTE LOS
JUZGADOS, TRIBUNALES SUPERIORES, DE ARBITRAMENTO VOLUNTARIO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO, BIEN SEA COMO DEMANDANTE
O COMO DEMANDADA, COMO COADYUVANTE U OPOSITOR.
B) REPRESENTAR A LA REFERIDA SOCIEDAD EN CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES DE CUALQUIER
TIPO.
C) REPRESENTAR A LA MISMA SOCIEDAD ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN
NACIONAL, DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL Y ANTE CUALQUIERA DE LOS ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS
DE DERECHO PUBLICO DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL.
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D) NOTIFICARSE DE CUALQUIER DEMANDA EN CONTRA DE LA SOCIEDAD PODERDANTE, ASÍ COMO DE
CUALQUIER OTRA CLASE DE PROVIDENCIAS, JUDICIALES O INTERROGATORIOS DE PARTE, ASÍ COMO
ABSOLVER ESTOS, CONFESAR Y COMPROMETER EN ELLOS A LA SOCIEDAD QUE REPRESENTA.
E) NOTIFICARSE DE CUALQUIER ACTO ADMINISTRATIVO EN CONTRA DE LA SOCIEDAD PODERDANTE.
F) EL APODERADO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PARA DESISTIR, CONCILIAR (EN AUDIENCIAS DE
CONCILIACIÓN JUDICIAL O EXTRAJUDICIAL), TRANSIGIR Y RECIBIR HASTA POR UNA SUMA NO
SUPERIOR A SETECIENTOS (700) SALARIOS MÍNIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.
G) EN GENERAL QUEDA FACULTADO PARA INTERPONER CUALQUIERA DE LOS RECURSOS CONSAGRADOS EN
LAS LEYES CONTRA DECISIONES JUDICIALES O EMANADAS DE LOS FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS
NACIONALES, DEPARTAMENTALES O MUNICIPALES Y ENTIDADES DESCENTRALIZADAS DEL MISMO ORDEN.
H) SUSCRIBIR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD LAS CARTAS DE OBJECIÓN A LAS RECLAMACIONES
PRESENTADAS A LA COMPAÑÍA DE SEGUROS POR PARTE DE TOMADORES, ASEGURADOS, BENEFICIARIOS
O TERCEROS.
I) FIRMAR LAS RESPUESTAS A LOS DERECHOS DE PETICIÓN QUE SEAN PRESENTADOS A LA SOCIEDAD
PODERDANTE.
J) SUSCRIBIR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD LAS RESPUESTAS A LAS ACCIONES DE TUTELA,
INCIDENTES DE DESACATO, Y LAS RESPUESTAS A LOS REQUERIMIENTOS DE ENTIDADES
ADMINISTRATIVAS O JUDICIALES.
K) SOLICITAR ANTE COMPAÑÍAS DE SEGUROS O TERCEROS EL REEMBOLSO DE LO INDEMNIZADO POR LA
COMPAÑÍA DE SEGUROS EN EJERCICIO DEL DERECHO DE SUBROGACIÓN.
L) OTORGAR ÉN NOMBRE DE LA CITADA SOCIEDD, LOS PODERES ESPECIALES QUE SEAN DEL CASO. EL
APODERADO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PARA SUSTITUIR PODERES Y PARA REASUMIRLOS EN
CUALQUIER MOMENTO.

Por Escritura Pública No. 443 del 01 de abril de 2016  Notaria Treinta Y Cinco de
Bogota ,inscrito en esta Cámara de Comercio el 04 de mayo de 2016 con el No. 106 del
Libro V QUE POR ESCRITURA NRO. 443 DEL 01 DE ABRIL DE 2016 NOTARIA TREINTA Y CINCO (35)
DEL BOGOTA, INSCRITA EN LA CAMARA DE COMERCIO EL 04 DE MAYO DE 2016, BAJO EL NRO 6 DEL
LIBRO V, COMPARECIO LA SEÑORA CLAUDIA PATRICIA CAMACHO URIBE, IDENTIFICADA CON LA
CEDULA DE CIUDADANIA NRO. 63.516.061. ACTUANDO COMO REPRESENTANTE LEGAL DE MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. OTORGO PODER  ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE  A JOSE
RODRIGO HERRERA REYES , IDENTIFICADA CON CEDULA NRO. 16.762.605  DE CALI, PARA EJECUTAR
LOS SIGUIENTES ACTOS EN NOMBRE Y REPRESENTANCION DE MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A.:
A) REPRESENTAR A LA REFERIDA SOCIEDAD EN TODA CLASE DE ACTUACIONES (INCYENDO
CONCILIACIONES JUDICIALES E INTERROGATORIOS DE PARTE) Y PROCESOS JÚDICIALES ANTE LOS
JUZGADOS, TRIBUNALES SUPERIORES, DE  ARBITRAMENTO VOLUNTARIO Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO, BIEN SEA COMO DEMANDANTE
O COMO DEMANDADA, COMO COADYUVANTE U OPOSITOR.
B) REPRESENFAR A LA REFERIDA SOCIEDAD EN CONCILIACIONES EXTRAJUDICIALES DE CUALQUIER
TIPO.
C) OTORGAR EN NOMBRE DE LA CITADA SOCIEDAD, LOS PODERES ESPECIALES QUE SEAN DEL CASO.
EL APODERADO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PARA SUSTITUIR PODERES Y PARA REASUMIRLOS EN
CUALQUIER MOMENTO.
D) REPRESENTAR A LA MISMA SOCIEDAD ANTE LA AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN
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NACIONAL, DEPARTAMENTAL, MUNICIPAL Y ANTE CUALQUIERA DE LOS ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS
DE DERECHO PÚBLICO DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL.
E) NOTIFICARSE DE CUALQUIER DEMANDA EN CONTRA DE LA SOCIEDAD PODERDANTE, ASI COMO DE
CUALQUIER OTRA CLASE DE PROVIDENCIA, JUDICIALES O INTERROGATORIOS DE PARTE, ASI COMO,
ABSOLVER ESTOS, CONFESAR Y COMPROMETER EN ELLOS A LA SOCIEDAD QUE REPRESENTA.
F) NOTIFICARSE DE CUALQUIER ACTO ADMINISTRATIVO EN CONTRA DE LA SOCIEDAD PODERDANTE.
G) EL APODERADO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PARA DESISTIR, CONCILIAR (EN AUDIENCIAS DE
CONCILIACIÓN JUDICIAL O EXTRAJUDICIAL), TRANSIGIR Y RECIBIR HASTA POR UNA SUMA NO
SUPERIOR A SETECIENTOS (700) SALARIOS MÍNIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.
H)  EN GENERAL QUEDA FACULTADO PARA INTERPONER CUALQUIERA DE LOS RECURSOS CONSAGRADOS
EN LA LEYES CONTRA DECISIONES JUDICIALES O DEMANADAS DE LOS FUNCIONARIOS
ADMINISTRATIVOS NACIONALES, DEPARTAMENTALES O MUNICIPALES Y ENTIDADES  DESCENTRALIZADAS
DEL MISMO ORDEN.
I) SUSCRIBIR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD LAS CARTAS DE OBJECIÓN A LAS RECLAMACIONES
PRESENTADAS A LA COMPAÑÍA DE SEGUROS POR PARTE DE TOMADORES, ASEGURADOS, BENEFICIARIOSO
TERCEROS.
J) FIRMAR LAS RESPUESTAS A LOS DERECHOS DE PETICION QUE SEAN PRESENTADOS A LA SOCIEDAD
PODERDANTE.
K) SUSCRIBIR EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD LAS RESPUESTAS A LAS ACCIONES DE TUTELA,
INCIDENTES DE DESACATO, Y LAS RESPUESTAS A LOS REQUERIMIENTOS DE ENTIDADES
ADMINISTRATIVAS O JUDICIALES.
l) SOLICITAR ANTE COMPAÑIAS DE SEGUROS O TERCEROS EL REEMBOLSO DE LO INDEMNIZADO POR
LACOMPAÑIA DE SEGUROS EN EJERCICIO DEL DERECHO DE SUBROGACION.
M) ASUMIR EN NOMBRE Y POR CUENTA DE LA COMPAÑIA DE SEGUROS LOS RIESGOS EN LOS RAMOS DE
SEGUROS AUTORIZADOS POR LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, PARA LO CUAL PODRA
CELEBRAR A NOMBRE Y POR CUENTA DE LA COMPAÑIA DE SEGUROS LOS CONTRATOS DE SEGUROS A QUE
HAYA LUGAR.
N) REPRESENTAR A LA COMPAÑÍA DE SEGUROS EN LOS PROCESOS DE CONTRATACION O LICITACION
PUBLICA O PRIVADA, QUEDANDO EXPRESAMENTE FACULTADO PARA PRESENTAR Y SUSCRIBIR LA
PROPUESTAS RESPECTIVA, FIRMAR EL CONTRATO Y LOS DEMAS DOCUMENTOS QUE SE REQUIERAN, ASI
COMO ASUMIR LOS RIESGOS QUE LE FUERON ADJUDICADOS A LA COMPAÑÍA DE SEGUROS SIN LIMITE
DE CUANTIA.

Actividad principal Código CIIU: 6511

Descripción de la actividad económica reportada en el Formulario del Registro Único
Empresarial y Social -RUES-: SEGUROS GENERALES.

CLASIFICACIÓN DE ACTIVIDADES ECONÓMICAS- CIIU
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Recibo No. 8399386, Valor: $3.200

CODIGO DE VERIFICACIÓN: 0822C832N6

Fecha expedición: 09/03/2022  06:15:50 pm
CERTIFICADO DE SUCURSAL VIGILADA

Camara de Comercio de Cali

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a www.ccc.org.co
y digite el respectivo código, para que visualice la imagen generada al momento de su
expedición. La verificación se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 días

calendario, contados a partir de la fecha de su expedición.

QUE EN LOS REGISTROS QUE SE LLEVAN EN ESTA CAMARA DE COMERCIO, FIGURAN INSCRITOS LOS
SIGUIENTES DOCUMENTOS A NOMBRE DE: MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
SIGLA:MAPFRE SEGUROS

CONSTITUCIÓN Y REFORMAS CASA PRINCIPAL

Los estatutos de la sociedad han sido reformados así:

DOCUMENTO                                              INSCRIPCIÓN
E.P. 428 del 22/06/1960 de Notaria Segunda de Santa    20501 de 08/02/1977 Libro IX
Marta
E.P. 3024 del 17/07/1969 de Notaria Novena de Bogota   20502 de 08/02/1977 Libro IX
E.P. 1975 del 20/04/1981 de Notaria Cuarta de Bogota   83646 de 21/03/1986 Libro IX
E.P. 4589 del 05/08/1993 de Notaria Cuarta de Bogota   49788 de 14/10/1993 Libro VI
E.P. 5811 del 02/11/1994 de Notaria Cuarta de Bogota   36 de 11/01/1995 Libro VI
E.P. 7011 del 29/12/1994 de Notaria Cuarta de Bogota   499 de 08/03/1995 Libro VI
E.P. 3352 del 24/06/1995 de Notaria Cuarta de Bogota   2147 de 19/09/1995 Libro VI
E.P. 6138 del 10/11/1995 de Notaria Cuarta de Bogota   2895 de 21/12/1995 Libro VI
E.P. 2904 del 23/09/1997 de Notaria Treinta Y Cinco de 2029 de 15/09/1998 Libro VI
Bogota
E.P. 0739 del 11/04/2001 de Notaria Treinta Y Cinco de 111 de 17/01/2003 Libro VI
Bogota

De conformidad con lo establecido en el Código de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de registro,
quedan en firme dentro de los diez (10) días hábiles siguientes a la fecha de
inscripción, siempre que no sean objeto de recursos. Para estos efectos, se informa que
para la Cámara de Comercio de Cali, los sábados NO son días hábiles.

Una vez interpuestos los recursos, los actos administrativos recurridos quedan en
efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean resueltos, conforme lo prevé el artículo
79 del Código de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

A la fecha y hora de expedición de este certifica, NO se encuentra en trámite ningún
recurso.

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCIÓN
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Recibo No. 8399386, Valor: $3.200

CODIGO DE VERIFICACIÓN: 0822C832N6

Fecha expedición: 09/03/2022  06:15:50 pm
CERTIFICADO DE SUCURSAL VIGILADA

Camara de Comercio de Cali

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a www.ccc.org.co
y digite el respectivo código, para que visualice la imagen generada al momento de su
expedición. La verificación se puede realizar de manera ilimitada, durante 60 días

calendario, contados a partir de la fecha de su expedición.

Este certificado refleja la situación jurídica del inscrito hasta la fecha y hora de su
expedición.

Que no figuran otras inscripciones que modifiquen total o parcialmente el presente
certificado.

De conformidad con lo establecido en el Código de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, y de la Ley 962 de 2005, los actos administrativos de
registro aquí certificados quedan en firme diez (10) días hábiles después de la fecha
de inscripción, siempre que no sean objeto de recursos; el sábado no se tiene como día
hábil para este conteo.

En cumplimiento de los requisitos sobre la validez jurídica y probatoria de los
mensajes de datos determinados en la Ley 527 de 1999 y demás normas complementarias, la
firma digital de los certificados generados electrónicamente se encuentra respaldada
por una entidad de certificación digital abierta acreditada por el organismo nacional
de acreditación (onac) y sólo puede ser verificada en ese formato.

INFORMACIÓN COMPLEMENTARIA
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ESCRITURA PUBLICA NUMERO: l

MIL OCHOCIENTOS CUATRO"

OTORGADA EN LA NOTARIA TREINTA Y

CINCO (35) DEL CIRCULO DE BOGOTA,

DISTRITO CAPITAL

FECHA DE OTORGAMIENTO: JUNiO —

VEINTE (20).

DEL ANO DOS MIL TRES (2.003) - —-

CLASE DE ACTO: PODER GENERAL /

PODERANTE: MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. —■

APODERADO: GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA

4^^

v"b

En la ciudad de Bogotá, Distrito Capital, Departamento de

/^undinamarca, República de Colombia, en la NOTARIA TREINTA Y
CINCO (35) DEL CIRCULO DE BOGOTA, cuyo Notario Titular es

MARIA ANGELA BEATRIZ SANIN POSADA, en esta fecha se otorgó

la escritura pública que se consigna en los siguientes términos:

JOSE FERNANDO ZARTA ARIZABALETA, quien dijo ser mayor de

edad, vecino de Bogotá, identificado con la cédula de ciudadanía

número 79.344.303 expedida en Bogotá, manifestó:

/  PRIMERO: CALIDADES.
Que en el otorgamiento de esta escritura pública actúa en su

calidad de Representante Legal de "MAPFRE SEGUROS GENERALES

DE COLOMBIA S.A.";' sociedad con domicilio principal en Bogotá,
inicialmente constituida mediante escritura pública número

cuatrocientos veintiocho (#428) del veintidós (22) de Junio de mil

novecientos sesenta (1.960) otorgada en la Notaría Segunpa (2a) del

Círculo de Santa Marta, bajo la denominación de "COMPAÑIA
BANANERA DE SEGUROS S.A." con domicilio en la ciudad de Santa

Marta. Posteriormente, mediante escritura pública número tres mil

veinticuatro (#3.024)'del diecisiete (17) de Julio de mil novecientos

sesenta y nueve (1.969) otorgada en la Notaría Novena (^^rdeí:
Círculo de Bogotá cambió su razón social por "SEGURC^^"^''^'
S.A." y trasladó su domicilio principal a la ciudad ¿4^

/  "^5

Después, mediante escritura pública número seis mil cienTOfí
^  %

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGU PARA EL^SUARI^ ^ oe'BO'^

ítóA. //§

T// ti
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ocho (#6.138) del diez (10) de IMoviembre de mil novecientos

noventa y cinco (1-995) otorgada en la Notaría Cuarta C4a) del

Círculo de Bogotá cambió su razón social por la actual: "MAPFRE

SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.", registrada con matrícula

mercantil número 00018388, según acredita con los certificados de

existencia y representación legal expedidos por la Cámara de

Comercio de Bogotá y por la Superintendencia Bancaria que, en

copia debidamente autenticada, anexa para su protocolización/

SEGUNDO: OTORGAMIENTO DE PODER.

Que obrando en la calidad indicada confiere PODER GENERAL al

Abogado GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, d^e quien dijo es
mayor de edad, domiciliado en Cali, identificado con la cédula de

ciudadanía número 19.395.114 expedida en Bogotá y con la tarjeta

profesional número 39.116 expedida por el Consejo Superior de la

Judicatura, para que en nombre y representación de la sociedad,

realice los siguientes actos: - -

a) Representar a la sociedad ante todas las autoridades judiciales y

en toda clase de procesos de carácter civil, comercial, penal,

laboral, penal aduanero, contencioso administrativo, bien sea que la

sociedad sea demandante, demandada, llamada en garantía, litis

consorte o tercero interviniente. -

b) Representar a la sociedad ante las autoridades judiciales y

administrativas en la solicitud y práctica de pruebas anticipadas,

exhibición de documentos, constitución de parte civil en procesos

penales; para notificarse de toda clase de providencias incluyendo

autos admisorlo de demanda, de cualquier autoridad administrativa

judicial, sea civil, laboral, penal, contencioso administrativa, etc.,

absuelva interrogatorios de parte, confiese, comparezca a declarar

y  asista a las demás diligencias judiciales, procesales o

extraprocesales, sean ellas de naturaleza civil, laboral, comercial,

administrativa, penal, contencioso administrativa, etc., quedando

autorizado para recibir las notificaciones y las citaciones ordenadas

por los juzgados o autoridades administrativas que así lo

requieran, quedando entendido que en estos casos de notificación,

citación y comparecencia personal de Representante Legal de la
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sociedad quedará válida y legalmente

hecha a través del apoderado general

designado doctor GUSTAVO ALBERTO

HERRERA AVILA; así mismo el

apoderado queda facultado para

confesar.

c) Que el presente PODER GENERAL se

extiende para que el doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA,

represente a la sociedad MAPFRE SEGUROS GENERALES DE

COLOMBIA .S.A.^ ante los jueces civiles de todo el País y pueda
transigir o Intervenir en las audiencias de conciliación judicial y

extrajudicial de que trata el artículo ciento uno (101) de! Código de

Procedimiento Civil o la Ley 640 de 2001, quedando entendido que

el apoderado general pueda comprometer a la sociedad, facultad

que se entiende a las autoridades de conciliación que realice ante

cualquier autoridad, jurisdiccional, centros de conciliación o

procuradores judiciales, conforme lo tiene previsto la Ley 446 de

1.998, el Código de Procedimiento Civil, Ley 123 de 1991 y la Ley

640 de 2001. —

d) Que el poder general que por esta escritura se otorga se

extiende para que el doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA,

represente a la sociedad MAPFRE SEGUROS GENERALES DE

COLOMBIA S.A., en toda clase de procesos que cursen ante

cualquier autoridad jurisdiccional. -

e) Así mismo comprende facultad para designar en nombre de la

sociedad de MAPFRES SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.,

los árbitros que se requieran en virtud del Tribunal de Arbitramiento

que se constituya en desarrollo de cláusulas compromisorias.

HASTA AQUÍ LA MINUTA

ADVERTENCIA, OTORGAMIENTO Y AUTORIZACION:

Se advirtió al otorgante:

1.- Que las declaraciones emitidas por él deben o
I  i

verdad
>

2.- Que es responsable penal y civilmente en el

utilice este instrumento con fines fraudulentos o llegal'^o

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO



J.- i¿ue la Notaría se abstiene de dar fé sobre el querer o fuero

interno del otorgante que no se expresó en este documento.

LEIDO el presente instrumento, el otorgante estuvo de acuerdo con

él, lo aceptó en la forma como está redactado y en testimonio de
que le da su aprobación y asentimiento, lo firma. -

DERECHOS NOTARIALES (RESOLUCIÓN 4.105 DE 2.002): $31.650
Se utilizaron las hojas de papel notarial números: aa 13!64750

AA 13164749/''

%x^

c.c. #

RTA ARI2ABALETA

MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOt^BIA S.A.

MARIA ANGELA BEATRIZ SANÍn POSADA ^

NOTARIA TREINTAJíi-Q'fifTO (35)

DEL CIRCULO DE BOGOTA
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EL SECRETARIO GENERAL AD-HOC

En uso de las facultades que le confiere el artículo 332,
numeral 1. literal o) del Estatuto Orgánico del Sistema
Financiero, en concordancia con el artículo 1° de la
Resolución 134 del 17 de fetirero de 2003, emanada de la
Superintendencia Bancaria,

RAZON SOCIAL:
CERTIFICA:

"MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S A "
Sigla: "MAPFRE SEGUROS"

- REFORMAS:

Síclf s"a ="

PresWentfElSo Ejecutivo. Corresponde a la Junta Directiva designar allegafde te coSñI-a oara loVXfeSfa V a ^na persona que lleve te representaciónde autoridades u oroanismos ofio^ímÍ i atención de asuntos judiciales, extrajudiciales o administrativos ante todo tipoue duiorioaaes u organismos oficiales, judiciales, administrativos o de policía. (E, P, No. 6138 de 1995) f

' "" eleroand^ipSen,acido de ,a eoiidad las
NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

JOSE MANUELINCHAUSTI PEREZ 295900 PRESIDENTE EJECUTIVO••:
{Posesionádó'él'Í4dé'abr¡ide200Ó)V ^

y^'

RAFAEL ISIDRO GALEANO MARTIN

SANTIAGO PARRILLA MASSO

JORGE ALBERTO CADAVID
■MONTOYA

JOSE FERNANDO ZARTA
Arizabaleta

RAUL FERNANDEZ MASEDA

GERARDO OSPINA CASTRO

19142773 . REPí^ESÉNTANTE LEGAL .
. (Posesionado el 1 a de diciemííre de 1998)

•281243 REPRESENTANTE LEGAC
(Posesionado el 1 de.díciembre de 1998)

19491370 REPRESENTANTE LEGAL
(Posesionado ellO de febrero de 1999)

79344303 REPRESENTANTE LEGAL
(Posesionado el 14 de agosto de 2001)

301809 REPRESENTANTE LEGAL
(Posesionado ei 15 de junio de 2000)

17149733 REPRESENTANTE LEGAL
(Posesionado el 1 de agosto de 2002) WNPOSAW
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COLOMBIA S.A.

ZULMA CRISTINA SUAREZ OLARTE 52420387

RAMOS AUTORIZADOS:

REPRESENTANTE LEGAL

PARA SUNTOS JUDICIALES

(Posesionada el 20 de agosto de 2002)

Mediante Resolución 5148 del 31 de diciembre de 1991: automóviles, aviación, corriente débil, cumplimiento, incendio, lucra,
cesante, manejo, montaje y rotura de maquinaria, multirriesgo comercial, navegación y casco, responsabilidad civil, segura
contra ta roya, riesgos de minas y petróleos, semovientes, sustracción, terremoto, todo riesgo para contratistas, transportes,
vidrios, accidentes personales, colectivo vida, exequias, salud y vida grupo.

Mediante Resolución No. 59 del 12 enero de 1993: grupo educativo.

Mediante Resolución 1394 del 7 de septiembre de 1999 la Superintendencia Bancada autoriza a la COMPAÑÍA MAFFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., la cesión de la totalidad de la cartera de los ramos de Accidentes Personales,
Colectivo Vida, Exequias. Salud y Vida Grupo a la COMPAÑÍA MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A., de conformidad
con lo previsto en los artículos 68 numeral 3, inciso 2 y 71 numeral 6 del Estatuto Orgánico del Sistema Financiero.
Mediante Resolución No. 0551 del 1 de junjo de 2001; agrícola.

Bogotá 0.0., 16 de mayo deíOpS

/ i ¡ I

LOfBz garaví
Secretario general ad-hoc

De conformidad con e! artículo 12 del Decreto 2150/95 y la autorización impartida por la Superintendencia Sanearla mediante,|
Carta Circular 20 del 18 de febrero de 2003, la firma mecánica que aparece en este texto tiene plena validez para todos ios j
efectos legales. • ' I

< ̂

^ b. «i.

Cód. 13-26
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SGAI- O .l.í«jSC>í.'^ r'ij.TO.K' d:.vtJERTiPICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION
D0aI^1ENT0S.

''A CAMARA DE COMjrRCIO D?] BOGOTA, CON FUNDALIENTO EN íjAS WATRXC0-. ,AS
E INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL,

CERTIFICA :
NOMBRE : MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S A PODRA UTI!DIIAti
LA SIGLA MAPFRE SEGUROS. ^ '
N.I.T. ; 8S17C)00A7-9
DOMICILIO : BOC.40TA D."/.

MATRj.CULA NO. O001838

AGENCIA; BOGOTA D.C. (

CERTIFICA

CERTIFICA
y

40» T F!)AD i

ESTATUTOS;
- ESCRITURAS NO.

fi¿. .7;1

ir/s&

4 fc. 8 f1

41. y 4

ISVB

h8

174 7

CERTIFICA ;
OUE POR E. P. NO. 5.3.7f- DE LA NOTARLA 4A. DH HO(-:o-'-A DGV D'-i lE"-
T..EMBPE DE 1.987, INSCRITA EL 23 DE DICIEMBRE DE 1 Uvn7 rO^fa.-r?-]: - S
NO. 7':ijy DEL LiIERO VI, SE PROTOCOLIZO PüCUEMFAX) ME Y-TÍA !-•
SE decreto la APERTURA DE UNA SUCTTR.S^^vpK LA ^4)
DAD DF IBAGÜE.

CSRTIFI.CADrIJUS POR E.P. Ni.>. 6138 DE LA NOTARIA''v'47\. /t'"./-'M^TCAFB:'-/ UE BOouTA
D.C. , DEL 10 DE NOVIEMBRE DE 1. •íN¿.Cr/í^ ̂  16 DE ^"NOVrF;M•:'R^
DE 1.99'5 BAJO EL NO. 916.184 DEL-^tóB^.O-";TX SOCIEDAD, CAMBIO,.
SU NOMBRE DE ; " SEGUROS C^ARlBE.'S-iÁ.jo'", P0r;>EL DE: MAPFRi," SrGC.lOS
r'rBNEP.A,LE.S DE «"'OLOMBIA S.A. '' ■is/''

,. cerv¿fica:
QUE POR S.P NO. 2411 DEL OS» DÉ.fJÍOVÍEMB^E-^DE 1999, ACL2IRADA. iPOR
.F.P. NO. 2 558 DEL 22 DE NOViBMÉRS DEj-1,9-9 9 AMHAS D-: LA NOTAR JIA
DE SANTAFE DE BOGOTA D.C. , INSO^ITASv^SÍ. 26 DE Nü'VXUWip.RE DE .'.999
BAJO EL NO. 70536.3 DEL LIBRO IxT^LÁ/SOCIEDAD CAMBIO fílT NOMBRE DS:
.wiAPFRE SEGUROS GENERAi..fíS DE COLOmWiÁ^ S. A. . -
SEGUROS GENERAI.es DE COLOMBIA S .A . PODRA
MAPFRE SEGUROS.

CERTIFICA :

POS EL DÚ:
UTILIZAR LA SIGLA

V

"-Rií:

FECHA

22-VI-. .960
17-VII-l.969

20-11-7 .974
2-VIIX-: .975

3 -VIII-.., . mVs
2n-IV-.': . 981

-1,0 -V- . 98 ,"i

36-III 1987
9-VI- 1987

22-VI .:9K9

NOTARIA

.  STA. MARTA
9 BTA. .

4 BTA. ■
4 BTA.

INSCRI

5-yiri.-

BTA
NDTA.9ií\ 35

|,LA.9ÉATM¿SWINP0S^A4 BTA

4 BTA

4 BTA.



I^\ Vt.b4

3411

4147

flVOl

4540

8 o; 7 7

77SI5

4422

7011

bl3B

L1-17 9

aoo4-i

. 2S-V - 1990 4. BT7\.

23-Vil-1990 4 BTA,
6-XIT- 1990 4 BTA.

28- VI-1991 4 BTA,

4-I"X -1992 4 BTA.

5.-VI -1992 4 BTA.

"i- X -1992 4 STAFE BIA

5-VlII -1993 4 STAFE 3 i.'V

24- XII-1993 4 STAFE BTA

1- III-1994 4 STAFE BTA

22-VIII-1994 4 STAFE B1',A

2- XI-1994 4 STAFE BTA

29- XII-1994 4 STAFE BTA

24- VI-1995 4 STAFE BTA

lU-XX-l.995 4A. STAFE B'];A

9-IV--1.906 4A. STAFE KTa

- 2 9 í■

-3Ü30GS\

-31í:;968^Í
3?.4112^'

1908/10/14
00 0 2 -111 1 ;-i 9 9/11/09
0Ü01374 2000/07/25
?! f! O O71,9 V O (.! 1 / 0 4 /11
0 0 02904 í9 97/09/:-3
0001302 1999/06/22
00 00 5': 1 200 0/03/31

2000/05/23
OU.ÜUUOi 2Uüü/ü7/l3

0Ü035 BOGOTA D.C.

Ü0U35 BOGOTA D.C.

00035 BOGOTft D.C.

00035 BOGOTA D.C.

00035 BOGOTA D.C.

00035 BOGOTA D.C.

00035 BOGOTA D.C.

10000 BOGOTA D.C.

lÜOOO BOGOTA D.C.

13-VI-l.990

5-IX- 1.990

6-II- 1.991

-26-VII-l.991

19-11 -1.992 -356314:

9-VII -1.992 -3709424

13- X -1.992 -381999

ll-VIII-1.993 -415749

29- XII-1.993 -432399'
16- III-1.994 -44111Q,

1- IX -1.994 -461225-'-^
8- XI -1.994 -469378-J
5- I -1.995 -476442-1
11-VII -1.995 -500090",

lb-XI-1.995 jSJO.516.184

12 - IV-1.996 NO . 5 3 3 . 9 98/-Í
00653782 1998/10/21
00705363 1899/11/26
00739958 2OOO/üíV08
00774179 2001/04/25
00604413 1997/09/30
00685341 1999/06/23
00723737 2000/04/07
00733199 2000/06/15
0U742Ü74 2Ü0U/Ü8/24

CERTIFICA ;

OBJETO SOCIAL; EL OBJETO SOCIAL SERA LA REALIZACION DE OPERACIO

NSS DE SEGURO Y REASEGURO, EN TODOS LOS RAMOS APROBADOS POR LA
AUTORIDAD COMPETENTE Y LA PRESTACION DE LOS SERVICIOS QUE LAS
DISPOSICIONES LEGALES VIGENTES LES AUTORICEN A LAS COMPTmIAS DE.U

SEGURíjS, SIEMPRE A PETICION EXPRESA DE LA JLTN'TA DIRECTIVA. PARA

LA REALIZACION DEL OBJETO SOCIAL, LA SOCIEDAD PODRA EJECUTAR VALI

LAMENTE TODOS LOS CONTRATOS Y OPERACIONES CIVILES O MElRCANTILES

NECESARIOS PARA EL GIRO DE SUS ACTIVIDADES Y LA 7U9ECÜ.ADA INVSR

SION 'DE SU CAPITAL Y RESERVAS.

CERTIFICA :

CAPITAL:

** CAPITAL AÜTORISAfJU **

UALOil ;'36P, 000, 000, 000 . 00000
-NU. Da ACCIONES:1,625,0 00,00 0.00

NOMINIM: : $41; . 00000

CAPITAL SUSCRITO

VALuR ; Sí,7, 54 6 , 184 , «HU . ÜOÜUU

,N0- DE AOCKD/ES:!, 1 88, 654, 622 .
V.ALÜR NOMINAL : $40. O O 000 ¿4'

** CA"^C1%.^ ̂ ^ADO **
VALUÍi ; $47 , 546 , 184''> 8'8o'?«Úiümg„
NO. DE ACCIONES : i, 188, 65J/'6,.2'2 . 00
■; j-A.T/"iti w«"i»,Tr-\TTi T . í-,1 n nnr\r\ 'n • 'x-yALOR NCjMINaL : $4 0.0 0 0-00-* 4:-,.

JirjSÍTA DIR^CTTVj7r'-pRINCTtyJ.'L^"ES)
,  .OÜE POR ACTA NO. 0000116'-DE JITNTAcDE VoCÍOR DEL 16 DE MARZO DE fj
-  2001 , INSCRITA EL 11 DE JUEI(]$.'DE 2001 EL NUMERO 007853-31 1
i".;DEL LIBRO IX , FUE (RON) NOMBRADO'.XsX/'^t'.
>"*^1 _ NOMBRE IDENTIFICACIÓN-,

PRIMER RSNGLQj^j " -yr
BLANCO MARTINEZ RICARDO ' '5/ P. VISA0ÜÜ37695926'

-4.
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CAMARA
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C/VMARA DE COMEkf'rn i)E

SEDE CENTRO

-■'i DS MAYO DE 200A

OlC06052106803PPG022b KOJA •.--óQÍZ'

* * -K, * * * ir * -k k * * *• ":#" -ir • -.V ' íV ' •,■•• i-, ir ir ir

SEGlíNTin RENGLON - ,
XN'.J-IAUSTX PEREZ üOSE i"1ANUBL C . E . O O 0002 95 !9!íO "

QITE POR ACTA NO. üOOOlKÍ DE ASAÍ.1BLEA DE ACCIONISTAS DEL .10 ris
MARZO DE 2QÜ1 , INSCRITA EL 28 DE ñEPTI.EiMBRE DE 2 0 01 BAJO .EL'
NUMERO 00796210 DEL LIBRO IX , FUE(RON) NOMBRADO(S) ;

NOMBRE IDENTIFICACIÓN ̂
■'•ERCiriR REWr4L0N ,

NXTNKS TOVAR ANTONIO R . VXSAüfl69ASlHV--x
QUE POR ACTA NO. 0000116 DE JUNTA DE SOCIOS DET. , 16 DE MAftZ'V D^"
2001 , INSCRITA .EL II DE JULIO DE 2001 BAJO SL m'/ÍLRO OOVOWíl
DEL LIBRO ±X , FUE(RON) NOMBRADO(S) -

nombrb ■ x.T,^AT..TtnTrRrTOKf
CUARTO RENGLON

i.i.ANAr>..L/i' J.iAñIIERAS üU.i.jIAN (''¡ ^ 000]^ 37796^'?
QUINTO RENGLON " ' _

ROMERO GAITAN .JUAN rRANCIfíCO JA\aER "C: C . 0 00 .;:00-7y.9í/B - A
JW-TrA DIRECTIVA; SÜPLENTS{S) ..-.-' -Ó'- .

l>Ub;^ l'OR ACTA NO. 0i:00116 DE ;JITNTA DE SOCIOS rsEi, ^6 '
2001 , INSCRITA EL 11 DE JULÍQ-^DE 2001 BAJO EL MTMSRO n07¡353"3'"
DEL L1.3R0 IX .. FTT.H(RON) NOMBRÁÉ'b (S)

NOMBRE .•'••r'Lv---' ' ■
PRIMER RENGLON j' IDENTIFICACION

BOTERO MORALES BEPNiCRDO C
SEGUNDO RENGLON

CALLE MORENO Pl^TRIClA
TERCER RENGLON

HELO KATTAH LUIS SALÓNQOki"
CTTARTO RENGLON /'./ l'

PARRILLA MASSO SANTl^AGO
OUINTO RENGLON

FERNANDEZ MASEDA RJVr.'T,

; V r-í- 4V.

CSR^EFICA

C.C..UU017Ü67060

C.C.00039690579

,C-.:C. 000190.,63218

C-.E..nonboóríT:-v- 3

c, E. n 00 í": n TO100 o
QUE .POR ESCRITURA PUBLICA NO. 1131 DEL 04 DE JTRJTO DK n7-: ;>vJr
NOTARIA TREINTA Y CINCO DS BOGOTA D.C., INSCáRITA ViAJo /'IÉN/ L j
7044 1).SL LIBRO V, JOS.-: MANUEL I:NCHAUSTI PEREZ, iCOmi'-•• VXí''Af)0 .oov
CEDULa de .EXTRANuERAIA NO. .39.5..900 EXPEDIDA En'BOGOTA. V.UTT-at obra
..N SU C.A.ÜIDAI) D.E RE'pRFSeMT.?\NT.E LEGAL DE LA SOf'^"r-Vrb.\o
SEGURd.S (GENERALES Dfi ' :OLOMBIA S.A. , CONFIERE PODErJ "luPp.
SfíNOR ALEJANDRO MELCi C4ALIND0, IDENTIFICADO CON
CiCíDAL5i\NIA NO. 79.502.126 EXPEDIDA EN BOGOTA, .-'ÍÓara
NOMBRE DH LA ASEi.4URADí:'Ra' LA VENTA DE LOS ATTTOM'otOP
MAPPRrJ SEGUROS GENERA uES DE C0L0MBI2^ S A \ EXi
INDEMNIZACIONES POR PERDIDAS TOTALES RBÍAIiIZAjD.'
ASEGURADORA. Er SEÑOR ALEJANDRO MELO GALINDO! OUEDA
.PACTJLT.ADO PARA SUSCJóBIR TODOS Y CADA LlXtO " ]iS 1,0'
CONTRATOS NECESARIOS PARA REALIZAR ANTE '\¿As""aUT<'.v-'

\

UAeeíTRZSAííí
Aí'-'i



PODSRES

BOC-kOTA

ero TRASPASOS DE LOS VEHICULOS Y DEMAS ACTUACIONES A QüÉ
.-ÍAYA LUtiAj^ PARA PERFECCIONAR LA VENIA DE LOS R3FHR~Do£
VM.'TOr-ÍOTORES. IGUALMENTE QUEDA FACULTADO PARA OTORGAR LOS
A Qütí HAYA LUGAR PARA EL PROPOSITO ANTES SEÑALADO.

CERTIFICA ;
POR RSCRJTUPJi PUBLICA NO. 240Ü DE LA NOTARIA S5 D

D.C., DEL 25 DH SEPTIEMBRE DE 20Q2, INSCRITA EL 10 DE OCTUBRE DE
"2uÜ2 BAi-iO E.L ÑO. 7952 DEL LIBRO V, COMPARECIO JOSE FERNANDO SARTA

■ ARIZABALETA TDENTIF'ICíVJO CON CEDÜM. DE CIUDADANIA NO. 79. -544. 303
DE BOGOTA., EN SU CALIDAD DE REPRESENTANT.'I LEGAL DE LA SOCIEDAD DE
1j.A í|,EF3RENCIA, por MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA PUBLICA,
CONFÍaRE PODER GENERAL A RICARDO BLANCO maí^jchOLA, IDENTIFICADO CON
Cí?íDUl.tA D.E CllTDAÜAJ^IA NO. 79.132.284 DE B'iGüTZA, PARA QU.E HW NOMBRE
Y REPRESENTACION D ¡.«lAFRE SEGUROS GENSRALBíS DE COLOMBIA S. h

, RiliALlCE LOS SIGUIENTES ACTOS :A) SUSCRI.IA Y PRESENTE ANTE LA
i.!0RB.SSP0Nt>I3NT3 /UIMINiSTRACIÜN DE IMPUES IOS Y MtUANAS N/\CIONALES
O ivfCRIICTPALES , LAS SIGUIENTES DECLAR/Ai" IONES : DECLARACION DE
.R.'3WTA Y COMPLEMENTARIOS .DECLARACION DE APBNTA , DECL2ARACI0N DE
RHT}3NCI0N EN LA FIJENTE .DECLARACION DE IMPUESTOS DE INDUSTR.C.A Y
COMERC-'IO A NI^/SL NACIONAL ; DECLAIiACION DB IMPUESTO

pRE.ro;AL(.A:uT(.i/-vVA;üi.i(.») y declaración de impuestos de veeíiculos 2 )
DAR R3SPuES-'l-A A LOS REQUERIMIENTOS ORDINARIOS Y ESPECIALES;

FOí-IMUL-UjüS .a la SOCIEDAD POR LA RESPSC!TI\JA APiMINlS'ÍRAClON -OE

~MPÜESTO,S N./vCTOWAl.SS O MIJNICIPÍ'LjES . 3 ) ACEPTE /OTE L\

CORRESPONDIENTE ADMINISTRACION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES

O MUNiCXPALES LAS SANCIONES QUE IMPONGA .'LA MENCIONADA ENTIDAD A

MAFRH SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A, Y SOLICITE LA REDUCCION-
DE LAS MISMAS. EN LAS FACULTADES ANTES SEÑALADAS SE INCLUYE LA DE
SUSCRIBIR TODOS Y CADA IMO DE LOS ACTOS Y DOCUMENTOS NECESARIOS'
Í'ARA REALIZAR LAS PUImCIONSS ANTES INDICYiDAS . IGUALMENTE QUEDA
F7iCULTAD0 l?ñVd\ OTORGAR LOS PODERES A QUE HAYA LUGAR PARA. EL
.PROPSITO ANTES SELÑALADO.

CERTIFICA :

P. NO. 2459 DE LA NOTARIA 35 DE SANTA FE D.S B0C40TÁ
12 BE NOVIEMBRE DE 1999, INSCRITO EL 01 DE DICIEMBRE DE

1999 B-AJO EL NO. 6086 DEL LIBRO V, COMPARECIO JOSE MANUEL;
INCTIAUSTI PERES IDENTIFICADO CON C.C. 2y';..900 DE BOGOTA D.C.. EN

SU i:.ALXI)AJ3 DE REPRESENTANTE LEGAL DE LA fiOCTEDAD MAPFRE SEGUROS

generales de COLOMBIA S.A., 7\NTEvS SEGUROS C74RIB.E S. A. CONF.lERS

PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE AL SEÑOR DIEGO RICARDO ROMERO
FALXiA IirSÑTI.FICÍÜXl CON C.C. 79.508.286 D.U BOGOTTi. PAFJ-^ CELEBRAR

Küi9'BiU:: DE r.:.A ASí=;Gí.TRi\DORA h]\ "\/"SKTA DS .SOS AUTOMOTORES PROPIEDAD

DB MAPFRE SlGüROS GENERALES DE COLOMbCV.S. A. EL SEÑOR ROMERO
ij'OiSDA EX-U9E.SAMKj:j''.'K FACÜLTYiDO PARA TODOS Y C¿!J3A üNu DE

■  '■ " " ANTE LAS.,
Y  DEMñS-

LOS
LOS

PriDE¡F.í^;S A QUE HAYA LUGAR PARA
CERTIF iCA-yf y • .

QUE POR SSCRITUPA PUBLICA NO. 0876 DEl/b'o..'DE. ABRIL
NOTARIA TREINTA Y CINCO DE SANTAFE DE BOGÓtAÑí^NSCR^TA EL 13
'>'.5A"Vn r)£¡ "pf-Wl P.AvJO E~ T.TTn\/tct5/~\ nnnnmcc —\r?T ^ ' -

yus POR B
D . C. . DEL

LOS ACTOS 2 CONTRATOS NECES7iRIO;3 PAíA-D.^RSALIZAR
.'VaTf.i.R.UD.ADKS DE TRANSITO LOS TFASPi^OS
ACT'i/.ACIONES A Qüfí HAYA LUGAR PARA''PERFEC yóÑ^^VLA VENTA DE
RjlFERlDüñ AUTOMOTORES IGUALMENT^ J^UEDA' ■FAC0"L'¥^Ü\.PARA OTORGAR

" 1999 DE
mi

EL NUMERO 00005755 DEL'LI-BRÜFB^ 4" COMPARECIO Ll
DOCTOR URIEL VARGAS SEGURA, IDENTIFlvJAbóXo^O^^ LA CEDULA
'ciudadanía no. 19.292.070 EXPEDIDA EN BOGOTA^'l^E#' SU CALIDAD
REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD MAPFRE SEGtre.OS GENERALES
,C0L0PrDI7\ vS - A.. ANTES SEGUROS CARIBE S.A. . POR MEDIO DE Ijñ PRESES'

E
DI

V:. 'Ji
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CAMARA T)R COMí^IVCTr) df; p.( iGO'VA

SEDE CENTRO

CAMARA
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DS MAYO DE 2003

OÍC0605210S803PFG0226

HQRA l-l :-il:24

HOJA : 003

ESCRITURA PUBLICA CONFIERE PODER GENERAL AT., SEÑOR DIEGO RICARDO
HOMERO FALLA, IDENTIfXC;ADO ' CON LA CEDULA DS CIUDADANIA NO.
7y.SUK-.286 EXPEDIDA EA' BOGOTA, PARA EJECUTAR LOS Sj.GOISMT.&S ACTOs
i;;N NOMBRE Y REPRESENTACION DE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA: A ) -■
SOLICITAJl Y OBTENER DE LAS AUTORIDADES JUDICIALES LA ENTREGA DE"
LOS V'UiiCüLOS INDEMNIZADOS POR KLT^TO, QUE MAN SIDO RECUPÉRADOq.
B) .- UrORGAR PODERES rlSPECIALES A PERSONAS DETERMINADAS, CON EL
i -r^po.'-lITO QUE ESTOS ULTIMOS SOLICITEN Y 0?.T-u:-.j«.;>\y oS.
Aíi-j'OR.;.DADES JUTíICIALE;. LA SICTREGA DE LOS VET:ICTTT.:0'I INDEs^'/NX^ADOS

HSRTO, QUE HAN SI-'iO RECUPERADOS. ■ J ' - '
'  CERTI.FICA :

QTTS E.P. NO. 1020 UE LA NOTARIA 35 DE SAÍm^'AFE OE UO':-in!.vL
D .C. OEL IT DU Jl.TNIO "S": 2000, INSCRITA EL 2 !, ! 0 DE UTNJ'O -'lE .. -■UOi)
BAJO EL NO. 6405 DEL ¡..IBRO V, JOSE ALEJANDRO CARDIS'ÍAS 'L'S<RO
.lDENTIFICADO con la .('. NO. 79.462.081 DE ¿50G<.'>TA EN SU CAL.IííAD
"DE RHPRESENTJOTE LFG7VL DE LA SOCIEDAD DE L.A TlF;r-ERBNC"A .
CONFIERE PC^DER GENERAL AMI'LIO Y SUFICIENTE AL SEÑOR" RICARDO
HLANCO MANCHOLA, IDEN'Vin-xCADO CON LA C. C. NO. 79. 132 284 DE
?,OW-j;A PARA QUE .SN NOMBRE Y REPRESENTACION DE ;4AP?RE SEGUROS
GF:NSr<A_j..K.S DE COijíOMBTA S .A. HEAJ.iICS LOS .SIG'OTf;ntR-S ArViS- : )
rUTSCRIP.A Y PRESENTE ANTE LA CORRESPONDIENTE ADMINTsípACION DE
p'íPÜBSTO Y ATíTJANAS iVÁr'IONALES O MUNICIPALES, :LAS SIGUIE:^:'• 'US
t)ECT.ARACIONES. DECLARACION DE RENT¿V'''^4^y COMpr.RMENTARTn.S ;
DBCLAi"U\.CION DE "VENTA, BSCp^RACION DE R4^EÑfe¿rON EN LA FUB-'TTE;'
DECLARACION DE IMPUESTO DE INDUSTRIA YcC'QMERc:ít3i,-A NIVEL ÍTACIONAL;
.¡JECüAlíACION de IMPUESK.) predial (AUTO^yALUC))' Y'^.S'E(":'-ARACIf:')N dÚ
IMPUESTO DE VEHICULOS ?.) DAR RESPUESTA". A. L^''>REr
ORDxí-DTRIOS Y SSPECI.ALES PORMULADÓS '" A ' -LA ,S^V/lUDA]:» .
kESP"Et:TIVA ADMINISTRACION DE IMPUESTOS" NA.CIfJi'I^LBS <> M0"NICt^4.'C!S ."

T^'l,ti yyy
"■'-iD'íFNT-Qri

EN LA^4 PACU,L'.í'A.i;)BS ANT"-'S SEÑATiADÁS', ' SE
•TODOS "V fADA TTí-TO DE LOS ACTOS Y
REALIZAR LAS FUNCJOvES ANTEAS
j"ACUL3'AI)(^ PARA OTORGA^ LOí! PODBRÉÍ
^'ROPOi-; TTO ANTES SEÑAI..^ pri ,

CERTIFICA-
OES pop ESCRITTTRJX r'U3."..lCA NO. 1350 DEL.Ú14 DE SEP.TiráMr.'RF:

r.A !ir:

MrCUS7\1
imhj'" j:GaA.LM: 'u-;:

OTJE MAYA ^-UCA.P

ISCrf

t-.MSCRT''^7V-
■) EL

LA NOI'ARIA TREINTA Y T T^ro DETi BOGOTA, D. i
SEPTIEMBRE DE 2001 P.A.TO EL NUMERO 721,' . ,
PfíRNI,>A.CvDO ZARTA ARI.ZABALETA, IDENTIFICADO CON"''

^  t:'TTÍDA,r)A,NIA NO. 7'-C144, 103 EXPEDIDA EN ROGOLA .EÑ
REPRESEN-R'VNTS L.JGAÍ.. DS LA S0CIEDAÍ5 DE LA

PRIMERO : CONFIERE -'ODER GENERAL A ESMSFíALDA M_'
•Í-IPENTIPICADO CON CED'ULA DE CIUDADANIA NO. 3-2jS5.7 .

sÑ sarran"ouill;a "para cura en desarrollo de su:' trab¿u(
rXNANCIERO y ADMINISTRATIVO DE LA SOCIEDAD CFJ.r.P.R.": O
SIGUIENTES ACTCIS: .A REPRESENTAR A LA SOCi-pDAEi EN

AR-A



^ yiC'iííÁciaiMtí.s Y í'rcküesos
TíiXBii'\=A¡
COI^^'I'HNCVI )FiO

JUDICIALES rtNTE LOS JUAGADOS-, j
."■.lijruífilORES, DE AKBITRi^wENTO VOLUt^rAí^IO Y
ADMIiSlSO-'RATIVO, CORTE SUPREMA DE .TUS'iTCTA 'y

iC

Dw. -.MADtJ, BIEN SEA COMO DEMA1^)ANTE O COMO DEMAKD5\r'A
COAiWtiVAi^íI'E 11 OPOSITOR. B. OTORGAR BN '^OMP.RE r.E LA

%V\:ñDA .S(.KJ.l:-Iü/UU LOS PODERES ESPECIALES nJE SEAíí DEL CPSo" C
REj:-RC;SENTAR A-' MISMA SOCIEDAD AM'E LAS AU-ORIDÍ-\DES
ADMiNISTi-ÜVriVAS DEL OfiDEN NACIONAL, DSPARTAMENI'AL, MV.-n^T(^irÍ;. O
DEL D.XS't'Ri;i-o CAPITAL DE BOGOTA Y ANTE CUALESQUIERA DE LOS
ÜRG/^NISMOS DESCENTRALIZADOS DE DERECH'i PUBLICO DEL ORDEN
NACIONAL,, DEPARTAVIENTAL 0 MUNICIPAL ; D. NOTIFICARSE ' DE
•DÍAÍjQUIER DEMAIníDA en contra de la sociedad poderdante, asi COMO
í^rJALQiJIER OTRA CLASE DE PROVIDENCIAS 'JUI>'i.CIALES O INTERROGATORIOS
DE PARTE, ASI i_OMO ABSOLVER ESTOS, CCOiFESAR Y COMPROMETER
'íN ELLOS A LA SOCIEDAD QUE REPRSSENJA ; E OBJETAR I^.AS

/RECLAMACIONE:-: que presenten los ASEGll.-.'iDOS A LA SOCIEDAD
PODERDANTE. F. LA APODERADA QUEDA EXPRESAMENTE FACULIPXDA "■•'ARA
"DESISTIR, (;ONCILIAií. TRAI^ÍSIGIR Y UECIBir.' HASTA POR ÍJNA SUMA NO
SUPERIOR A SETUiCI-ENTOS ( 700 ) SALAí'.IOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES. G. OTORGAR PODERES SSt'ECIi'LLES A ABOGADOS
eARA Qili-: BS-TOS ULTIMOS INSTAOREIN LAS DEDG-.NDAS JUDICIALES A QUE
Í.ÍAYA LiuGAR, en ejercicio DE LA SUBROGACION LEGAIi PREVISTA EN EL
-art:o.;ulo loyc. del codigü del comercio, ii. solicitaí? antí^ la
COMPAr>fTA DE SEGÍ.TFIOS Y/O TERCEROS ET. RSEMri(3LS0 DE LOS INDMI.ZADO
PO.R lA ALpCUIiADOi.'A, EN EL Eü'ERCICIO DEL DEREí.'HO DE SUBROGACION
PREVISTO -IL Ai'i'rICüLO 1096 DEL CODIGO .DE COMERCIO. I. OTOK.GAR
PODERES C:ON EL PROPOSITO QUE ESTOS ULTIMOS PRESENTEN LAS
SOLICITUIVES /•íNTES las COMPAÑIAS DE SEGUROS Y/ O TERCEROS PARA
OBTENER HL REEMBOLSO DE LO INDEMNIZADO a^OR LA ASEGURADORA, EN
EJERCICIO DEL DERECHO DE SUBROGACION PREVISTO EN EL ARTICULO 1056
DEL CODIGO DE COMERCIO. EN GENERAL QUEDA /^PiPLIAiViENTB
.FACTJ7..TAD0 PARA INTERPONER CUALESQUIERA DE LOS RECURSOS
CONSAGRADOS EN LAS LEYES CONTRA DECISIONES J:JDICIALES
O EMANADAS DE LOS FUNCIONARIOS ADMINISTRATIVOS,
^ACIOWAíjES, departamentales, MUNICIPAJ:ES O DEL DISTRITO
CAÍ'ITAL DE BOGOTA, Y ENTIDADES DLL^NTRALIZADAS DEL MISMO
ORDEN. IGUALMENTE QUEDA FACULTA^ ;'¿nEXPRESAMENTE
DSSIGííAIí ARBITROS CO.MO TAMBIEN PARA/SfeTITÍtIR Y
;EL. PRESENTE MANDATO. ./

CERTIFICA: /
OÜtí POR ESCRITURA PUBLICA NO. IBS'F D¿
'D.C., DEL U'i DE SEPTIEMBRE DE
OL BABÜ EL NO. 7L16 DEL LIBRO
jIERNANDU ZAKTA ARIS^-ílBALETA, IDENTIFiCÁti/:'' .CON rP.nr^'^^. ̂ TlTDAIViNIA
NO. 79..S44.303 DE BOGOTA, EN SU CALIDAD.:Í.¿LREPRSé^^ LEGAL DE I.A SOCTEDMj DS la referencia, por medio ESCRITORA
i'UBi.n..:A, lDNF.i-iRJ bODEU GENEPA.L A ROi .i!O?"0líELd"^ PiX^R MARROuuIN
GOMEZ.,' XDiIN'iTFICADA CON CEDULA CIUDADAIÍlA . 602 ¿DLPEPIDA
¿N LJg?ÍGUMA.«.>Uy (Ci'iNDINAyLAKCA) , EJ.ECUIAR "^l^'.^^IGUIENTES ACTOS

y REPRESENTACION DS MPiPFR 3 SEO^^S GENERALES DS
COICíMbIa. Ü.A. ; A) REPRESENTARA LA REFERIDA S0CIEDAJ9 EN TODA
•CLAoS do: A.CTT7ACiones Y PROCESOS JUDICIALES ANTE LOS JUZGADOS,
TRIBONA.LZ.S SUPERIORES, DE ARBITRAMENTO V(,)LUNTARIO Y CONTENCIOSO
ACmiN-ISTRATlVO, CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y CONSEJO DE ESTADO,
Br©í_^ ,_SEA COMO DEMANDANTE O DEMANDADA. COMO COADYCrVANTS U'
OPaSÍTOR. B) OTORGAR EN NOMBRE DE LA CITADA SOCIEDAD, LUS PODERES
ESPECIALES QUE SEAN DEL CASO. C) REPRESENTAR A LA MISMA SOCIEDAD

I'ARA

REASUMIR

35. DE BÜG0T2Í
2 0()Xf(^ÍÑSt'RITA Dar SEPTIEMBRE

LIBRO SEÑOR COSE

\-
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REte'XDA SOCItíí'JA KM VOHA CLASE DE ACT.;ACIONES V PROCfíCOS'
Ai<íTS . LOS JUZGADOS, THIEUIMALER SUPERIORES,

yUiiUNTARlU / CUNV,.-;iM"C;IOSO ADMINIS="i'RATIVO,
p.«Y¿ SUi-RíMA D3 justicia Y C'ONSEiTO üS ESTADO, BIEN SEA

'A.iN:'i'E '.I COi^lO ÜEMAjM'DADA, C0A1"»YUVA!MTE U

s- '"'TORGaR en nombre pe la. citada sociedad, los
K.PT!-'LACES QUE SEAN DEL CASO. L. REPRESSWTAfi A LA MISMA

[  LAB AUTORIDAD.SS ADMINISTRATIVAS DHL ORD.SN

CAPITAL DS

\7U.níCIAj..E
D.cíi .

DiSPARTAi^ENTAL, MUNICIPAL O DLL DISTRITO

"cfeMO ríHOMAiv]
í.'tfoñJTOR
PODERES

S0(ÍT.SD./Mi
NACI0A7AL,

ú'jgota y J^TE CUALQUIERA
VUBLICO DEL

^j'NlCII'AL,- D. NOTIFICARSE DE CUALOUIER DEM?\NDA
íX? jj-A SOCiED/L"J PODERDANTE, ASI COMO CUALQUIER OTRA.
PROVIDEMCXA-S JUDICIALES O INTERROGATORH.iS DE PARTE,

DE LOS ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS DS
ORDEN NACION ■-'.L, DEPARTAJ^ENTAL O

SN CONTRA

CLASB; DE

At¡I COMO
/LáSÜLVER ESTOS, CONPESAR Y COMPROMETER EN ELLOS A LA SOCIEDAD
QUE REPRESENTA; F.. OBJETAR LAS RECLAMAC IONES QUE PRESENTEN LOS
ASEGURADOS A LA SOCIEDAD PODERDANTE. F. LA APODERADA QUEDA
EXPRESAMENTE FACULT74DO PARA DESISTIR, CONCILIAR. TRAI^SIGIR Y
RECIBIR HASTA POR UNA SUMA NO SUPERIOR A SETECIENTOS
(700) SA.LARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES. CL SOLICITAR Y
OBTENER DE LAS 7\ÜT0RIDADES JUDICIALEL: LA SI'ITREGA DE .LOS
VHTHICUJjüS INDEMNIZADOS POR HURGO { Sli.' ) , (.»UE HAN SIDO
RRCTJPERADOS. y\ . ni'ORGAR PODERES ESPECIALES" A PERSONAS •
DETH-RMINADAri r'ON EL PROPOSITO QUE EfC-QS ULTIMOS SOLICITEN Y
O.BTEN' VLT DB las AUTORIDADES JUDICIALES LA ENTREGA DE LOS-
V'ELTCiiCiOS TN::ieMi)j;r7.,;5,oOS POR HURTO, QUE R.'\N SIDO RECUPERADOS. I."
CELEBRAR EN KOFÍBRE DS LA ASEGURADORA La ^;T:NTA DE LOS AUTOMOTORES
PROPIEDK") MAPFRS SSGlfROS GENERALES DE COLOMBIA S . A . , M
TJERCICirO DEL DERECHO DE SUBROGACION ureVISTO EN EL ARTIC:ULO
i04o i.-hK CODi(..0 j.iE COMERCIO. DICTIA í-ACULTAD INCLuYb la DK
St'/SCf'Xr..LR TODOS y CADA UNO DE LOS .AC'J'OS Y CONTRATOS NECESARIOS
PARA RID^LXZAR AiN'TE LAS AUTORIDADES DE rRAívíSITO LOS TRASPASOS DS
LOS VEHICULOS Y DEMAS ACTUACIONES A QUE HAYA LUGAR PARA
P3RFEl;C f.ONAR hh VENTA DE LOS REFERIDOS AUTOMOTORES.
IGUALMENTE QUEDA FACULTADO PARA OTORGAR LOS PODERES A QUE líAYA
LüGm PARA EL PROPOSITO ANTES SEÑALADO. £N GENER/VL QUEDA
MPLIAMFNTE FACULT.ADO PARA INTERPONER GUi&ESQUIERA DE LOS
RECURSOS CONSAGRADOS EN LAS LEYES C0NTR7'-\/%Eííl-SIONES JUlíICIALES.
L'^AANAdAS 1)0 ÜCS FlfNCTONARIOS ADMINIST^T+T/OS NAi.lIÚNALES,
vjEPAJiTAMENTALES, MUNICIPALES O DEL DX;CJR]^\f;vC)xp'3;T'AL Ü.E BOGOTA
"Y ENTir)7U')H Ú.S DESCENTRAISZADAS DEL MISMQ
FACULTADO EXI'RES.XMENTS PARA DESIGNAR
SaSTI'ÍTÍIR Y REASUMIR EL PRESENTE MANDA'K

CERTIFICA ;
OÜE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 2358 DEL O'}
La Nú3'AR.IA TRR.TNT7\ Y CINCO DS BOGOTA DA. .
7305 USL LIBRO V, JOSE PERNAI<IDO ZARTA í^U.IZABMÍETA
«.:OiY CBUUuA Ub ClUi.>ñ.U.ANIA NO. 79 . 344 . SOS

!N. Xg ^A'LMSNTE QuEDA
'S cümóvtíl^^^ para

DEvNpyiEMBRE D^tóOO
T;N^GgÍT7\ BAl^ el

\;^I^MTIFIC.'ADO;
J'XPEDTdA^,^#BimiTA. QirXEN-;

ííN.Ti! CÁLIDAJj ÜE REPRESENTANTE LEGA i DE LA S^S&'AO ¡yíAPFRBj
LKGUROS GENEfLALES DE COLOMBIA S.A . , Cd'JFmKiS POD^ OSNEríAj-

'■^-.INDKA !.)Ev"!; Y7\NG I'ULIDO Z/U^IOKANO, IDSí.'.L'IíTCViDA CON i ":-:yjUL/i DSj
C::T.IDA.*W.T7V no. 52.005.700 expedida en B{a.40TA, PARA EJECUTAR Lod

;  .SIGUJE.T.-'ES ACTOS EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE MAPFRE SEGUROS^
:X>3í?BPALEf-» DE COLOMBIA S. A. ; A. REPRESENTAR A LA REFERIDA^
•<SOCI£I)A., EN TODA CLASE DE ACTUACIONES Y PROCESOS IJIDICIALEaj

/s4T£Y' IoCJS JIJZGADOS,
ÁííDXTRAMlL^TO . VOLUNTARIO Y

TRIBUNALES
CONTBNCIOSfi

SUPERIORES,
ADMINISTRATIVO.

DI

CÜRG
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CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

SEDE CENTRO . " "

'■X DE MAYO DE 2003 NQRA

siC06(í52106a03PFG022G tlO^ÍA ooí' "

i! j * * --r -k * -r -k -h ir i, ^ -í, ■■; ■■

STIÍ'RET'íA DE
DEMATÍD/WTE O

JUSTICIA y CCjNSHüQ de ES'^-A")'"», B/.E"N í-íkA ccsMcr
COMO DEir'-'.AWÜADA, COMO COADYDVÍkNTK fV ORO--;'; '■XjR- 3

OTORGAR. EN NOMBRE DE f-.A CITADA SOCIEDAD. LOS PODERES SSPErTAi.SB
OITü SEAN DEL TASO. C. REPRESENTAR A LA MISMA SOCXBDAO ANTE 'tAS''
AUTORIDADES A.DMINISTRATI\/AS DEL ORDEN NACIONAL. DEI'A.riVM^iSNTAÜ
Mfü^jicií'AJj O DE.I, Distrito capital de bogota y ante cttiíloutéra ' d^
LOS ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS DE DERECHO PUBLICO, DEL '""o-'OEN
.^lAopjNAL, DEPAP.TAMBWIAL O MUNICIPAL; D MOTITir.ARSE Di?
CÍIALQIIISR demanda EN ' OMTRA DE LA SOCIEDAD P0rjEPJ)7CM--S. ASI Cown
CUA^QUISR OTRA CLASE .PE PROVIDENCIAS JUDICIALES O .INiT>;RROrjATORTr).S
JIE P.M'.TE, ASx COMO AI-SOLVER ESTOS, CONPESAR Y COMPROMETER EN
ELLOS A LA SOCIEDAD REPRESENTA; E. OBJETAR LAS Rpr-T-AMACrf j-.i ;
qUE PRESENTEN LOS ASEGURADOS A LA SOCIEDAD PODERDANTE P " ^-L
APODSP.ADO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PAPJi. DESISTIR, CONCILIAR
.tRANS...CIR Y REI.'IBIR HASTA POR UNA, SUT^A NO SUPERIOR - A
SETECIENTOS (700) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES «
?:.olxcit;u< y obtener di;; las autoridades judiciales la entrec^
i.os VEHICULOS INDEMNI..ADOS POR HURGO ( SIC ). OUR , HAN H ■DO
.Rj<CUr] ,.RADOG. 11. OTORGAR PODERES BSPE^C!IALES A
•JftT.ERM I.NADAS CON EL i-'.ROPOSITO OUR RS'^Sr- i i'i ; Mi
t.'BTEKGAN DE LAS A::T()RXDADES JUDICIA&í^k:A VRÍ TR.
VEH1C;.m^(.>L INDEMNILAD'.iS J'OR HURTO, ,§¿100,. .•■•jr;'m)rjS
CELEBRAR EN NOMBRE DE LA ASEGITRADOPA''"'-Íá\-.. ^¿ElCrTA UE^J.^OS AT/D-jMO-th ,•
PROPjJilDAD MAE'PRS SEGUROS , GENERALES/, ;DSn .COLOMBÍ^^'í'íi A
EJERCICIO DEL DERECHO DE STTBROGÁCtÓN Pi'W^VTS'ÉS^ vrí - ART'o-r. .O
109b DíiL, CODxi.-k.» Dk comercio. jj-CTiA
SÜSCR13IR TODOS Y CAD-A f.TNO DE-.' . 'LOS-Aí
.^?\RA REALIZAR ANTE LA." AUTORIDj
LOS VEHICULOS Y DEMAS .ACTlt^'IC/li
i-ERFECCIONAR LA V'-'TITA DE\LOS
IGUALMENTE OViEDA PACU'. TADO PARA bTpRG^.' .'LOS
I.UGAR PARA EL PRC^POSITO ANTES S Éító^/Vjü.

' ;t )i
j
i T.'\

■ C r-v .V

UF; '-'.o;.';

TMC'-_¡;fí"C I, A. DF
'7'S .;^/,C&í/lRAI'<.R'. NIOESA.TC'O':;
-TI^/SITO LO;^ TPA"'r?AñOS DU

A,/'.;.QITS HAYA LtrGA-R PARA.
■ /JíFERIDOS Af,TTOMOTO:-'"'S .

PODERES A ' (VJE LAYA.
EN C-ENEtV\ü OlJ'SD.AAMPLIAMENTE FACULTADO PARA INTERpS^Í^. CíTAIiESQUIERA DE Lrf.S

RECURSOS CONSAGRADOS .EN LAS LEYES CÜNTIUi DECISIONES .IT.rDlCIY\LD<,í' i»
SMANA.V)AS DE LOS .líDÍCIONARIOS ADMINISTRATIVOS NAriON.AU.:;-; .
DEPARTAMENTALES, MUNICIPALES O DEL DISTRITO CAPITA'L DE }?.OOuTA
>: .SNTj.DADES DESCENTPAT.izadas del mismo orden. IGUAT-MEN'-qT nu-?DA
FACULTADA EXPRESAMENTE PARA DESIGNAR ARBITROS C(JMO ,7\mí;
:sjsti'"ü:¡:r y r^abumir • •.l '.BESENTE MANl")ATü

XAH pr

.
CERTIFICA :

ESCRITURA PÍTBLICA NO. 0305 DEL 11
LA NOV-ARIA TREINTA Y = INCJ.-í DE BOGOTA

FEr.;RR?s,0 DE :-',00¿, B.A.JO EL MO. 74 90
.v/RTA ARIZABAL.ETA , ID--;NT1, PICMiO C.'ON
7o/. 34< .303 EXPiZDIDA 5?-" BOdriTA, QUIEiM
RáPRSSENTANTH LEGAL D uA SOCIEDAD

DE PÚBP.EIiO
7\

-I
CKUiJLAi Dr. « -V

OBRA -Uii
MAPFRH, 7P£í(:;I. TROS

D.c. , '
DEL LTAJO V, - MA BEATRIZ



^  íIlOLOMDlA 5--A. , vUNh'IRIO PODER ESPECIAL A LUZ PIEDAD DEL. SOCORRO'
VOACERES GARCIA. IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADAi^IA NO.'
'y-.^ . yci . 7«'J E?KPEn"^DA EN BOGOTA D.C., CON TARJETA. PROFESIONAL NO.

, 7-1 . o;-:-. DSI.I CONSEJO SUPERIOR DE IiA JUDJ.CñrURA, CON DOMI(;:ir,,IO EfN TA
.  '-'"lUr'Aj.» DE Bu(;;OTA, PARA CELEBRAR A NOMBRE DE LA ASEGTJRAi»ORA LOS
SIGOT.ENTES .At.'TOS A. REPRESENTAR A LA iíS^T-RIDA SOCIE'DA (SH.U EN.
Tr£);-\ CIASE DE ■ 7iCTÍ.TACI0NES Y PROCE;-¡= 'S JUDICJIALES ANTE LOS

'i-RlBUNALES SUPERIORES, ARBITRAMENTC/ Vi UiUN'ivvRIO

■  CONTILSC.T.OÍIO-. ¿LUMINISTRATIVO, CORTE SUPRISMA DE JUSTICIA Y
t :T)NSttJO DE''tíSTAlíQ, BIEN SEA COMO DEMAND.Aí^íTE (7 DEMANDADA, COMO
i.U;Ar»VMi//\.yV-.K :.t oPOSI'j'OR. P.. otorgar en NC-IMBRE de .uÁ citada

^fDCllíItAD, S'ODIiTES üSPECIALES QUE Í-'.EAN DEL CASiJ. C.
,-REPRE.SEf'lTAK A LA MISMA SOCIEDAD ANTE LAS AUTURIDADSS
>-L:)Mr~TST'R¿Vl'xV'Ar. DEI. ORDEN NACIONAL, D:.PART;uMENTAL, MUNICIPAL O
DEL DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA, Y ANI'E CUALQTJIER7A. DE LOS
■•.'RGANi.S.MOS DESCENTRALIZADOS DE DERECHO PUBLICO DEL ORItEN
NACI0N7VL, DI-PAlí-TAMENTAL O MU)SIICIPAL,- D. NOTIFIC.'ARSS DS
CUALOUICR ^EKAI^fDA EN CONTRA DE (SIC) SO(..:IEDAD PODERD^-^jTE. ASI
COMO DF; CUALOÜIER OTRA CLASE DE .PROVIDENCIAS JUDICIALES O
INTERROGATORIOS DE PARTE, ASI COMO ABSOLVER ESTOS, CONFESAR Y
COMPROMETER m ELI.OS A LA SOCIEDAD QUE RSí'RESENTA. S. OBJETAR
LAS .liECI.AjvPACIONES QUE PRESENTEN LOS
PODERDANTE. í'. LA APODERADA QUEDA
PARA DESISTIR, CONCILIAR, TRANSIGIR
SUMA NO SUPERIOR A SETECIENTOS ( 700 ) SALARIOS MINIMOS
L.SGALES MENSUALES VIGENTES. G. SOLICITAR Y OBTENER DS LAS
-AUTORIDADES JUDICIALES LA ENTREGA DE LOS VEHICULOS INDSi^IZADOS
POR HURTO, QUE HAN SIDO RECUrEPUADUS. H. OTORGAR PODERES
EGPECI-ALIS A PERSONAS DETERMIN7-V);iS CON EL PROPOSITO QUE ESTOS
"JLTI.Mi.'S SOLICITEN Y OBTENGAN DE L.AS AlíIORIDADES JUDICIALES LA
ENTREi'íA i.)E IiÜS VEHICULOS INDEMNIZADOS POi: HURTO, QUE H7\N SIDO
.•••íSCUPSRADOS. I. CELEBRAR EN NOMBRE DE J'A ASEGURADORA LA VENTA. DB
;.0S AUTi.íMCnTírcsS P.ROPIEDAD DE M.APFRE SEGl.TiOS GENERALES DE COLOi''IBIA
S.A. , Htv" gJFKCJcIO nsi, DERECHO DE SUBROGACION PREVISTO SN SL
ARTICULO lOÜC. DEL C^ODXGO DE COMERCIO. DICILA FACULTAIS INCLUYE
i.A DE .Sl<.'sCRn: iR -i'ODOS V. CADA ÜNí'j j.>E LOS AC'.i'OS y f.^oNTRATOS
N.EC.ESARIÜS S'ARA REALIZAR ANTE LAS AUTORIDADES DE TRANSITO LOS
■••¿ÍASI'ASUS DE LOS VEHICULOS Y DEMAS ACTUACIONES A QUE HAYA LUGAR
parís PiíRFECCIONAR lA VENTA DE LOS ViEFERIDOS AUTOMOTORES.
JSüALMGIniTE queda FACULTADO PARA OTORGA?^ iOS PODERES A QUE .ÍIAYA

.C-iíGM-:. E-'.aRA EIi PROPOSITO ANTES SEÑi^í>j^O. EN GENERAL ÓIíEDA
INTERPONER'"^ •'^CUALESQUIERA

ASEGURADOS A LA SOCIEDAD
expresamente FACi:;LTAOO (SIC)

Y  !.LEC:IB1R HASTA r-OR UNA

AivJ-pLiAi^SNTE FACULTADO PARA DB LOS
RBCl.TRSOft C0N£AiGR;YD0S EN LAS LEYES
UMI-USÍ A ri AS D E LO S PUNCI0) IOS
uCP^lRTAi^hTSiTAL-aS, MUínucipaLES
BOGOTA Y ENTIDADES DESCENT
IGUALMENTE QUE FACULTADO EXPRESÍÍ
COMO TAMBXEN E'AítA

CONTRA DECISIONES JUDICIALES
ADMT ly.'STRAT.TVoS NA( TONALES,

DÍí>Í^ITÜ CAI-XTAL DB
^AS ''WA, MISMO OKi.)SN..

PflRA '-'-^•S!;lGNAR ARBITROS,
SUSTITUIR Y REASUMIR'■ Lá^ PRE.SETJ%S],Ñ;iÍANDATO.

U; QUE POR
[^is^NOTARIA

Jij

ESCRITURA PUBLICA NO. 20Br
TREINTA Y CINCO DE BOGOTA D.C.
j  I.lLRO \/, JOSE FERNANDO .Z7\RTA

CERTIPICAvf..;"^ 'I '
dsja-!:i=q':;DS>agos':

/UD

"Í.ÜY í.:LDuJ-A de CIÜDAJíANIA no. 79.344.3!);'. SXP^EDjf EN BOGOTA, QUIEN.
il-BRA EN Sil CALIDAD DE REPRESSNTÍVWTE IiSGA-:. De\»^ SÜCIED.AD MAPFRt

UROS GENERALES DS GOLO.MBIA S.A. , CONFIERE PODER ESPECIAL A?
KTVSRA i:FU2, IDENTIFXMíA Cí.cñi CEDUIV\ DE ClUDiWANlA'

E 2 002 DB LA:
BA.JO EL NO-y;

IDENTIFICADO'

A BXPuDíDA BOGOTA, P7\RA QUE EN DESARROLLO

j -m
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TRABAiiO EN NOMBRE DE LA SOCIEDAD EJECUTE LOS SIGUIE^fCES ACTOS •
A. REPRESENTAR R r.R REFERIDA SOCIEDAD HN TODA rTLñSE " PB
ACTTIAOIONES
tribunales
CONTENCIOSO
CONSEJO DE

Y  PROCESOS
SUPERlORES,

ADMINISTRATIVO,
ESTADO, BIEN

JUDICIALES ANTE LOS "jSGADOS,
DE ARBITRAMENTO VOLUNTARIO if

CORTE SUPREMA DE JTISTICIA" V /
SEA COMO DEMANDAbTTE O COMO

DEMAÍ^TiADA, COMO COA!.YTJVANTE U OPOSITOR. 3. OTORGAR EN N0M3RE
DE LA CITADA SOCIEDAD, LOS PODERES ESPECIALES QUE SEAN i)LL
CASO. C. REPRESENTAIS. A LA MISMA SOCIEDAD ANTE LAS AÜ'VORIDADKS
ñDMIN.(.STRATI^U\S DEli ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL, Mííj'^íICIPAT, O
DEL DISTRITO CAPITAL DE' BOGOTA Y ANTE CUALQUIERA DE LOS
ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS DE DERECHO PUBL1C:0 DKI. uRor.-,;
NACIONAL, DEPARTAMENTAL O MUNICIPAL; T) not'-
CUA1.QNIER DEMANDA EN í ONTPJ\ DE LA SOCIEDAD PODERUAN"', • AS i' i
CnAüQU.i.ER OTRA. CLASE LE PROVIDENCIAS JUDICIAI;FS O TNTlVnrvoi-ATfJ-.'Uj.U
DE PAITE, ASI COMO ASMOLVfíR ESTOS, CONFESAR, v t:f>.v:' ■ jríMBYE'R -
RI,I.OS A LA SOCIEDAD QUE REPRESENTA; E. OLJETAR T.A:-. RCiJ AÍa^C-rtVsTis
QUE PT.-ESENTEN LOS ASErr,p,iADOS A LA SOCIEDAD PC-DERDA?v-E. Dr '-LA
APO.DERADA QUEDA EXPRESAiMBNTK FACi.fLTADA PARA D^SlSTIR^ (.'ONCT-.V'AR
TRANSjr4IR Y REClBIR HASTA POR UNA '-TNO SUPERIOR A
SETECIENTOS (700) SALARIOS MINIMOS LEGALES RíÉNSIíALES VT.CíJvDTTí C.
CiTORGAR. PODERES F'U'ECIALES A ABOGADOS -"U'ARA WhIk EsvOri
ÜLTIMCiS IN.STAUREN lAS nE.MANr)AS JUDICIALES A'" •QUE HAYA %TíGAR
BJERCICIO DE LA StBROCACTQN LEGAL PREVIS.TA" ÉND-Nl APT.tCíIo" 10 9(4
DFI. CODir40 DE COMERCIO. H. SOLICITAR. ANTE COMPAu'fA.í \sECr;RV^^^
y/OI ̂ TERCEROS EL .REEM-ULiSO DE LO I-NDEMNXS2I00 POR'Lla '" A'-'.r.rUJRArjQíí;.^
EN EJCRCHCIO DEL DERE-.I-'O DE SUBROGACION, PRFD.-_¿íé«;//¿N/ ' El., ARTICULO
1096 DE CODxCIu DE COMERCIO. I. OTO.RGAR COM LL
PROPOSITO DE QlíE ESTO?. ULTIMOS PRES^NTEir5^-^LICITUDES 7UYTE j"Í\S
COMPARTIAS DE SEGUROS V/o TERCEROS PÍ^RA. OBTENER" SL REEMBOLSO DE LO
INDEMí-riZADO POR LA ASSGURADOPJ^, EN E'JHRCXClOV nSL DEJ^ECHo"
SíTBROflACION PREVISTO EN EL ARTICULO 1096 DB^éDlGO DEL V'OMERClor
EN G.ENERAL QITEDA AMPLIAMENTE FACULTADA^ PAVJi .T.MrERt'0*lD'^r
CCiALE-SOUIüiRA DE L' )S RECURSOS COMSAGRiU)OS EN LA.S h8YBH/^''có4rVyA
DECISD-)NeS JUDICIALES O .EMiANADAS DE LOS FUNí'.'^O.MAR'•"rv-
ADMJN.^STRATxvO.S nacionales, departamentales, MTiNTrUT'AT.j?.- ;
¿>SL DISTRITO (VAPITACi BOGOTA Y ENTIDADES DESCT/NTiAr::
MISMO ORDEI^r. IGTAL^'FJNTR QUEDA FACULTADA í'y&-.A-

- J:

1
DESDÍivAR AKBr'i'ROS COY
PRESENTE MANDATO.

-'AMFi.! EN PARA STT.Sl"

' CHRTIP;rr;A,
^QUE POR ESC.'RITURA PUSUCA NO. 2.270 DEL IT
-DE LA NOTARIA TREINTA Y CINCO DE BOGOTA D

libro V, JOSE FERNANDO
IDteNTJFrrayTO C!ON CEDULA DE CüUDADAMIA NO.

; i': R

I

BOGOTA, QUIEN OBRA EM

DE S:SPT'IE^'
C. , ''^INSCn

ZÁRTA
79\344 . 'U)T

CAITDAD DS REPRESSNT'AWIF

iikSUm



SOCXpAD MAPFREÜ SEGUROS GENERALES DE CÜi_ÜMBIA S.A CONFLSRÍ;
c'ODBK tíSPECj.7\.ü AL SSÍiOR JOSE LiUIS CANz-íS BüEINO, IDENTIFICADO

DE CIUDADANIA NO. 79.79S.J';b EXPEDIDA Ei^í BOGC'TA,
A NOMBRE DE LA ASEGURADORA '.•OS SIGUIENTES ACTOS A.
A  LA REFERIDA SOCIEDAD EN TODA CTjASS DE
J-- PROCESOS jüdicialb;.; ante los uízgaios.

.  • SíiPERiORES, DE ARBI; FíAMHNTo VOLITN' ARIO
ADMINISTiXATIVO, CORTE SCK'KEi^íA ITí; DUSTICIA i

ESTADO, BIEN SEA -'OMO DEMANDANTE O COMO
COMO COADYUVANTE IT OPOSITOR. B. OTORGAR Ei^ NOMBRE

COí^í CEDü'La

•.■:aRA CELEBRA
REPRESENTAR
-AGTUACKVNn'S
TRIBUNALES
CONTENCIOSO
«•ONSE.lí.i DE
DEMANDADA
DE LA citada SOCIEDAD, LO
'lASg-. " C. REPRSSWi'AR A LA
ABríINISTRATIVAS DEL ORDEN
ííEL £>];.STRiT«J CAPIT/CL DE
'"•RG^ÜiíISlyiOS- DESCETn'^RA.LT.^ADOS Do DERBC!'-'.' '
NACIONAL, DL-PARTAMENTAL O MUNICIPAL.:
OTÍñl.ijUTK': ■••iiv CONTRA DE SOí'IEDClD

PODERES E'.fc'ECITCLES QUE SE7-iN DEL
MISMA SOCIBIjiAU ANTE LAS AUTORIDADES
NACIONAL, D,."'PARTAiMÍJlNTAL, MUNICIPAL O

BOGOTA Y AN;'E CUALQUIERA DE LOS
PUBLICO DEL ORDEN

D. NOTIFICIARSB DS
POTTERDANTE. asi iOMO

'-■i./ALQÚaLR OTRA Cu/iSE DE PROVIDENCIAS vTüD.álIALBS V INTERROGATt-CilOS
Í)S p.AiviE, ASx ABSOLVER ESTOS, CONCESAR Y COKPRLLIETEK EN
I.LLOS A üA SOCIEDMi QUE REPRESENTA; E. oBJETAR LAS RECTiAMACIONER
UJE PRESENTEN LOS ASEGURADOS A LA SOCiLDAD PODERDANTE. P, EL
APODEfJAIiO QUEDA EXPRESAMENTE FACULTADO PARA DESISTIR, CONCII-'Om,
TRANSIGIR y RECIBIR I-IASTA POR UNA SUMA NO SuT-ERIOR Á
SETE(;VENTOS (70U) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSfíALES VICENTES. Ü.
SOLiICXTAR y OBTENER DE LAS AUTORIDADES JUDICIALES LA ENTREGA DE
LOS VEHICULOS II'^EMNIZADOS POR HURTO, QUI': HAN SIDO RECUPERADOS.
'B.. OTORGAR .PODISRBS ESPECIALES l.dRSONAS DETSRMINCiDAS COK
EL PROPOSITO QUE ESTOS ULTIMOS SOLICT"'-EN Y OBTENGAN DE LAS
AUTORIlVADES UODICIALES LA ENTREGA DE LOS VEHICULOS INíiEMNIlVÚJOS
POR HURTO, QUE HAY SIDO RECUPERADOS. I. t .HLEBlLAR EN NOMP.RE DE L A
i\SEGlTÍ-LADORA LA VENTA DE LOS AUTOMOTORES PROPIEDAD IiE MAPFRR
UsGURoS GENERy\LES DE COLOMBIA S.7V. , EN S..ERCICIO DEL DERECHi'i DS
SUBROGACION PREVISTO EN EL ARTICULO 109b DEL CODIGO DE COMERCIO..
DICHZ^ PACÜlTAti incluye LA DE SUSCRIBIR I\»DOS Y CJ\DA UNO DE LOS
.Ar'TOS Y CONTRATOS ^rECESARIOS PARA REALIYzVR AFrT.3 LAS zU.rrORIüADLS
-J.¿ TiCLviSITO LOS TRASPASOS DE LOS VEHICULOS Y DEMAS ACTUACIONES A-
OUE H/KYA Lüí'-iAR Pi-LR?-i PERFECCIONAR LA VENTA DE LOS REFERIDOS
.AUTOMOTORES. IGUALMENTE QUEDzY FACCmTADO PARA OTO.RGAR LOS
PODER.-:.'-; A QUi -!AYZi .LiJGyiK PARA EL l'r<OPOS.-TO ANTES SEÑALYVDO. áí'
'r-;-:NE-".".'\!: i,,".. - ;• yac::r'.:Tz\'üo para^ t

<.üNS.zU.b.<AIlOS EN LAS LEYES
E.MANA; i.H.s uÉ LOS FUNCIONARIOS

TERPOl^' -[R ^DALESOUJ ER/\ OE LOSí

■^3

jCONTR.A D^(^';^JNES JUDICIALES 0;
ADM] NI-STkAfiyCiS NACI0R7iLSS-, J,

TjEPARTAMSNTALBS, MUYiCiPALES O DEL DISTr^Tü CYÁpIr^AL DE OOGOTA T">
DEL MISMO/^)RDEN. '''ÍGÜALMEKTE üIíEDA•V

.CNTIUAULS DESCENTRALIZADAS
. .DESIGNAí^^ 7íR3IT;ROS -vjÓ TAMBIEN

I
I'ACÜLTADO EXPRESAMENTE PARA
PARA SUSTITTÍIR Y REASUMIR EL ?REá^'ÍT"®^.^'lANDATf:) i'

CERTIFICA : ' • • C •
QUE POR ESCRITURA Pl.TBLICA NO. 3005 DEL I T-W lÚOv'lEMBRgji''^^^^ 2 002
DE LA .MOTARIA TREINTA Y CINCO DE BOGOTA D '''-mao Eh

""NQ. ÍUU38 .DEL LIBRO V, J^^SE FERN7\UD0 " 's."SA?;m/'ARI:¿^7UjETA,
-IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADi\NIA NC> . 79 . 3 4^U'/üJ;^X-?'EDIDA EN
BOGOTA, Ot.rr.EN OBRA EN SU CALIDAD DE REL'Y'.-LtíeNTANTFCc-¿;EGA". DE LA

-  ..r,'
SOCIEDAD MAPFRE SEGUROS GENERALES DE CC> CONFIERE

U a

::,0M3IA
■ODER GENERAL AL DOCTOR RICARDO BLAIYCO RANCHOLa''

.CEDULA DE CIUDADAN-IA NO, 79.13?. . 2:^4 EXPEDIDA
OüE REALICE LOS SIGUIENTES : A. SUSCRIBIR
A GQRRESPÜ.NUISNTE ADMINISTRACION lU: IMPUESTOSANXtí

< IDENTIÍ'ICADO
SK BOCÍOTA,

Y PRESSjMTAR":
Y  AHUMAS;
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t;ociEDñU, LC.a podere;; especiales oui; seas ash
'- A.>0. a. RePRESiiItAS a la misma SOCIEE'A" ante las AEíTORIDñtiBS
AJJiyü^jiS'rKATlVAü DEL ORDEN NACIONAL, DEPARTAMENTAL, MUNICI?A_ O
l'KL iJlLTRi'i'O C.'APIT/iL DE BOGOTA, Y .'-'JS!TS CUALQUIERA DE LOS
OUG/LMISMOU DEí.íCSNTRAlIZADOS DE DERECi-u PITELICO DEL rjiiDEN
NAClCtNAL, _UEPARTAJMENTAL O MUNICIPAL. B. UOTIEICIAT-'SE DB . rUALOi.TIER
DEiViANDA EN CONTIU\ DE LA SOCIEDAD PODERDiU^TE, ASI COMO DE
C.UAL0Í3IEK. OTRi\^CLASE DE PROVIDENCIAS JIE/ICIALES O INTERROGATORIOS
JE PARTE, /-IS'X- l;OMo ABSOLVER ESTOS, COisi.v'ESAR Y COMPRf)METER Sr-I
iJ-LLOS A LA SOCIEDAD QUE REPRESENTA. F. OJuTETAR 1jÍ.\.s RECLAMACIONES
QUE PRESmVTHN L<)S ASEGURADOS A lA. SUCIEDAD PODERDANTE C SL
APODEPL-iDÓ Ouíí!DA lXv'RBSMIEBJTE FACULTADO "'7'RA DESISTIR, fVJNciT.-AJl,
-iíLGíNSÍGVR V RECIBIR HASTA POR UNA SUFiA No SUPERIOR a' SErSCIEfíoS
{700) SAL?\RIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES. H. SOLICIi'.'VR Y.
OUT3SNE-R DB LAS AUTORIDADES JTJDICIALES l/\ ENTRE(-ÍA DE VBíilCT'LOS
píDEMNIZ^OS POR HtíRTO, QUE HAN SIDO RECUPERADOS. I. OTORGAR
PODERES L'SPU-'lALiio A PERSONAS DETERMINATvvS CON E'S PROPOSITO QUE
ESTOS ULTIMOS SOLICITEN Y Ü1:5TEN(í;IL>j DE LAS AUTORIDADES D". i'DICiALES
LA HNTRt::GA Ds LOS_VHHICTTLOS INDEMNIZADOS POR HURTO, QUE rI7\N SIDO
RECUr'ERADOS. J. ClLEB^RAR EN NOMBRE DE lJ--> AÜBGIJRADOÍOY LA VENTA DS
AUTOMOTORES PROPIEDAD DE MAPf'RE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A
EN LSt"i">-rM;;-UTr(» MirL IJIÜRECHO DE SlTBR0r4ACIüW '."-REVISTO EN .EL ARTTCüIiO
•jíRíU DE;, .rO-Uií.lO DE COMERCIO. DICHA .PACULTAD INCLlIv S LA DB
-SlUSo'RI.SiP TODOS Y CjUIA UNO DE LOS ACTOS Y CONTRATOS NECESARIOS
PA.R,A .RE/ALISAR ANTE LAS AUTORIDADES DE TRILMSITO LOS TRASPASOS DS
^-OS VEHICULOS Y DEMAS ACTUACIONES A QUE HAYA LTJíSAR PARA
.i.-'BRFSCCiONAR i;.A VENTA DE LOS REFBIRIDOS AiU'TOMOTORES "íT-tUAT-MRMrg
QUEDA FACULTADO PAiLA OTORGAR LOS PüDERB;.'! A QUE fíAYA* LUlfAR" PARA
EL PROPOSITO AIÍTES SEÑALADO. EN GENER^VL QUEDA FACULTADO PARA
INTERPONER CüALE.SOUIERA DE LOS RECURSOS CONSAGR/\DOS EN LAS LEYES
CONTRA DECISIONES JUDICIALES O EMANiUJ.AS DS LOS FUl-íCIONAFilüS
AxJMIWISTFSATrpOS NACIONJiLSS, DEPARTAMENTO .;ES, MUNICIPALES O DEL
DISTRITO CA-PITAL Y .ENTIDADES DEL ORDEN. IGÜA.LME:Nr3 QUEDA
tACULTAVjO expresamente para DESIGNAÍI'^^Ií'ITROÍ-J CO.MO TAMI^IBíT ¡""ARA
SUSTITUIR V REASUMIR EL PRESENTe/iv1í%dAI;ú

cERtó'icA
** RBVISQR FISC7a'l^',•^•:•'*.vL.%

ófJE POR ACTA IM'O. UÜOÜ076" DELjéi%)Í]!, RlfUIZU''tJE -jV
DE SSPTIEMBRr; DE •'¿LJ^MEr:'> 00-12
.FUE (RON) NOr^BIUiDO (S) : C - I

Ni.íMBRE V ff
:csv;r2c>R fiscal

BR1MS7- YiJ'r-Aii-l LTDA

CjUE OI^t''^^y^PU•!'0 p.-ílVAlHI DEL

EL 2; >íF SEP-TTEMURE DE 19PS BAJO EL NT.Tlv-^^^ ̂ 42i,84{5 LIBRO IX
.  FUEÍRfUV) NOWjSi-LADU (S) :

i-ÍOMSRT:

^REVISOR FISCAL PRINCIPAL
L ̂ ,1'LOÍtBZ C4RiViy\D0S MARIO. VICENTE

POR DOCUMENTO PRIVADO DEIi 0 7; DE Ac;':lIL DS 2000 , INSCRITA EL
DE MA-VO DE 2000 BAJO EL NUMERO 00728711 DEL LIBRO TX ,7

>FÜS(RON) NOMBRADO(S): >
>  NOMBRE IDENTIFICACION-i"
PRIMER SUPLENTE DEL REVISOR FISCAL

F.ONSEcA MEDINA LUIS FERNANDO C. C. ÜO()79260!-):5&
SEG^ViJÜ SUPLENTE DEL R.SVISOR FISCAL '

ALONSc GOMEZ iTüSE FRi\NCTSCO C. C. 00070-11463

. 'E

16 DE

,  INSCRITA EL 21

• 1 DEL LIBRO .OI

Ji^DENTIF rCACION
'/?!. I. T. 006003 08841
^DE 1943 , INSiPLCTÁ

lDENTJFT.CACION

i.;. C. 000x7193404

>/
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\  ■topüírró'm(H) pagtna(s) web o sitioís) de iñteenet-
\  •- WWW.MA£'-I--RE.CÜM.CU
\  ' CERTIFICA ;••■üls-ECC.; i ..V DV: FOT-FICACION JT.TDXCIAY. : 7 NO 74-3ÍÍ PSO 6

'  . .'OCl'TA-D . C . '
>fj;RÉCí-i;(Ji\' COiv'iEL'CxAL . CÜA 7 NÜ. 74-36 pMj 6
;'-K7!NíICIP'j;ó ; BOGOTA D.C.

;  .!,cL{."Lit;("'impHat. Iiet. CO '
CERTIFICA :QUE POR, DOCTjMENTO PRIVADO DE BOGOTA D.C. DEL 15 DE CK'TUBP^- DE

INSCRITO^ EL 20 DE NOVIEMBRE DE 2002 B^WTQ EL NIÑERO
DEL jjlBRO IX , SE COMUNICO ijUE SE HA CONFIGURADO UNA

- ErjLrüACIÜN tiE CuNTROL POR PARTE DE ¿A SOCIEDAD MATRIZ: MAPFRB
" SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S A PODR?. UTILIZAR LA SIGLA MAPFRE

SEGUROS., RESPECTO DE LAS SIGUIENTES SOrRiST-ADES SUBORDINADAS-
- CliElJlMAPFRi: S A
DOMICILIO : BOGOTA D.C.
QUE POR ÜOCTTMENTO PRIVADO DE BOGOTA ;:i. C. DEL 15 DE OCTUBRE DE
2OOI . INSC'KlTO EL 25 DE NOVIEMBRE DE 2ÜU2 BAJO EL NUMERO J

^ DEL LIBRO XX , SB COMUNICfi inm SE HA CONFKi^URADO UNA i-
S.Í.TTJACION i'iF; CONTROL POR l'.ARTE DS .,A SOCIEDAD MATRIZ: MAi'r'RE
SEGUROS generales Dií COLOMBIA S A PODRÍ-\ UTILIZAR LA SIGLA MAPFRE •-
SSGURriy. . RESPECTO DE LAS SIGUIENTES SOí/LBDADES SUBOFDT¿AnAS •'
- CiESTJMAp S ^
DOMICILIO : BOGOTA D.C;
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DE BOGOTA L.C. DEL 2 0 DE FEBRERO DSi
1990 , 'CXSC'Cri'O El 24 DE FEBRERO DE : BAJO EL NUMERO 00623862^
DEL L_BK'-' Ij: , COMUNICO LA SOCIEDAD MATP.IZ:
-  lyjAPi'-K-J; JN'rí-rRNACIONAIj S.A

DOMXCí;LjO : (FUERA DEL PAIS)
QUE FA CONFKiURADO UNA SITUACION DE CON^IROL CON LA SOCIEíP-íD Ü- IA-
UEFBRENCIA.

CERTIFICA :
QUE NO FIGURAN INSCRIPCIONES ANTERIORES A^ FECHA DEL
CERTIFICADO, QUE MODIFIQUEN TOTAL O ?APU.LA#MiE SU CONTENIDO "

iCAüos;

I'lTB.LICACrON EN isL BOLETIN DEL REGl'STIíO./^pE ;.LA 'ébrÍREÍ\.'iI\ÍDISNTB
.•"NSCR.V.píJlON, SIEMPRE QUE NÜ ,Sfí/iN ÚB^;ÉTOS)$E "RECURSüA^L LA VIA
ir^uBERNA'^TVA.

■ ■?.h SFCTiET?AR.TO LE T¡A CAMARA DE COi'^ERCIO,

CERTIFICADO SIN COSTO PARA EL AFILIADO
>/

.'.ttí CUNFORMIL^AD con el decreto 2150 DE 1995 Y LA AU'iORXZACIOIÍ
por i.m süperinthndbníUa dí: industria y 6:ombrc.'io,

M2iilM7',.-TT:i EL OPICKj DEL IB DE NOVIEMBRE DI 1996, LA FIRMA. MEC.ANICA
ijiíS A.PiVUl-;CE A ('ONTIlWACIüN TIENE PLENA VALIDEZ PAFUi 'í'ODOS LOS
•rPECTOO !.-rí:GAL=HS.

UA0£/



& a»; -

-^-5 •

DOY FÉ DE OtíE ES1A B décima <io«)

TOMADA DE SÜ GRIGíNAL QUE EM_5B5

.  EXPiOGHOY 2 7 0CI. 2016
INTERESADO.

MABÉATraZSíWNPOSiDA

CERTIFICADO DE VIGENCIA

LA NOTARÍA TREINTA Y CINCO (35)
om CIRCULO DE SANTAFE DE BOGOTA. D C

C E P T I F I C A .

QUE EN ELOfíiCíNAL OZ LA ESCniTURA PUBLICA A

QUE SE REFIERE UA COPIA NO APARECE

NOTA DE REVOCATORía.

27 0CT.2016
OOt FE SANTAFE DE QOGüTA. C.C.

FOTOCOPIA '

«  'r^g
, .
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