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Santiago de Cali, Agosto de 2022

Doctor:

JUAN MIGUEL MARTINEZ LONDONO

JUEZ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BUGA
E. S. D.

REFERENCIA: CONTESTACION DE DEMANDA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ELIZABETH CAMAYO DE CRUZ - MARIA NELLY CRUZ
CAMAYO - ISLENI CRUZ CAMAYO - MILENA CRUZ
CAMAYO - JAMER CRUZ CAMAYO - FANOR CRUZ
CAMAYO - FENIX CRUZ CAMAYO - JOSE KENNEDY
CRUZ CAMAYO - LAUNFAL CRUZ CAMAYO - ELBAR
CRUZ CAMAYO - ENID CRUZ CAMAYO Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RADICACION: 76-111-33-33-002-2021-00157-00

MARCO ESTEBAN BENAVIDES ESTRADA, abogado en egjercicio, identificado
con Cédula de Ciudadania No. 12.751.582 de Pasto y Tarjeta Profesional
No. 149110 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de
apoderado judicial de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, me
permito comparecer al proceso. En consecuencia solicito de manera
respetuosa se me reconozca personeria juridica para actuar en los
términos y para los fines indicados en el poder a mi conferido y el cual
aporto con sus respectivos soportes. Con base en el mismo y por medio del
presente escrito procedo a dar CONTESTACION A LA DEMANDA del
proceso de la referencia, para lo cual pongo a consideracion las siguientes
consideraciones y argumentos:

FRENTE A LAS PRETENSIONES

En calidad de apoderado judicial de la parte demandada NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL NACION, me opongo a todas y cada
una de las pretensiones, declaraciones y condenas formuladas en la
demanda, teniendo en cuenta que mi representada no puede responder
por el dano causado a los demandantes.

Me opongo a la prosperidad de las pretensiones de la demanda porque
no se establece de manera clara la relaciéon de causalidad existente entre
los accionantes y los hechos alegados, en relacion con el actuar de mi
defendida; teniendo en cuenta que no se prueban debidamente los
supuestos danos causados a todos y cada uno estos, ya que se observa
claramente que los hechos alegados fueron consecuencia del HECHO DE
UN TERCERO, ademds de la FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA por parte
de mis representadas.
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EXCEPCIONES

FALTA DE ESTRUCTURACION DE LOS ELEMENTOS DE RESPONSABILIDAD DEL
ESTADO

Dentro del plenario que obra en el expediente no se observa prueba
alguna en el grado de CERTEZA que permita atribuir responsabilidad
extracontractual del Estado a la entidad que represento, contrario a ello se
vislumbran unos hechos confusos en lo que no se logra dilucidar con
claridad las circunstancias modales de fiempo, modo y lugar en el que
ocurrieron los hechos.

Respecto a la falta de prueba que permita clarificar como ocurrieron los
hechos, el H. Consejo de Estado! ha dicho:

“La Sala estima que, de conformidad con el material probatorio antes
descrito al proceso, no es posible establecer la existencia de una falla
en el servicio, pues no se tiene certeza de como ocurrié el accidente
que ocasiono el fallecimiento del seior Ramén Fernando Tobdn
Olano. En efecto es tan escaso el material probatorio obrante en el
expediente que realmente lo Unico que es posible establecer es que
la victima fallecid mientras se dirigia a cumplir una orden de su
superior sin que se conozcan aspectos tales como si el automotor era
oficial o estaba a su cargo, la ruta que llevaba, si la victima lo
conducia, o no, pues ni siquiera se sabe como acaecio el siniestro.(...)
no es posible imputar responsabilidad a la Administracion por la
muerte del Mayor Tobdn Olano a titulo de falla en el servicio y ni
siquiera a fravés del titulo objetivo de riesgo excepcional, pues, como
ya se dijo, esa falta de certeza que se tiene en relacién con la manera
en que ocurrio el hecho, ni siquiera permiten considerar si
efectivamente la victima estaba cumpliendo, o no, con la mision que
le fue encomendada. Ciertamente, aunque en principio se tiene que
la victima fue enviada a cumplir una orden impartida por uno de sus
superiores, no es posible realmente predicar que en cumplimiento de
ello fue que sufrio el accidente, pues, se insiste, la completa ausencia
de pruebas, asi como la contradiccion que existe entre lo plasmado
en el informe administrativo por muerte y lo dicho por la Fiscalia
encargada de la investigacion alejan la posibilidad de predicar que el
dano en realidad sobrevino en nexo con el servicio.

Conviene precisar que de conformidad con el antecedente
jurisprudencial resenado para que opere el régimen objetivo derivado
del titulo de riesgo excepcional, la parte actora debe demostrar tanto
el dano, como el nexo causal entre éste y la accion u omision de la
Administracion y en este caso, como se acaba de exponer, este
ultimo elemento no se encuentra plenamente demostrado. En
consecuencia, la Sala confirmard la providencia apelada, toda vez

1 Sentencia De Fecha Veintisiete (27) De Mayo De Dos Mil Quince (2015), Consejo De Estado, Sala De Lo Contencioso
Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, Consejero Ponente: Herndn Andrade Rincon (E), Radicacién Numero:
54001-23-31-000-2000-00323-01(33201), Actor: Maria Del Pilar Uricoechea Martin Y Otros, Demandado: Ministerio De
Defensa - Ejercito Nacional
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que la parte actora no demostrd, debiendo hacerlo, los elementos
constitutivos para la aplicacion de un régimen objetivo de
responsabilidad, como tampoco demostrd la existencia de una falla
en el servicio por parte del Ejército Nacional para efectos de atribuir a
dicha entidad el hecho danoso, por manera que frente a este caso
resulta evidente el incumplimiento de la parte demandante para con
la carga de la prueba, de acuerdo con lo normado en el articulo 177
del Codigo de Procedimiento Civil.”

De ofro lado, en cuanto a la demostracion de responsabilidad por medio
de los elementos que la edifican (dano, hecho y nexo causal) necesarios
para readlizar el correspondiente estudio, el mdximo oérgano de lo
Contencioso Administrativo?2 adujo: “El articulo 90 constitucional dispone
que el Estado respondera patrimonialmente por los danos antijuridicos que
le sean imputables, causados por la accidn o la omision de las autoridades
publicas. Esta norma, que se erige como el punto de partida en la
esfructura de la responsabilidad Estatal en Colombia, hunde sus raices en
los pilares fundamentales de la conformacion del Estado Colombiano,
contenidos en el articulo 1 superior, a saber, la dignidad humana, el
frabajo, la solidaridad de las personas que la integran y en la prevalencia
del interés general. La responsabilidad del Estado se hace patente cuando
se configura un dano, el cual deriva su calificacidn de antijuridico
atendiendo a que el sujeto que lo sufre no tiene el deber juridico de
soportar el dano, tal como ha sido definido por la jurisprudencia de esta
Corporacion. Verificada la ocurrencia de un dano, surge el deber de
indemnizarlo plenamente, con el fin de hacer efectivo el principio de
igualdad ante las cargas publicas, resarcimiento que debe ser
proporcional al dano sufrido. Los elementos que sirven de fundamento a la
responsabilidad son esencialmente el dano antijuridico y su imputacion a la
administracion.”

CARENCIA DE IMPUTACION POR LA DESAPARICION Y POSTERIOR MUERTE DE
HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D) SOBRE LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL

Para poder endilgar responsabilidad extracontractual del estado, resulta
imprescindible que ademds de demostrarse el dano y el hecho, resulta
determinante demostrar la IMPUTACION del hecho a la Administracion, de
no ser asi, las pretensiones de la demanda estdn llamadas a ser negadas.

“De otra parte, si hipotéticamente se partiera del supuesto de la
existencia de un dano antijuridico y su acreditacion, no hay prueba
que permita la imputacion invocada en la demanda, razon que
impone aun mas la necesidad de confirmar la sentencia recurrida,
puesto que, se aprecia una ausencia total de demostracion de los
elementos de la responsabilidad. Se impone, entonces, mantener la
decision apelada, pero por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia, toda vez que, como se senald, no existe prueba
de los elementos configurativos de la responsabilidad patrimonial de

2 SENTENCIA DE FECHA QUINCE (15) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL ONCE (2011), CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, SUBSECCION C, CONSEJERA PONENTE: OLGA MELIDA VALLE DE DE
LA HOZ, RADICACION NUMERO: 23001-23-31-000-1997-08934-01(21768), ACTOR: PETRONA SIERRA DE FUENTES Y
OTROS, DEMANDADO: LA NACION- INPEC, REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA
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la administracion publica, lo que obliga a resolver desfavorablemente
las suplicas de la demanda”s.

En el caso de marras, no hay claridad en la ocurrencia de los hechos y
mucho menos hay prueba que acredite responsabilidad a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, ya que no son fraidas al plenario para
poder realizar siquiera estudio de responsabilidad al Estado.

HECHO DE UN TERCERO

Dentro del proceso que adelanta la Sala de Justicia y Paz en contra de
Hebert Veloza, alias ‘HH’, ex jefe paramilitar del Bloque Bananero de las
Autodefensas Unidas de Colombia, AUC, la magistratura asegurd que, de
acuerdo con el andlisis historico vy las pruebas presentadas por la Fiscalia, el
exterminio de la Unidn Patridtica, UP, fue un genocidio politico.

Cabe aclarar que este fipo de genocidio, segun el fallo de la Sala de
Justicia y Paz, se refiere a la intencion de destruir total o parcialmente a un
grupo humano por razones politicas, y ocasionar la muerte a sus miembros
por razdn de su pertenencia al mismo, descripcidon que responde a la
persecucion de la que fue victima la UP a manos de paramilitares y
miembros de la fuerza publica durante la década de los 80 vy los 90.

De acuerdo con el fallo en el que se documentan los crimenes cometidos
por alias ‘HH' en la regién del Urabd, las acciones en contra miembros,
simpatizantes y representantes politicos de la Unidn Patridtica fueron
sistemdticos y generalizados, y la fiscalia confimd la participacion y
colaboracion activa de miembros de la fuerza publica.

Pero no solo los miembros de este movimiento politico se convirtieron en el
principal objetivo del paramilitarismo. De acuerdo con el fallo de la Sala de
Justicia y Paz, la persecucion se orientd también a organizaciones
sindicales de la region de Urabad.

“Bastaba solo con ser miembro de un sindicato o simpatizante de la UP
para ser objeto de senalamientos, hostigamientos y ataques de los grupos
paramilitares”, agrega el fallo de la Sala que tuvo ponencia del Magistrado
Eduardo Castellanos.4

Al demostrarse que la enfidad demandada no es responsable de la
conducta asumida por un fercero que no tiene ninguna relacion con la
entidad, por tanto un elemento de ruptura del nexo causal en el caso que
Nnos ocupa.

Teniendo en cuenta lo anterior, no surge del andlisis de los hechos alguna
intervencién del Estado para poder predicar su responsabilidad por los
perjuicios  causados a los demandantes bajo ningun régimen de

3 SENTENCIA DE FECHA VEINTISEIS (26) DE MAYO DE DOS MIL DIEZ (2010), CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, CONSEJERO PONENTE: ENRIQUE GIL BOTERO, RADICACION
NUMERO: 73001-23-31-000-1998-02358-01(18352), ACTOR: JOSE MARIA RAMIREZ MATTAR Y OTROS, DEMANDADO:
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL; FISCALIA GENERAL DE LA NACION; CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, REFERENCIA: ACCION DE REPARACION DIRECTA

4 https://verdadabierta.com/exterminio-de-la-up-si-fue-un-genocidio-politico/
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responsabilidad, toda vez que la prueba allegada hasta el momento,
permite concluir que la muerte y lesiones personales de las victimas se
produjeron por la accién de grupos al margen de la Ley.

El Hecho De Un Tercero, Causa Real, Directa Y Eficiente Del Dano

Teniendo en cuenta la forma como se desarrollaron los hechos, no es
posible atribuir responsabilidad alguna a la entidad demandada, toda vez
que el dano fue causado por un tercero. Si bien es cierto que el Estado,
tiene una funcidn preventiva y sancionadora en relacion con los hechos
punibles, no puede concluirse que sea responsable de su comisidon en
todos los eventos; ya que son imputables a él solo cuando han tenido
como causa la accidén u omision de uno de sus agentes, o facilitada por la
omision en el cumplimiento de un deber concreto de la administracion, o
tuvo como causa la realizaciéon de un riesgo creado licitamente por ella.

Segun Arturo Alessandri “Hay causa eximente de responsabilidad cuando
el dano proviene de un hecho que no es imputable a dolo o culpa del
agente. Este podrd ser su aqutor aparente o material, pero no es su autor
responsable.

Si estas causas obstan a la responsabilidad del autor del dano no es, como
creen algunos, porque falte la relacion causal. Esta supone la culpa o dolo
del agente, y aqui no hay ni culpa ni dolo”.5

De la nocidn dada por Alessandri se deduce que, las causas de
exoneracion, nada fienen que ver con el rompimiento del vinculo causal,
puesto que para el fratadista en mencidn, efectivamente no han existido ni
culpa ni dolo en el agente, por lo que seria imposible sostener el
rompimiento de la relacion de causalidad entfre éste elemento (culpa o
dolo) y el dano producido.

Claro que existen quienes sostienen lo contrario, o sea, que la causa
extrana lo que hace, es romper el nexo causal.

Es el caso del autor Raimundo Emiliani quien sostiene que: “Para que se
configure la responsabilidad del demandado, o sea, del presunto
victimario, el demandante, o seaq, la victima, tiene que probar un vinculo
de causalidad entre la culpa y el dano por él sufrido.

Sin este vinculo de causalidad, en efecto, el dano no puede ser atribuido
al demandado, pues no seria su obra, sea porque no le es imputable por
falta de culpa, sea porque proviene de causa ajena.”¢

De todas formas, en uno y ofro caso, sea como rompimiento del nexo
causal, o como ausencia del elemento subjetivo (culpa o dolo), las causas
extranas que producen la exoneracion de responsabilidad son las mismas:
caso fortuito, fuerza mayor, culpa exclusiva de la victima y hecho de un
tercero.

5> Op. Cit. ALESSANDRI.Pagina598.
6 EMILIANI ROMAN, Raimundo. La Responsabilidad Delictual en el Cédigo Civil Colombiano. Institucién
Universitaria Sergio Arboleda. Pagina 119.
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Barrera y Santos definen esta causal diciendo: “Por tercero debe
entenderse a todo aquel que no esté vinculado juridicamente con el
agente o con la victima por la ley o por una relacion contractual”.

El hecho de un tercero como causal de exoneracidn consiste en la
infervencion exclusiva de un agente juridicamente ajeno al demandado,
en la produccion de un dano.

De ofro lado determinar la presencia o no de la falla en el servicio impone
conocer los alcances de la obligacion legal impuesta a la administracion,
precisando la forma como el Estado debidé haber cumplido con sus
obligaciones y que permitan calificar la conducta de la administracion
como anormalmente deficiente.

En los ordenamientos juridicos avanzados, la responsabilidad objetiva ha
sido objeto de limitacidn jurisprudencial; pues no se indemniza el dafo que
no es obra directa de la administracion; sino con un cardcter
exclusivamente excepcional o supletorio dentro del criterio objetivo de la
teoria del riesgo, aplicable sélo de manera excepcional cuando el dano
causado es de naturaleza especial, anormal, extraordinaria y hace
soportar a uno 0 unos pocos las consecuencias de actos o hechos que
benefician ala colectividad.

En la actualidad, cuando se debate la responsabilidad del Estado por
danos causados con el uso de armas de fuego de dotacion oficial, por
regla general se aplica la teoria del riesgo excepcional; en este sentido la
jurisprudencia de la Sala ha senalado que la Administracion debe
responder siempre que produzca un dano con ocasion del ejercicio de
actividades peligrosas o la utilizacion de elementos de Ila misma
naturaleza, como lo es la manipulacion de las armas de fuego de las
cuales estdn dotadas algunas autoridades por razon de las funciones a
ellas encomendadas, tales como la Policia Nacional, el D.A.S., o el Ejército
Nacional, pues el Estado asume los riesgos a los cuales expone a la
sociedad con la utilizacién de tales artefactos peligrosos. En virtud de ese
titulo de imputacion objetivo, el demandante tiene el deber de probar la
existencia del dano y el nexo causal entre éste y una accion u omision de
la entidad publica demandada, para que se pueda deducir la
responsabilidad patrimonial, sin necesidad de enfrar a analizar la licitud o
ilicitud de la conducta del agente, la cual para estos casos resulta
irelevante. A su vez la Administracion, para exonerarse de responsabilidad,
debe acreditar la presencia de una causa extrana, como el hecho
exclusivo de la victima, la fuerza mayor o el hecho exclusivo y
determinante de un tercero. Sin embargo, cuando se advierte que el dano
se produjo por un mal funcionamiento de la Administracion, ello se debe
poner de presente y el titulo de imputacion con arreglo al cual se debe
decidir el litigio ha de ser el de falla del servicio, en aras del cumplimiento
del deber de diagndstico y pedagogia que le corresponde al juez al definir
la responsabilidad del Estado y con el fin de que éste pueda repetir contra
el agente que dolosa o culposamente hubiere producido el dano, en caso
de que resulte condenado a la correspondiente reparacion.
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En términos generales, la falla del servicio probada surge a partir de la
comprobacion de que el dano se hubiere producido como consecuencia
de una violacion —conducta activa u omisiva- del contenido obligacional,
determinado en la Constitucion Politica y en la ley, a cargo del Estado, lo
cual resulta de la labor de diagndstico que adelanta el juez en relacion
con las falencias en las cuales hubiere incurrido la Administracion y se
constituye en un juicio de reproche. Por su parte, en ese campo la entidad
publica demandada podrd exonerarse de una declaratoria de
responsabilidad si prueba que su actuacidon no constituyd una vulneracion
a ese contenido obligacional que le era exigible, es decir que acato los
deberes a los cuales se encontraba obligada o si demuestra que el nexo
causal era apenas aparente, mediante la acreditacion de una causa
extrana: fuerza mayor, hecho exclusivo y determinante de la victima o
hecho también exclusivo y determinante de un tercero’.

El elemento imputabilidad del dano, exige que quien pretenda su
reparacion pruebe que éste guarda relacion o conexidad con alguna
autoridad de la administracion, es decir que él mismo fuvo como causa el
incumplimiento en el funcionamiento normal del servicio, entendido tal
incumplimiento en la concepcion doctrinaria expuesta por el profesor
JEAN RIVERO como aquel que tiene ocurrencia por debajo del nivel medio
que se espera del servicio, variable segun su misidn y segun sus
circunstancias; concluyendo que el juez " para decidir en cada especie, si
hay falla o no, él se pregunta. lo que en ese caso debia esperarse del
servicio, teniendo cuenta de la dificultad mds o menos grande de su
mision, de las circunstancias de tiempo ( periodos de paz o momentos de
crisis), del lugar, de los recursos de que disponia el servicio en personal y
en material, etc.”

Los danos sufridos por los actores tuvieron como causa directa la accidon
de un tercero, el dano no se origind en la prestacion inadecuada del
servicio, sino del hecho exclusivo de un tercero quien valiéndose de la
deferencia de los militares y aprovechando que estos se disponian a
almorzar, con una actitud violenta producto de los celos, la discusion que
tenia con la victima y después de amenazarla le causa heridas a la menor
quien resulté lesionada en el lugar de los hechos y posteriormente
trasladad a la institucion médica.

Como se puede evidenciar no se dan los presupuestos para declarar la
responsabilidad de mirepresentada por que existe el rompimiento del nexo
causal exonerativa del HECHO DE UN TERCERO.

Para declarar la responsabilidad de la entidad demandada se debieron
acreditar los siguientes requisitos:

* La existencia de una obligaciéon legal o reglamentaria a cargo de la
entidad demandada de realizar la accion con la cual se habrian
evitado los perjuicios.

7 CONSEJO DE ESTADO, 23 DE JUNIO DE 2010, SECCION TERCERA, CONSEJERO PONENTE (E): MAURICIO
FAJARDO GOMEZ, RADICACION NUMERO: 50001-23-31-000-1997-06049-01(18674)
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* La omisidn de poner en funcionamiento los recursos de que se dispone
para el adecuado cumplimiento del deber legal, atendidas las
circunstancias particulares del caso.

» Un dano anfijuridicoy

» La existencia de relacion de causalidad entre la obligacion omifida vy el
dano.

La imputacion es el elemento de la responsabilidad que permite atribuir
juridicamente en dano a un sujeto determinado.

Pero la aplicacion del articulo 90 de la constitucion politica impone la
obligacion de analizar la responsabilidad del estado, desde la perspectiva
de la victima y desde alli determinar: si el dano sufrido por la victima fue
causado por la entidad demandada; si le es imputable a dicha entidad; y
si tiene el cardcter de antijuridico, esto es, sila victima no debe soportarlo.

El concepto del dano antijuridico cuya definicion no se encuentra en la
Constitucion ni en la ley, sino en la doctrina espanola, particularmente en
la del profesor Eduardo Garcia de Enterria, ha sido resenado en multiples
sentencias desde 19918 hasta épocas mads recientes?, como el perjuicio
qgue es provocado a una persona que no tiene el deber juridico de
soportarlo. Al respecto ha dicho el honorable Consejo de Estado:

“Para que se declare la responsabilidad de la administracion publica es
preciso que se verifique la configuracion de los dos elementos o
presupuestos, segun la disposicion constitucional que consagra la
institucion juridica, esto es, el articulo 90 superior, en consecuencia, €s
necesario que esté demosfrado el dano antijuridico, asi como Ila
imputacion factica y juridica del mismo a la administracion publica.

El dano antijuridico a efectos de que sea resarcible, requiere que esté
cabalmente estructurado, por tal motivo, se torna imprescindible que se
acrediten los siguientes aspectos relacionados con la lesion o detrimento
cuya reparacion se reclama: i) debe ser antijuridico, esto es, que la
persona no tenga el deber juridico de soportarlo; i) que sea cierto, es
decir, que se pueda apreciar material y juridicamente —que no se limite a
una mera conjetura-, y que suponga una lesion a un derecho, bien o
interés legitimo que se encuentre protegido el ordenamiento juridico, v iii)
que seq personal, es decir, que sea padecido por quien lo solicita, en tanto
se cuente con la legitimacion en la causa para reclamar el interés que se
debate en el proceso, bien a través de un derecho que le es propio o uno
que le deviene por la via hereditaria.

La antijuricidad del dano va encaminada a que no solo se constate la
materialidad y certidumbre de una lesion a un bien o interés amparado
por la ley, sino que, precisamente, se determine que la vulneracion o
afectacion de ese derecho o interés contravenga el ordenamiento
juridico, en tanto no exista el deber juridico de tolerarlo. De otro lado, es
importante precisar que aquél no se relaciona con la legitimidad del
interés juridico que se reclama. En otros términos, no constituyen elementos

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sentencia del 27 de junio de 1991, C. P. Dr. Julio César Uribe
Acosta, expediente 6454.

9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sentencia del 6 de junio de 2007, C. P. Dra. Ruth Stella
Correa Palacio, expediente N° 16460.
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del dano la anormalidad, ni la acreditacion de una situacion legitima o
moralmente aceptada; cosa distinta serd la determinacion de si la
afectacion proviene de una actividad o recae sobre un bien ilicito, caso
en el que no habra dano antijuridico derivado de la ilegalidad o ilicitud de
la conducta de la victima.

El dano antijuridico es el principal elemento sobre el cual se estructura la
responsabilidad patrimonial de la administracion publica, a la luz del
articulo 90 de la Carta Politica, entidad juridica que requiere para su
configuracion de dos ingredientes: i) uno material o sustancial, que
representa el ndcleo interior y que consiste en el hecho o fendmeno fisico o
material (v.gr. la desaparicion de una persona, la muerte, la lesion, etc.) y
i) otro formal que proviene de la norma juridica, en nuestro caso de la
disposicion constitucional mencionadal®.” (Negrillas fuera de texto)

Estamos frente a una situacion en la cual la conducta del agente, no fue la
causa del dano, sino que éste se debid a una causa distinta, extrana a la
propia conducta o hecho del agente, se trata de una causa extrana no
imputable, a la enfidad que represento.

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

La legitimacion en la causa hace relaciéon a la capacidad de una persona
para comparecer al proceso, bien para elevar una determinada
pretension frente a otra o para contradecir las suplicas formuladas en su
contra por el actor.

Como se observa del contenido de la demanda, no se puede afirmar que
el Ministerio de Defensa Nacional — Fuerzas Militares tenga la funcion de
ejercer labores de seguridad y proteccion personal por cuanto esta se
encuentra en cabeza de los organismos de seguridad y de policia. Y por lo
tanto mal podria endilgarse responsabilidad alguna en los hechos que
dieron como resultado la muerte y lesiones personales de las victimas.

En este caso concreto no se cumplen los requisitos, para atribuir
responsabilidad alguna a mis defendidas, ya que el EJERCITO NACIONAL,
en ningun caso estaba encargado de prestar la seguridad y guarda
personal de las victimas directas por ser esta labor exclusiva de los
organismos de policia y UNP, labor atribuida constitucionalmente, para que
actien como garantes de la seguridad de los funcionarios publicos o las
personas que se encuentren bajo evidente amenaza o riesgo.

DE LA FUNCION DE LA FUERZAS MILITARES

La Constitucion Politica de Colombia establece la obligacion estatal de
proteccion y guarda de las personas:

“ARTICULO 2. Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad,
promover la prosperidad general y garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la
participacion de todos en las decisiones que los afectan y en la vida

10 Consejo De Estado, 25 De Abril De 2012, Seccidn Tercera, Consejero Ponente: Enrique Gil Botero
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econdmica, politica, administrativa y cultural de la Nacion; defender la
independencia nacional, mantener la integridad territorial y asegurar la
convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo.

Las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger a todas las
personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y
demds derechos y libertades, y para asegurar el cumplimiento de los
deberes sociales del Estado y de los particulares.” (Negrillas fuera de texto)

Sin embargo se ha dicho reiteradamente que “...el mandato que impone
la Carta Politica en el articulo 2° inc. 2°., de que las autoridades de la
Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en
Colombia, en sus vidas, honra, bienes, creencias y demds derechos y
libertades..., " debe entenderse dentro de lo que normalmente se le puede
exigir a la administraciéon en el cumplimiento de sus obligaciones o dentro
de lo que razonablemente se espera que hubiese sido su actuacion o
intervencion acorde con las circunstancias tales como disposicién del
personal, medios a su alcance, capacidad de maniobra etc, para atender
eficazmente la prestacion del servicio que en un momento dado se
requiera.”!! (Negrillas y subrayas fuera de texto)

De igual forma la carta magna establece respecto de las fuerzas militares:

ARTICULO 217. La Nacion tendrd para su defensa unas Fuerzas Militares
permanentes constituidas por el Ejército, la Armada y la Fuerza Aérea.

Las Fuerzas Militares tendrdn como finalidad primordial la defensa de la
soberania, la independenciaq, la integridad del territorio nacional y del
orden constitucional. (Negrillas fuera de texto)

(...)
Y respecto de las autoridades de Policia consagro:

“ARTICULO 218. La ley organizard el cuerpo de Policia.

La Policia Nacional es un cuerpo armado permanente de naturaleza civil, a
cargo de la Nacidén, cuyo fin primordial es el mantenimiento de las
condiciones necesarias para el ejercicio de los derechos y libertades
publicas, y para asegurar que los habitantes de Colombia convivan en
paz...". (Negrillas fuera de texto)

Segun nuestra Constitucion Politica la fuerza publica estd conformada por
las Fuerzas Armadas y por la Policia Nacional, las cuales ejercen el
monopolio de la fuerza de manera legitima; es decir, acttan dentro de la
legalidad.

Las Fuerzas Armadas estan conformadas por el Ejército, la Armada vy la
Fuerza Aérea, organismos encargados de velar por la defensa y el orden
de la Nacion.

Entre sus funciones prioritarias se encuentran las que demanda la
Constitucion del ano 1991, tales como velar por la defensa del territorio, de
la soberania, de la independencia, asi como velar por el mantenimiento
del orden constitucional.

11 Sentencia del 8 de abril de 1998, expediente No. 11837 Consejo de Estado.
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La Policia Nacional, por su parte, es la encargada de mantener el orden
publico interno, es un cuerpo armado al igual que las Fuerzas Armadas,
pero es de naturaleza civil.

Entre sus funciones principales estd la del mantenimiento del orden vy las
condiciones necesarias para el libre ejercicio del derecho y las libertades
publicas, el asegurar a los individuos una convivencia pacifica dentro del
territorio nacional y guardar el orden pUblico interno; es decir, perseguir y
capturar a los delincuentes.

Al respecto la Honorable Corte Constitucional al analizar la funcién
garante de la Fuerza publica en sentencia SU 1184 de noviembre 13 de
2001 Expediente T 282730 Magistrado ponente: Dr. EDUARDO
MONTEALEGRA LYNETT en torno al problema preciso:

“.... Las condiciones estructurales de seguridad, tarea que le concierne a
las Fuerzas Militares, constituye un correlato al deber estatal de prevenir la
guerra. Cuando la guerra es inevitable, el Estado tiene el deber de
morigerar sus efectos. Frente a los asociados, tiene el deber de evitar, en lo
posible, que sean victimas del conflicto, a efectos de que puedan disfrutar
de sus derechos.

Continua diciendo la Corte... frente a las agrupaciones armadas —guerrilla
o paramilitares-, las Fuerzas Militares tienen una funcion de garante del
orden constitucional, el cual se ve desdibujado —de manera abstracta- por
el mero hecho de que tales personas se arroguen la potestad de utilizar la
fuerza y las armas, en claro detrimento del principio bdsico del
ordenamiento conforme al cual el Estado ejerce monopolio en el uso de la
fuerza y las armas.

De igual manera, en sentido absfracto, las fuerzas militares tienen la
obligacion —en tanto que garantes- de enfrentar las agresiones individuales
o colectivas contra los derechos constitucionales de las personas, asi
como, de manera general, contra los derechos humanos. De ahi que no
puedan abstenerse de iniciar acciones de salvamento, excepto que
medie imposibilidad juridica o fdactica, frente a la ocurrencia de hechos
graves de violacion de tales derechos, en particular conductas calificables
de lesa humanidad, como i) las violaciones a las prohibiciones fijadas en el
protocolo II a los acuerdos de Ginebra -y en general al derecho
internacional humanitario- o a los tratados sobre restricciones al uso de
armas en la guerra (o en conflictos armados internos), ii) las acciones
contra bienes culturales durante la guerra y los conflictos armados internos,
i) o los actos de barbarie durante la guerra y los conflictos armados
internos -tales como Ila mutilacion, tortura, asesinatos, violaciones,
prostitucion y desaparicion forzada y ofros tratos crueles e inhumanos,
incompatibles con el sentimiento de humanidad-, pues las fuerzas armadas
tienen la obligacion de evitar que tales hechos se produzcan.” (Negrillas
fuera de texto)

La honorable Corte Constitucional nos deja en claro que las labores que
ejercen las fuerzas militares deben estar ligadas a la prevencion de la
guerra y a moderar sus efectos cuando esta sea inevitable ademds de
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constituirse en garante de los derechos humanos y hacer frente a las
agresiones contra los derechos individuales o colectivos de las personas.

En cuanto al desarrollo legal ordenado por el articulo 218 constitucional
encontramos la Ley 62 de 1993, por la cual se expiden normas sobre |la
Policia Nacional y en relaciéon con las funciones expone:

“ARTICULO 19. FUNCIONES GENERALES. La Policia Nacional estd instituida
para proteger a todas las personas residentes en Colombia, garantizar el
gjercicio de las libertades publicas y los derechos que de éstas se deriven,
prestar el auxilio que requiere la ejecucion de las leyes y las providencias
judiciales y administrativas, y ejercer, de manera permanente, las funciones
de: Policia Judicial, respecto de los delitos y contravenciones; educativa, a
fravés de orientacion a la comunidad en el respecto a la ley; preventiva,
de la comision de hechos punibles; de solidaridad, entre la Policia y la
comunidad; de atencion al menor, de vigilancia urbana, rural y civica; de
coordinacion penitenciaria; y, de vigilancia y proteccion de los recursos
naturales relacionados con la calidad del medio ambiente, la ecologia y el
ornato publico, en los dmbitos urbano y rural.”

Al estudiar la responsabilidad de la Policia Nacional dentro de un caso de
desaparicion forzada el Consejo de Estado expuso en reciente fallo:

“8. El régimen de responsabilidad por danos derivados de la falta de
proteccion.

29 De acuerdo con esta doctrina, se requiere analizar conforme a las
particularidades de cada caso, los elementos facticos, juridicos vy
probatorios que permitan deducir la existencia de un riesgo en la
preservacion de la vida o integridad fisica de un ciudadano y que frente a
ello las autoridades publicas desatendieron, en concreto, el deber de
adoptar medidas de proteccion o que estas devinieron en deficientes.

30 Esto no es mds que imponer siempre la cognoscibilidad actual de la
situacion de riesgo respecto de la que se pretende adscribir un deber
positivo de actuar a cargo de la autoridad publica que estd obligada a
evitar el resultado danoso. Solo asi, se podrd discutir si existia un deber de
egjecutar una accion positiva en tal o cual sentido, y si la misma,
hipotéticamente, podia evitar el resultado. En este sentido se ha
pronunciado la Sala en casos anteriores:

“es claro que la administracion publica incumplié el deber de proteccion y
cuidado que se generd una vez el senor... comunico el peligro que corria
como resultado de las mdltiples intimidaciones que se presentaban en su
contra, principalmente, via telefonica, motivo por el cual, se puede senalar
que aquella asumié posicion de garante frente a la integridad del
ciudadano.

[..]

No se trata de endilgar una obligacion de imposible cumplimiento al
Estado, en los términos de la relatividad de la falla del servicio, sino que, en
el caso concreto, se infiere que Ila administracion publica tenia
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conocimiento de la situacion y no adoptd las medidas necesarias para
proteger la vida del ciudadano.

[...]

La relatividad de la falla, en estos eventos, se relaciona con la
imposibilidad de exigir de manera absoluta a la organizacion estatal,
prevenir cualquier tipo de dano o resultado antijuridico, como quiera que
el Estado no se encuentra en capacidad de brindar una proteccion
personalizada a cada individuo que integra el conglomerado social. No
obstante lo anterior, el deber de proteccion de la vida, honra y bienes que
se radica en cabeza del Estado, se torna mads exigente en tratdndose de
personas frente a las cuales es posible o probable que se concrefe o
materialice un riesgo de naturaleza prohibida.” (Resaltado propio).

31.1 En el mismo sentido, la Sala ha afirmado:

“Asi las cosas, para la entidad demandada el dano producido no le resultd
inesperado y sorpresivo, ya que, se insiste, conocia las circunstancias de
violencia generalizada que azotaban a la poblacion del municipio de San
Alberto, y el riesgo que circundaba a los servidores publicos que estaban
frabajando para la supresion de la barbarie que imperaba en ese
momento en la mencionada entidad territorial; es precisamente alli, en ese
conocimiento actualizado en donde se recalca la posicion de garante
asumida por el Estado, asi como la vulneracion y desconocimiento de la
suficiente y necesaria proteccion que debid serle suministrada a quienes,
desde uno u ofro dmbito hacian frente a los grupos protervos” . (Subrayado
y negrilla fuera de texto)

31.2 En otra oportunidad la Sala tuvo la oportunidad de precisar que:

“En el caso concreto, el dano irrogado a los demandantes es imputable a
la omision de la Policia Nacional, toda vez que habia adquirido posicion
de garante en relacién con la protecciéon de la vida e integridad del
sefnor..., como quiera que estd demostrado que no tomé las medidas de
seguridad necesarias para brindar un servicio de proteccién eficiente y
permanente a quien era un destacado politico, comerciante y ganadero
del municipio de Fundaciéon Magdalena”.

31.3 Sobre Ila necesidad de que concurra un ‘riesgo inminente y
cognoscible” en concreto para imputar el incumplimiento de los deberes
que emanan de la posicion de garante a cargo de las autoridades
publicas, la Sala ha afirmado:

“La Sala abordard el estudio del caso desde la tesis de la posicion de
garante, partiendo de la base de la existencia, en abstracto, del deber
juridico del Estado y de sus organos de proveer, precaver y prevenir la
amenaza y vulneracion de los derechos fundamentales de los ciudadanos
con ocasion de la accion de terceros, en este evento, de la accion de
grupos armados al margen de la ley.... Para encuadrar al supuesto
mencionado, es necesario que se haya demostrado en el caso concreto la
existencia de los hechos, de los “riesgos inminentes y cognoscibles” y de la
omision del Estado de adoptar todas las medidas razonables para haber
precavido y prevenido la ocurrencia de las amenazas y/o vulneraciones
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de los derechos fundamentales, o de los derechos humanos de los
demandantes,...” (Resaltado propio).

31.4 Por tales razones se observa que es a partir del desconocimiento de
los deberes normativos de proteccion de la vida e integridad fisica de los
ciudadanos, analizado en cada caso en concreto, que se deriva la
responsabilidad del Estado, ya que si bien, desde una perspectiva material
el acto danoso puede corresponder al hecho de un tercero que es ajeno
a las autoridades publicas, no menos cierto es que, a partir de criterios
normativos de atribucion, se pueda afirmar que no evitar el resultado lesivo
equivale a la realizacion del mismo'2.

Es asi como encontramos atribuidas las funciones de proteccién especial a
cargo de la Policia Nacional y la UNP. En el caso de marras se persigue el
pago de los perjuicios causados a los demandantes por la muerte vy
lesiones personales de las victimas directas, es claro que a pesar de que el
Ejército Nacional pueden coordinar labores con la policia para garantizar
la seguridad de las poblaciones que se encuentran en zona rural de dificil
acceso para la policia, no es labor de las Fuerzas Militares la de brindar
proteccidon especial a personas en riesgo, mds aun si tenemos en cuenta
que antes del suministro del personal para el efecto debe existir un estudio
previo por parte de los organismos adscritos a la policia y que califiquen la
necesidad del servicio.

El Consejo de Estado ha establecido que incluso en estos eventos se deben
advertir las amenazas e interponer las denuncias previas al hecho danino
para que las fuerzas del estado puedan actuar y ejercer la proteccion
debida, en caso similar en el cual se analizaba la responsabilidad del
estado por muerte de miembro de la Unidn Patridtica se establecio:

“En el proceso no se probo que el director de la cdrcel del municipio de
San Rafael conociera de amenazas contra la vida del senor Alejo Arango
del Rio, pero se acreditd que interno era conocido en ese municipio por ser
militante de la Unidn Patridtica, incluso, para la época en que fue detenido
se enconfraba inscrito como candidato al Concejo Municipal por ese
partido. Sin embargo, el municipio de San Rafael no solicitd colaboracion
de la fuerza publica -Ejército Nacional o Policia Nacional- para brindarle
proteccion al detenido, dada su condicion especial de lider politico
vulnerable, pese a que solo contaba con un guardia por cada furno de 12
horas para vigilarlo y cuidarlo, lo que, dadas las condiciones en que se
narro sobre el rapto, no fue suficiente para enfrentar a los sujetos armados
que ingresaron a sacarlo de la prision y que se lo llevaron con rumbo
desconocido.”13

Se insiste no hay prueba alguna que demuestre que los hoy demandantes
o el propio HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D) haya denunciado amenazas contra

12 Consejo De Estado, Sala De Lo Contencioso Administrativo, Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio
Gamboa, Veintinueve (29) De Febrero De Dos Mil Dieciséis (2016), Radicacién Numero: 73001-23-31-000-
1997-15557-01(36305), Actor: Silverio Sanchez Sanchez Y Otros, Demandado: La Nacidén - Ministerio De
Defensa - Policia Nacional Y Otros

13 Consejo de Estado 21 de mayo de 2021, 05001-23-31-000-2010-00475-01, Seccién Tercera, C. P. MARTA
NUBIA VELASQUEZ RICO
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su vida y mucho menos que su desaparicion haya tenido que ver con su
filiacion politica.

FALTA DE LOS ELEMENTOS NECESARIOS DE IMPUTACION

En el proceso si bien se tiene que se producen unos asesinatos en
diferentes anos y hecho por grupos ilegales, no hay elementos de juicio
suficientes que conduzcan inequivocamente a  establecer la
responsabilidad de la entidad demandada.

Y LA INNOMINADA

Interpongo esta excepcion frente a toda situacion de hecho y/o derecho
que resulte probada en el presente proceso y que beneficie los intereses
de la entidad que represento.

Solicito el reconocimiento oficioso, en la sentencia, de los hechos que
resulten probados y que contribuyan una excepcion de fondo.

Las demds que considere el despacho.

PROBLEMA JURIDICO CENTRAL

3Es responsable a ftitulo de falla del servicio la Nacién, Ministerio de
Defensa Nacional, Presidencia de la Republica de la muerte del senor
HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D), el 18 De enero de 1.986 cuando deambulaba
por la ciudad de Guadalajara de Buga?

PROBLEMAS JURIDICOS DERIVADOS

1. 5Se configura la caducidad del medio de control (de los distintos danos
supuestamente padecidos) con las pruebas arrimadas en el frdmite
procesal?

2. sLa Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejercito Nacional se
encuentra legitimada en el proceso por pasiva?e

3. sExisten pruebas que permitan probar que la desaparicion de HERIBERTO
CRUZ (Q.E.P.D) haya sido causada por miembros de la Nacion — Ministerio
de Defensa Nacional?

4. sLos demandantes y victimas directas, tenian la calidad de persona
protegida o en su defecto configuraron el papel de garante, a fravés de
las denuncias oportunas?e

5. sLa desaparicion y posterior muerte de HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D) tuvo
como causa su filiacién politica?

POSICION DE LA ENTIDAD DEMANDADA
RESPECTO A LOS HECHOS:
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Las informaciones plasmadas en el escrito de demanda constituyen objeto
de prueba en el proceso de la referencia; la persona publica demandada
se estard al resultado de las pruebas, producto de las investigaciones
adelantadas por las instancias judiciales competentes.

Los hechos objeto de la demanda Constituyen apreciaciones de la parte
actora que deben ser demostrados debidamente dentro del proceso.

En consecuencia esta dependencia deberd atenerse a lo que resulte
probado denfro del proceso siempre y cuando concurran debidamente
los presupuestos de responsabilidad pautados por la Ley vy la jurisprudencia.

Los demandantes por ser susceptible de ello deberdn probar todos y cada
una de los hechos sobre los cuales construyen las pretensiones de la
demanda, por los medios probatorios iddneos y pedidos en la oportunidad
procesal respectiva, con las formalidades previstas en la ley y cuando se
trata de documentos, estos deben ser expedidos o autentficados por
funcionarios competentes.

RESPECTO A LOS HECHOS: No me constan, que se prueben. Porque en
su mayoria, se tratan de Manifestaciones que hacen referencia a la vida
personal de los demandantes o son hechos totalmente ajenos a la Nacién
— Ministerio de Defensa Nacional por tratarse de funciones de escolta
asignadas a la Policia Nacional y DAS. Ya que hasta el momento no se
encontraron antecedentes de solicitudes de protecciéon o seguridad en sus
oficinas de infeligencia o investigaciones por participacion de militares en
la muerte o desaparicion de la victima directa. En cuanto a las
manifestaciones en contra de la unidad militar, no obra prueba alguna
que las soporte.

ARGUMENTOS JURIDICOS DE LA DEFENSA FRENTE A LAS PRETENSIONES
INCOADAS POR LA PARTE DEMANDANTE

En primer lugar se debe recordar que la tarea de proteccion personal y
guarda de las personas que hayan cumplido con los presupuestos para
que se les asignen escoltas y personal de seguridad, le corresponde a los
organismos de seguridad sea el DAS o la Policia Nacional, asi lo ha
manifestado el honorable Consejo de Estado en reciente sentencia de
dieciocho (18) de febrero de dos mil diez (2010) de la SECCION TERCERA,
Consejero ponente: ENRIQUE GIL BOTERO, Radicacion nimero: 20001-23-
31-000-1997-03529-01(18274), en la cual se reitera la posicion de garante
que tienen los organismos de seguridad frente a los funcionarios y
autoridades publicas:

“En esa perspectiva, el dano antijuridico a diferencia del aserto del a quo,
deviene imputable a la entidad demandada toda vez que la Policia
Nacional estaba compelida, en virtud de la posicion de garante, a evitar el
resultado que en virtud del conocimiento y las reglas de la experiencia era
esperable, esto es, que cualquiera de los grupos armados que operaban
en la zona atentara contra la vida e integridad de los funcionarios del
municipio de San Alberto; y como quiera que esa intervencion no se
produjo, se configurd una omision que sin anfibologia alguna fue la
determinante en la produccion del dano, lo que desencadena una
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responsabilidad de tipo patrimonial de la administracion publica, mdxime,
si esa circunstancia configurd un desconocimiento del deber de seguridad
y proteccion, lo que traduce una falla del servicio”.

Los danos sufridos por el grupo familiar demandante no son imputables a
la accion u omision de los agentes estatales, Ila muerte y lesiones
personales de las victimas directas consfituye una causa extrana a la
actividad de la persona juridica demandada, determinada como el
HECHO DE TERCEROS

DE LA DEFENSA NACIONAL Y EL ORDEN PUBLICO

Observamos que las labores de defensa nacional y el mantenimiento del
orden publico bajo observancia plena de los mandatos constitucionales
atribuidos a las Fuerzas Militares y de Policia apoydndose en los organismos
de seguridad, inteligencia y departamentos administrativos del sector
defensa quienes ejercen sus labores de manera coordinada para
garantizar el bien comun entendido como uno de los fines esenciales del
Estado para la garantia plena y el sano ejercicio de los derechos y deberes
de las personas. De igual forma se concluye que las fuerzas Militares estan
mdas encaminadas a los aspectos bélicos y la policia debe velar por los
aspectos de la seguridad civil.

Las autoridades estdn instituidas para proteger a todas las personas
residentes en Colombia en su vida, honra, bienes, creencias y demds
derechos vy libertades. Este mandato comporta para los miembros de la
Fuerza PuUblica una obligacidn en doble senfido: de una parte, recuperar la
seguridad en todo el territorio nacional, como requisito fundamental para
el disfrute de los derechos a la vida e integridad fisica, presupuesto base
para gozar de los demds. Y, de ofra, asegurar que este deber se cumpla
con estricto apego a la ley y respetando los derechos humanos y el
Derecho Internacional Humanitario.

Legislacion y doctrina extranjeras en seguimiento a las normas que rigen el
derecho de los conflictos han limitado la responsabilidad de los Estados
frente a los danos causados por los actos de guerra, de manera tal que la
misma se cife a prestar ayuda humanitaria a las victimas, asi como a
proteger a los civiles de los efectos daninos de la guerra. Colombia,
décadas atrds se encuentra viviendo un permanente conflicto armado,
que dia a dia suma mads victimas. El desarrollo legislativo tendiente a la
proteccion de los civiles se inicid desde tiempo atrds, de tal manera que el
legislador, como el gobierno mismo ha implementado una serie de
mecanismos para proteger y favorecer a quienes se han visto inmersos en
el conflcto como victimas, con el fin de prevalecer el principio de
solidaridad social.

El profesor Becet Jean Marie, en su obra La responsabilité del Etat pour les
dommanges causes par |’armes aux paticuliers; sobre la responsabilidad
del Estado por los actos o hechos de guerra precisa:

“El servicio de la Armada no puede ser declarado responsable de actos
que no tenia posibilidad de impedir y la victima no tiene ningun derecho
para obtener una indemnizacion. Aunque directamente imputable al
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servicio de la armada, el hecho no puede acarrear responsabilidad del
Estado, puesto que no constituye una falta. Respecto a la responsabilidad
por falta o falla en el servicio, el hecho de la guerra no puede tener un
cardcter culposo, porque por definicion, se le impone al servicio de la
Armada quien no puede impedirlo. EIl dano de guerra no afecta a
particulares singularizados en una situacion concreta, es el azar quien
reparte los males de la guerra. En éste sentido todas las personas pueden
ser victimas de las operaciones militares, sean en su propia integridad, sea
en sus bienes. La Armada no tiene el poder de fijar con precision ni el lugar
donde se readlizaran las operaciones ni las personas que tendrdn que sufrir
sus consecuencias. De ésta manera, los danos causados son mas el
resultado del azar que de una concepcion deliberada. El particular no
puede ser beneficiario de una seguridad absoluta. Puede solamente exigir
que la accion de servicio de la armada sea conforme al objeto
perseguido, es decir, que el servicio funcione normalmente. El dano que se
encuentre ligado a las operaciones necesarias por el estado de guerra, no
puede ser el producto de un mal funcionamiento del servicio, es impuesto
por la misma guerra y entonces no puede ser reparado teniendo en
cuenta las reglas del derecho comun de Ila responsabilidad
administrativa...”

De ésta maneraq, se considera que los hechos de guerra, en cuya nocion se
encuentran comprendidos los resultantes de la lucha armada alcanzados
en circunstancias de espacio y tiempo de cierta dimensidn, se consideran
imputables a la guerra y no al servicio de la armada. “Ninguna
indemnizacién adeuda el Estado por los danos, de cualquier indole,
causados por las autoridades nacionales, cuando éstos se encuentren
implicados necesariamente en la lucha”. (lbid. Pag 295) Principio
reconocido por legislacion vy jurisprudencia francesas en la medida en que
“solamente las exigencias morales y politicas de la solidaridad nacional
pueden conducir al Estado a procurar mediante una ley especial, alguna
reparacion a las victimas de los danos causados por los hechos de guerra
por naturaleza” (ibid, pag 295), es la guerra y no el servicio de la armada el
que ha causado el dano.

Para poder atribuir al Estado un dano se requiere, conforme al articulo 90
de la Constitucion, demostrar que el mismo fue obra del Estado, por haber
sido éste su autor, bien por haberlo causado directamente, o por haberlo
propiciado. Los danos antijuridicos causados por terceros ajenos al Estado,
en tanto constitutivos de causa exirana, no le son imputables a él, salvo
cuando el hecho del tercero ha sido facilitado por el mismo Estado. Por lo
tanto, los danos sufridos por las victimas de actos terroristas cometidos por
terceros son imputables al Estado cuando en la produccion del hecho
intervino la administracion, a fravés de una accidn u omision constitutivas
de falla del servicio, como en los eventos en los cuales el hecho se
produce con la complicidad de miembros activos del Estado, ademads la
institucion militar demuestra con pruebas fehacientes que para la época
de los hechos realizo operativos en la regién tendientes a la neutralizacion
de las bandas criminales; o porque en razén de las especiales
circunstancias que se vivian en el momento, el hecho era previsible y no se
realizd ninguna actuacion dirigida a evitar o enfrentar eficientemente el
atague. Esto tampoco se demostrd por cuanto se traté de un atentado de
un grupo delincuencial que tiene como requisito la imprevisibilidad.
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En conclusion en el presente caso, se tiene que los hechos objeto de esta
demanda no le son imputables al Estado ya que la muerte o lesidon de las
victimas directas fue cometido por terceros.

Sin dejar de lado igualmente que si con la prdactica de pruebas se llegase a
demostrar la responsabilidad estatal en los danos causados a los
demandantes, mis representadas deben ser excluidas de la condena por
falta de legitimacion en la causa por pasiva, al no ser la Nacion — Ministerio
de Defensa — Ejercito Nacional, la encargada de brindar servicio de
proteccion personal o escoltas, mds aun cuando en ningun momento
fueron solicitadas.

Por lo tanto, para configurarse una falla del servicio por parte de la
demandada, se debe probar por los actores:

—_

La existencia las amenazas que se senalan por los demandantes.

2. La solicitud de proteccion a las autoridades frente al peligro que
tenion de sus vidas o informe de la situacidn que estaban
atravesando.

La accidn u omision ilegitima del Estado de sus deberes.

Los motivos por los cuales fue desaparecido el senor HERIBERTO CRUZ
Q.E.P.D. y posteriormente asesinado, tuvieron que ver circuntancias
politicas o no?.

»w

Por otra parte, en punto al deber general de seguridad que debe prestar
el Ejército Nacional a los ciudadanos, se reitera que es de medio y no de
resultado, por tanto la Entidad no estd compelida a evitar en términos
absolutos todas las manifestaciones de la delincuencia en la sociedad,
excepto cuando el deber se concretice a fravés de medidas de
proteccion concedidas a la poblacion vulnerable o afectada y siempre
gue se demuestre que no fueron atendidas por la Institucion.

En el sub lite no reposa medio de conviccion que demuestre que los
demandantes hubieran solicitado al Ejército Nacional proteccion para él y
sus parientes, como para predicar que la obligacion general de brindar
seguridad a todos los habitantes de nuestra patria, se objetivizd en ellos;
pertinente es recalcar que la mision del Ejecito Nacional se concreta en
defender la soberania, la independencia y la integridad territorial, para
contribuir a generar un ambiente de paz, seguridad y desarrollo que
garantice el orden constitucional de la nacion, no en la de proveer
proteccion concreta a los ciudadanos colombianos, pues dicha
competencia radica exclusivamente en otras dependencias del Estado.

Vistas asi las cosas, no existe nexo de causalidad entre alguna omision de
proteccidon o seguridad por parte del Ejército Nacional y el resultado
danoso; en estas condiciones, es imposible formular imputacion

No es factible predicar de mi representada responsabilidad ni por accidn
ni por omisidn, porque los danos que se dice se le causaron a los
demandantes, con ocasion de las muertes, lesion y desplazamiento
forzado, no ftienen relaciéon alguna o nexo de causalidad con las
actividades a cargo de la entidad que represento, dado que la muerte se
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causd como consecuencia del actuar de miembros de grupos al margen
de la ley. Insisto que en el caso que ocupa nuestra atencidon, el dano no le
es imputable al Ejercito Nacional, toda vez que el dano lo causa un
tercero.

Se demuestra que la entidad que represento, no tiene ninguna relacion de
vinculacion con los hechos objeto de demanda, razén por la cual no
existen elementos de juicio que permitan vincularla, toda vez que el hecho
y el dano por el cual se demanda, son ajenos al Ejército Nacional y por
ende no la vinculan administrativamente en los mismos, dando lugar a su
exoneracion de toda responsabilidad, ya que no se encuentran probadas
las circunstancias de tiempo, modo y lugar de los hechos, ademads
analizadas las circunstancias facticas de las cuales se derivd el dano
alegado, se evidencia que son producto Unica y exclusivamente del
hecho de un tercero sin nexo causal alguno con la entidad que
represento.

SOBRE LA PRUEBA INDICIARIA - PRINCIPIO DE LA UNIDAD Y LA NECESIDAD DE
LA PRUEBA.

“Los indicios son hechos de los cuales se infiere otro desconocido; debe
quedar suficientemente claro que el indicio es, por asi decirlo, un hecho
especialmente cualificado por que tiene la propiedad de salirse de si
mismo y mostrar otro.

Se debe ser muy cuidadoso y observar que efectivamente se encuentre
probado. Una vez que haya seguridad sobre lo anterior, podemos
emprender con la tarea de hacerle cumplir con la funcién del medio
probatorio resultara completamente equivocada”4

Para los procesos conftencioso administrativo el indicio debe ser mas
estricto en su configuracion, pues se requiere que haya una relacion légica
entfre el hecho probado y lo que se estd indicando, situacion estd que no
existe en el presente asunto por cuanto el Juez de primera instancia se esta
limitando hacer meras conjeturas para endilgar responsabilidad a mi
representada.

El indicio debe ser fundado en pruebas razonables y estables, |10 que no
ocurre en el sub judice donde no existe un hecho probado del que se
pueda inferir indicio de responsabilidad de la demandada, pues los
militares que participaron en el operativo militar que dio de baja a un civil
ufilizaron las armas como un deber legitimo oftorgado por la propia
Constitucion, sustentado esto en el ataque del que fueron victimas sumado
a los documentos operacionales que demuestran la existencia de una
operacién militar, debidamente planeada y sustentada en el informe de
inteligencia.

Tenemos que destacar la importancia de la prueba como piedra angular
de todo el razonamiento juridico. La prueba es un aspecto fundamental

4 Manual de Derecho Probatorio, JAIRO PARRA QUIJANO EDICIONES LIBRERIA DEL PROFESIONAL.
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del Derecho porgque es su conexion con la realidad en el senfido judicial,
probar es someter al juez de un litigio los elementos de conviccion
adecuados para justificar la verdad de un hecho alegado por una parte y
negado por la otra.

Sobre la valoraciéon probatoria, debe tenerse en cuenta que en aplicacion
del principio de unidad de la prueba, el juez estd en la obligacion de
hacer un andlisis unitario, es decir, estimar cada una de las pruebas
obrantes en el proceso, para darle el mérito que corresponda frente a la
controversia, y luego de ello, en aplicacion del principio de comunidad
probatoria, manifestar su criterio frente al conjunto de pruebas, teniendo
en cuenta que éstas pertenecen al proceso y no a la parte que la pidiod.

DEL PRINCIPIO DE LA UNIDAD Y LA NECESIDAD DE LA PRUEBA

Sobre la valoracién probatoria, debe tenerse en cuenta que en aplicacion
del principio de unidad de la prueba, el juez estd en la obligacion de
hacer un andlisis unitario, es decir, estimar cada una de las pruebas
obrantes en el proceso, para darle el mérito que corresponda frente a la
controversia, y, luego de ello, en aplicaciéon del principio de comunidad
probatoria, manifestar su criterio frente al conjunto de pruebas, teniendo
en cuenta que éstas pertenecen al proceso y no a la parte que la pidiod.

Y es que es preciso auscultar el material probatorio vertido al expediente,
pues de conformidad con el arficulo 167 Cdédigo General del Proceso
(Antes Articulo 177 del Cdédigo de Procedimiento Civil), incumbe a las
partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto
juridico que ellas persiguen. Ademds, como en derecho no basta afirmar
sino que se requiere probar, el Juez debe observar apropiadamente el
principio de la necesidad de la prueba, segun el cual, toda decision
judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas
al proceso.

Asi las cosas, tenemos, que debe darse aplicacion al principio del debido
proceso; el cudl se encuentra garantizado en el articulo 29 de la
Constitucion Politica, y que establece:

“El debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones
judiciales 'y administrativas. Nadie podrd ser juzgado sino
conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante
juez o tfribunal competente y con observancia de la plenitud de
las formas propias de cada juicio. En materia penal, la ley
permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard de
preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se le haya
declarado judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene
derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido
por él, o de oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a un
debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a presentar
pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a
impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos
veces por el mismo hecho”.
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CARGA DE LA PRUEBA (ART. 167 CGP).

El inciso primero del articulo 167 del C.G.P senala que “Incumbe a las
partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto
juridico que ellas persiguen.” |...).

Dicha preceptiva consagra la regla subjetiva de la carga de la prueba,
acogida y aplicada en nuestra legislacion, segun la cual las partes estan
llamadas a aportar las pruebas que sustenten sus pretensiones, so pena de
qgue las mismas sean desestimadas. Asi lo ensena el profesor Hernando
Devis Echandia’s:

“Pero, simultdnea e indirectamente, dicha regla determina qué hechos
debe probar cada parte para no resultar perjudicada cuando el juez la
aplique (a falta también de prueba aportada oficiosamente o por la parte
contraria, dada la comunidad de la prueba, que estudiamos en el num.
31, punto 4), puesto que, conforme a ella, la decision debe ser adversa a
quien deberia suministrarla, y, por tanto, le interesa aducirla para evitar
consecuencias desfavorables.” (...) Subrayas fuera de texto.

Esta carga procesal, implica la responsabilidad de las partes por su
conducta durante el proceso, tendiente a allegar la prueba de los hechos
que la benefician y a controvertir la de aquellos que han sido acreditados
por el contrario y que pueden perjudicarla; en este orden de ideas, puede
decirse que a las parte le es dable colocarse en una total o parcial
inactividad probatoria por su propia cuenta y riesgo.

Este principio contiene una regla de conducta para el juzgador, en virtud
de la cual, cuando falta la prueba del hecho que sirve de presupuesto a la
norma juridica que una parte invoca a su favor, debe fallar de fondo y en
contra de esa parte'é. Asi pues, el fallador puede cumplir con su funcion de
resolver el litigio cuando ante la ausencia de elementos probatorios, sin
tener que abstenerse, para dar cumplimiento a los principios de economia
procesal y eficacia de la funcion.

En suma, quienes hagan parte de la Litis, deben participar activamente en
el recaudo del material probatorio, para impedir al fallador que ante la
escasez de medios de conviccion, dirima el conflicto aun en contra de lo
pretendido por ellas.

Ahora bien, ante la escases probatoria que rodea el caso sub judice, en
cuanto a los moviles del suceso y los perjuicios incoados, serd carga de la
parte actora acreditar los supuestos de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que pretenden, impuesta por el articulo 167
del CGP, misma que se traduce en este evento, en la demostraciéon de la
accién u omisidon concreta por parte del Ejercito Nacional frente a los
demandantes; no de ofra forma podria derivarse responsabilidad de mi
prohijada por falla en el servicio.

15DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria General de la Prueba Judicial, Tomo I. Bogota: Editorial Temis, Quinta Edicion,
2006. p.405, 406.

16 DEVIS ECHANDIA, Hernando; Compendio de Derecho Procesal. Pruebas Judiciales, Décima Edicién; Biblioteca Juridica
Diké, Medellin, 1994, T.II, p. 27.
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En relacion con la carga probatoria el Honorable Consejo de Estado ha
manifestado:

“En este sentido, y respecto a la carencia de pruebas que establezcan la
veracidad de los hechos alegados en la demanda, la Sala observa que en
el presente caso la parte actora no asumio la carga probatoria que le
correspondia. No debe olvidarse, que es un principio de derecho
probatorio, el que para lograr que el juez dirima una controversia de
manera favorable a las pretensiones o favorable a las razones de defensa
del ente demandado, es menester demostrar en forma plena y completa
los .actos o hechos juridicos de donde procede el derecho, o nace la
obligacion, madxime si ninguna de las partes goza en el proceso
colombiano de un privilegio especial, de que se fengan por ciertos los
hechos simplemente enunciados en su escrito, sino que cada una de éstas
deberd acreditar sus propias aseveraciones. Todo esto en virtud también
deque el Art. 177 del C. de P. Civil, que consagra el principio de la carga
de la prueba, terminantemente nos dice que: "Incumbe a las partes probar
el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
ellas persiguen...”.

(...)

Siendo asi las cosas, por deficiencia probatoria no es posible atribuir
responsabilidad alguna a la Administracion Publica, pues es necesario
demostrar cudl fue la actividad del ente demandado que guarde estrecho
nexo de causalidad con el dano antijuridico, y la razon misma de la
imputacion del dano.”17

En este senfido, la demanda no aporta pruebas que permitan inferir
fehacientemente LA RESPONSABILIDAD DE LA ENTIDAD EN LOS HECHOS
DEMANDADOS.

De conformidad con los argumentos juridicos expuestos anteriormente
comedidamente solicito al senor Juez se nieguen las pretensiones de la
demanda en consideracidn a que confrario a lo afirmado por la parte
demandante y como consecuencia de una valoracion en conjunto de la
totalidad del material probatorio allegado, debe concluirse que no se
probd que el dano fuera imputable al Estado.

Senor Juez, cordialmente le solicito se sirva reconocerme personeria
juridica para actuar en defensa de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, en los términos y para los fines que me fue concedido en el
poder anexo a la presente.

PRUEBAS:
DOCUMENTALES

e A pesar de que se solicitaron todas las documentales del caso, no ha
sido allegado a mi oficina respuesta alguna, por lo cual solicito se

17 Consejo de Estado. Seccidén Tercera. Sentencia del 21 de abril del 2004. Expediente 1994-02283. M.P.
Ramiro Saavedra Becerra.
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requiera nuevamente por la respuesta al oficio No. 31 de 2022 (se
adjunta).

e Se elevo peticidon probatoria al partido Unidn Patridtica y al Fiscal 220
de la Direccidon de Justicia Transicional, pero hasta el momento no se
ha recibido respuesta, en este sentido solicito respetuosamente al
despacho oficiar nuevamente para la obtencidon de las pruebas
solicitadas. (se adjuntan oficios)

DOMICILIO Y NOTIFICACIONES

La parte demandada, Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Fuerza
Aérea Colombiana y su representante legal, tienen su domicilio en Bogotd,
en la avenida el Dorado Carrera 52 CAN EDIFICIO DEL MINISTERO DE
DEFENSA.

El suscrito apoderado tiene su domicilio en esta ciudad, Oficina del Grupo
Contencioso Constitucional del Ministerio de Defensa Nacional ubicada en
el Canton Militar de Pichincha - Tercera Brigada del Ejército Nacional, en
la calle 5a con carrera 80 de la ciudad de Cali y en el correo electronico
notificaciones.cali@mindefensa.gov.co, donde recibiré notificaciones.

ANEXOS

a) Los documentos relacionados en el acdpite de pruebas.
b) Poder otorgado para el asunto y sus anexos.

Cordialmente,

Oofco Cermaviles

MARCO ESTEBAN BENAVIDES ESTRADA
C.C. 12.751.582 de Pasto
T.P. 149110 del C. S. de la J.
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es de todos

Sefior (a)

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE BUGA
CALI

ESD

PROCESO N° 76111333300220210015700
ACTOR: ELIZABETH CAMAYO FERNANDEZ
MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

JORGE EDUARDO VALDERRAMA BELTRAN, portador de la Cédula de
Ciudadania No. 93.402.253 expedida en Ibagué, en mi condicién de DIRECTOR
DE ASUNTOS LEGALES DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, de
conformidad con lo dispuesto en la Resolucidén 8615 del 24 de diciembre de 2012,
Resolucion 4535 del 29 de junio de 2017 y Resoluciéon No. 0007 del 5° de enero
de 2022, manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente a la Doctor (a)
MARCO ESTEBAN BENAVIDES ESTRADA, identificado (a) con la Cédula de
Ciudadania No. 12751582 de PASTO y portador (a) de la Tarjeta Profesional No.
149110 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en nombre vy
rep - n:de«wla Nacion - -de Defensa Nagio defensa

odas las
ustituya y
acion con

legales vngentes y en general ejercer todas las gestiones inherentes al mandato
judicial, en procura de la defensa de los intereses institucionales y patrimoniales
del Estado.

Atentamente;

JORGE EDUARDG YAM_DERRAMA BELTRAN
C.C. No 93.402.25/3"de Ibagué

ACEPTO:

DO{ co (%/’)Df:ﬁa‘/i \ &)

MARCO ESTEBAN BENAVIDES ESTRADA
C. C. 12751582

T. P. 149110 del C. S. J.

CELULAR: 3017176627
marco.benavides@mindefensa.gov.co
coordinadormebe@gmail.com

Apoderado(a) Ministerio de Defensa Nacional
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ACTA DE POSESION DE FUNCIONARIOS

ACTA DE POSESION No.  0035-22 FECHA 6/01/2022

En la ciudad de Bogota D.C.. se presentd al DESPACHO DE LA SECRETARIA GENERAL DE MINISTERIO DE DEFENSA. el
(la) sefior(a) JORGE EDUARDO VALDERRAMA BELTRAN |, identificado(a) con cédula de Ciudadania No. 93402253 con el
fin de tomar posesion del empleo Director del Sector Defensa, CODIGO1-3. GRADO 18, Direccion de Asuntos Legales de [a
PLANTA GLOBAL de empleados publicos del Ministerio de Defensa Nacional ~ Unidad de Gestion General. en el cual fue
INCORPORADO (A). mediante Resolucion No. 0007 del 05 de enero 2022.

[Manifesto. bajo la gravedad de juramento. no estar incurso(a) en causal alguna de inhabiidad general o especial, de
Incompatibilidad o prohibicion de las establecidas por los decretos 2400 de 1968 1083 de 2015, ley 734 de 2002 y demas
disposiciones vigentes para el desempeno de empleos publicos.

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 141 del decreto 2150 de 1995. solo se exige la presentacion de la céduls de
ciudadania

//N

=

RSN,
BEATRIZ EMILIA MUNOZ CALDERON

Secretaria General de Ministerio de Defensa




REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCION NoMEro 0007 ™V oe 2022

( 09 ENE 2022,

Por la cual se incorporan en la plama de personal los servidores pablicos del Manisterio de Dafenss
Naconal = Unidad de Gestidn General

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

en gyercicio de sus facultades legaies y en especial de las conferiias en el literal g articulo 61 de |a
Ley 460 de 1998, ef articulo 4 del Decrels 1875 de 2021,

CONSIDERANDO:

Que el articulo 2 2 11.2.2 dal Decrato 1083 de 2015 astablece que cuando se raforme de forma total
© parcial i3 planta de emplecs de una enbidad y los cargos de carrera de la nueva planta sean
guales o se distingan de los gue conformaban |a planta antenor solamente en su denominacion, los
litutares con derechos de camrera de los anterioras emplecs deberan ser incorporados en la
SiluacIan en que venian y sin que s les 2|3 requisitos superiores para su desempeno

Que el pardgrafo 1 del articulo 2 2.12.2 del Decrete 1083 de 2015 establece que en la reforma total
© parcial de la planta de empleos de una entdad, la ncorporacion de los empleados provisionales
en cargos iguales o equivalentes 3 los suprimidos que venian desempefiando no tendra |a caldad
de nuevo nombramiento

Que mediante ‘os Decrelos nimero 1874 y 1875 del 30 de diciembre de 2021, se establecid |a
nueva estructura y planta de personal del Ministerio de Defensa Naconal - Unidad de Gestidn
General, respectivamente

Que las ncorporaciones y movimienlos de personal ordenadas en este acto acministrativo ne
generan para ice sanadores de [a enlidad ni desmejora en su remuneraddn anual ni pérdida de los
cerachos de carrera a quienas los ostentan, de confarmidad ¢on lo dispuesto en &l articule 125 de la
Constiucion Politica

Que como consecuencia de la reforma efectuada se hace necasano incorporar a8 s empleados a
2 nueva planta de personal de la entidad.

En mérto de lo expuesto,

RESUELVE:
Articulo 1% Incorporacion de os empleados a la nueva planta de personal. Incorporar a los
siguantas empleados a fa nueva planta de personal del Minisleno de Defensa Nacional — Unidad de
Gestion Generad

DESPACHO DEL MINISTRO

Asesor del Sector Deferss R = 32 CARLOS ANORES FLOREZ SARMIENTO 1020761283
| Asasce del Sactor Defenss 2-2 26 | IUAN SEBASTIAN JIMENLZ BOLANOS 1026257919
| Asesor del Sector Defensa 2.2 ? SANTIAGO RaCO VALDES 1121935594
I Profesional de Defensa | 31 14 | STEPHANY DANSELA SANABRIA PEDRAZA 1020789500 |
[ Tecnico para Apoyo de | 51 24 ; ERKA FUENTES ROMERDO 52260475
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Seguridad y Defersa
Técmize para Apoyo de S 24
Soguridas y Cefensa

PLANTA GLOBAL

SANDRA MILENA GOMEZ CABFIAS 1024525736

94506230

JARD GAROA GUERRERD

viceminstro
| Vicemministro 0020 | SANDRA ALZATE CIFUENTES 51958372
| Secretanio General de I 13 23 | BIATRZ EMILA MUNOZ CALDERON 39792606
{ Miraatene de Delenss |
{ Secretario General de 11 23 GREGORIO GERMAN MARULANDA MARTINEZ 1065617321
;__"ﬁ"’ steno de Dederss
f Obispo Caw_e_nu 1-5 VICTOR MANUEL OCHOA CADAVID 98485658
Vitaro Castrense 15 1 JORGE HINCAPIE HENAD TO72235118 |
Director del Sector Delense 13 2 ADRIANA ALIOA BEIARANG BELTRAN 20632437
Direcior del Sector Defeosa 1.3 15 ANTONIO FERNANDO MOSQUERA MORAN 94370238
| Deoctor del Sector Pefemss ) 18 | CLARA INES CHIGIALLO DIAZ 51967321
! Director ded Sector Delersa 13 | 18 CLAUDIA MARCELA GARCMA OFUENTES 53907175
I-' ecior Oc_l_zs._lol_ Lereea 1-3 1= DIANA MILENA NIND ACOSTA 46384306
Oirector o Sector Defemsa 13 12 | HLDA RAQUFL LOPEZ GOMEZ $0711363
Direcior ded Sector Defersa 13 18 | JOHN FERNANDO LDZAND OLAVE 0098124
Director del Sector Defovsa -3 b JOMIN HENRY ARANGC ALZATE 79342823
| Oirecior del Sector Defensa oy heS O 18 | JOAGE LOUARDO VALDERRAMA BELTRAN 93402253
[ Director del Sector Delonsa | 13 8 JUANITA ACOSTA GRALDO 52453621
| Dvoctor ol sector Defonsa | 13 18 | LORENA DEL PILAR CARO ZAMBRANG 1019013604
Direcicr def Sector Defensa |33 133 LS JAVIER CASTELLANDS SANDOVAL 799395¢9
| Dwector del Scnor Deforsa 13 i3 | MONICA JANETH NARIND SEGURA 52164857
P"(\'lof 00 Sector Deterng 11 18 | PAOLA DIAZ AVENDARO 52379756
Jele da Oficma del Sectol 14 15 | DGO FRUPL BUSTOS BUSTOS 1032393664
Delenses !
Asesor del Sector Defenss 2-2 32 | CARLOS ANDRES 2105 PUERTA 1128267947
| Asesce del Secior Defensa 2-2 32 | DANIEL FAANCISCO BMENEZ FANDINO 80872248
[ Aveser dol Sectar Delensa 22 32 | FELIPE ALBERTO CASTELLO GIRALDO 30418353
Asesor del Sector Defensa 2-2 32 TG‘.OM STEFANY CUESTA ANDRADE 107524610%
| Asesor del Sector Defensa | 22 2 | WERNANDO GARCIA GOMEZ 73156085
‘A_t'.o_so( del Sector Defensa ‘ 22 32 | JENY MARITZA GUZMAN TAMAYO 1084251613
t Asescr del Sector Defensa 22 32 | UBARDO ALBERTD SEPULVEDA RIARD 19274876
[ Asesce del Sector Delense 22 31 | ORLANDO SEGURA GUTIERREZ 12127003
Asesce dol Soctor Defensa 22 30 | CAMILO ERNESTO RESTREPO ROMERD 30082269
[ Aseser dol Sector Defensa | 22 30 | SONIA CLEMENCIA URIBE RODRIGUEZ 17829709
Asesor dol Sector Delenss | 22 30 | VICENTE RAMON MOLINA VARGAS 3729279
Asevor del Sectar Delensa 2-2 30 LUZ AMANDA MORALES RODRIGUEZ S1848550
| Asesor del Secior Delensa 23 | 36 | CAROUNA ORREGO CASTARO 42119523
| Asesor del Sector Defensa 22 2 DOANA CATALWA CALDERON ML LAN 10207194580
| Asgsor del Sactar Defensa 32 & DOANA YANETH OLARTE CARDOSD 3308219
L,;,c'.. del Secior Defensa 22 26 COGAR ANDRES FANDSO BOHORQUEZ 20099443
" Asesor del Sectar Defensa 22 26 GERMAN ASTURD GARCIA NEIRA 0425123 |
“Asevor el Sector Dofensa 3-2 2% IVONNE ANDREA ARDILA PINZON 1014196816
Asrior del Sector Defensa 2 7% IAVIER ALBERTO MONDRAGON QULWWBAY 1032391130
| Aseson del Secror Cefensa 22 6 JOHN IAMES ZAPATA CARMONA $2188653




RESOLUCION NUMERG U U 7 "B 05 ENE “2022 HOJANo 18

Cortirgacyan “Por 3 Co' 98 MCOrDOraN o0 18 planta e parsonad 0y > - Undd -
de Caside Serwr s

suspension del cargo por medda de asaguramiento, con suspensidn en el egercicio de! emplec
COMo consecuenca de un proceso discipinano, con procesos en trdmite por shandono de cargo o
con CUBCoNes an Iramite para declarar la Insubsistencia por condena penal.

Articulo 4°, Vigencia. La presente resolucion nge a partir de la fecha de su expedicion y deroga
10035 las dsposiciones que le sean contranas

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada a los 0 5 ENE 2022

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

lgfyooeoo ANDRES MOLANO APONTE
A
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EL MINISTRO DE DEFENSA NACIOHAL

Enmdumlmlmmuu:mb‘ wgiles y &n particular ins conteridas por el
arlicuio 211 o8 fa Conslitition Pofitics. mm&muocnqu 425 de 1696, & numers 2 del
Gueteio 1512 ta 2000, 1 def Dacret D44 do 2003, 2 numeral 8 cal Decrato 3123 de 2007, 2
Aumeral 8 del Decreto 4660 de 2011, Zld-me“ﬂd&im writculos 158 y 100 de b lay
1437 de 2011 y 64 del Co3igo de Procedimiemo CAl, ¥

CONSIDERANDO:

Que segim o provist en #f srlicue 211 de ls Contitucidn Pollica, ts ley sefutird lny
que ¢l Preskdentn dol-ReumMrtdeleﬂmenlw minksties, directres de

Iogaion entdaden  descentraizadas,

superintendentss, gobemadores, slcakiey y sgencise del F_ﬂl\!nm | migma leydul‘um\lm

Tiard s pare que fas puedan délegsr on
sus subaRemos o #n ofras sborkiades,
Que en vitud de ta nora en cita [ deing, exime da
o cuyot Ko o lualudenes podrd |Intrue

reformar @ revacar ague!

Cun da conformuiad ooh ko Consagradn en ¢ Brticuta § de i Lay 490 de 1938, [as suoricades
wimmniavaivas en vitud de ka Sspuesto en i Consituckin Pollics y dn confermmdad con la
chada Ley, "esths nadihades pees tenstedr el jercicio de funciones v la atencidn y decsidn
de loa #sumos e ebp confiedos por 8 iy, mediante .:n dé delegacitn, a los enpieatios.
PUCECOS €5 10w civalas deettive ¥ BSesor . con ol

propesto do nunmmnn.bunﬂrbﬂmﬂnbmndoﬂlﬂ'ﬂzmmlm erunciados an of
srilcuic 200 de b Conuttucién Pellica y an ta by™,

Qua de acuerdo 8 la pravisio en ¢l ariiase G de la Ley 489 de 199D, lnnr-aridadn
Adminisinetvis daben gzmnﬂxlr ha &™onis en o efartitic So sul respecthary funcionss ooh
fmdthrmhsmym.hassumu y prestar su cotaboracién o las demiy mdas
pata fackitar ¢ cumpbmisrto de sus funciones. procurdndosa en ef desarche de (o funcién
pitbhea, de maneea orioriars, dlrwiadhn "o whcbb: de coordinacién y calaboracidin
entre las L ndre ks

Qug da ronformsdad con ko previsio on ef sriicyio 73 de la Ley 444 ge 1§98 cuando en yn

. proceso ente cusiquier juradiccide tenvongen endosdes publicas, &l avto BOmisono da e
demanda s diebe notice personalmens sl Reprasentanta Legal de kv Ertided Piblica o &
quien éxte hays deiegado ta facuhad de recb'r notdcacionss.
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d4 bos principios de efcacis. morafidad. econemia v colerkimd en la gestién Higloss,

Que el aticuio 15§ da fa ley 1437 do 2011, eainblece;

*CAPACIDAD ¥ REPRESENTACION. Las entciades pobicas, ibs percuiares
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£n ko3 procesos s 383 0 [ @ s
enlilades plbScax o tonardn of Director General do impuestss ¥ Aduarmis
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Enmnmmmnwmhﬁmammmoam
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peraoneso o coniraor,”

Adeionaimente al artizule 160 de 2 lry 1437 G 2011, nos Indica’

DERECHO DE POSTULACKIN, Quenes comparezedn ol procesa deberdn
hacerdo por conducic ds abogado inscrilo, excepto en kos casos #n Que la tey
pammiia su misrvencidn directs.

Loy sbogmdos vintutados & ks antidodes pibleas pLaden repratantarizs sn los
Procsyos contentiosos administralieos mediints poder orgado &n ls forma
owdinera, o mediante detegacion general o pariculsr ofectueds en ecio
sdminlstratve”.
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Corerraaciin 02 b Retguodn "Por B cuai 3¢ delmgan. ssigren ¥ coondnan fncones y
COMpEENCES Telionades Con I8 BCHRAdeS a8 mmnpmnlmhsummmmmnu
Nacitn « Mnitieso o De'srea Nacosl ©.

Que de tonformadad con e inclso primeto dal artiailo 64 del Cadigo de Procecimiants Crl (s
Nagien y demds Enfdades de Derecho Publico, podrin Considuir spogordos espetiales pars
atexis? Ked Processe &n Que MBN JAME, kiemors que BUS MOprEssntantes sdministurtives o
congideren comsenianta per raron de dHtanda, importancia del negoria u otras circunsianciss
andloges.

RESUVELVE
CAPITULO PRIMERO

DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA — GESTION GENERAL

ARTICULO 1. Delegar en ¢f Dirvcior da Asunios Legales del Ministero de Delanss Nickine'
I3 tiguienies hinclones:

|. Notiicona de ins demandm, stendarias Sectamente y constitt apodecsdos o0 ios

corwnciose sdminleretives que cursen conta Iz Waddn - Minnleric de Delm
Nndaml ante of Honorable Coroeio de Ealado,
Juzn-dw Contancicso Adm r\dwnhm a3l coma #n kot procesas que te adelamen e b
Corte C por

2. Notlcatse de las accionos de Tulsla. de Cumptimentn, Populares o ds Gmne
oud-endo contestar, rendir Infarmes, constiuir spodarados en diches scclones ¢

1afos por &/ @ por de . &1 como ennmdzfedehenwm
£ome nccionania o demandante.
3. Noificarse defas O SRUQRAT

mwquwmu-‘uznmm anlesvuwmumdnclwm
nacional en contra o= b Macisn - Minfstoria de _Oefensa Nacxonal .

4. CongliLirse en parte chv o designar apoderodes para qué ko hegen, en los tAthinas y
pars loy ¢fectis del articuke 3G de ta Ley 360 de 1695,

5. P.u elecios de 18 I.er !DM o 2308 y demds nermas concordantes, elongar poderes &

ael de Defenan Mucional sagin ko requieran iz nacesdades
del 2eevicio, pam ios tramilles jendenies 3 b recuperacidn do fa conera por cobre coactivo, @
reaigaries dréztamants. 59l como Eagrar funclones de Secrtario 3 un emplesdo de n
miama enlidad, con el fin da apayer con lay fnciones Bdm naliethas

&  Houhcawey designar spodersdos on ley quarziies policivas y sdminhitratras que crsen
sntn &l Minisiario d Socil e de Polcla o i

T, Detigns spodersdos con @ fin de inicisr qualquie Upo de scciin en ks putitdecones
SOMANCIOS0 307 S TBNO. OravLecis ¥ poiichys o nicilias directamants.

B NOWicarae y desgner 3pOGOTRAOE patk SBNMT 8 INICE! 13 pctukclones SAminYvat
que se BUMan o deban surtrae ante (as entidedes de b Adminstracion Plitrica del oden
Haconal Depanaments’, Municips' o Dislris! o hacero diectamenio © ante cusiquinr
particulsr que sjerza funciones pibicat, 83l como de a3 olertas de campra de inmuebies que
le presenien n b gntdad.

B KNofficame y designar apoderados, as! como sdelantar ndos los trémRes adminstraivos.
niay o alanderks dr

mﬁhﬁmﬁhrﬂu*mmmymmrmﬂ
Sompetantias TCONIAES SoN I8 Boinidsd de Setens kol €n ks PrOCESOR en qus wee e R
Nacidn + WLaterio de Delensa Nackonal”

AATICULO 2. Detega’ fa funciin de noti delax y corsitig

03 procesos contencioso admniiativon, acciones de Tutele, Populares, de Grupo y ﬂe
olimenio que cunen condra i Nacion - Minkiedo de Defensa Naciorml aris o3

Tripunaits ¥ Juzgados, enh los Comandamies do las Unidades Operativas y Tactess de ks

Fuerzas Mdiares que g indican u continuscién

e ad el
CAcHn de|
Pespacho JidicalDeparmenta Deizgmarin
Komencioso
strathvo
Segebin Aol [Comwniwi CurteBrgain |
uea uraucn Coma~cdante Brigada Dheclocho
Earamuda pllntico Comandants ndy i B
det 5 Compdants Batelidn de Artilierie de Deforsa Ad-cl
013U e 2 Nueve Granads
Canagens Poivar Cornmendarie Fuerzy Havyl del Canbe
Turga iz] Comandants Primern rigads
"N—— abe del Cauca _:f;.!ndnnle Bngnda Fridal de infanterls de Marnal
b Vake dal Couen mu:ﬂam Batsfidn de Anilerfa No3 Baiots dol
Gatafidn da  Ilenleds N3 22
Panizsles Cakiey A, o
Flotoncs Caquels cme;:‘n:'nme Décima Segunca Brgads det Eercal
Pogayan Cauca Cormandanie Bataln da Infartera Na 7 “Josd Hisnag)
Décima Primeia Brigods del Ejroricl
Monteria ICardoba sonet
Décima  Sexta Brigada det Epotol
[ronal [Casanare M. i
Wafieduper KCerar IComandante Batalkin de Artberts No 2- (s Popa”
Lomandznte Bamalon de (nlsnieria No. 12 "Abonse)
Prulbda c’”’l Asnosalvs Flores™
v Batoldn de nfantrils Mecanizaso Ho §)
[‘Cortagena™
Huis. pletva Commudanie Novene Brigada de! Epcio Naconal
Erigedn de Sehm No2§ del Erbroiol
potcla Hucm el -
2lena [Comeadants Primets Onie-40 del Ef#rezo Nazionni
feta Ucte Exindy Mayor de i Cusria Drvipion
70, Comandeta Bngads No 27 det Ejircito Naconel
Comandante Grupo de Cabaderia Macanirace No.
Coca florte o Somander Lo Ly Maza®
bosio basrine Cu'nlﬂ’\glnte Bataéo du infanteria No. 9 “Batsla de|
Comandaite Batabin de Iofsotcriy Ho 1) Gatcial
Pamplona frocte de Santander L,
Prmenia ey [Camrandante Otnsa EI'EIQ del Efreto Mazional.
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RESOLUCIONNDMERO B 15  DE2012 HOJAMo §

Contrumcién de ta Resthuciin "Por W U3l #¢ Oelegin, asignan y coordnan huncones y
mrﬂ:ﬁvndnmh-mb defenn judicie| e 16y PIBCEOS 4N Qui san parka fp
Nacidn - Mrizwro de Deferan N

24 01C, 2012
resotuctonniMere 9615 | pezorz HOJAND &

L] Riarara arie BatuBon de Arteris No, B “San Matso™
nie Butslidn do Arileria No.5 Cepkan Joss]
[ G F‘"‘"‘m Imono Qatin,
Bucaramangn __ Sntsnder Comandarts Sagunda Divsitn del Eidecho Naionnl.
Comandarce Comands Eapecifico Snn Andros
Jsan Ancris Ken Andrta - Eromamncis
R Komaadants Primera Brigada del Ejéreto Nacional
Snceleje [Sucre [Comandas Prime*s Brgikda 04 Infantera de Matina
bague Tokms C.omendamie Sexia Bi n del Ejarciis Nacensl
[rurbo Tansioqu szzrzrmm: Bataltn Flvesd de mienieris d2 ¥noao
jCan ek del Cauce
[Comnndanie Tercets Civintdn de! Ejercito Nacions?
naqua- Dwecr ¢z Asuntos Legeine del Meusterio  def
i-Grardot, Delensa Nacianat

PARAGRAFO Podril iguaiments of Dboctor de Asuntos Legaies de! Ministeric o= Delenss
Nrgionn!, consitur apodersdos en iodes ot proceses que cumen ante ke Triunades y
Jurgados Contenchoao Acminksirativos del ferriorio nsciooal.

ARTICULG 3. Los Celegaiarios retaconsdos en el ankas 2 de la prosents Resctuciin,
conlaran pama el sercion de i funcida delegada con los profesionales ehagndes de by
Dhrecién de Asurios Legabes da o5 Minktero,

Por su pacte, mnmwmmmnmnmammamnmmmmm

PARAGRAFQ. En aquetas Juriadiccones en donde no se cueate pon  funtienrio de fn
Drfecardn de Aslantos Logales, 58 debrerd presier por pante def delegrtario apoyo el #podersds
ancargace de et hitanca [udkhal con by dmaignacon de un tuncionare de su Unidad pam
qut red’ice ¢ seguirkento & Koy procesos judiciales qun sa Figan en cortrd Ol Mrvkterio da
Defemns Naciorsl Pare al ofteio se harin lay cogniinaciones perinamay,

CAPTTULO SEGUNDDH
DELEQACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE DEFENSA

ARTICULO 4. Delegar en ef da Vigitancia y Privoda Las si
funciones:

1. L [azutted de represeonin’ o [a Nacidn - Ministeric de Defansa Nacional - Superiniendancis
de Vigiance y Segurided Privade en los proctdos tonmtencioso admnistrativas que ke surad
ame fas diierentes instanclas judiclales. #si Como en los procascs que sa adelanlen ante i

Cona G por dn ‘dat contra narmas de w compriancia.
z4nic.on
RESOLUCION NUMEROD 8 G615 DE 7012 HOJA N 7

Comrunddn oa la Resshuckin ‘Por b Ol se dwicgan, sEgnan y coordinen hacones y
mmumnmhlmﬂd' Botg e fud sl ©3 a oroccind eh mm kel perle i
Mackoa- Winsleto de Ocfesn

fogrosa e tas PibRcas Hay an Lz oy, ¥ pollacas gl Mansieno
ce Deferss Nacioral,

3. Cuandy o eslime convenients, et Mnistro de Dl'zruu Nacianel podrd reasumit en todo
<a30 ¥ en curkquigt o por medio det
Preseme aci.

4 1n He!eqn&'! oytablecida en el arileulo 3 de ests Resoludidn ne comprende tn lacultad =
metu progrio, © & ravés de spodersdo de  concdar, Iranasr o utiizar eun'quier otre
metanlsmo alernativo e soluckn de conlictos en nombra ds [ Nacidn - Minaido ce
Detensa Nacions!,

5. Las {acuitpdes du'egaday mad-ante fa preseren Resokieddn son indalegantes.

8 La exitmirh de lodz a! delegante, ¥ serd asumide plenamente y
do mancra exchisivn por ef delepatirio. 3in perfuico o gua #n vittut de 1o dispuesia en o
Ao 21 de Ia Consthucidn Pollica el ge'egants pusdn en cusiquies Sempo rensymis
compatencia, teviear ¥ revocst 03 #tios expedidos por of delegstaro, con sujecén i
d &N 41 Cdiga

7. €1 detegatato deberh cbservar 23 log ot y qLe
regulen ol eferzkcio de a g1 yes de ios b que lome en sjeTica
de la mesma.
8 E debierd I erre ¢d ge ido en este
nedd de de'sgacion,

E! de'og doberd atender s requerim sobre of cjercitio de (8
detegaciin, hechos por deleginte
10 & g Jeberd cump Wy paneraies dudas por ol defega

1 Eluuqalmfudure 18 revisin de svs decisionas por el dalep:

12. Los senddores piblioss que ejerzan ba de‘eman judiclal, debemn

8 jo disouwesio an el aticulo 45 ﬂn'lDocmb 111 ¢o 1598,

13, En vistud det principsa oe el nd de in yde @ L dalq-ﬂdnd

de loa #ctos sdministacivos, el simple cambio de ¥io

extingue im efectns del ecio de dalegacidn, Dclnlqw.muiodnlumulondouwcoe

ook de denarmwnacidn 04 los MALMOE,

rauedos que se han citado en ot pvmn'.n acin -d"\leinr-mo para In defegacion de

compeencias, hammmnu eoxpida un nuerl kcto ASMNTEtvO que i reasigne,

14 lag de la preapnto #@ figen por hes normas
fegaies apicaties, yen pnmwhr por oy mrticuies By nigulantes da la Ley 489 do 1098

15 Esm acto liene huerza ejeciieria mienlta no ses revocedo, sutpendds, mod.fierdo,

derogado o prutado por awnridad competeris.

ARTICULO T, ANTICC DE LOS Fun:mmmos
INVOLUCRACOS EN LA GESTION DE CION, APOI
DEFENSA JUDICIAL.

Los tuncionaros del Minkstario de Defersa Hational. que 1engan como funcidn i actavidad
igicsa snie las difetentes Juisdiclones, deoardn puUscribin yn compromiso snioohupciin
que reposars an su Tolio do vida, en ol que ee exprese expichamente su voluad e 3boge’
por Is fronsparencia en ios procesod Iilgiodes y I responaatitoad do rendir Informes de xu
FCWRCKN, COTGOTED 8 I1avés del cual, atumsAn como minfme los sguianias:

estrictn cumplimis i

No aftecet o dar prebendn ni ningura ot forma de- a ningdn %
potico.

Nb propicat qua nadie, bien 1ea emplesdo de la entidad o lamiker ofrezcn o dé prebendes o
con':apresiacion a ningin funcionario d ia enti!ad & 4u Rofmbre:;

Contruanién de {a Russhicitn ‘Por I3 cuad se delegen, eagnas y tocrainan Anckney ¢
:mm;mamhm\mudﬂnuwun Kk prOCELos en qut nes parir la
- Einistado ¢ Datanas Hackonl”

En duafmllo oo o3 {ncuttad &l de Vigiandia y Privaga pra
y consttubr

2. is foutnd para noufiowse de M aciones de Titels, Poputores, deG!u:wvﬂv
Cumptimenio, pudienda rend'r ir'ormes, coneai apoteredes en dichas acciones & Enpugnar
03 fa%as pof i O pur intermedio do apoderado.

3 s facitzd porm representar » B NBZion - Maitlefio de Defensa Nacons! -
Superiniendancis de Viglancio y Segundsd Privada en oy proceins por cobio cosctive para
fncer efeclivas los coidiios exdglbies s lavor de ls Supesintendenca v Ia facutad pats
conyiRuR aDOCEMIIDS para hacer exgbles diches erddios &n todo ef ferdions nacionsl, par
elocms da b Ley 1008 de 2006 ¥ dbmis normers concondantes

4, Lo facubsd parh representar 8 bs Macidn Minishzro do Dafenias en los procasos ondinoncs
::mn W Supstntendencia de Viglinch y Seguridad  Privads cursen on los estrados

5 Ln faodiad parn repmesenter 8 M Nacion Minlaterio oo Dafanta - Supenniendencia de
VigPancia y Seguridad Privada, an los processs peneles.

ARTICULO 8. Dalagwr en of Direcior General de Saniasd Midar y Divactores do Saskdad dv.-
23 Jicwentes Fuorzas y Policla Nacionat  en los Jefas de s Oficines de

Soomes del Minkterc de Defangs Nacionsl de Ejército Madons!, de la Fuerra M.u
Colomblana, de la Armada Nadonaly de k3 Policia Nacienal, o quien hags sus vezes y an o3
Jeiza o Direclores de Personal o Dearroto Humano a quien hega sus veces en el Mindsiera
de De'amas Nacions!, ¢! Ejércio Nacionsl, tn Fuarza Afrea Cooman, ka Arnmida Nocional y
b Policta Nacicnai . ia {aculisd da notficerss e ks scciones de Tute's, pdendd comastar,
rendlr infermes & impugnar los fakos por 81 0 ror imemedio do apodeadn

En dessrrolio de e4ty deiogacidn se remiics 3 W Direccion de Asuntos LagaMes del Minisisria
o Defenan Nacionsl, i alguients

Copornckin judical que aendid e sl
Accionants
Cnuna de la Acckin

Resumen dul fala.
Orecinidn ga Impugnacin, i ha hubere.

AN

CAPITULO TERCERO
OISPOSICIONES COMUNES
ARTICULD 8. INES PARA EL E DE LA DELEGACION

Las delagnclonet efoctuadas o taves de i prosants !mﬁsm serhn sjercidas por los
funclonnrios detegoiios So'orms & a3 sipuianies condiclons

1. La detlepacion s una deciskon K del L ¥ kU cumgl L1
para el gelegaenra,

2 Elsjercicio de tpy pomdelenciay que por medic de k presente raofucien g deleqrn, esld
sijeio a [a observancis pleng de los requishos y perdmetros relacicnades con b ectividnd

24 DIC. B12
nesowckwnomero S5 15 |, oeaonr HOJANG &
Cmmth“m‘hhﬂﬂll.m coordan forcores y

wsighan ¥
CompenCie FERCENITEY S0 2 BCIMZaG 08 CETENTA [USCHR £0 195 procescs € e 143 pare b
Nickin - Mindsterio de De“enas Necionad .

No rachr directs o indrectaments prebendas mi MNJUNE ol foMa dé controprestneitn o
beneftio & ningln imeresado an jos proceses que reakza pam o cumpliminto de s
funcichaes a su cargo, nl paea retardsr ol ajercicio de dohes funclones

No reatzar conductns que alentan contra e seguridad del persansl y de b instataciones 437
come de kg intereses de la instlucidn © que pongan a la entidad en desventsis freree & olros.
pesaones riuakes © jurfdices,

Ifonmar al Inmedlate superioe de Ias conductos cus se desecten relacicrodas con fala o
Iransparencin &n ef ejsrcico del cargo, por parie de kos funcionarkes responsabies. del kigio.

No raphrar acuerdos ni utdézar ks macentsmas shemativos de sckcidn o conficioy sin ¢
pravir kndiies y del Comitd de C ¥ Defnnas Judicial de b Entictad.

Agumy ¥ bs 308 que sa doiven del incumplkmianto del

k ois de sus obigacomes kpales
asociadas a by pestiones prenm de h laM!ad kigiosn 8 su cargo, snie tay dferentes
sutoridades encargadas ca bava: a c2bo kas comespondaies vestigeclones.

ARTICULD B, Bl & 2 o Vighttoia y Seguridad
Frivadn, deberd remitk mmkmrm Im informe da e acthAdod reatzada en vimed ge esta
Dakegacion ol s4n0r Minit'o de Datensa Naclonal pefa s esguimiento y control,

Los funcionmios Sncagasos da kb actvidod [ikesa el Minkteno dk Dewnse Nacional,
dabarén rendr informe semestral do las scuncicrs v del estado oe lot procesos 2 ks
delapaiarios con copla & a Sacretaria General de esta Minltierio.

PARAGRAFO‘ El irorms semesyal que fndan hs debgrtarios indicades en etz ankcua v
s ks 0 da los mecanismes para efatiuar et
ugumc-_-\m ¥ oonlnﬂ de s tuncién de'ageda en =1tu unn adTinistraciva,

ARTICULOD B. EMPALKE EN CASO DE CAMBIO DE MANDO. Cuzndo heys camblos de los
B ravéy do ba presents Reschucidn, &sios deberin
prepanr un mu'mn de ltuldﬂn ¥ #jecucién do las func-unes acignadas » tu cirga, dejando
o nuevs funconaro que ejeroera iy
funch h wya copla serd remitda e s Direecion de Asunios
Legans uﬂumh-mc de Gefanas Nn:ov-l Pars su coniral ¥ seguimionto

ARTICULO 10 VIGENCIA ¥ DEROGATORIA. La presents Rasoluckn rige 3 park de i
fetha die sy pubicackin y devoga tas NOMTIES Qua To 4ean conlraras, en especan] b Reschuctn
No. 3530 de 2007,

PUBALIGUESE Y CUMPLASE, 24 0lC. 112

Owda en Sogats, D.C
EL DE DEFENSA

chRrLas PHZON aueno/




REPUBLICA DE CO

DE DEFE
resoLucton nimere WE 35 pEaon?

¢ 290UNDT

Por la cusl s establece la conformacidn del Comitd de Conchaclin y Defenza Judiciel del Ministerio de
Defensh y 1 Polcia Nacional, 52 pramiuewt b saitn de mpeticidn, se delega ln facultsd de constituir
apcderados para concllar y <2 dHctan cires disposiciones,

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,

cpuddo mwuhmmmmuyuwnahmmema,mvs

o ey 446 de 1996, en oncmedancia ton oy wtkcwkos 159 del Obdkga de Procedimients Adiministrative ¥ de

mwnme—munhmlmum,uunhmnulmlmumsyel
Decreto 1167 de 2016, ¥

CONSIDERANDD:

chlmulanmuuymaelmwpnmqummmvwnmmmmwuhm
avden nacionl, debenin Integrar un comité de concldn, tonformads por ki luhckonarios det Rivel dirsctiva
uuud:munvmp&lmmm“nlemm

Q\Hdlmkudehlqlzailkmwlanalsznd\rmlhuvﬂﬂdt 1996, Estatietid como
requisko ce procedblided previstas en k-:m.insmmrmoencwkpoe
Procedimierio ne&mzmy B Contencko o adennmamicnts de

‘edrojudicial;

Que a travds Lo Ley 1285 de 2009, o artioukn 75 de b Ley 446 de 1998, dneumlueuezoﬁydnwm
167 de 2015, se reglaments ko relaclonedc con ks ComitEs de Cencllacitn, estableciende les reqlas de su
integraciin y funcinstlents.

Qua de conformicad con o seRalada en el Decreto 1512 ded L1 de agosto de 2000, las Fuerzes Milleres v la
Foficia Hackonal haetn parte ltegral o¢ Ia estructury opdnia del Ministerio de Defensa, en donde de
conformidad eon (24 leved s¢ debe constikuk un Comité de Concilacn.

Que medisnte Decretn de 006, s Mool pardsimentt b estructus 64l Ministero de Defarsa
Nacionz - mmlrwmwbmahmmlenmw

Que redante Decretns 3123 de 2007, 4481 d 7008, 420 de 2010 y 1381 de 2015, 3¢ moANcS
muhmwuma Defensy Hacoral.

Que los Comftés de Concllackn y Defensa Juild-ldtl Mh\MdeDef!nn Maclonal y de (3 Pokcia Nacionsl,
deben conocer de A procedencia o improcedencie de W conchaciin ante fas dferentes Jurisdicgiones de
acuerde con o estabiecido en la Ley 446 de 1398, huymnezom Dexreto 1069 ce 2015 y s Dirpctiva
Presidenclal nirmérs 05 det 22 de mayo de 2005,

Que 3e hace negeanc adecusr mu\mumvmm Ministerio de
Defcnsa Macionsl ¥ de I Polia Haconal, de confrsidid eon 16 dSpugo &h kot Decrams 1069 de 2015 y
1167 de 2016 ¥ weists represeniackin de Gda una de bis Foerzes Milkz res v le Polly Maclonal.

REFUELVE:

ARTICULS 1. Comiti de Concllaciin ¥ Defansa Judiclal del Ministario de Datensa Naclonal ¥ da la
Policia Nacianed, Los Comitds de- mwlm ¥ befensa ludidal det Ministeria de Defansa Nackmal y e b
Polica Nacioral estardn integrados por los funclonorlos fue se reisdonan b contnuacdn, quisnss serin

thiermbros pArTNEALES 68N vOZ ¥ VoD, asi:

wctminers ABBE  oeamnr PIJUN AN wostre =

Lontinuacidn de la Resoludén “Por b cual se esiabiece i confomacién de! Comité de Candtadidn v Defensa

Judicial def Minksteria de Defensa v 1 Polida Nacional, s2 promueve la sceidn de fessticn, s« delega 13
facukad ge consthuir apoderados para concliar v se dictan obras disposiciones”,

1, Comité de Conclliaciéo y Dafanea Judical del Ministerio da Defenes Nacional
1.1 El Minkstro o4 Defensa reanonsl o su delegado.

Wagmﬁmumymmummvmmx

Cefensa,

1.4 Un deiegado de s Inspection General 6l Ejérein Macional en ef grada de Coroned, esinad por ¢!
Comandante de la Fuerza.

1.5 Un delagada ce le Inspecddn General da le Anmada Naconal en el grado de Capitén de Mavio ©
Coronel, dtsignido por & Comandarte de W Fustzh.

18 Un d:hwdodalllnsmb‘ Genersl da a Fuerzy Adres £n ¢l graco de Corgned, desigrado por e

Comandants de iy
nslmrmmwnmd&u ¥ Presupucstacids é¢! Setior Defenso.
liﬁbwmwdeﬁnlnmﬁmmdewmnmL
19 B Cosdinador del Grupo Contoxinse Constixiona! o o Coordinador del Grupo de Procesos.
mmwhmammﬂmoawmmLMnm

sus fundones,
11 wmmwmmlmmm Epreto Hackon) &0 grad de Coronel.
2, Comitt ge Conclllaciin y Defensa Jusiclal de ia Pollcls Nacianal
2.1 £ Minlstro de Defenss Haconsl 0 su delegado.

B Secreianio Genera| de La Pokda Nacinal.
2]Ewda\mmmmmmbmuml,mhmhlm‘
+u detegada.

27Unw¢hlm&m?d¢hmwd¢m
PARAGRAFD 1. Concurrirén soko con derecho # voz los fundonarios que por R rondicidn jeriukca v

cada
weces en la Policls Naclenal para ! case def Comité de Concllaciin de esa institucién, v los Secretarics
Técnlcos de los Camibds,

PARAGRAFG L Los Comitds de Concliiackin a que haoe referenca este micula serdn presididos. por las
crdEnadares del gasto da ks nubras de sentznctay y eondlaciones, respectivamante.

AxTiono 2. Elm&ammywmmmmmmwyumb
Roicia Naconal tendrin las siguiertes funciones:

L Formiar y elecutar poltices de preventibn del dano antganidics.

. oiseher ias politicas generales que orientrin i defensa de ios IKEnEses oct Ministerlo de Defensa
¥ lo Policia Nadonal.

3. Estuclar i evaluar ks 5roceses que Qursen @ hayan cursado en contrs del Ministern de Defensa y
Polica Noclanal para Geterminor las coutis generndoras de los confictos, o indice de condenas,
vdmammbszmbumembiwyhsmm
(25 sctURCIONES Procasaies Por parte de s apodarades, <on e objeto de proooner

4. Fijm diecrioss Insttudonsles. porz b splicackn de otros meciniomos. de ameglo dreciy bries
como W wrEnsacodn ¥ a1 concikacn, sin perfudo de su estudio v dediskn an cah caso e
contrcto.

5 Determinar en ca oaso, Tn procedencin b kmprocsdencia da I eonclisdon v sEAalar 1 posickin

insthucionst que e (o5 parbmetros dentra de los cuales of represencarnts legal o of apoderada

actuari en 25 2udiencias de concllieckén, Fara (2| sfects, &1 Comhé de Concllscidn deherd analizar

a5 pauvtas jurisprdenciales comolidaray, o5 Meners que ¢ oAl & 3lusliod cisod donde
xista ldentidad de supuestos con s Jwtipradercia rekzrada.

RESCLUCIGW NOMERD '.‘535 | ceanr? 29 JUN BT w3

cummahmm-mhwgm-m el Coma de Conciacion ¥ Defensa.
Jucical del Minstedo de Defersa y ia Pollde Hacoont, se prormeve b actin de repeticon, se delegn b
Tacultad de consztur Zpodersdos pera concilar ¥ a¢-itan ol dsposicones”,

RESOLUCIAN NOMERD: 4535  cexwr 29 JUN 7 romme.

Contincackin de
mmnmuwmvnﬁmﬂumhmemgma
Tacuitad de constftuw apoderados pers concllar y se dictan otras disposiciones”,
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la seguridad Mindefensa

es de todos

REPUBLICA DE COLOMBIA - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - DIRECCION DE ASUNTOS
LEGALES
GRUPO CONTENCIOSO CONSTITUCIONAL - SEDE VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, Agosto de 2022

No 030/2022
ASUNTO:  Solicitud informes y documentos. URGENTE

A LA: Senor
COMANDANTE BATALLON DE ARTILLERIA No. 3 - BATALLA
PALACE
BUGA - VALLE

Con el fin de contestar la demanda adelantada por ELIZABETH CAMAYO
FERNANDEZ Y OTROS, confra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL; respetuosamente me permito solicitar al Senor Comandante,
se sirva remitir a ésta dependencia con cardcter urgente al recibo de la
presente peticion los informes y documentos relacionados con el caso
concreto.

(...)
1. El sehior HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D), nacio 24 DE JULIO DE 1.930

2. senor HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D)desde su juventud, pertenecio a diferentes
partidos politicos de izquierda.

3. El seAor HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D), militancia en el partido politico UNION
NACIONAL DE OPOSICION “UNO” donde fue candidato al concejo.

4. El senor Heriberto cruz, convivio con su esposa ELIZABETH CAMAYO
FERNANDEZ, desde la fecha de su matrimonio 10 de Junio de 1.955 hasta su
desaparicion enero 18 de enero de 1986.

5. La senora ELIZABETH CAMAYO FERNANDEZ, nacié el7 de Julio de 1934 y
en la actualidad se encuentra en estado de solteria y viva.

6. El senor HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D), respondia por su familia, esposa e hijos
en todo lo relacionado para su congrua subsistencia, proporcionandole a
sU esposa e hijos lo necesario para alimentacion, vestido, vivienda, salud,
educacion.

7. El senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D), estuvo detenido por cuenta de la
justicia penal militar, en el Batallon Palace de Buga, junto con sus dos hijos
mayores ELBAR Y LAUNFAL CRUZ CAMAYO, acusados de terrorismo, los
militares del Batallon Palace de Buga, fueron a su vivienda ubicada en la

Nota: “Los documentos que son las pruebas para la defensa del Ente Militar deben ser enviados a la Oficina Grupo
Contencioso Ministerio de Defensa sede Valle del Cauca en las Instalaciones de la ercer Brigada, en copias auténticas y
con oficio firmado por el Comandante de la unidad Militar” para que presten el valor de pruebas de acuerdo a las normas
juridicas.

Péagina | 1



la seguridad Mindefensa

es de todos

REPUBLICA DE COLOMBIA - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - DIRECCION DE ASUNTOS
LEGALES
GRUPO CONTENCIOSO CONSTITUCIONAL - SEDE VALLE DEL CAUCA

zona montanosa de Buga, en camiones y un campero de color obscuro,
en el cual se trasportaban los militares del B2 del ejército, de color obscuro.

8. Los senores HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D) y sus dos hijos mayores ELBAR Y
LAUNFAL CRUZ CAMAYO, fueron torturados por oficiales y suboficiales
pertenecientes al ejército nacional, Batalldn Palace de Buga, en las
instalaciones dicho canton militar, situacion que perduro por varios meses,
siendo ellos reducidos moral y fisicamente.

9. Posteriormente, los tres, fueron trasladados a la carcel del distrito Judicial
de Buga, donde igualmente iban estos cuadros de mando del ejército a
hacerles sentir su presencia y arbifrariedad, ayudados por los guardianes
de la carcel, situacion estd, que no soportaba el sehor Heriberto, quien se
enfrentaba con ellos, incluso con frases groseras, a lo cual, los militares le
respondian, que eso lo arreglaban una vez el saliera de la carcel.

10. ELBAR Y LAUNFAL CRUZ CAMAYO fueron liberados después de dos anos
y el senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D) después de tfres anos, porque no se
encontrd pruebas para seguir con su detencion y acusacion.

11. Después de la puesta en libertad del senor Heriberto, (de parte de la
justicia penal Militar, quien conocio del caso, después el tribunal superior
de Buga-Valle), fué asediado en varias ocasiones por el ejército nacional,
los cuales, iban en camiones y en especial iban acompanados del
campero del ejército perteneciente al B2, con los cuales infundian terror, a
su finca, ubicada en la parte montanosa de Buga y lo sacaban de su
residencia, acusandolo de guerrillero y le endilgaba ser miembro de una
organizacion subversiva, situacion esta presenciada por hijos y esposa.

12. El senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D).fue detenido y arrestado por el
gjército nacional en multiples ocasiones.

13. El partido politico UNION NACIONAL DE OPOSICION “UNO” fue uno de
los grupos que conformo la UNION PATRIOTICA “UP”, la cual fue fundada
en el 25 de mayo de 1.985

14. El seAor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D), una vez es fundada LA UNION
PATRIOTICA “UP” paso a ser parte de esta agrupacidn politica.

15. El senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D) desde antes de la fundacion dela
Unidn Peridtica, fue motivo de persecuciones, retenciones y acosos por
parte del gjército Nacional.

16. LA NACION, PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA el ESTADO COLOMBIANO,
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, en su momento factico, no tomo las
medidas suficientes para impedir y prevenir el asesinato del senor
HERIBERTO CRUZ persona esta militante de la UP, haciendo todo lo
contario, toda vez que fue acosado y retenido ilegalmente, torturado y en

Nota: “Los documentos que son las pruebas para la defensa del Ente Militar deben ser enviados a la Oficina Grupo
Contencioso Ministerio de Defensa sede Valle del Cauca en las Instalaciones de la ercer Brigada, en copias auténticas y
con oficio firmado por el Comandante de la unidad Militar” para que presten el valor de pruebas de acuerdo a las normas
juridicas.
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ultimas privado de la libertad por los érganos castrenses y ante la Justicia
Penal Militar, situacion que fue sistematica, en tal razon se deduce que el
estado colombiano Presidencia de Republica y el Ministerio de Defensa
Nacional no hizo nada a pesar de que esa persecucion estaba en marcha,
y era evidente y lo peor del caso cohonestd dicha situacion de terror.

17. En fecha 18 De enero de 1.986 El senor HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D), vigjo
desde su sitio de residencia en el corregimiento del placer en compania
de su hija, menor de edad, de nombre ENID, a vender sus productos
agricolas y comprar alimentos para él y su familia y cunado deambulaba
por la ciudad de Guadalajara de Buga (V), en una cafeteria fue retenido
por agentes desconocidos del estado,, lo subieron en un campero de color
obscuro, el mismo que habia subido tantas veces a su finca y no se volvio a
saber nada de él.

18. Se hizo por parte de la familia ingentes esfuerzos ante el batallon # 3
Batalla Palace, para ubicar el paradero del senor HERIBERTO CRUZ
(Q.E.P.D),sin resultado alguno.

19. Al momento de la desaparicion del senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D),
este contaba con 55 anos, 6 meses 24 dias de vida y su senora esposa
quien nacio el 17 de julio de 1934, al momento de su desaparicion contaba
con 51 anos, seis meses un dia y en la actualidad cuenta con 86 anos once
meses 7 dias de vida.

Por lo anterior se deberd allegar a mi oficina:

1. Copia de todos y cada uno de los documentos relacionados con
este caso concreto que frata de la desaparicion forzada de HERIBERTO
CRUZ C.C. 2598752 ad manos de desconocidos y que reposen en el archivo
de la unidad militar.

2. Informe de las investigaciones de cardcter administrativo
disciplinarias, y/o penales adelantadas con ocasion de los hechos narrados
en el presente documento, indicando el despacho que conoce de tales
acciones, nombre, identificacién y domicilio del personal vinculado a las
mismas, remitiendo en lo posible copia de las investigaciones adelantadas
y providencias interlocutorias proferidas en desarrollo de las mismas. Asi
como los fallos de fondo.

3. En caso de que la informacidn no repose en su archivo, por
economia en el framite de estas pruebas teniendo en cuenta el principio

Nota: “Los documentos que son las pruebas para la defensa del Ente Militar deben ser enviados a la Oficina Grupo
Contencioso Ministerio de Defensa sede Valle del Cauca en las Instalaciones de la ercer Brigada, en copias auténticas y
con oficio firmado por el Comandante de la unidad Militar” para que presten el valor de pruebas de acuerdo a las normas
juridicas.
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de colaboracion entre entidades, le pido el favor este oficio sea redirigido
a la guarnicién militar correspondiente.

Los demds documentos e informes que el Senor Comandante de esa
entidad este a bien aportar a ésta dependencia para el cumplimiento de
los fines de la labor judicial a ella atribuidos. Cualquier informacién favor
suministrarla a la OFICINA GRUPO CONTENCIOSO DEL MINISTERIO DE
DEFENSA, Cali, celular 3017176627.

El suscrito apoderado tiene su domicilio en esta ciudad, Oficina del Grupo
Contencioso Constitucional del Ministerio de Defensa Nacional ubicada en
el Cantén Militar de Pichincha - Tercera Brigada del Ejército Nacional, en
la calle 5a con carrera 80 de la ciudad de Caliy en el correo electronico
marco.benavides@mindefensa.gov.co, donde recibiré notificaciones.

Cordialmente,

Oofcﬂ QZ)@naMc\e!

MARCO ESTEBAN BENAVIDES ESTRADA
Lider de Defensa Juridica y Actividad Litigiosa G-1
Grupo Contencioso Constitucional - Ministerio de Defensa
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Nota: “Los documentos que son las pruebas para la defensa del Ente Militar deben ser enviados a la Oficina Grupo
Contencioso Ministerio de Defensa sede Valle del Cauca en las Instalaciones de la ercer Brigada, en copias auténticas y
con oficio firmado por el Comandante de la unidad Militar” para que presten el valor de pruebas de acuerdo a las normas
juridicas.
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Retransmitido: REQUERIMIENTO PROBATORIO ELIZABETH CAMAYO

Microsoft Outlook

mié 31/08/2022 11:09 a.m.

Para:ges.documentalpqgrs@fiscalia.gov.co <ges.documentalpgrs@fiscalia.gov.co>;

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacion de notificacion de entrega:

ges.documentalpgrs@fiscalia.gov.co (ges.documentalpgrs@fiscalia.gov.co)

Asunto: REQUERIMIENTO PROBATORIO ELIZABETH CAMAYO

1del 31/08/2022, 13:15
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REQUERIMIENTO PROBATORIO ELIZABETH CAMAYO

Marco Esteban Benavides Estrada

mié 31/08/2022 11:09 a.m.

Elementos enviados

Para:ges.documentalpqgrs@fiscalia.gov.co <ges.documentalpqrs@fiscalia.gov.co>;

Santiago de Cali, Agosto de 2022

No 035/2022
ASUNTO: Solicitud informes y documentos. URGENTE

A LA: Senor
FISCAL 220 DE LA DIRECCION DE JUSTICIA TRANSICIONAL
MEDELLIN

Con el fin de contestar la demanda adelantada por ELIZABETH CAMAYO FERNANDEZ Y
OTROS, contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL; respetuosamente me
permito solicitar al Senor Director de esa entidad, se sirva remitir a ésta dependencia con
cardcter urgente al recibo de la presente peticion los informes y documentos relacionados
con el caso concreto.

(...)

1. El senor HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D), nacio 24 DE JULIO DE 1.930

2. senor HERIBERTO CRUIZ(Q.E.P.D)desde su juventud, pertenecico a diferentes partidos
politicos de izquierda.

3. El sefior HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D), militancia en el partido politico UNION NACIONAL DE
OPOSICION “UNO” donde fue candidato al concejo.

4. El senor Heriberto cruz, convivio con su esposa ELIZABETH CAMAYO FERNANDEZ, desde la
fecha de su matrimonio 10 de Junio de 1.955 hasta su desaparicion enero 18 de enero de
1986.

5. La senora ELIZABETH CAMAYO FERNANDEZ, nacid el7 de Julio de 1934 y en la actualidad
se encuentra en estado de solteria y viva.

6. El senor HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D), respondia por su familia, esposa e hijos en todo lo
relacionado para su congrua subsistencia, proporciondndole a su esposa e hijos lo
necesario para alimentacion, vestido, vivienda, salud, educacion.

7. El senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D), estuvo detenido por cuenta de la justicia penal militar,
en el Batallén Palace de Buga, junto con sus dos hijos mayores ELBAR Y LAUNFAL CRUZ
CAMAYO, acusados de terrorismo, los militares del Batallon Palace de Buga, fueron a su
vivienda ubicada en la zona montanosa de Buga, en camiones y un campero de color
obscuro, en el cual se trasportaban los militares del B2 del ejército, de color obscuro.

8. Los senores HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D) y sus dos hijos mayores ELBAR Y LAUNFAL CRUZ

1de3 31/08/2022, 13:15
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CAMAYO, fueron torturados por oficiales y suboficiales pertenecientes al ejército nacional,
Batallén Palace de Buga, en las instalaciones dicho cantdn militar, situacion que perduro
por varios meses, siendo ellos reducidos moral y fisicamente.

9. Posteriormente, los tres, fueron trasladados a la cdrcel del distrito Judicial de Buga, donde
igualmente iban estos cuadros de mando del ejército a hacerles sentir su presencia y
arbitrariedad, ayudados por los guardianes de la cdrcel, situacion estd, que no soportaba
el senor Heriberto, quien se enfrentaba con ellos, incluso con frases groseras, a lo cual, los
militares le respondian, que eso lo arreglaban una vez el saliera de la carcel.

10. ELBAR Y LAUNFAL CRUZ CAMAYO fueron liberados después de dos anos y el senor
HERIBERTO CRUIZ (Q.E.P.D) después de tres anos, porque no se encontrd pruebas para seguir
con su detencion y acusacion.

11. Después de la puesta en libertad del sehor Heriberto, (de parte de la justicia penal
Militar, quien conocio del caso, después el tribunal superior de Buga-Valle), fué asediado en
varias ocasiones por el ejército nacional, los cuales, iban en camiones y en especial iban
acompanados del campero del gjército perteneciente al B2, con los cuales infundian terror,
a su finca, ubicada en la parte montanhosa de Buga y lo sacaban de su residencia,
acusdandolo de guerrillero y le endilgaba ser miembro de una organizacidén subversiva,
situacion estd presenciada por hijos y esposa.

12. El senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D).fue detenido y arrestado por el ejército nacional en
multiples ocasiones.

13. El partido politico UNION NACIONAL DE OPOSICION “UNO” fue uno de los grupos que
conformo la UNION PATRIOTICA "“UP”, la cual fue fundada en el 25 de mayo de 1.985

14. El seAor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D), una vez es fundada LA UNION PATRIOTICA “UP” paso
a ser parte de esta agrupacion politica.

15. El senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D) desde antes de la fundacion dela Union Peridtica, fue
motivo de persecuciones, retenciones y acosos por parte del ejército Nacional.

16. LA NACION, PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA el ESTADO COLOMBIANO, MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL, en su momento factico, no tomo las medidas suficientes para impedir
y prevenir el asesinato del senor HERIBERTO CRUZ, persona esta militante de la UP, haciendo
fodo lo contario, toda vez que fue acosado y retenido ilegalmente, torturado y en ultimas
privado de la libertad por los érganos castrenses y ante la Justicia Penal Militar, situacion
que fue sistemdtica, en tal razén se deduce que el estado colombiano Presidencia de
Republica y el Ministerio de Defensa Nacional no hizo nada a pesar de que esa
persecucion estaba en marcha, y era evidente y lo peor del caso cohonestd dicha
situacion de terror.

17. En fecha 18 De enero de 1.986 El senor HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D), viajo desde su sitio de
residencia en el corregimiento del placer en compania de su hija, menor de edad, de
nombre ENID, a vender sus productos agricolas y comprar alimentos para él y su familia y
cunado deambulaba por la ciudad de Guadalajara de Buga (V), en una cafeteria fue
retenido por agentes desconocidos del estado,, lo subieron en un campero de color
obscuro, el mismo que habia subido tantas veces a su finca y no se volvié a saber nada de
el.

18. Se hizo por parte de la familia ingentes esfuerzos ante el batallon # 3 Batalla Palacé,
para ubicar el paradero del senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D),sin resultado alguno.

19. Al momento de la desaparicion del senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D), este contaba con
55 anos, 6 meses 24 dias de vida y su senora esposa quien nacio el 17 de julio de 1934, al
momento de su desaparicion contaba con 51 anos, seis meses un dia y en la actualidad
cuenta con 86 anos once meses 7 dias de vida.
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Por lo anterior se deberd allegar respuesta a este mismo correo electronico:

1. Se sirva certificar por parte de esa oficina, la fecha en que comunican a los familiares
de HERIBERTO CRUZ C.C. 2598752 la aparicidon de los restos del mencionado o la fecha de
muerte.

2. De igual forma allegue los documentos relacionados con la aparicion de los restos de
HERIBERTO CRUZ C.C. 2598752 Q.E.P.D. ya que el mencionado segun los demandantes se
encontraba desaparecido desde el ano de 1986.

Los demds documentos e informes que el Senor Director de esa entidad este a bien aportar
a ésta dependencia para el cumplimiento de los fines de la labor judicial a ella atribuidos.
Cualguier informacion favor suministrarla a la OFICINA GRUPO CONTENCIOSO DEL
MINISTERIO DE DEFENSA, Cali, celular 3017176627 .

El suscrito apoderado tiene su domicilio en esta ciudad, Oficina del Grupo Contencioso
Constitucional del Ministerio de Defensa Nacional ubicada en el Canton Militar de
Pichincha - Tercera Brigada del Ejército Nacional, en la calle 5ta con carrera 80 de la
ciudad de Cali y en el correo electronico marco.benavides@mindefensa.gov.co, donde
recibiré notificaciones.

Cordialmente,

MARCO ESTEBAN BENAVIDES ESTRADA
Lider de Defensa Juridica y Actividad Litigiosa
Grupo Contencioso Constitucional - Ministerio de Defensa Nacional

¥® MINISTERIO DE DEFENSA
5/ NACIONAL

www.mindefensa.gov.co
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Retransmitido: REQUERIMIENTO PROBATORIO ELIZABETH CAMAYO

Microsoft Outlook

mié 10/08/2022 2:49 p.m.

Bandeja de entrada

Para:unionpatrioticanacional@gmail.com <unionpatrioticanacional@gmail.com>;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacion de notificacion de entrega:

unionpatrioticanacional@gmail.com (unionpatrioticanacional@gmail.com)

Asunto: REQUERIMIENTO PROBATORIO ELIZABETH CAMAYO
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REQUERIMIENTO PROBATORIO ELIZABETH CAMAYO

Marco Esteban Benavides Estrada

mié 10/08/2022 2:49 p.m.

Para:unionpatrioticanacional@gmail.com <unionpatrioticanacional@gmail.com>;

1 archivos adjuntos (115 KB)
CERTIF UPpdf;

Santiago de Cali, Agosto de 2022

No 031/2022
ASUNTO: Solicitud informes y documentos. URGENTE

A LA: Senor
GABRIEL BECERRA YANEZ
Representante Legal
Unidn Patridtica

Con el fin de contestar la demanda adelantada por ELIZABETH CAMAYO FERNANDEZ Y
OTROS, confra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL; respetuosamente me
permito solicitar al Senor Director de esa entidad, se sirva remitir a ésta dependencia con
cardcter urgente al recibo de la presente peticidon los informes y documentos relacionados
con el caso concreto.

(...)
1. El senor HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D), nacio 24 DE JULIO DE 1.930

2. senor HERIBERTO CRUI(Q.E.P.D)desde su juventud, pertenecicé a diferentes partidos
politicos de izquierda.

3. El sefior HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D), militancia en el partido politico UNION NACIONAL DE
OPOSICION “UNO” donde fue candidato al concejo.

4. El senor Heriberto cruz, convivio con su esposa ELIZABETH CAMAYO FERNANDELZ, desde la
fecha de su matrimonio 10 de Junio de 1.955 hasta su desaparicion enero 18 de enero de
1986.

5. La senora ELIZABETH CAMAYO FERNANDEZ, nacio el7 de Julio de 1934 y en la actualidad
se encuentra en estado de solteria y viva.

6. El senor HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D), respondia por su familia, esposa e hijos en todo lo
relacionado para su congrua subsistencia, proporciondndole a su esposa e hijos lo
necesario para alimentacion, vestido, vivienda, salud, educacion.

7. El senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D), estuvo detenido por cuenta de la justicia penal militar,
en el Batallén Palace de Buga, junto con sus dos hijos mayores ELBAR Y LAUNFAL CRUZ
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CAMAYO, acusados de terrorismo, los militares del Batallon Palace de Buga, fueron a su
vivienda ubicada en la zona montanosa de Buga, en camiones y un campero de color
obscuro, en el cual se trasportaban los militares del B2 del ejército, de color obscuro.

8. Los senores HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D) y sus dos hijos mayores ELBAR Y LAUNFAL CRUZ
CAMAYO, fueron torturados por oficiales y suboficiales pertenecientes al ejército nacional,
Batallén Palace de Buga, en las instalaciones dicho cantdn militar, situacion que perduro
por varios meses, siendo ellos reducidos moral y fisicamente.

9. Posteriormente, los tres, fueron trasladados a la cdrcel del distrito Judicial de Buga, donde
igualmente iban estos cuadros de mando del ejército a hacerles sentir su presencia y
arbitrariedad, ayudados por los guardianes de la carcel, situacion estd, que no soportaba
el senor Heriberto, quien se enfrentaba con ellos, incluso con frases groseras, a lo cual, los
militares le respondian, que eso lo arreglaban una vez el saliera de la carcel.

10. ELBAR Y LAUNFAL CRUZ CAMAYO fueron liberados después de dos anos y el senor
HERIBERTO CRUIZ (Q.E.P.D) después de fres anos, porque no se encontro pruebas para seguir
con su detencidn y acusacion.

11. Después de la puesta en libertad del senor Heriberto, (de parte de la justicia penal
Militar, quien conocid del caso, después el tribunal superior de Buga-Valle), fué asediado en
varias ocasiones por el ejército nacional, los cuales, iban en camiones y en especial iban
acompanados del campero del ejército perteneciente al B2, con los cuales infundian terror,
a su finca, ubicada en la parte montanosa de Buga y lo sacaban de su residenciaq,
acusandolo de guerrillero y le endilgaba ser miembro de una organizacidon subversiva,
situacion esta presenciada por hijos y esposa.

12. El senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D).fue detenido y arrestado por el ejército nacional en
multiples ocasiones.

13. El partido politico UNION NACIONAL DE OPOSICION “UNO” fue uno de los grupos que
conformo la UNION PATRIOTICA “UP", la cual fue fundada en el 25 de mayo de 1.985

14. El sefior HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D), una vez es fundada LA UNION PATRIOTICA “UP” paso
a ser parte de esta agrupacion politica.

15. El senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D) desde antes de la fundacion dela Unidn Peridtica, fue
motivo de persecuciones, retenciones y acosos por parte del ejército Nacional.

16. LA NACION, PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA el ESTADO COLOMBIANO, MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL, en su momento factico, no tomé las medidas suficientes para impedir
y prevenir el asesinato del senor HERIBERTO CRUZ, persona esta militante de la UP, haciendo
fodo lo contario, toda vez que fue acosado y retenido ilegalmente, torturado y en ultimas
privado de la libertad por los organos castrenses y ante la Justicia Penal Militar, situacion
que fue sistemdtica, en tal razén se deduce que el estado colombiano Presidencia de
Republica y el Ministerio de Defensa Nacional no hizo nada a pesar de que esa
persecucion estaba en marcha, y era evidente y lo peor del caso cohonestd dicha
situacion de terror.

17. En fecha 18 De enero de 1.986 El senor HERIBERTO CRUZ(Q.E.P.D), vigjo desde su sitio de
residencia en el corregimiento del placer en compania de su hija, menor de edad, de
nombre ENID, a vender sus productos agricolas y comprar alimentos para él y su familia y
cunado deambulaba por la ciudad de Guadalajara de Buga (V), en una cafeteria fue
retenido por agentes desconocidos del estado,, lo subieron en un campero de color
obscuro, el mismo que habia subido tantas veces a su finca y no se volvié a saber nada de
el.

18. Se hizo por parte de la familia ingentes esfuerzos ante el batallon # 3 Batalla Palacé,
para ubicar el paradero del senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D),sin resultado alguno.
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19. Al momento de la desaparicion del senor HERIBERTO CRUZ (Q.E.P.D), este contaba con
55 anos, 6 meses 24 dias de vida y su senora esposa quien nacio el 17 de julio de 1934, al
momento de su desaparicion contaba con 51 anos, seis meses un dia y en la actualidad
cuenta con 86 anos once meses 7 dias de vida.

Por lo anterior se deberd allegar respuesta a este mismo correo electronico:

1. Copia de todos y cada uno de los documentos relacionados con este caso
concreto que trata de la desaparicion forzada de HERIBERTO CRUZ C.C. 2598752 a manos
de desconocidos y que reposen en sus archivos.

2. Informe si ustedes conocieron de las investigaciones de cardcter administrativo
disciplinarias, y/o penales adelantadas con ocasién de los hechos narrados en el presente
documento, indicando el despacho que conoce de tales acciones, nombre, identificacion
y domicilio del personal vinculado a las mismas, remitiendo en lo posible copia de las
investigaciones adelantadas y providencias interlocutorias proferidas en desarrollo de las
mismas. Asi como los fallos de fondo.

3. En relacién con la constancia de 21 de abril de 2021 anexa, se sirva informar, que
informacion tuvo ese partido sobre la muerte de HERIBERTO CRUZ C.C. 2598752.

4. Allegue todas las documentales que reposen en sus archivos y esten relacionadas con
HERIBERTO CRUZ C.C. 2598752.

Los demds documentos e informes que el Senor Director de esa entidad este a bien aportar
a ésta dependencia para el cumplimiento de los fines de la labor judicial a ella atribuidos.
Cualguier informacion favor suministrarla a la OFICINA GRUPO CONTENCIOSO DEL
MINISTERIO DE DEFENSA, Cali, celular 3017176627 .

El suscrito apoderado fiene su domicilio en esta ciudad, Oficina del Grupo Contencioso
Constitucional del Ministerio de Defensa Nacional ubicada en el Cantén Militar de
Pichincha - Tercera Brigada del Ejército Nacional, en la calle 5a con carrera 80 de la
ciudad de Cali y en el correo electronico marco.benavides@mindefensa.gov.co, donde
recibiré notificaciones.

Cordialmente,
MARCO ESTEBAN BENAVIDES ESTRADA

Lider de Defensa Juridica y Actividad Litigiosa G-1
Grupo Contencioso Constitucional - Ministerio de Defensa Nacional

Ak g la seguridad
@ es deg todos Mindefensa

www.mindefensa.gov.co
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