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Auto de Sustanciacién No.265

PROCESO 76-147-33-33-001-2013-00204-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO A CONTINUACION DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EJECUTANTE: MUNICIPIO DE CARTAGO — VALLE DEL CAUCA

EJECUTADO: HECTOR HERNANDO ZULUAGA GIRALDO

Revisado el presente asunto, se tiene que el tramite cumplido hasta la fecha, evidencia
agotadas las etapas principales del proceso ejecutivo, en tanto en providencia que precede se
dispuso seguir adelante con la ejecucion y se condenaron en costas; respecto de las cuales
ya se efectud la liquidacion y aprobacion por parte de este Juzgado. No obstante, a la fecha
se esta a la espera que, por cualquiera de las partes, sea presentada la respectiva liquidacion
del crédito como lo prevé el articulo 446 del C.G.P., que refiere:

“Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene sequir adelante la ejecucién, o notificada la sentencia
gue resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al
ejecutado cualquiera de las partes podrd presentar la liguidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion,
y si fuere el caso de la conversiéon a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo
con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos gque la
sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se daré traslado a la otra parte en la forma prevista en
el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompafar, so pena
de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores puntuales que
le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto que
solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva.
El recurso, que se tramitard en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de
bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacién en los
casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la liquidacion que esté en
firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacion de créditos.”

En consecuencia, como por prevision normativa es claro que la presentacion de la liquidacion
del crédito es una carga de las partes que impulsa el proceso, y que en este evento ya se
encuentra ejecutoriada la decisién que ordena seguir adelante con la ejecucién, conforme

quedd expuesto, se requerird por una sola vez a aquellas para que procedan a dar
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cumplimiento al numeral 1 de la disposicion en cita, allegando la respectiva liquidacién

actualizada del crédito, descontando los valores que han sido entregados como parte de pago.

En el evento de no hacerlo, procedera el Despacho a adoptar la liquidacion que en forma legal
corresponda.

Por lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo de Cartago (Valle del Cauca),
RESUELVE:

Requerir a las partes que conforman los extremos del presente proceso, para que en el término
de diez (10) dias, contados a partir de la notificacién por estado de este proveido, presenten
la liquidacion del crédito, en cumplimiento de lo previsto en el numeral 1 del articulo 446 del
Cdédigo General del Proceso, segun lo expuesto en esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001
Cartago - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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EJECUTANTE: MUNICIPIO DE CARTAGO — VALLE DEL CAUCA
EJECUTADO: FREDY HERNAN CASTANEDA FRANCO

Revisado el presente asunto, se tiene que el tramite cumplido hasta la fecha, evidencia
agotadas las etapas principales del proceso ejecutivo, en tanto en providencia que precede se
dispuso seguir adelante con la ejecucion y se condenaron en costas; respecto de las cuales
ya fue realizada la liquidacién y aprobacién por parte de este Juzgado. No obstante, a la fecha
se esta a la espera que, por cualquiera de las partes, sea presentada la respectiva liquidacion
del crédito como lo prevé el articulo 446 del C.G.P., que refiere:

“Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene sequir adelante la ejecucién, o notificada la sentencia
gue resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al
ejecutado cualquiera de las partes podrd presentar la liguidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion,
y si fuere el caso de la conversiéon a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo
con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos gque la
sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se daré traslado a la otra parte en la forma prevista en
el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompafar, so pena
de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores puntuales que
le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto que
solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva.
El recurso, que se tramitard en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de
bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacién en los
casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base la liquidacion que esté en
firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacion de créditos.”

En consecuencia, como por prevision normativa es claro que la presentacion de la liquidacion
del crédito es una carga de las partes que impulsa el proceso, y que en este evento ya se
encuentra ejecutoriada la decisién que ordena seguir adelante con la ejecucién, conforme

quedd expuesto, se requerird por una sola vez a aquellas para que procedan a dar
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cumplimiento al numeral 1 de la disposicion en cita, allegando la respectiva liquidacién
actualizada del crédito, descontando los valores que han sido entregados como parte de pago.

En el evento de no hacerlo, procedera el Despacho a adoptar la liquidacién que en forma legal

corresponda.

Por ultimo, teniendo en cuenta que dentro del expediente no obra respuesta de la Tesoreria
del Municipio de Cartago en relacién con la efectividad de la medida de embargo, y la
consecuente constitucién de depdsito a 6rdenes de este Juzgado; se ordenara librar oficio

requiriendo dicha informacion.
Por lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo de Cartago (Valle del Cauca),
RESUELVE:

1. Requerir a las partes que conforman los extremos del presente proceso, para que en el
término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacién por estado de este proveido,
presenten la liquidacién del crédito, en cumplimiento de lo previsto en el numeral 1 del

articulo 446 del Cédigo General del Proceso, segun lo expuesto en esta decision.

2. Por Secretaria librese oficio a la Tesoreria del Municipio de Cartago, a fin de que informe
lo pertinente en relacién con la efectividad de la medida de embargo que se les comunicé
a través de Oficio No. 130 del 29 de enero de 2019. Advirtiéndole que para cumplir con
ese requerimiento se le otorgan diez (10) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
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Cartago — Valle del Cauca, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Auto interlocutorio No. 212

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2021-00040-00

DEMANDANTE UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION

DEMANDADO(a) AMPARO BETANCOURT TABORDA

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LESIVIDAD-

La Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social- UGPP- por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho — lesividad- presenta demanda en contra de la sefiora
Amparo Betancourt Taborda, solicitando la nulidad de la resolucién 01667 del 14 de febrero de
2007, a través de la cual se reliquidd la pensién de gracia al 75 por ciento del promedio de los
factores salariales percibido en el afio inmediatamente anterior al cumplimiento del estatus, con
la inclusién de la asignacion bésica de la prima del clima en favor de la demandante.

Que, se observa que la demanda cumple los requisitos de los articulos 162, modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, por lo que se procedera a admitirla.

Ahora bien, que el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, «Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica», se
dispuso la creacién de un marco normativo tendiente a que las actuaciones judiciales se tramiten
a través de medios virtuales, y se deja previsto que las disposiciones alli contenidas
complementan las normas procesales vigentes, las cuales seran adoptadas en los procesos en
curso y los que se inicien luego de la expedicion del decreto.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE
1.  Admitir la presente la demanda.

2. Disponer la notificaciéon personal a la sefiora Amparo Betancourt Bedoya o quien haga sus
veces, lo cual se hard de conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3. Notifiguese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Notifiqguese por estado a la parte demandante, y enviese mensaje de datos a quienes hayan
suministrado su direccién electrénica, de conformidad con lo establecido en el articulo 201
del CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

5. Corrase traslado de la demanda a la entidad demandada, a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias, de
conformidad y bajo los precisos términos del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020.



Juzgado 1 Administrativo Oral de Cartago — Valle del Cauca. Exp. Rad. 76-147-33-33-001-2021-00040-00
Nulidad y restablecimiento del derecho-Laboral. Demandante: UGPP.

Advertir que la notificacién se entenderd surtida una vez transcurridos dos (2) dias habiles
siguientes al envio del mensaje, vencidos los cuales iniciaran los treinta (30) dias de traslado
del articulo 172 del CPACA conforme el numeral siguiente.

Se requiere a la parte notificada, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y Ministerio
Publico, para que el memorial de contestacion, anexos o intervencion se presenten al correo
electrénico j0ladtivocartago@cendoj.ramajudicial.gov.co.

6. No hay lugar a consignar gastos ordinarios del proceso. Sin embargo, en caso que se
requirieran, el suscrito juez lo ordenara a través de auto, y deberan ser depositados en la
cuenta nacional de Gastos Ordinarios del Proceso No. 3-0820-000755-04 convenio 14975 del
Banco Agrario de Colombia.

7. Reconocer personeria para actuar en la actuacion en representacion de la parte demandante,
a la firma Defensa Juridica de Occidente Abogados Asesores y Consultores S.A.S.
representada legalmente por el abogado Edinson Tobar Vallejo, con cédula de ciudadania
namero 10.292.754 de Popayan-Cauca, y tarjeta profesional nimero 161.779 del Consejo
Superior de la Judicatura, en los términos del poder general conferido.

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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Cartago — Valle del Cauca, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Auto de sustanciacion No. 267

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2021-00040-00

DEMANDANTE UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION

DEMANDADO(a) AMPARO BETANCOURT TABORDA

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LESIVIDAD-

De conformidad con la constancia secretarial, el despacho encuentra que efectivamente en la presente
demanda, se allega solicitud de medida cautelar, deprecando la suspension provisional de la resolucién
01667 del 14 de febrero de 2007, a través de la cual se reliquidé la pensién de gracia al 75 por ciento del
promedio de los factores salariales percibido en el afio inmediatamente anterior al cumplimiento del estatus,

con la inclusién de la asignacion basica de la prima del clima en favor de la demandante.

Por lo anterior, y como quiera que en la misma fecha de este auto, se produjo auto admisorio de la
demanda, lo pertinente es dar trAdmite a la solicitud, y para el efecto se procedera conforme a lo estipulado

en el articulo 233 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

En consecuencia, se
RESUELVE

1.- Correr traslado por el término de cinco (5) dias a la sefiora Amparo Betancourt Bedoya, de la MEDIDA
PROVISIONAL de suspension provisional de resolucion 01667 del 14 de febrero de 2007, a través de la
cual se reliquidé la pensién de gracia al 75 por ciento del promedio de los factores salariales percibido en
el afio inmediatamente anterior al cumplimiento del estatus, con la inclusion de la asignacién bésica de la
prima del clima en favor de la demandante  para que el demandado se pronuncie sobre aquella en escrito

separado dentro del mismo término.

2. Informar a la demandada, que el plazo anterior, correra en forma independiente al de la contestacion de

la demanda.
3.- Notificar esta decisién simultineamente con el auto admisorio de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,
ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
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Cartago — Valle del Cauca, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Auto interlocutorio # 122

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2021-00059-00
DEMANDANTE AZAEL CEBALLOS CASTANO
DEMANDADOS MUNICIPIO DE BOLIVAR-VALLE DEL CAUCA'Y OTROS

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

El sefior Azael Ceballos Castafio, por medio de apoderado judicial, ha formulado
demanda en ejercicio del medio de control de reparacién directa, en contra del Municipio
de Bolivar-Valle del Cauca y la Sociedad de Acueductos y Alcantarillados del Valle del
Cauca “Acuavalle S.A.”, con el fin de que se declare a las entidades demandadas
administrativamente responsables del dafio causado en la integridad fisica de Azael
Castafio Ceballos, como consecuencia de un hecho de transito ocurrido el pasado 23 de
septiembre de 2018, debido a unos escombros producidos por las labores propias del
mantenimiento de la red de servicios de acueducto y alcantarillado en el Municipio de
Bolivar-Valle del Cauca, en las condiciones que relata en su demanda.

Al ser revisada la demanda, se aprecia que la misma debe ser rechazada de plano, por

haber operado la caducidad del medio de control con fundamento en lo siguiente:

1. PROBLEMA JURIDICO: ¢ Procede en el presente caso, rechazar la demanda de plano

por haber operado la caducidad del medio de control?
2. ARGUMENTOS DEL DESPACHO:

2.1. FUNDAMENTO NORMATIVO: Preliminarmente hay que decir que el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), al consagrar el

medio de control de reparacién directa, dispuso en el articulo 140 lo siguiente:

“Articulo 140. Reparacion directa. En los términos del articulo 90 de la
Constitucién Politica, la persona interesada podra demandar directamente la
reparacion del dafio antijuridico producido por la accién u omisién de los
agentes del Estado.

De conformidad con el inciso anterior, el Estado responderd, entre otras,
cuando la causa del dafio sea un hecho, una omision, una operacion
administrativa o la ocupacion temporal o permanente de inmueble por causa
de trabajos publicos o por cualquiera otra causa imputable a una entidad
publica 0 a un particular que haya obrado siguiendo una expresa instruccion
de la _misma. Expresion subrayada declarada Exequible por el cargo
examinado, mediante Sentencia de la Corte Constitucional C-644 de 2011




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
RADICACION: 76-147-33-33-001-2021-00059-00

REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: Azael Ceballos Castafo

DEMANDADO: Municipio de Bolivar-Valle del Cauca y otros.

Las entidades publicas deberan promover la misma pretension cuando
resulten perjudicadas por la actuacion de un particular o de otra entidad
publica.

En todos los casos en los que en la causacion del dafio estén involucrados
particulares y entidades publicas, en la sentencia se determinara la proporcion
por la cual debe responder cada una de ellas, teniendo en cuenta la influencia
causal del hecho o la omision en la ocurrencia del dafio.

Del mismo modo, en cuanto a la clausula general de caducidad para el mismo medio de

control, el articulo 164 del CPACA en los apartes pertinentes, expresa:

“Art. 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

()
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(--)

i) Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda deberd presentarse
dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la
ocurrencia de la accion u omisidon causante del dafio, o de cuando el
demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la
fecha de su ocurrencia”. Subrayas del Despacho

Y el articulo 169 ibidem, al ocuparse del rechazo de la demanda en materia contenciosa

administrativa, consagra:

ARTICULO 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiese operado la caducidad.

(...)

2.2 FUNDAMENTO FACTICO Y EL CASO CONCRETO. En el presente asunto se acude
a la jurisdiccion para que por el medio de control de reparacién directa, para que se
declare responsable a las entidades demandadas por las lesiones causadas al
accionante, como consecuencia de haber perdido control de su motocicleta cuando
transitaba en la via del Municipio de Bolivar, por escombros producidos por labores de
mantenimiento de la red de distribucion de servicios de acueducto y alcantarillado,
dejados por personal de ACUAVALLE S.A., el pasado el 23 de septiembre de 2018.

Ahora, se indica en la demanda que los hechos ocurrieron el 23 de septiembre de 2018, y
en aplicacion del literal i del numeral 2 del articulo 164 del CPACA ya trascrito, los dos
afos de caducidad iniciarian a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los hechos, luego

el plazo para presentar la demanda iria hasta el 24 de septiembre de 2020, pero como el
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apoderado de la parte demandante bien lo indica, como consecuencia de la pandemia del
Covid 19, los términos judiciales, por parte del Gobierno Nacional y el Consejo Superior
de la Judicatura, se suspendieron desde el 16 de marzo de 2020 hasta el 30 de junio del
mismo, corriéndose el término de caducidad 3 meses 14 dias, es decir hasta 9 de enero
de 2021, termino igualmente suspendido desde el 30 de noviembre de 2020, por solicitud
realizacion de conciliacion extrajudicial, como requisito de procedibilidad para acudir a la
jurisdiccién contencioso administrativa, hasta el 3 de febrero del mismo, fecha en la cual
se expidio la respectiva constancia de agotamiento del requisito mencionado, es decir el

referido tiempo de suspension ocurrié por un término de 2 meses 3 dias.

Es asi entonces que el término de caducidad suspendido el 30 de noviembre de 2020,
gue venceria el 9 de enero de 2021, fue suspendido por un 1 mes y 9 dias, y al proceder
se entregarse la respectiva constancia de haberse cumplido con el requisito de
procedibilidad el 3 de febrero de 2021, el mismo se reactivo al dia siguiente, es decir el 4
de febrero de 2021, cumpliéndose aquel el 13 de marzo de 2021, término en el cual debid
haber presentado la presente demanda, pero lo realizé de acuerdo el acta de reparto, el
pasado 22 de abril de 2021.

Sobre el particular, sostuvo el Honorable Consejo de Estado?:

“

... “Debe aadvertirse, por otra parte, que el término de caducidad empieza a
correr a partir de la ocurrencia del hecho y no desde la cesacién de sus
efectos perjudiciales, como parecen entenderlo el a quo y la representante del
Ministerio Puablico. Asi, el hecho de que los efectos del dafio se extiendan
indefinidamente después de su consolidacion no puede evitar que el término
de caducidad comience a correr. Si ello fuera asi, en los casos en que los
perjuicios tuvieran caracter permanente, la acciéon no caducaria jamas. Asi lo
advirtié esta Sala en sentencia del 26 de abril de 1984, en la que se expreso,
ademas, gue la accidén nace cuando se inicia la produccion del dafio o cuando
éste se actualiza o0 se concreta, y cesa cuando vence el término indicado en la
ley, aunque todavia subsistan sus efectos” Subrayado del Despacho.

La caducidad, por ser de orden publico, es indisponible e irrenunciable y el
juez, cuando encuentre probados los respectivos supuestos facticos, debe
declararla de oficio, aun en contra de la voluntad de las partes, pues ella opera
por el sélo transcurso del tiempo y su término perentorio y preclusivo, por regla
general no se suspende, no se interrumpe y no se prorroga 10
(excepcionalmente, la caducidad podria interrumpirse, como seria el caso, por
ejemplo, cuando se presenta solicitud de conciliacion extrajudicial’.

1CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA, SUBSECCION A
CONSEJERO PONENTE: CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA Bogot4, doce (12) de febrero de dos mil quince (2015)
Radicacion: 76001233100020040027001(34.798) Actor: German Recio Victoria y otro Demandado: municipio de Cali Asunto:
Reparacién directa
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Dicho lo anterior, considera esta instancia judicial que en el asunto sub-examine, la
presentacion de la demanda debié realizarse en el término de dos afios, con las
interrupciones descritas en el parrafo anterior, teniendo como plazo para la misma el 13
de marzo de 2021, pero realizandolo el 22 de abril del mismo afio (de acuerdo al acta de
reparto), de lo que se concluye que ha operado el fenémeno juridico de la caducidad.

Asi pues, el despacho encuentra prima facie que la presente demanda no fue presentada
dentro del término establecido en los articulos 140 y 164 del CPACA, por lo que a tono
con el citado articulo 169 numeral 1 ibidem, procede el rechazo de plano de la misma.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

1. Se rechaza de plano la demanda por haber operado la caducidad, conforme a las

razones consignadas en esta providencia.
2. En consecuencia, sin necesidad de desglose, devuélvanse sus anexos.

3. Se reconoce personeria al abogado Genaro Restrepo Zuluaga, identificado con la
cédula de ciudadania No. 6.138.481 de Bolivar-Valle del Cauca. y portador de la Tarjeta
Profesional No. 169.720 del C. S. de la J., como apoderado de la parte demandante, en
los términos y con las facultades del poder conferido y allegado virtualmente al
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001

Cartago - Valle Del Cauca
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Cartago — Valle del Cauca, veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidos (2022)

Auto interlocutorio No. 210

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2021-00093-00

DEMANDANTE JAIME CORTES CAICEDO

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- LABORAL

El sefior Jaime Cortes Caicedo, por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio
de control de Nulidad y restablecimiento del derecho- laboral-, presenta demanda en
contra de la Nacion-Ministerio de Educaciéon Nacional (Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio), solicitando la nulidad de la Resolucion No. 1.210-54 01316 del
31 de mayo de 2021 expedido por la Secretaria de Educacion del Departamento del Valle
del Cauca-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a través de la cual se
niega una solicitud de pensién de jubilacion al demandante, y el correspondiente
restablecimiento del derecho.

Que, se observa que, de acuerdo a la subsanacion de la demanda, cumple los requisitos
de los articulos 162, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que
se procedera a admitirla.

Ahora bien, que el Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, «Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atenciéon a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecolégica», se dispuso la creacion de un marco normativo tendiente a que las
actuaciones judiciales se tramiten a través de medios virtuales, y se deja previsto que las
disposiciones alli contenidas complementan las normas procesales vigentes, las cuales
seran adoptadas en los procesos en curso y los que se inicien luego de la expedicién del
decreto.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE
1. Admitir la demanda.

2. Disponer la notificacion personal al representante legal del Nacion-Ministerio de
Educacion Nacional (Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio)-
Secretaria 0 quienes hagan sus veces, lo cual se hara de conformidad con el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3. Notifiguese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4, Notifiquese por estado a la parte demandante, y enviese mensaje de datos a
guienes hayan suministrado su direccion electrénica, de conformidad con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA modificado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2021.
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5. Cdrrase traslado de la demanda a la entidad demandada, a la Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
dias, de conformidad y bajo los precisos términos del articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 y articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020. Advertir que la notificacion se entendera surtida una vez
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje, vencidos los cuales
iniciaran los treinta (30) dias de traslado del articulo 172 del CPACA conforme el
numeral siguiente.

Se requiere a la parte notificada, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
Ministerio Publico, para que el memorial de contestacién, anexos o intervencion se
presenten al correo electrénico j0ladtivocartago@cendoj.ramajudicial.gov.co.

6. No hay lugar a consignar gastos ordinarios del proceso. Sin embargo, en caso que se
requirieran, el suscrito juez lo ordenara a través de auto, y deberan ser depositados en
la cuenta nacional de Gastos Ordinarios del Proceso No. 3-0820-000755-04 convenio
14975 del Banco Agrario de Colombia.

7. Reconocer personeria a la abogada para actuar, al abogado Jaime Felipe Garcia
Torres, identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.075.219.980 de Neiva y
tarjeta profesional numero No. 180.467 del Consejo Superior de la Judicatura, en los
términos del poder conferido y que fue allegado virtualmente al expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

Firmado Por:

Andres Jose Arboleda Lopez
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 001

Cartago - Valle Del Cauca



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO &
RADICACION: 76-147-33-33-001-2021-00093-00 2 %\4
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO i’f\J:’
DEMANDANTE: JAIME CORTES CAICEDO .

DEMANDADO: FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
€c196567c4f714fe42c5c318da2c0alOefbeaaf47dd5162b40eb8e93c8bc089b9
Documento generado en 25/05/2022 03:43:50 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente

URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



