CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, la presente demanda con el fin de proceder a su
admision. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018
NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria
<z ﬁ“ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
s DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

1.8
°°<&°’ VALLE DEL CAUCA

Auto Interlocutorio No0.162

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2017-00412-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE MARIA LUCY QUIROZ MONTOYA

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora Maria Lucy Quiroz Montoya, a través de mandataria judicial, presenté medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, en contra de la
Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, solicitando se declare la nulidad parcial de la Resolucion No.02590 del 17
de agosto de 2016 por medio de la cual se le se le reconocié la pension de jubilaciéon y le
calculé la mesada pensional sin incluir todos los factores salariales devengados por la
demandante en el Ultimo afio de servicio; ademas, que se declare que tiene derecho a
que se le reconozca y pague una pensién ordinaria de jubilacién, a partir del 15 de enero
de 2016 equivalente al 75% del promedio de salarios, sobresueldos, primas y demas
factores salariales devengados durante los 12 meses anteriores al momento en que
adquirio el status juridico de pensionada; y el consecuente restablecimiento de derechos.

Una vez revisada la demanda, sus anexos y el poder, se encuentra que se retnen los
requisitos de los articulos 162 y siguientes del CPACA por lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE:

1.- Admitir la demanda.

2.- Disponer la notificacion personal al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO

DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO, o quien haga sus veces, lo cual se hara de conformidad con el

articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso
(C. G. del P.).

3.- Notifiguese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.




4.- Notifiqguese por estado a la parte demandante y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electrénica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.

5.- Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
plazo que so6lo comenzard a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual la parte demandada y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso, deberdn contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, advirtiendo que de
conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompafar a la
contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda
hacer valer en el proceso.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, advirtiendo que no hacerlo
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, como lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

6.- Ordenar a la parte demandante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.00) en la cuenta de ahorros del Banco Agrario
namero 4-6935-004331-2, Convenio No. 13254, para pagar los gastos ordinarios del
proceso. Una vez efectuada la consignacion deberd entregar copia de la misma a la
Secretaria para que surta efectos procesales.

7.- Reconocer personeria a la abogada Laura Mercedes Pulido Salgado, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.959.926 y portador de la Tarjeta Profesional No. 172.854
del C. S. de la J., como apoderada de la parte demandante en los términos y con las
facultades del poder conferido (fls. 1-3)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electronico No. 041

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, la presente demanda con el fin de proceder a su
admision. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018
NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria
<z ﬁ“ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
s DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

1.8
°°<&°’ VALLE DEL CAUCA

Auto Interlocutorio No0.161

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2017-00411-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE NANCY ENDO MARIN

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora Nacy Endo Marin, a través de mandataria judicial, presenté medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, en contra de la Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, solicitando se declare la nulidad parcial de la Resolucién No0.00143 del 29 de
enero de 2016 por medio de la cual se le se le reconocid la pensién de jubilacién y le
calculé la mesada pensional sin incluir todos los factores salariales devengados por la
demandante en el dltimo afio de servicio; ademas, que se declare que tiene derecho a
que se le reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion, a partir del 09 de
octubre de 2015 equivalente al 75% del promedio de salarios, sobresueldos, primas y
demas factores salariales devengados durante los 12 meses anteriores al momento en
gue adquiri6 el status juridico de pensionada; y el consecuente restablecimiento de
derechos.

Una vez revisada la demanda, sus anexos y el poder, se encuentra que se rednen los
requisitos de los articulos 162 y siguientes del CPACA por lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE:

1.- Admitir la demanda.

2.- Disponer la notificacion personal al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO

DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO, o quien haga sus veces, lo cual se hara de conformidad con el

articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso
(C. G. del P.).

3.- Notifiguese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.




4.- Notifiqguese por estado a la parte demandante y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electrénica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.

5.- Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
plazo que s6lo comenzard a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual la parte demandada y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso, deberdn contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, advirtiendo que de
conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompafar a la
contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda
hacer valer en el proceso.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, advirtiendo que no hacerlo
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, como lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

6.- Ordenar a la parte demandante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.00) en la cuenta de ahorros del Banco Agrario
namero 4-6935-004331-2, Convenio No. 13254, para pagar los gastos ordinarios del
proceso. Una vez efectuada la consignacion deberd entregar copia de la misma a la
Secretaria para que surta efectos procesales.

7.- Reconocer personeria a la abogada Laura Mercedes Pulido Salgado, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.959.926 y portador de la Tarjeta Profesional No. 172.854
del C. S. de la J., como apoderada de la parte demandante en los términos y con las
facultades del poder conferido (fls. 1-3)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electronico No. 041

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, la presente demanda con el fin de proceder a su
admision. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018
NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria
<z ﬁ“ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
s DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

1.8
°°<&°’ VALLE DEL CAUCA

Auto Interlocutorio No0.160

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2017-00410-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE LUZ MILENA LEMOS

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora Luz Milena Lemos, a través de mandataria judicial, presenté medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, en contra de la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, solicitando se declare la nulidad parcial de la Resolucién No.1402 del 20 de
diciembre de 2016 por medio de la cual se le se le reconocié la pension de jubilacion y le
calculé la mesada pensional sin incluir todos los factores salariales devengados por la
demandante en el Ultimo afio de servicio; ademas, que se declare que tiene derecho a
que se le reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion, a partir del 20 de
octubre de 2016 equivalente al 75% del promedio de salarios, sobresueldos, primas y
demas factores salariales devengados durante los 12 meses anteriores al momento en
gue adquiri6 el status juridico de pensionada; y el consecuente restablecimiento de
derechos.

Una vez revisada la demanda, sus anexos y el poder, se encuentra que se rednen los
requisitos de los articulos 162 y siguientes del CPACA por lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE:

1.- Admitir la demanda.

2.- Disponer la notificacion personal al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO

DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO, o quien haga sus veces, lo cual se hara de conformidad con el

articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso
(C. G. del P.).

3.- Notifiguese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.




4.- Notifiqguese por estado a la parte demandante y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electrénica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.

5.- Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
plazo que s6lo comenzard a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual la parte demandada y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso, deberdn contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, advirtiendo que de
conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompafar a la
contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda
hacer valer en el proceso.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, advirtiendo que no hacerlo
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, como lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

6.- Ordenar a la parte demandante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.00) en la cuenta de ahorros del Banco Agrario
namero 4-6935-004331-2, Convenio No. 13254, para pagar los gastos ordinarios del
proceso. Una vez efectuada la consignacion deberd entregar copia de la misma a la
Secretaria para que surta efectos procesales.

7.- Reconocer personeria a la abogada Laura Mercedes Pulido Salgado, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.959.926 y portador de la Tarjeta Profesional No. 172.854
del C. S. de la J., como apoderada de la parte demandante en los términos y con las
facultades del poder conferido (fls. 1-3)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electronico No. 041

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccidn electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, la presente demanda con el fin de proceder a su
admision. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018
NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria
SN JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
189 DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
SN VALLE DEL CAUCA

Auto Interlocutorio No0.159

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2017-00407-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE MARTHA LUCIA BETANCOURTH OSPINA

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora Martha Lucia Betancourth Ospina, a través de mandataria judicial, presentd
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, en contra
de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, solicitando se declare la nulidad parcial de la Resolucion
No0.01082 del 07 de julio de 2014 por medio de la cual se le se le reconocio la pension de
jubilacion y le calculd la mesada pensional sin incluir todos los factores salariales
devengados por la demandante en el dltimo afio de servicio; ademas, que se declare que
tiene derecho a que se le reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacién, a partir
del 23 de mayo de 2014 equivalente al 75% del promedio de salarios, sobresueldos,
primas y demas factores salariales devengados durante los 12 meses anteriores al
momento en que adquiri6 el status juridico de pensionada; y el consecuente
restablecimiento de derechos.

Una vez revisada la demanda, sus anexos y el poder, se encuentra que se rednen los
requisitos de los articulos 162 y siguientes del CPACA por lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE:

1.- Admitir la demanda.

2.- Disponer la notificacion personal al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO

DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO, o quien haga sus veces, lo cual se hara de conformidad con el

articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso

(C. G. del P.).

3.- Notifiguese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.




4.- Notifiqguese por estado a la parte demandante y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electrénica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.

5.- Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
plazo que so6lo comenzard a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual la parte demandada y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso, deberdn contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, advirtiendo que de
conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompafar a la
contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda
hacer valer en el proceso.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, advirtiendo que no hacerlo
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, como lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

6.- Ordenar a la parte demandante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.00) en la cuenta de ahorros del Banco Agrario
namero 4-6935-004331-2, Convenio No. 13254, para pagar los gastos ordinarios del
proceso. Una vez efectuada la consignacién deberd entregar copia de la misma a la
Secretaria para que surta efectos procesales.

7.- Reconocer personeria a la abogada Laura Mercedes Pulido Salgado, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.959.926 y portador de la Tarjeta Profesional No. 172.854
del C. S. de la J., como apoderada de la parte demandante en los términos y con las
facultades del poder conferido (fls. 1-3)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electronico No. 041

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, la presente demanda con el fin de proceder a su
admision. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018
NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria
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Auto Interlocutorio No.158

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2017-00406-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE GLORIA AMPARO HERNANDEZ VILLALBA

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora Gloria Amparo Hernandez Villalba, a través de mandataria judicial, present6
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, en contra
de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, solicitando se declare la nulidad parcial de la Resolucion
No0.00148 del 29 de enero de 2016 por medio de la cual se le se le reconoci6 la pensién
de jubilacién y le calcul6 la mesada pensional sin incluir todos los factores salariales
devengados por la demandante en el dltimo afio de servicio; ademas, que se declare que
tiene derecho a que se le reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion, a partir
del 16 de agosto de 2015 equivalente al 75% del promedio de salarios, sobresueldos,
primas y demas factores salariales devengados durante los 12 meses anteriores al
momento en que adquiri6 el status juridico de pensionada; y el consecuente
restablecimiento de derechos.

Una vez revisada la demanda, sus anexos y el poder, se encuentra que se rednen los
requisitos de los articulos 162 y siguientes del CPACA por lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE:

1.- Admitir la demanda.

2.- Disponer la notificacion personal al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO

DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO, o quien haga sus veces, lo cual se hara de conformidad con el

articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso
(C. G. del P.).

3.- Notifiguese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.




4.- Notifiqguese por estado a la parte demandante y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electrénica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.

5.- Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
plazo que so6lo comenzard a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual la parte demandada y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso, deberdn contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, advirtiendo que de
conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompafar a la
contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda
hacer valer en el proceso.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, advirtiendo que no hacerlo
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, como lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

6.- Ordenar a la parte demandante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.00) en la cuenta de ahorros del Banco Agrario
namero 4-6935-004331-2, Convenio No. 13254, para pagar los gastos ordinarios del
proceso. Una vez efectuada la consignacién deberd entregar copia de la misma a la
Secretaria para que surta efectos procesales.

7.- Reconocer personeria a la abogada Laura Mercedes Pulido Salgado, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.959.926 y portador de la Tarjeta Profesional No. 172.854
del C. S. de la J., como apoderada de la parte demandante en los términos y con las
facultades del poder conferido (fls. 1-2)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electronico No. 041

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, la presente demanda con el fin de proceder a su
admisién. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria
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RADICADO No. 76-147-33-33-001-2017-00405-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE JULIO ROMULO BORJA MILLAN

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

El sefior Julio Rémulo Borja Millan, por medio de apoderada judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, presenta
demanda en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la nulidad parcial de la
Resolucion No. 03988 del 09 de noviembre de 2016, por medio de la cual se le reconocio
la pension de jubilacién y le calculé la mesada pensional sin incluir todos los factores
salariales devengados por el demandante en el GUltimo afio de servicio; ademas, que se
declare que tiene derecho a que se le reconozca y pague una pension ordinaria de
jubilacion, a partir del 13 de marzo de 2015 equivalente al 75% del promedio de salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12 meses
anteriores al momento en que adquiri6 el status juridico de pensionado; y el consecuente
restablecimiento de derechos.

Una vez revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la Resolucién No.
Resolucion No. 03988 del 09 de noviembre de 2016, mediante la cual se reconoci6 y
ordend el pago de la pension de jubilacion al demandante, tuvo en consideracion que esa
prestacién, ademas de estar a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, también lo estaria por el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA por lo
que se considera necesario que en la presente actuacion se deba vincular a este ente
territorial, por tener interés en las resultas del proceso.

Ahora bien, en acatamiento de jurisprudencia de unificacion de la Sala Plena del Consejo
de Estado!, que dispuso la aplicaciéon en esta jurisdiccion de las normas del Cdédigo
General del Proceso (CGP) a partir del 1° de enero de 2014, tenemos que sobre los
litisconsortes y otras partes, por remision expresa del articulo 227 del Codigo de

! Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO, Bogota
D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014), Radicacién: 25000-23-36-000-2012-00395-01 (1J), NUmero interno:
49.299, Demandante: Café Salud Entidad Promotora de Salud S.A., Demandado: Nacién-Ministerio de Salud y de la
Proteccion Social Referencia: Recurso de Queja.




Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), el articulo 61
del CGP indica:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el proceso
verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion
legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos
actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten
para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacion
de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolvera sobre
ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los demas. Sin
embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendran eficacia si
emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podra
pedirse su vinculaciéon acompanando la prueba de dicho litisconsorcio.”

Atendiendo lo anterior, como se dijo, lo procedente es vincular al DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA, en calidad de litisconsorte necesario, por ser parte de la relacion
juridico sustancial en debate y en aras de garantizarle el derecho a la defensa y
contradiccién, por lo que se ordenard notificarle el auto admisorio de la demanda para que
dentro de la oportunidad legal pueda hacer valer sus derechos.

Precisado lo anterior, el Juzgado destaca que una vez revisada la demanda, sus anexos y
el poder, se encuentra que se reunen los requisitos de los articulos 162 y siguientes del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), por
lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE
1.- Admitir la demanda.

2.- Vincular al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, en calidad de litisconsorte
necesario, por lo expuesto.

3.- Disponer la notificacién personal a los representantes legales de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA o quien
haga sus veces, lo cual se hara de conformidad con el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso (C. G. del P.).

4.- Notifiquese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Notifiquese por estado a la parte demandante y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccion electronica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.



6.- Cdrrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
plazo que s6lo comenzara a correr al vencimiento del término comudn de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacién, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual las partes demandadas y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso, deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, advirtiendo que de
conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompafiar a la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda
hacer valer en el proceso.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, las entidades publicas demandadas
deberan allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, advirtiendo que no hacerlo
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, como lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

7.- Ordenar a la parte demandante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.00) en la cuenta de ahorros del Banco Agrario
namero 4-6935-004331-2, Convenio No. 13254, para pagar los gastos ordinarios del
proceso. Una vez efectuada la consignacién deberd entregar copia de la misma a la
Secretaria para que surta efectos procesales.

8.- Reconocer personeria a la abogada Laura Mercedes Pulido Salgado, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.959.926 y portador de la Tarjeta Profesional No. 172.854
del C. S. de la J., como apoderada de la parte demandante en los términos y con las
facultades del poder conferido (fls. 1-3)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electrénico No. 041

Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, la presente demanda con el fin de proceder a su
admisioén. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria
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RADICADO No. 76-147-33-33-001-2017-00402-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE LUCILA LIBREROS ROA

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora Lucila Libreros Roa, por medio de apoderada judicial, en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, presenta demanda
en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la nulidad parcial de la
Resolucion No. 1272 del 03 de marzo de 2015, por medio de la cual se le reconocié la
pensién de jubilacién y le calculé la mesada pensional sin incluir todos los factores
salariales devengados por la demandante en el Gltimo afio de servicio; ademas, que se
declare que tiene derecho a que se le reconozca y pague una pension ordinaria de
jubilacién, a partir del 26 de diciembre de 2012 equivalente al 75% del promedio de
salarios, sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid el status juridico de pensionada; y el
consecuente restablecimiento de derechos.

Una vez revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la Resolucion No. 1272 del
03 de marzo de 2015, mediante la cual se reconoci6 y ordend el pago de la pension de
jubilacién a la demandante, tuvo en consideracion que esa prestacion, ademas de estar a
cargo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, también lo estaria por
el MUNICIPIO DE OBANDO -VALLE DEL CAUCA por lo que se considera necesario que
en la presente actuacion se deba vincular a este ente territorial, por tener interés en las
resultas del proceso.

Ahora bien, en acatamiento de jurisprudencia de unificacion de la Sala Plena del Consejo
de Estado? que dispuso la aplicaciéon en esta jurisdiccion de las normas del Cdédigo
General del Proceso (CGP) a partir del 1° de enero de 2014, tenemos que sobre los
litisconsortes y otras partes, por remision expresa del articulo 227 del Codigo de

2 Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Consejero Ponente: ENRIQUE GIL BOTERO, Bogota
D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil catorce (2014), Radicacién: 25000-23-36-000-2012-00395-01 (1J), NUmero interno:
49.299, Demandante: Café Salud Entidad Promotora de Salud S.A., Demandado: Naci6n-Ministerio de Salud y de la
Proteccion Social Referencia: Recurso de Queja.




Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), el articulo 61
del CGP indica:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el proceso
verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion
legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos
actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten
para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacion
de las mencionadas personas, de oficio 0 a peticion de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concederd a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencidn, el juez resolvera sobre
ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a los demas. Sin
embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en litigio solo tendran eficacia si
emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podra
pedirse su vinculaciéon acompanando la prueba de dicho litisconsorcio.”

Atendiendo lo anterior, como se dijo, lo procedente es vincular al MUNICIPIO DE
OBANDO -VALLE DEL CAUCA, en calidad de litisconsorte necesario, por ser parte de la
relacion juridico sustancial en debate y en aras de garantizarle el derecho a la defensa y
contradiccién, por lo que se ordenard notificarle el auto admisorio de la demanda para que
dentro de la oportunidad legal pueda hacer valer sus derechos.

Precisado lo anterior, el Juzgado destaca que una vez revisada la demanda, sus anexos y
el poder, se encuentra que se reunen los requisitos de los articulos 162 y siguientes del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), por
lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE
1.- Admitir la demanda.

2.- Vincular al MUNICIPIO DE OBANDO -VALLE DEL CAUCA, en calidad de litisconsorte
necesario, por lo expuesto.

3.- Disponer la notificacién personal a los representantes legales de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y del MUNICIPIO DE OBANDO -VALLE DEL CAUCA o
quien haga sus veces, lo cual se hara de conformidad con el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso (C. G. del P.).

4.- Notifiquese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5.- Notifiquese por estado a la parte demandante y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccion electronica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.



6.- Cdrrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
plazo que s6lo comenzara a correr al vencimiento del término comudn de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacién, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual las partes demandadas y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso, deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, advirtiendo que de
conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompafiar a la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda
hacer valer en el proceso.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, las entidades publicas demandadas
deberan allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, advirtiendo que no hacerlo
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, como lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

7.- Ordenar a la parte demandante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.00) en la cuenta de ahorros del Banco Agrario
namero 4-6935-004331-2, Convenio No. 13254, para pagar los gastos ordinarios del
proceso. Una vez efectuada la consignacién deberd entregar copia de la misma a la
Secretaria para que surta efectos procesales.

8.- Reconocer personeria a la abogada Laura Mercedes Pulido Salgado, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.959.926 y portador de la Tarjeta Profesional No. 172.854
del C. S. de la J., como apoderada de la parte demandante en los términos y con las
facultades del poder conferido (fls. 1-3)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electrénico No. 041

Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, la presente demanda con el fin de proceder a su
admision. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018
NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria
<z ﬁ“ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
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RADICADO No. 76-147-33-33-001-2017-00401-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE JULIETA TORO ALARCON

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora Julieta Toro Alarcén, a través de mandataria judicial, presenté medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, en contra de la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, solicitando se declare la nulidad parcial de la Resolucién No.01682 del 25 de
agosto de 2017 por medio de la cual se le reliquidd la pensién de jubilacién y le calculé la
mesada pensional sin incluir todos los factores salariales devengados por la demandante
en el dltimo afio de servicio; ademas, que se declare que tiene derecho a que se le
reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion, a partir del 10 de enero de 2017
equivalente al 75% del promedio de salarios, sobresueldos, primas y demas factores
salariales devengados durante los 12 meses anteriores al momento en que adquirié el
status juridico de pensionada; y el consecuente restablecimiento de derechos.

Una vez revisada la demanda, sus anexos y el poder, se encuentra que se retnen los
requisitos de los articulos 162 y siguientes del CPACA por lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE:

1.- Admitir la demanda.

2.- Disponer la notificacion personal al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO

DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO, o quien haga sus veces, lo cual se hara de conformidad con el

articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso
(C. G. del P.).

3.- Notifiguese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.




4.- Notifiqguese por estado a la parte demandante y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electrénica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.

5.- Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
plazo que so6lo comenzard a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual la parte demandada y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso, deberdn contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, advirtiendo que de
conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompafar a la
contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda
hacer valer en el proceso.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, advirtiendo que no hacerlo
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, como lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

6.- Ordenar a la parte demandante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.00) en la cuenta de ahorros del Banco Agrario
namero 4-6935-004331-2, Convenio No. 13254, para pagar los gastos ordinarios del
proceso. Una vez efectuada la consignacion deberd entregar copia de la misma a la
Secretaria para que surta efectos procesales.

7.- Reconocer personeria a la abogada Laura Mercedes Pulido Salgado, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.959.926 y portador de la Tarjeta Profesional No. 172.854
del C. S. de la J., como apoderada de la parte demandante en los términos y con las
facultades del poder conferido (fls. 1-3)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electronico No. 041

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, la presente demanda con el fin de proceder a su
admision. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018
NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria
<z ﬁ“ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
s DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
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RADICADO No. 76-147-33-33-001-2017-00400-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE MARIA NOELLY BEDOYA VASQUEZ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora Maria Noelly Bedoya Vasquez, a través de mandataria judicial, presenté medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, en contra de la
Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, solicitando se declare la nulidad parcial de la Resolucion No.7165 del 14
de septiembre de 2015 por medio de la cual se le reconocio la pension de jubilacion y le
calculé la mesada pensional sin incluir todos los factores salariales devengados por la
demandante en el Ultimo afio de servicio; ademas, que se declare que tiene derecho a
que se le reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacion, a partir del 28 de
febrero de 2015 equivalente al 75% del promedio de salarios, sobresueldos, primas y
demas factores salariales devengados durante los 12 meses anteriores al momento en
gue adquiri6 el status juridico de pensionada; y el consecuente restablecimiento de
derechos.

Una vez revisada la demanda, sus anexos y el poder, se encuentra que se reanen los
requisitos de los articulos 162 y siguientes del CPACA por lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE:

1.- Admitir la demanda.

2.- Disponer la notificacion personal al Representante Legal de la NACION — MINISTERIO

DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO, o quien haga sus veces, lo cual se hara de conformidad con el

articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso
(C. G. del P.).

3.- Notifiguese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Pablico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.




4.- Notifiquese por estado a la parte demandante y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electrénica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.

5.- Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
plazo que so6lo comenzard a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual la parte demandada y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso, deberdn contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencién, advirtiendo que de
conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompafar a la
contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda
hacer valer en el proceso.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, advirtiendo que no hacerlo
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto, como lo
establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

6.- Ordenar a la parte demandante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.00) en la cuenta de ahorros del Banco Agrario
namero 4-6935-004331-2, Convenio No. 13254, para pagar los gastos ordinarios del
proceso. Una vez efectuada la consignacion deberd entregar copia de la misma a la
Secretaria para que surta efectos procesales.

7.- Reconocer personeria a la abogada Laura Mercedes Pulido Salgado, identificada con
la cédula de ciudadania No. 41.959.926 y portador de la Tarjeta Profesional No. 172.854
del C. S. de la J., como apoderada de la parte demandante en los términos y con las
facultades del poder conferido (fls. 1-3)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electronico No. 041

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, la presente demanda, pendiente de revision para
su admisioén. Sirvase proveer.

Cartago — Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018
NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

}"“ C"f_ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
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Auto de sustanciacion No.274

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2017-00408-00

DEMANDANTE MARTHA LUCIA ARBOLEDA SANTOS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Revisado para su admisién el presente medio de control, se advierte que presenta
la siguiente irregularidad que impide por el momento su admision:

La parte demandante tanto en el poder como en la demanda refiere en sus
pretensiones 1. Declarar la nulidad parcial de la Resolucion No.2026 DEL 20 DE
SEPTIEMBRE DE 2017, ... en cuanto le reconocio la PENSION DE JUBILACION
a mi representado...” 2.Declarar que mi mandante tiene derecho a que la Nacién -
Ministerio de Educacion Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, le reconozca y pague una Pensién Ordinaria de Jubilacién , a partir del
09 DE ENERO DE 2017, equivalente al 75% del promedio de los salarios,
sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid el status juridico de pensionado
(a)... vy a titulo de restablecimiento del derecho solicita se condene a la
demandada que le reconozca y pague una Pensién Ordinaria de Jubilacion, a
partir del 09 DE ENERO DE 2017, pero si observamos cuidadosamente dicha
resolucién (fls. 7 a 10) a través de ella lo que resolvio fue “Reconocer y pagar a
MARTHA LUCIA ARBOLEDA SANTOS... una RELIQUIDACION de la Pensién
Mensual Vitalicia de Jubilacién... a partir del 10/1/2017”, razén por la cual debera
aclararse dicho aspecto.

Si revisamos los anexos, fue a través de la Resoluciéon N0.1024 del 15 de abril de
2013 que se ordend Reconocer y pagar la Pensién Mensual Vitalicia de Jubilaciéon
a la demandante a partir del 11/07/2012.

Por lo tanto, la interesada precisara el acto o actos administrativos que pretende
demandar.




De conformidad con lo expuesto, debe la parte actora dentro del término de diez
(10) dias, corregir sus pretensiones tanto en el escrito de demanda como en el
poder, aportando las copias respectivas para los traslados, so pena del rechazo

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

1.- INADMITIR la presente demanda, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

2.- De conformidad con lo establecido en el articulo 170 del CPACA, se otorga un

término de diez (10) dias a la parte demandante para que corrija los defectos en

los términos indicados, tanto en el escrito de demanda como en el poder,

aportando las copias respectivas para los traslados, so pena del rechazo.
NOTIFIQUESE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electronico No. 041

Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho del sefior Juez, la presente demanda con el fin de establecer si
hay lugar a avocar nuevamente su conocimiento. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018.
NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria
FOELION JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
2 m\( DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
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Auto interlocutorio No.164

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2016-00130-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE NANQY ESTELA DIAZ QUINTERO )

DEMANDADOS NACION -MINISTERIO DE EDUACAION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Procede en este momento el despacho a pronunciarse sobre si avoca o no nuevamente el
conocimiento de la presente demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho -laboral, presentd a través de apoderada judicial la sefiora
Nancy Estela Diaz Quintero contra la Nacién -Ministerio De Educacion Nacional -Fondo
Nacional De Prestaciones Sociales del Magisterio.

1. ANTECEDENTES:

La presente demanda correspondié por reparto al Juzgado Quince Administrativo Oral del
Circuito de Cali -Valle del Cauca?, donde se dispuso remitirla por competencia territorial a
los Juzgados Administrativos de este Circuito®. Por reparto correspondié a este Juzgado®
y fue admitida®; sin embargo, posteriormente declar6 la falta de jurisdiccion vy
competencia para conocer de ella, por lo que fue enviada al Juzgado Laboral del Circuito
de esta ciudad’.

Asumido el conocimiento por este Ultimo despacho, se abstuvo de librar mandamiento de
pago®, decision que fue recurrida®, siendo resuelta en segunda instancia por la Sala
Cuarta de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Buga, corporacion
gue declar6 la nulidad de lo actuado y ordend la devolucion del expediente al precitado
Juzgado Laboral®, despacho este que finalmente resolvi6 rechazar por falta de
competencia la demanda y dispuso su remision al Juez Contencioso Administrativo del
Circuito de Cartago -Valle del Cauca (Reparto)!?, correspondiéndole al Juzgado Segundo
Administrativo Oral, donde se dispuso remitir el expediente a este Juzgado con el fin de
determinar si conoce o no nuevamente del proceso*?.

3FI. 36
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5Fl 42

6 Fls. 44-45
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Determinado que es a esta jurisdiccion a quien le corresponde el conocimiento de la
presente accion, una vez revisado el escrito de demanda, se observa que este despacho
judicial carece de competencia por razon de la cuantia, de acuerdo a lo siguiente:

2. PROBLEMA JURIDICO: ¢ Procede para el presente caso, declarar que este juzgado no
es competente para conocer de este asunto en razén de la cuantia y remitirlo al Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca?

3. ARGUMENTOS DEL DESPACHO:

3.1. FUNDAMENTO NORMATIVO: El Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), al establecer la competencia de los Juzgados
Administrativos en primera instancia, en el numeral 2 del articulo 155, sefiala el siguiente
asunto de su conocimiento:

“... 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos
de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos
legales mensuales vigentes.”

La misma legislacion, en el numeral 2 del articulo 152, establece la competencia en
primera instancia por parte de los Tribunales Administrativos, en los siguientes asuntos:

“... 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos
de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimos
legales mensuales vigentes.”

Por su parte el mismo CPACA, al referirse a la falta de jurisdiccién o de competencia en
materia contencioso administrativa, en el articulo 168 puntualmente determina el
procedimiento a seguir cuando se observe tal circunstancia:

“Art. 168. En caso de falta de jurisdiccién o de competencia mediante decision motivada el
juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor
brevedad posible. (...)"

Finalmente, el CPACA, en cuanto a la forma de determinar la cuantia en este tipo de
asuntos, se establece en el articulo 157, lo siguiente:

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que
se causen con posterioridad a la presentacién de aquella.

3.2. FUNDAMENTO FACTICO Y EL CASO CONCRETO: Al revisar la demanda
presentada, especificamente en lo relativo a la estimacién razonada de la cuantia®?, se
encuentra que la misma fue tasada por la parte demandante en la suma de $66.339.964.

Se tiene entonces que la cuantia determinada por la parte demandante ($66.339.964),
supera el limite de conocimiento de este despacho judicial, al tenerse que el salario
minimo mensual vigente para el afio 2016 es de $689.455.00 dando como cuantia
maxima de conocimiento la suma de $34.472.750.00.

BF 32
4 Momento de presentacion de la demanda



3.3 CONCLUSION: De conformidad con lo expuesto, se desprende que este asunto no es
de competencia de este juzgado, por estar atribuida al Tribunal Administrativo del Valle de
Cauca. Asi las cosas, en aras de respetar el debido proceso de las partes, pues
indudablemente la competencia hace parte del mismo, se dispondra su remisiéon, en
acatamiento de la norma precitada.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

1. Declarar que este juzgado carece de competencia por razén de la cuantia para conocer
del presente medio de control.

2. Remitir por secretaria el presente proceso, instaurado por la sefiora Nancy Estela Diaz
Quintero , en contra de la Nacién -Ministerio de Educacion Nacional -Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, por
ser el competente en razén de la cuantia, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

3. Anotese su salida y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electronico No.041

Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez la presente accién de nulidad y restablecimiento
del derecho, pendiente de revision para resolver sobre su admisién o no. Sirvase Proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Auto Interlocutorio No0.163

PROCESO 76-147-33-31-001-2017-00409-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE FERNANDO HOYOS RAMIREZ

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

El sefior Fernando Hoyos Ramirez, a través de apoderada judicial, presenté medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, consagrado en el
articulo 138 del CPACA en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la nulidad
parcial de la Resolucion No.02898 del 15 de septiembre de 2016 por medio de la cual
se le reconocio la pensién de jubilacion y le calcul6 la mesada pensional sin incluir todos
los factores salariales devengados por el demandante en el Ultimo afio de servicio;
ademas, que se declare que tiene derecho a que se le reconozca y pague una pension
ordinaria de jubilacion, a partir del 03 de marzo de 2016 equivalente al 75% del promedio
de salarios, sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid el status juridico de pensionado; y el
consecuente restablecimiento de derechos.

El numeral 3 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 sefiala, que en los asuntos de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral la competencia por razén del
territorio se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.

De conformidad con la Resolucién de reconocimiento de la pension de jubilacion, obrante
a folios 4-5, el sitio donde prest6 los servicios el actor antes de adquirir su estatus
pensional fue en la Institucion Educativa Gimnasio del Calima del municipio de Calima
Darien -Valle del Cauca, siendo este el ultimo lugar de prestacion de servicios, de modo
gue, por razon del territorio, la presente demanda le compete a los Juzgados del Circuito
Judicial Administrativo de Buga -Valle del Cauca, de conformidad a lo estipulado en el
numeral 3° del precitado articulo, en concordancia con el articulo 2° del Acuerdo PSAA06-
3806 del 13 de diciembre de 2006, que modificd parcialmente el Acuerdo PSAA06-3321
2006.




En consecuencia, este Despacho declarard que carece de competencia, por el factor
territorial, para conocer del presente asunto y dispondra remitir el expediente al Juzgado
Administrativo Oral del Circuito de Buga -Valle del Cauca (Reparto), en estricto
cumplimiento de lo ordenado en el articulo 168 del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

1. Declarar que este juzgado carece de competencia por el factor territorial para conocer
del presente medio de control, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Remitir por secretaria, la presente demanda con radicacion No. 76-147-33-31-001-
2017-00409-00, instaurada a través de apoderada judicial por el sefior Fernando Hoyos
Ramirez contra Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al Juzgado Administrativo Oral del Circuito de
Buga - Valle del Cauca (Reparto) por ser el competente, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

3. De no ser aceptados estos planteamientos se propone, respetuosamente, de una vez,
conflicto negativo de competencia.

4. Anétese su salida y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacioén en el Estado Electrénico No. 041

Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez la presente accién de nulidad y restablecimiento
del derecho, pendiente de revision para resolver sobre su admisién o no. Sirvase Proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Auto Interlocutorio No.157

PROCESO 76-147-33-31-001-2017-00404-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE HENRY MELO PEREZ

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

El sefior Henry Melo Pérez, a través de apoderada judicial, presenté medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caréacter laboral, consagrado en el articulo 138
del CPACA en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la nulidad parcial de la
Resolucion No.00729 del 05 de mayo de 2017 por medio de la cual se le reconocié la
pensién de jubilacién y le calculd la mesada pensional sin incluir todos los factores
salariales devengados por el demandante en el Ultimo afio de servicio; ademas, que se
declare que tiene derecho a que se le reconozca y pague una pension ordinaria de
jubilacién, a partir del 14 de diciembre de 2015 equivalente al 75% del promedio de
salarios, sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid el status juridico de pensionado; y el
consecuente restablecimiento de derechos.

El numeral 3 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 sefiala, que en los asuntos de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral la competencia por razén del
territorio se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.

De conformidad con la Resolucién de reconocimiento de la pension de jubilacion, obrante
a folios 5-6, el sitio donde prest6 los servicios el actor antes de adquirir su estatus
pensional fue en la Institucion Educativa José Celestino Mutis del municipio de Guacari -
Valle del Cauca, siendo este el ultimo lugar de prestacion de servicios, de modo que, por
razén del territorio, la presente demanda le compete a los Juzgados del Circuito Judicial
Administrativo de Buga -Valle del Cauca, de conformidad a lo estipulado en el numeral 3°
del precitado articulo, en concordancia con el articulo 2° del Acuerdo PSAA06-3806 del 13
de diciembre de 2006, que modifico parcialmente el Acuerdo PSAA06-3321 2006.




En consecuencia, este Despacho declarar4 que carece de competencia, por el factor
territorial, para conocer del presente asunto y dispondra remitir el expediente al Juzgado
Administrativo Oral del Circuito de Buga -Valle del Cauca (Reparto), en estricto
cumplimiento de lo ordenado en el articulo 168 del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

1. Declarar que este juzgado carece de competencia por el factor territorial para conocer
del presente medio de control, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Remitir por secretaria, la presente demanda con radicacion No. 76-147-33-31-001-
2017-00404-00, instaurada a través de apoderada judicial por el sefior Henry Melo Pérez
contra Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, al Juzgado Administrativo Oral del Circuito de Buga - Valle
del Cauca (Reparto) por ser el competente, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

3. De no ser aceptados estos planteamientos se propone, respetuosamente, de una vez,
conflicto negativo de competencia.

4. Anotese su salida y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacioén en el Estado Electrénico No. 041

Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez la presente accién de nulidad y restablecimiento
del derecho, pendiente de revision para resolver sobre su admisién o no. Sirvase Proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Auto Interlocutorio No.156

PROCESO 76-147-33-31-001-2017-00403-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE GLADIS AYALA CARVAJAL

DEMANDADO NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora Gladis Ayala Carvajal, a través de apoderada judicial, presenté medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, consagrado en el
articulo 138 del CPACA en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solicitando se declare la nulidad
parcial de la Resolucion No0.0179 del 04 de febrero de 2015 por medio de la cual se le
reconocié la pension de jubilacion y le calculé la mesada pensional sin incluir todos los
factores salariales devengados por la demandante en el Ultimo afio de servicio; ademas,
que se declare que tiene derecho a que se le reconozca y pague una pension ordinaria de
jubilacién, a partir del 07 de noviembre de 2014 equivalente al 75% del promedio de
salarios, sobresueldos, primas y demas factores salariales devengados durante los 12
meses anteriores al momento en que adquirid el status juridico de pensionada; y el
consecuente restablecimiento de derechos.

El numeral 3 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 sefiala, que en los asuntos de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral la competencia por razén del
territorio se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
servicios.

De conformidad con la Resolucién de reconocimiento de la pension de jubilacion, obrante
a folios 6-7, el sitio donde prestd los servicios la actora antes de adquirir su estatus
pensional fue en la Instituciéon Educativa Simén Bolivar del municipio de Guacari -Valle
del Cauca, siendo este el ultimo lugar de prestacion de servicios, de modo que, por razén
del territorio, la presente demanda le compete a los Juzgados del Circuito Judicial
Administrativo de Buga, Valle del Cauca, de conformidad a lo estipulado en el numeral 3°
del precitado articulo, en concordancia con el articulo 2° del Acuerdo PSAA06-3806 del 13
de diciembre de 2006, que modifico parcialmente el Acuerdo PSAA06-3321 2006.




En consecuencia, este Despacho declarard que carece de competencia, por el factor
territorial, para conocer del presente asunto y dispondra remitir el expediente al Juzgado
Administrativo Oral del Circuito de Buga -Valle del Cauca (Reparto), en estricto
cumplimiento de lo ordenado en el articulo 168 del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, se

RESUELVE:

1. Declarar que este juzgado carece de competencia por el factor territorial para conocer
del presente medio de control, por lo expuesto en la parte motiva.

2. Remitir por secretaria, la presente demanda con radicacion No. 76-147-33-31-001-
2017-00403-00, instaurada a través de apoderada judicial por la sefiora Gladis Ayala
Carvajal contra Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, al Juzgado Administrativo Oral del Circuito de
Buga - Valle del Cauca (Reparto) por ser el competente, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

3. De no ser aceptados estos planteamientos se propone, respetuosamente, de una vez,
conflicto negativo de competencia.

4. Anotese su salida y cancélese su radicacion.

NOTIFIQUESE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacioén en el Estado Electrénico No. 041

Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: a despacho del sefior Juez informandole que el Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca devolvié la presente actuacion. Consta de un cuaderno con 264 folios. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018.

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Auto sustanciacion No.275

RADICADO: 76-147-33-33-001-2014-00185-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL
DEMANDANTE: BERNARDO TORO OSORIO Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TORO -VALLE DEL CAUCA

Cartago -Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca,
en providencia del doce (12) de febrero de dos mil dieciocho (2018), visible a folios 253 a
255 del presente cuaderno, a través de la cual REVOCO el numeral segundo y
CONFIRMO en todo lo demés la sentencia N°040 proferida por este juzgado el 21 de
marzo de 2017 (fls. 224 a 233)

En firme el presente proveido, archivese lo actuado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electronico No.041

Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: ElI presente expediente fue recibido procedente de la Honorable Corte
Constitucional, excluido de revision. Consta de un cuaderno con 665 folios. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018.

NATALIA GIRALDO MORA
SECRETARIA.

Jupg
wr 2/ e

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciacion No.273

Radicacion: 76-147-33-33-001-2017-00238-00

Accion: TUTELA

Accionante: JOSE VILLANUEVA VALDES

Accionado: SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).
ESTESE a lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, que EXCLUYO DE
REVISION la presente Accion de Tutela. En consecuencia, se ordena el ARCHIVO

de la misma.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electronico No.041

Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: ElI presente expediente fue recibido procedente de la Honorable Corte
Constitucional, excluido de revision. Consta de un cuaderno con 65 folios. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018.

NATALIA GIRALDO MORA
SECRETARIA.

Jupg
wr 2/ e

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciacion No.272

Radicacion: 76-147-33-33-001-2017-00231-00

Accion: TUTELA

Accionante: GLORIA MARIA PAMPLONA TORO

Accionado: EPS-S ASOCIACION MUTUAL BARRIOS UNIDOS DE

QUIBDO ESS-AMBUQ

Cartago, Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).
ESTESE a lo resuelto por la Honorable Corte Constitucional, que EXCLUYO DE
REVISION la presente Accion de Tutela. En consecuencia, se ordena el ARCHIVO

de la misma.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electronico No.041

Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: a despacho del sefior Juez informandole que el Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca devolvié la presente actuacién. Consta de un cuaderno con 119 folios. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 12 de marzo de 2018.

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Auto sustanciacion No.271

RADICADO: 76-147-33-33-001-2013-00466-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL
DEMANDANTE: LUZ DERY LOPEZ DE CIFUENTES

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FOMAG

Cartago -Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca,
en providencia del veintitrés (23) de octubre de dos mil diecisiete (2017), visible a folios
92 a 109 del presente cuaderno, a través de la cual MODIFICO el numeral 3° y
CONFIRMO en lo demas la sentencia N°003 del 14 de enero de 2014 (fls. 69 a 73)

En firme el presente proveido, archivese lo actuado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotacion en el Estado Electrénico No.041

Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.




CONSTANCIA SECRETARIAL: Cartago-Valle del Cauca, marzo doce 12 de 2018. A
despacho del sefior Juez, solicitud de copias autenticas.

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciacion No. 278

Radicacion 1 76-147-33-33-001-2013-00191-00

Medio de control  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL
Demandante 1 LUZ DEICY SABOGAL MONTOYA'Y OTROS

Demandado *INSTITUTO MUNICIPAL DE DEPORTE Y LA RECREACION

DE CAICEDONIA-VALLE DEL CAUCA.

Cartago-Valle del Cauca, marzo doce (12) de dos mil dieciocho (2018)

De conformidad con el otorgamiento de poder especial a la abogada Blanca Luz Mery
Jiménez, identificada con la cédula de ciudadania N° 29.330.173, portadora de la tarjeta
profesional N° 104.188 del C S de la J, por parte de la Dra. Claudia Jimena Veladsquez
Barrera (fl 379), quien segun el Decreto N° 168 de fecha 30 de diciembre de 2016, fue
nombrada como Directora del Instituto Municipal de Deportes (fls. 381-382), se alleg6 por
parte de la apoderada de la entidad demandada, solicitud de copias auténticas de las
sentencias de primera y segunda instancia, junto con el auto de liquidacion de costas.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

1. Reconocer personeria a la abogada Blanca Luz Mery Jiménez, identificada con
cedula de ciudadania numero 29.330.173 de Caicedonia-Valle, portadora de la
tarjeta profesional No 104.188 del C.S de la J. como apoderada de la parte
demandada en los términos del poder conferido (fl. 379).

2. Por ser procedente conforme al articulo 114 del cddigo general del proceso
expidase copia autentica de la sentencia de primera instancia N° 097 de 7 de abril
de 2014, de la sentencia de segunda instancia de 17 de junio de 2016 y del auto
interlocutorio N° 971 del 27 de septiembre de 2017.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ
Juez




Constancia Secretarial. A despacho del sefior Juez el presente proceso, informandole que por auto del 20 de
noviembre de 2017 del Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cartago — Valle del Cauca,
este declara la falta de competencia para conocer del proceso ejecutivo propuesta por la sefiora GLORIA
NAIFE DIAZ ANTIA en contra del Municipio de Zarzal — Valle del Cauca y en esa medida lo remite a este
despacho para su conocimiento (fls.287-288). Sirvase proveer.

Cartago (Valle del Cauca), marzo doce (12) de dos mil dieciocho (2018).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

X . JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

). 156
PROCESO 76-147-33-33-002-2017-00369-00
MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO
DEMANDANTE GLORIA NAIFE DIAZ ANTIA
DEMANDADO MUNICIPIO DE ZARZAL VALLE DEL CAUCA

Cartago — Valle del Cauca, marzo doce (12) de dos mil dieciocho (2018).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene entonces que el Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cartago — Valle del Cauca, profirié auto del 20 de
noviembre de 2017(fls. 287-288), por el cual declara la falta de competencia y remite a este
despacho para el conocimiento. Sobre el referido proceso se tiene que la ejecutante acudio a
esta jurisdiccidn contenciosa administrativa enderezando la respectiva accién, la cual fue radica
en la oficina judicial de Cartago y correspondiéndole por reparto al Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de Cartago — Valle del Cauca (fl.285), quien considera que la
controversia planteada no es de su competencia, en razén a que la ejecutante solicita el pago de
una mesadas que en primera instancia le fueron negadas por el Juzgado Unico Administrativo
de Cartago en sentencia del 2 de abril de 2009 ( fls. 58-78), y la cual fue revocada por Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca en sentencia del 25 de junio de 2010(66-78) , esto hace que
el conocimiento del proceso ejecutivo se deba adelantar ante el juez que profirié la sentencia de
conformidad con el articulo 156 numeral 9 del CPACA y como el Juzgado Primero Administrativo
Oral del Circuito de Cartago — Valle del Cauca tiene dentro de su inventario los procesos que
fueron adelantados por Juzgado Unico Administrativo de Cartago, en esa medida es él llamado

a conocer.

Asi las cosas, el despacho entiende que no existe ejecucién a continuacion para las entidades
publicas y dentro del mismo expediente para las sentencias dictadas bajo el régimen del C.C.A,
especial cuando esta no fue consagrada de manera expresa en el CPACA, puesto que pese a lo
sefialado por el articulo 298, el mismo no se refiere con claridad a la ejecucion de una providencia,
sino al requerimiento para su cumplimiento, lo que conlleva a la declaratoria de la falta de

competencia por parte de este despacho y suscitar el conflicto negativo de competencia.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:



El despacho propone el conflicto negativo de competencia ante el Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca, en aplicacién del inciso 2 del articulo 158 del CPACA vy del articulo 4len su

numeral 4 dela ley 270 de 1996, con base en el siguientes argumentos:

Que una vez revisado la actuacion adelantada por la sefiora GLORIA NAIFE DIAZ ANTIA, se
encuentra que estd ajustada en derecho, en raz6n que esta acudid6 a la jurisdiccién
administrativa presentando una nueva demanda ejecutiva, la cual fue radica en la oficina judicial
de Cartago y que le correspondio por reparto al Juzgado Segundo Administrativo Oral del

Circuito de Cartago — Valle del Cauca, el cual se declaro la falto de competencia.

Frente a la argumentacién presentado por el juzgado remitente, se debe indicar que el despacho
no comparte dichas apreciaciones, en el entendido que no existe ejecucidon a continuaciéon y
dentro del mismo expediente en que fue dictada la sentencia, no fue consagrada de manera
expresa en el CPACA, puesto que pese a lo sefialado por el articulo 2985, el mismo no se refiere

con claridad a la ejecucion de una providencia, sino al requerimiento para su cumplimiento

Ahora, en cuanto a la remisiéon normativa del articulo 306 del CPACA, al Cédigo de Procedimiento
Civil (C. de P.C.) en lo no estipulado por esa codificacion, si bien es cierto, el articulo 335 regula el
denominado ejecutivo conexo, entiéndase hoy articulo 306 del C. G. del P., tales disposiciones
(335 C. de P.C. hoy 306 C. G. del P.) no son aplicables en la Jurisdiccién Contenciosa, bajo el

claro criterio doctrinal:

“(...) no es juridicamente procedente para el juez administrativo, en vigencia de los
procesos y sentencias dictadas con base en el anterior CCA —art. 308 CPACA-,
aplicar el articulo 335 del C.P.C., para continuar la ejecucién de una sentencia
dictada en contra de la Administracién en el mismo proceso ordinario donde se
dict6 la providencia, por las siguientes razones: i) El citado articulo 335, permite la
ejecucion dentro de los sesenta (60) dias de ejecutoria de la sentencia, lo cual, a
todas luces violaria el plazo legal de dieciocho (18) meses que consagra el articulo
177 del C.C.A., para al sentidas publicas; ii) EI CCA, se refiere es a la accion
ejecutiva derivada de decisiones judiciales, con lo cual implicitamente, impone la
carga al interesado de presentar una nueva demanda ante el aparato judicial para
pedir la satisfaccion de su acreencia, y iii) El articulo 335 del C.P.C., se expidi6
para regular la ejecucion de las sentencias dictadas por la jurisdicciéon ordinaria y
no por la contencioso administrativa. Adicionalmente, notese como el mismo
articulo 336 del C.P.C., que si regula la ejecucion de sentencias contra entidades
de derecho publico, prevé un plazo especial de seis (6) meses para que sean
ejecutables y alli -a diferencia de lo ocurre en el articulo 335 del C.P.C.-, no se
permite la ejecuciéon en e | mismo proceso y ante el mismo juez que dicté la
sentencia condenatoria. Obviamente, como se precis0, la aplicacion del citado
articulo 335, por el juez administrativo, se impondra cuando se trate de sentencias
dictadas a favor de la Administracion. "6

15 Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido
un (1) afo desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta no se ha
pagado, sin excepcién alguna el juez que la profirié ordenara su cumplimiento inmediato.

En los casos a que se refiere el numeral 2 del articulo anterior, la orden de cumplimiento se emitird
transcurridos seis (6) meses desde la firmeza de la decisidon o desde la fecha que en ella se sefiale, bajo las
mismas condiciones y consecuencias establecidas para las sentencias como titulo ejecutivo. El juez
competente en estos eventos se determinara de acuerdo con los factores territoriales y de cuantia
establecidos en este Cédigo

16 RODRIGUEZ Tamayo, Mauricio. La accién ejecutiva ante la Jurisdiccion Administrativa. Libreria Juridica
Sanchez R. Ltda, 4 edicion , Medellin , 2013 pag. 295y 296



En este orden de ideas, habida consideracion de que los hechos que originaron la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho - laboral, tuvieron ocurrencia en primera instancia en el
afio 2009 y en segunda instancia en el afio 2010, durante la vigencia de Cdédigo Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, donde las sentencias traidas a recaudo previo su
cumplimiento en los términos y plazos de los articulo 176 al178 del C.C.A, lo cual, al oponerse a
los supuestos de hecho de los articulos 335 del C.P.C, que permite emprender la accion
ejecutiva continuacion, en el mismo expediente y bajo el conocimiento del juez que conocié del
proceso de origen, desvirtan la extension del principio de conexidad invocado frente a esta
jurisdiccién contenciosa administrativa, respecto de la accion ejecutiva seguida contra entidades
de derecho publico con fundamento en las sentencias, ya que en vigencia de dicha normatividad,

bajo la prevision del articulo 336 CPC, aplicable, la_ejecuciéon contra entidades de derecho

publico _procede después de seis (6) meses de ejecutoria de la sentencia, lo gue implicitamente

supone la necesidad de promover nueva demanda sometida al reparto, tal como lo realizo la

sefiora GLORIA NAIFE DIAZ ANTIA, ademas, no es de recibo el argumento, que por el hecho
que hoy en dia el archivo del extinto Juzgado Unico Administrativo de Cartago se encuentre en
custodia de este despacho, no da pie entender que este despacho es el juzgado que profirid la
providencia que se presenta como base se recaudo, si no que por el contrario dicha actuacion se
debe adelanta en via ejecutivas en forma, amoldada los requisitos del art. 137 CCA (hoy
articulo 162 CPACA)

Conforme lo anterior, este despacho se declara falto de competencia para conocer y propone
conflicto de competencia negativo ante  Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, en
aplicacién del inciso 2 del articulo 158 del CPACA y del articulo 41en su numeral 4 dela ley
270 de 1996

Por lo anterior, se
RESUELVE:

1. Declarar la falta de competencia de este despacho para conocer la presente demanda
ejecutiva que fue remitida por Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cartago

— Valle del Cauca.

2. PROPONER conflicto negativo de competencia ante Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, en aplicacion del inciso 2 del articulo 158 del CPACA vy del articulo 4len su
numeral 4 dela ley 270 de 1996.

3. Remitir el presente asunto al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su

competencia

NOTIFIQUESE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ



Constancia Secretarial. A despacho del sefior Juez el presente proceso, informandole que por auto del 20 de
noviembre de 2017 del Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cartago — Valle del Cauca,
este declara la falta de competencia para conocer del proceso ejecutivo propuesta por la sefiora
MARLENY MONTES MONTOYA en contra de la Unidad de Gestion Pensiones y Parafiscales- UGPP y en
esa medida lo remite a este despacho para su conocimiento (fls.84-85). Sirvase proveer.

Cartago (Valle del Cauca), marzo doce (12) de dos mil dieciocho (2018).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

. JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA
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PROCESO 76-147-33-33-002-2016-00570-00
MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO
DEMANDANTE MARLENY MONTES MONTOYA
DEMANDADO UNIDAD DE GESTION PENSIONES Y PARAFISCALES -UGPP

Cartago — Valle del Cauca, marzo doce (12) de dos mil dieciocho (2018).

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se tiene entonces que el Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cartago — Valle del Cauca, profirid auto del 20 de
noviembre de 2017(fls. 84-85), por el cual declara la falta de competencia y remite a este
despacho para el conocimiento. Sobre el referido proceso se tiene que la ejecutante acudio a
esta jurisdiccidn contenciosa administrativa enderezando la respectiva accién, la cual fue radica
en la oficina judicial de Cartago y correspondiéndole por reparto al Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito de Cartago — Valle del Cauca (fl. 64), quien considera que la
controversia planteada no es de su competencia, en razén a que la ejecutante solicita el pago de
intereses moratorios derivados de la sentencia de primera instancia del 12 de junio de 2009
proferida por Juzgado Unico Administrativo de Cartago( fls.11-26), modificada parcialmente por
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en sentencia del 24 de junio de 2010(fls 27-48), esto
hace que el conocimiento del proceso ejecutivo se deba adelantar ante el juez que profirié la
sentencia de conformidad con el articulo 156 numeral 9 del CPACA y como el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Cartago — Valle del Cauca tiene dentro de su inventario los
procesos que fueron adelantados por Juzgado Unico Administrativo de Cartago, en esa medida

es él llamado a conocer.

Asi las cosas, el despacho entiende que no existe ejecucién a continuacion para las entidades
publicas y dentro del mismo expediente para las sentencias dictadas bajo el régimen del C.C.A,
especial cuando esta no fue consagrada de manera expresa en el CPACA, puesto que pese a lo
sefialado por el articulo 298, el mismo no se refiere con claridad a la ejecucion de una providencia,
sino al requerimiento para su cumplimiento, lo que conlleva a la declaratoria de la falta de

competencia por parte de este despacho y suscitar el conflicto negativo de competencia.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:



El despacho propone el conflicto negativo de competencia ante el Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca, en aplicacién del inciso 2 del articulo 158 del CPACA y del articulo 4len su

numeral 4 dela ley 270 de 1996, con base en el siguientes argumentos:

Que una vez revisado la actuacién adelantada por la sefiora MARLENY MONTES MONTOYA ,
se encuentra que esta ajustada en derecho, en razén que esta acudi6 a la jurisdiccion
administrativa presentando una nueva demanda ejecutiva, la cual fue radica en la oficina judicial
de Cartago y que le correspondio por reparto al Juzgado Segundo Administrativo Oral del

Circuito de Cartago — Valle del Cauca, el cual se declaro la falto de competencia.

Frente a la argumentacién presentado por el juzgado remitente, se debe indicar que el despacho
no comparte dichas apreciaciones, en el entendido que no existe ejecucion a continuacion y
dentro del mismo expediente en que fue dictada la sentencia, no fue consagrada de manera
expresa en el CPACA, puesto que pese a lo sefialado por el articulo 2987, el mismo no se refiere

con claridad a la ejecucion de una providencia, sino al requerimiento para su cumplimiento

Ahora, en cuanto a la remisién normativa del articulo 306 del CPACA, al Cédigo de Procedimiento
Civil (C. de P.C.) en lo no estipulado por esa codificacion, si bien es cierto, el articulo 335 regula el
denominado ejecutivo conexo, entiéndase hoy articulo 306 del C. G. del P., tales disposiciones
(335 C. de P.C. hoy 306 C. G. del P.) no son aplicables en la Jurisdiccién Contenciosa, bajo el

claro criterio doctrinal:

“(...) no es juridicamente procedente para el juez administrativo, en vigencia de los
procesos y sentencias dictadas con base en el anterior CCA —art. 308 CPACA-,
aplicar el articulo 335 del C.P.C., para continuar la ejecucién de una sentencia
dictada en contra de la Administracion en el mismo proceso ordinario donde se
dict6 la providencia, por las siguientes razones: i) El citado articulo 335, permite la
ejecucion dentro de los sesenta (60) dias de ejecutoria de la sentencia, lo cual, a
todas luces violaria el plazo legal de dieciocho (18) meses que consagra el articulo
177 del C.C.A., para al sentidas publicas; ii) EI CCA, se refiere es a la accion
ejecutiva derivada de decisiones judiciales, con lo cual implicitamente, impone la
carga al interesado de presentar una nueva demanda ante el aparato judicial para
pedir la satisfaccidon de su acreencia, y iii) El articulo 335 del C.P.C., se expidio
para regular la ejecucion de las sentencias dictadas por la jurisdicciéon ordinaria y
no por la contencioso administrativa. Adicionalmente, notese como el mismo
articulo 336 del C.P.C., que si regula la ejecucion de sentencias contra entidades
de derecho publico, prevé un plazo especial de seis (6) meses para que sean
ejecutables y alli -a diferencia de lo ocurre en el articulo 335 del C.P.C.-, no se
permite la ejecucién en e | mismo proceso y ante el mismo juez que dict6 la
sentencia condenatoria. Obviamente, como se precis0, la aplicacion del citado
articulo 335, por el juez administrativo, se impondra cuando se trate de sentencias
dictadas a favor de la Administracién.”8

17 Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido
un (1) afo desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella sefiale, esta no se ha
pagado, sin excepcién alguna el juez que la profirié ordenara su cumplimiento inmediato.

En los casos a que se refiere el numeral 2 del articulo anterior, la orden de cumplimiento se emitira
transcurridos seis (6) meses desde la firmeza de la decisiéon o desde la fecha que en ella se sefiale, bajo las
mismas condiciones y consecuencias establecidas para las sentencias como titulo ejecutivo. El juez
competente en estos eventos se determinara de acuerdo con los factores territoriales y de cuantia
establecidos en este Cédigo

18 RODRIGUEZ Tamayo, Mauricio. La accion ejecutiva ante la Jurisdiccion Administrativa. Libreria Juridica
Sanchez R. Ltda, 4 edicion , Medellin , 2013 pag. 295y 296



En este orden de ideas, habida consideracion de que los hechos que originaron la accién de
nulidad y restablecimiento del derecho - laboral, tuvieron ocurrencia en primera instancia en el
afio 2009 y en segunda instancia en el afio 2010, durante la vigencia de Cédigo Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, donde las sentencias traidas a recaudo previo su
cumplimiento en los términos y plazos de los articulo 176 al178 del C.C.A, lo cual, al oponerse a
los supuestos de hecho de los articulos 335 del C.P.C, que permite emprender la accién
ejecutiva continuacion, en el mismo expediente y bajo el conocimiento del juez que conocié del
proceso de origen, desvirtian la extension del principio de conexidad invocado frente a esta
jurisdiccién contenciosa administrativa, respecto de la accién ejecutiva seguida contra entidades
de derecho publico con fundamento en las sentencias, ya que en vigencia de dicha normatividad,

bajo la prevision del articulo 336 CPC, aplicable, la_ejecuciéon contra entidades de derecho

publico _procede después de seis (6) meses de ejecutoria de la sentencia, lo que implicitamente

supone la necesidad de promover nueva demanda sometida al reparto, tal como lo realizo la
sefiora MARLENY MONTES MONTOYA, ademas, no es de recibo el argumento, que por el

hecho que hoy en dia el archivo del extinto Juzgado Unico Administrativo de Cartago se

encuentre en custodia de este despacho, no da pie entender que este despacho es el juzgado
que profirié la providencia que se presenta como base se recaudo, si no que por el contrario dicha
actuacion se debe adelanta en via ejecutivas en forma, amoldada los requisitos del art. 137
CCA (hoy articulo 162 CPACA)

Conforme lo anterior, este despacho se declara falto de competencia para conocer y propone
conflicto de competencia negativo ante  Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, en
aplicacion del inciso 2 del articulo 158 del CPACA vy del articulo 41en su numeral 4 dela ley
270 de 1996

Por lo anterior, se
RESUELVE:

4. Declarar la falta de competencia de este despacho para conocer la presente demanda
ejecutiva que fue remitida por Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Cartago

— Valle del Cauca.

5. PROPONER conflicto negativo de competencia ante Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca, en aplicacion del inciso 2 del articulo 158 del CPACA vy del articulo 4len su
numeral 4 dela ley 270 de 1996.

6. Remitir el presente asunto al Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, para lo de su

competencia

NOTIFIQUESE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ



CONSTANCIA SECRETARIAL. A despacho del sefior Juez, el presente proceso, informandole que en la
fecha, se recibe oficio No. 20183390371601: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DISAN-1-9 del 28
de febrero de 2018 del Ministerio de Defensa Nacional, Comando General Fuerzas Militares, Ejército
Nacional, Direccion de Sanidad, suscrito por el Teniente Coronel, Carlos Javier Monsalve Duarte (fls. 121-
122). Sirvase proveer.

Cartago — Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Auto de sustanciacion No. 279

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2016-00158-00

DEMANDANTES Kevin Mesa Parra y otros

DEMANDADO Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —
Ejército Nacional

MEDIO DE CONTROL Reparacion directa

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se encuentra que
efectivamente obra oficio No. 20183390371601: MDN-CGFM-COEJC-SECEJ-
JEMGF-COPER-DISAN-1-9 del 28 de febrero de 2018 del Ministerio de Defensa
Nacional, Comando General Fuerzas Militares, Ejército Nacional, Direccion de
Sanidad, suscrito por el Teniente Coronel, Carlos Javier Monsalve Duarte (fls. 121-
122), recibido en este despacho judicial en la fecha, en el que se informa; “...se le
concedié cita en la Junta Médica Laboral para el 22 de marzo de 2018, a las 10:45
en la carrera 50 No. 18-92 edificio Coper — Puente Aranda, Bogota D.C., para ser
valorado, por lo que considera el Despacho que lo procedente es poner en
conocimiento de las partes por el término de tres (3) dias, dicho oficio con la
anotacion referida, para los efectos que estime pertinentes.

NOTIFIQUESE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion en

el Estado Electrénico No. 041

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su

direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 13/03/2018

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




