CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez el presente proceso pendiente de revision
para decidir sobre su admision. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca,

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria
:’ & " \1: JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
'zc ) N s DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
3, &4 VALLE DEL CAUCA

2, <&
Cant v

Cartago — Valle del Cauca,

Auto de Sustanciacién No. 267

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00432-00

DEMANDANTE JHON ALEXANDER AYALA MARIN

DEMANDADO E.S.E. HOSPITAL SAGRADA FAMILIA DE TORO - VALLE DEL
CAUCA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO — LABORAL

El serior JHON ALEXANDER AYALA MARIN, por medio de apoderado judicial, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral presenta
demanda en contra de la E.S.E. HOSPITAL SAGRADA FAMILIA DE TORO - VALLE DEL
CAUCA, solicitando fundamentalmente la nulidad del acto fechado 17 de junio de 2019, que
resolvid negativamente la solicitud de reconocimiento, liquidacion y pago de salarios y
prestaciones sociales a su favor; previa declaratoria de la existencia de una verdadera
relacién laboral entre las partes desde el 1° de enero de 2012 hasta el 31 de diciembre de
2018, que se mantuvo presuntamente encubierta mediante la suscripcion de érdenes de
servicios a través de la Cooperativa de Trabajo Asociado SERVYSA y MISION SALUD.

Una vez revisada la demanda, sus anexos y el poder, se encuentra necesario que la parte
actora la corrija, en cuanto a la estimacién que hace de la cuantia, toda vez que sefala "Para
efectos de determinar la cuantia se liquidara solo alguna de las pretensiones formuladas en
este demanda, como cesantias y sancion moratoria por el no pago de las prestaciones
sociales, solo para efectos de determinar la competencia, sin que ello implique que en
trémite de la demanda resulfte una pretension mayor (...)" (fl. 16). Aseveracion que carece de
justificacién razonada, conforme a lo sefialado en el articulo 157 del C.P.A.C.A, disposicion
que prevé las reglas de determinacién legal, a fin de que la cuantia estipulada por la parte
demandante “no corresponda a un valor arbitrario y/o caprichoso al momento de presentar la

demanda, sino que obedezca a una acuciosa operacion matematica que refleje la certeza de

pretendido en la accion instaurada’.

En consecuencia, no le es dable al accionante seleccionar a su parecer algunas de las
pretensiones que, a titulo de restablecimiento del derecho formula en su demanda, para
efectos de establecer la cuantia; advertido que, se reitera, por disposicion legal la manera en

que debe determinarse corresponde a los previsivos del articulo 157 del CPACA.




RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00432-00

DEMANDANTE JHON ALEXANDER AYALA MARIN
DEMANDADO E.S.E. HOSPITAL SAGRADA FAMILIA DE TORO — VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL

Por lo expuesto, una vez enunciados los defectos de que adolece la demanda, la parte
demandante dentro del término legal de diez (10) dias habiles, debera subsanar la
irregularidad antes descrita y aportar copia de lo corregido para los traslados, de conformidad
con ei articulo 170 del CPACA.

En consecuencia, se

RESUELVE
1.- INADMITIR la demanda presentada por el sefior JHON ALEXANDER AYALA MARIN.
2.- De conformidad con el articulo 170 del CPACA, se otorga un término de diez (10) dias a

la parte demandante para que corrija los defectos anotados, aportando copia de lo corregido
para los traslados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CYMPLASE

El Juez,

W 1)

ANDRES JOSE ARBOLEPA LOPEZ

-

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago£ Valle del Cauca

La suscrita Segr€taria certifica que 1a anterior
providencia se nétifica a la(s) parte(s) por anotacidn en
el Estado Electrénico No. D%Z_

Se envidé mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electronica.

Cartago-Valle del Cauca, & {Dﬁ - 2000

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL; A despacho del Sefior Juez, informandole que la apoderada de la parte demandante
presenté memorial desistiendo de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, o? ']0\\0 JOID

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

o JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

By @\’ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

"3;; Spé f VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciacion No2 7 2

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2017-00383-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL PERECHO -LABORAL
DEMANDANTE UREIDA DEL SOCORRO GARCIA PATINO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL~ FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago -Valle del Cauca, 5 j\)‘lk’) WO

La apoderada judicial de la parte demandante presenté memorial desistiendo de las
pretensiones de esta demanda (fl. 173-174).

En atencion a lo previsto en el inciso 4°, numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., se procedera a
correr traslado a la parte demandada de la solicitud de desistimiento de las pretensiones
presentada por la togada, por el término de tres (3) dias para que si a bien lo tiene, se
pronuncie al respecto. Vencido dicho término se resolvera lo pertinente.

De otra parte, al observarse que para el dia 13 de agosto de este mismo afio a las 2 p.m. se
encuentra programada Audiencia de Pruebas, el despacho considera pertinente dejar sin efecto
la fijacion de la misma.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE
1.- CORRER traslado por el termino de tres (3) dias a la parte demandada, para que si a bien

lo tiene se pronuncie sobre la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentada por la apoderada de la parte demandante.

2.- Vencido el término de traslado, se decidir# lo pertihente.

3.- Dejar sin efecto la fijacién de fecha y hpra para fa realizacién de la Audiencia de Pruebas,
que habia sido programada para el jueves 13 de aggsto de 2020 alas 2 P.M.

NOTIFIQUESE Y OUAMPLASE

JUZGADC 1 ADMINISTRATIVO ORAL

Cartago — Valle del Cauca
Bl Juez La suscrita Secretaria certifica que la

anterior providencia se notifica a la(s)
parte(s) por anctacidp en el Estado

LEDA LOPEZ Electrénico No.@L

Se envié mensaje de datos a quienes

suministraron su direccidn electronica.

-_— Cartago-Valle del Cauca, OQ' Dq 201

§ e

ANDRES JOSE

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria







CONSTANCIA SECRETARIAL; A despache del Sefior Juez, informandole que la apoderada de la parte demandante
presenté memorial desistiendo de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, o j\)\\(’) 20>

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

ot b JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

',5, ‘75 DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

‘c%" el VQ? VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciacién NogZ[

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2018-00111-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE FRANCIA ELENA RAMIREZ CUASPA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago -Valle del Cauca, SUIlO 20720

La apoderada judicial de la parte demandante presentdé memorial desistendo de las
pretensiones de esta demanda (fl. 88-89).

En atencion a lo previsto en el inciso 4°, numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., se procedera a
correr traslado a la parte demandada de la solicitud de desistimiento de las pretensiones
presentada por la togada, por el término de tres (3) dias para que si a bien lo tiene, se
pronuncie al respecto. Vencido dicho término se resolvera lo pertinente.

De otra parte, al observarse que para el dia 30 de julio de este mismo afio a las 2 p.m. se
encuentra programada Audiencia Inicial, el despacho considera pertinente dejar sin efecto la
fijacion de la misma.

Por o expuesto el Juzgado,
RESUELVE

1.- CORRER traslado por el termino de tres (3) dias a la parte demandada, para que si a bien
lo tiene se pronuncie sobre la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentada por la apoderada de la parte demandante.

2 - Vencido el término de traslado, se decidira lg pertinente.

3.- Dejar sin efecto la fijacion de fecha y h¢ra paya la realizacion de la Audiencia Inicial, que
habia sido programada para el jueves 30 de julio d¢ 2020 alas 2 P.M.

Cartago - Valie del Cauca
El Juez La suscrita Secretaria certifica que la
anterior providencia se notifica a 1a(s}
parte(s) por anctacién en el Estado

DA LOPEZ Electrénico No._ Y&, |

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronica.

ﬁFIQUESE CUMPLASE JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL

L\

ANDRES JO

'

Cartago-Valle del Cauca, 2?

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria







CONSTANCIA SECRETARIAL; A despacho del Sefior Juez, informandole que la apoderada de la parte demandante
presentd memorial desistiendo de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 2 ')O\lo 2000

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

e JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

B @\: DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

%, vy VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciacién No. 59

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2018-00051-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE LUZ STELLA FRANCO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago -Valle del Cauca,

La apoderada judicial de la parte demandante presenté memorial desistiendo de las
pretensiones de esta demanda (fl. 111-112).

En atencion a lo previsto en el inciso 4°, numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., se procedera a
correr traslado a la parte demandada de la solicitud de desistimiento de las pretensiones
presentada por la togada, por el término de tres (3) dias para que si a bien lo tiene, se
pronuncie al respecto. Vencido dicho término se resolvera lo pertinente.

De otra parte, al observarse que para el dia 28 de julio de este mismo afio a las 9 a.m. se
encuentra programada Audiencia Inicial, e! despacho considera pertinente dejar sin efecto la
fijacion de la misma.

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE
1.- CORRER traslado por el termino de tres (3) dias a la parte demandada, para que si a bien
lo tiene se pronuncie sobre la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda

presentada por la apoderada de |la parte demandante.

2.- Vencido el término de traslado, se decidira lo pertinente.

3.- Dejar sin efecto la fijacion de fecha y hoya parp la realizacion de la Audiencia Inicial, que
habia sido programada para el martes 28 defjulio d¢ 2020 a las 9 AM.

NOTIFIQUESE\Y CUMPLASE UZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL

Cartago - Valle del Cauca
El Juez %

anterior providencia se notifica a la(s)
Q ) . parte(s) por a_notacién en el Estado
ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ Electrénico No._0S 72

La suscrita Secretaria certifica que la

Se envid mensaje de datos & quienes
suministraron su direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, %’Oﬁ l?bzc

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria







CONSTANCIA SECRETARIAL; A despacho del Sefor Juez, informandole que la apoderada de la parte demandante
presenté memorial desistiendo de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, ) ’jQ\l O DOZO

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciacion No.
RADICADO No. 76-147-33-40-002-2017-00395-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE JOSE DANILO CASTRO SABOGAL
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago -Valle del Cauca, 2 ‘:b\‘o 2000

La apoderada judicial de la parte demandante presenté memorial desistiendo de las
pretensiones de esta demanda (fl. 157-158).

En atencién a lo previsto en el inciso 4°, numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., se procedera a
correr traslado a la parte demandada de la solicitud de desistimiento de las pretensiones
presentada por la togada, por el término de tres (3) dias para que si a bien lo tiene, se
pronuncie al respecto. Vencido dicho término se resolvera lo pertinente.

De otra parte, al observarse que para el dia 25 de agosto de este mismo afno a las 2 p.m. se
encuentra programada Audiencia de Pruebas, el despacho considera pertinente dejar sin efecto
la fijacién de la misma.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

1.- CORRER traslado por el termino de tres (3) dias a la parte demandada, para que si a bien
lo tiene se pronuncie sobre la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentada por la apoderada de la parte demandante.

2 - Vencido el término de traslado, se decidira lo inente.

3.- Dejar sin efecto la fijacién de fecha y hoy b realizacién de la Audiencia de Pruebas,
que habia sido programada para el martes 2§ de agogto de 2020 alas 2 P.M.

LASE

JUZGADOQ 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago - Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la

NOTIFIQUESE Y cU
anterior providencia se notifica a la(s)

El Juez
\\ parte(s) por anotacién en el Estado

ANDRES JOSE ARBOLEDA|LOPEZ Electrénico No._(YS 7

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, o7 2029

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

1S






CONSTANCIA SECRETARIAL: A despache del Sefior Juez, informandole que la apoderada de la parte demandante
presentd memorial desistiendo de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 2 j_)hD 2010

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

ot JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

FY \; DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

},‘;’@ vf VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciacion No.3 13-

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2017-00418-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE BERTHA LUCY ZULUAGA GIRALDO
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago -Valle del Cauca, 3 }_)‘LO 2000

La apoderada judicial de la parte demandante presentd memorial desistiendo de las
pretensiones de esta demanda (fl. 148-149).

En atencién a lo previsto en el inciso 4°, numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., se procedera a
correr traslado a la parte demandada de la solicitud de desistimiento de las pretensiones
presentada por Ia togada, por el término de tres (3) dias, para que si a bien lo tiene se
pronuncie al respecto. Vencido dicho término se resolvera lo pertinente.

De otra parte, al observarse que para el dia 01 de septiembre de este mismo afio a las 9 a.m.
se encuentra programada Audiencia de pruebas (fl.118), el despacho considera pertinente dejar
sin efecto la fijacién de la misma.

Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE
1.- CORRER traslado por el termino de tres (3) dias a la parte demandada, para que si a bien
lo tiene se pronuncie sobre la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda

presentada por la apoderada de la parte demandante.

2 .- Vencido el término de traslado, se decidira

3.- Dejar sin efecto la fijacion de fecha y fiora para
que habia sido programada para el marteg 01 de septigmbre de 2020 a las 9 AM.

NOTIFIQUESE

I

LY
AND%%S JOSE ARBOLEDA

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — valle del Cauca

El Juez La suscrita Secretaria certifica que la

anterior providencia se notifica a ta(s)
parte(s) por anctacién en el Estado
7 Electrénico No.

Se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electronica.

Cartago-Valle del Cauca, MM)

—_— NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria







CONSTANCIA SECRETARIAL; A despacho del Sefior Juez, informandole que la apoderada de la parte demandante
presentd memoriat desistiendo de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, j\)hb QO')D

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

e JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
5 \’ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
' VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciacion No. %\{;

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2017-00058-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE HERNANDO GUTIERREZ RIVERA

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago -Valle del Cauca, 3 Jolo )OO

La apoderada judicial de la parte demandante presenté memorial desistiendo de las
pretensiones de esta demanda (fl. 196-197).

En atencion a lo previsto en el inciso 4°, numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., se procedera a
correr traslado a la parte demandada y al litisconsorte necesario de la solicitud de desistimiento
de las pretensiones presentada por la togada, por el término de tres (3) dias para que si a bien
lo tienen, se pronuncien al respecto. Vencido dicho término se resolvera lo pertinente.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE
1.- CORRER traslado por el termino de tres (3) dias a la parte demandada y al litisconsorte

necesario, para que si a bien lo tiene se pronuncie sobre la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda presentada por la apoderada de la parte demandante.

2.- Vencido el término de trasiado, se decjflira lo pertinente.

NO FIQUESE UMPLASE JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca
El Juez \ La suscrita Secretaria certifica que la
| anterior providencia se notifica a la(s)
= : parte(s) por anotacidn en el Estado
ANDRES JOS BOLEDAMLOPEZ Electronico No. OS2
Se envié mensaje de datos a quienes
/ suministraren su direccidn electrénica.
Cartago-Valle del Cauca, 06/ 3 20
NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria







CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del Sefor Juez, informandole que |a apoderada de |a parte demandante
presentd memorial desistiendo de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 2 _5\_)‘\0 2020

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

e JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

5 5@\ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

A '°~"§ VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciacion No. A1

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2017-00413-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE MARIA AMPARO HERRERA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL— FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTER!IO

Cartago -Valle del Cauca, 2 JL)IID 2020

La apoderada judicial de la parte demandante presentd memorial desistiendo de las
pretensiones de esta demanda (fl. 243-244).

En atencion a lo previsto en el inciso 4°, numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., se procedera a
correr traslado a la parte demandada de la solicitud de desistimiento de ias pretensiones
presentada por la togada, por el término de tres (3) dias para que si a bien lo tiene, se
pronuncie al respecto. Vencido dicho término se resolvera lo pertinente.

De otra parte, al observarse que para el dia 25 de agosto de este mismo afio a las 3 p.m. se
encuentra programada Audiencia de pruebas (fl.214), el despacho considera pertinente dejar
sin efecto la fijacion de la misma.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE
1 .- CORRER traslado por el termino de tres (3) dias a la parte demandada, para que si a bien

lo tiene se pronuncie sobre la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentada por la apoderada de |la parte derpandante.

2 .- Vencido el término de traslado, se deciflira lo periinente.

3.- Dejar sin efecto la fijacion de fecha y Rora parajla realizacién de la Audiencia de Pruebas,
que habia sido programada para el martes 25 de aggsto de 2020 alas 3P.M.

LASE

NOTIFIQUESE YICUM

el duez . C\\\E\

ANDRES JOSE ARBOLE

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la
anterior providencia se notifica a la(s)
parte(s) por anotacion en el Estado

HA LOPEZ Electrénico No.

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 6 [D:} !2029

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria







CONSTANCIA SECRETARIAL; A despacho del Sefior Juez, informandole que la apoderada de la parte demandante
presentd memorial desistiendo de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 2 IO‘!D 201(_)

NATALIA GIRALDCO MORA

Secretaria

o JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL

5 »@\‘ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO

T s VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciacion No. 2,4

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2018-00115-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE ANA LUZ MIRYAM MARIN GIL
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago -Valle del Cauca, 3 ‘J’oilO 2020

La apoderada judicial de la parte demandante presentdé memorial desistiendo de las
pretensiones de esta demanda (fl. 88-89).

En atencion a lo previsto en el inciso 4°, numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., se procedera a
correr traslado a la parte demandada de la solicitud de desistimiento de las pretensiones
presentada por la togada, por el término de tres (3) dias para que si a bien lo tiene, se
pronuncie al respecto. Vencido dicho término se resolvera lo pertinente.

De otra parte, al observarse que para el dia 04 de agosto de este mismo afio a las 9 a.m. se
encuentra programada Audiencia Inicial, el despacho considera pertinente dejar sin efecto la
fijacion de la misma.
Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE
1.- CORRER traslado por el termino de tres (3) dias a la parte demandada, para que si a bien
lo tiene se pronuncie sobre la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda

presentada por |la apoderada de la parte demandante.

2.- Vencido el término de traslado, se geTidica lo pertinente.

3.- Dejar sin efecto la fijacion de fecha y hora para la realizacién de la Audiencia Inicial, que
habia sido programada para el martes 0%.de agosty de 2020 alas 9 AM.

Cartago — Valle del Cauca

El Juez La suscrita Secretaria certifica que la

anterior providendia se notifica a la(s)
parte(s) por anctacion en el Estado

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ Electrénico No. {07,

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraren su direccién electronica.

— Cartago-Valle del Cauca,(ﬁf} 2009

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

leIQUESE Y FOMPLASE JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL







CONSTANCIA SECRETARIAL; A despacho del Sefior Juez, informandole que la apoderada de la parte demandante
presentd memorial desistiende de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago -Valle del Cauca, 2 j\j\\\’_) )O'LO

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Auto de sustanciacion No. 212,

RADICADO No. 76-147-33-40-002-2017-00397-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL
DEMANDANTE HAROLD TRUJILLO OCAMPO

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Cartago -Valle del Cauca, (1€ Q’é) ']'OllD 200

La apoderada judicial de la parte demandante presenté memorial desistiendo de las
pretensiones de esta demanda (fl. 146-147).

En atencién a lo previsto en el inciso 4°, numeral 4° del articulo 316 del C.G.P., se procedera a
correr traslado a la parte demandada y al litisconsorte necesario de la solicitud de desistimiento
de las pretensiones presentada por la togada, por el término de tres (3) dias, para que si a bien
lo tienen se pronuncien al respecto. Vencido dicho término se resolvera lo pertinente.

De otra parte, al observarse que para el dia 13 de agosto de este mismo afo a las 3 p.m. se
encuentra programada Audiencia de Pruebas {fl. 133), el despacho considera pertinente dejar
sin efecto la fijacion de la misma.
Por lo expuesto el Juzgado,

RESUELVE
1.- CORRER traslado por el termino de tres (3) dias a la parte demandada y al litisconsorte
necesario, para que si a bien lo tienen se pronuncien sobre la solicitud de desistimiento de las
pretensiones de la demanda presentada por la apoderada de la parte demandante.

2.-Vencido el término de traslado, se decidira lo pertinente.

3.- Dejar sin efecto la fijacién de fecha y hor para g realizacidon de la Audiencia de Pruebas,
que habia sido programada para el jueves 13 He agos{o de 2020 alas 3P.M.

NQTIFIQUESE Y CUNPLASE JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El Juez La suscrita Secretaria certifica que la

anterior providencia se notifica a la(s)
parte(s} por anotacién en el Estado
LOPEZ Eiectrénico No._(NCY

Se envi¢ mensaje de datos a quienes
suministraron su direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, GHHQ e

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

ANDRES JOSE ARBOLE])/







CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, el presente proceso pendiente de
pronunciamiento sobre la admision de ia demanda, recibide del Juzgado iaboral del Circuito de
Cartago, guien lo remitié por competencia. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del cauca 02 de julio de 2020
NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

’ \ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
: DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

by 3
Tape v

Cartago - Valle del Cauca, tres (3) de julio de dos mil veinte (2020).

Auto de Sustanciacion N° 312

Proceso 76-147-33-33-001-2020-00051-00

Medio de controi: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Demandante: DARLY JOHANA MARTINEZ OCHOA

Demandado: MUNICIPIO DE CARTAGO - SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL Y LA FIDUPREVISORA S A.

Litisconsorte: PAULO ANDRES MATTA CASTANO.

El escrito introductorio, por el que se promueve demanda por parte de la sefiora DARLY
JOHANA MARTINEZ OCHOA, encaminado a obtener la sustitucion de la pensién por
invalidez que le fuera reconocida a su conyuge en el afio 2016, mediante Resolucion 0629
del 19 de mayo, a cargo de la NACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. se halla ajustada a los rituales de una accion ordinaria
iaboral, en tanto que por la naturaleza del ente accionado y de la pretension perseguida, el

juez laboral lo remiti6 a esta jurisdiccion especializada.

De esta suerte. para que cumpla los ritos de una accién de nulidad y restablecimiento del
derecho. que pueda ser encausada, debera adecuarse el escrito conforme a las exigencias
de forma regladas especialmente en {os numerales 4 y 6 del articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, estableciendo el medio
de control y la clara determinacion e integracion de la parte pasiva de la litis, la enunciacion
y sustentacion de las normas violadas y el concepto de la violacién, todo lo cual obliga

ademas, la modificacion y aportacién del mandato otorgado a la especialidad administrativa.

Por lo expuesto, una vez enunciados los defectos de que adolece la demanda, la parte
actora dentro del término legal de diez (10} dias habiles, debera subsanar las
irregularidades antes descritas y aportar copia de lo corregido, so pena del rechazo
de ia demanda, de conformidad con los articulos 169, numeral 2, y 170 del CPACA.

£n consecuencia. se
RESUELVE:

1 - Inadmitir la demanda presentada a través de abogada por la sefiora DARLY JOHANA
MARTINEZ OCHOQA, por las razones expuestas.




Proceso 76-147-33-33-001-2020-00051-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Demandante: DARLY JOHANA MARTINEZ OCHOA

Demandado: MUNICIPIO DE CARTAGO — SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL
Y LA FIDUPREVISORA S.A.

Litisconsorte: PAULO ANDRES MATTA CASTARNO.

2.- De conformidad con los articulos 169, numeral 2 y 170 del CPACA, se otorga un térming
de diez (10) dias a fa parte demandante para gue corrija todos los defectos anotados y
allegue la documental requerida, aportando copia de o corregido para los traslados, con la
advertencia gque si no lo hiciere en dicho lapso se rechazara la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notifica a la(s) parte(s}) por anotacidn en el Estado
Electronico No. 052

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su
direccién electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDG MORA
Secretaria.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefor Juez, el presente proceso pendiente de
pronunciamiento sobre la admisién de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca 02 de julio de 2020
NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle dei Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N° 286

Proceso 76-147-33-33-001-2020-00036-00

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Demandantes: LUIS CARLOS CARDENAS

Demandados: EMPRESAS MUNICIPALES DE CARTAGO S.A.E.S.P

El sefior LUIS CARLOS CARDENAS, a través de apoderado judicial ha promovido el
medio de control de reparacion directa en contra de las EMPRESAS MUNICIPALES DE
CARTAGO S.A. E.S.P. con NIT: 836.000.349 - 8, solicitando se le declare patrimonial y
administrativamente responsable de los perjuicios causados, con ocasion de las lesiones
sufridas por una descarga eléctrica recibida de la red de alta tension ubicada en la carrera
7 con calle 12 esquina del Municipio de Cartago, sobre los locales de nomenclatura
urbana 12 — 61y 12 — 11. en hechos que tuvieron ocurrencia el 26 de diciembre de 2017.

Una vez revisada la demanda, sus anexos y el poder, se encuentra que se reunen |os
requisitos de los articulos 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (CPACA), por lo que sera admitida.

En consecuencia. de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
; RESUELVE:

1. Admitir la demanda presentada por el sefior LUIS CARLOS CARDENAS, en contra de
las EMPRESAS PUBLICAS DE CARTAGO S.A. E.S.P.

2. Disponer la notificacion personal al representante legal de las EMPRESAS PUBLICAS
DE CARTAGO S.A. E.S.P., 0 a quien haga sus veces, lo cual se hara de conformidad con
el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso
(C.G.del P).

3. Notifiquese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4, Notifiquese por estado a la parte demandante, y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccion electrénica, de conformidad con lo establecido en ei

articulo 201 del CPACA.

5. Cdrrase traslado de la demanda a la entidad accionada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el termino de treinta (30) dias,
plazo que solo comenzara a correr al vencimiento del término com(n de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual las partes demandadas y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resuitado del
proceso, deberan contestar la demanda. proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencién, advirtiendo que de
conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompaiiar a la




Proceso 76-147-33-33-001-2020-00036-0C

Medic de control: REPARACION DIRECTA
Demandantes: LUIS CARLOS CARDENAS
Demandados: EMPRESAS MUNICIPALES DE CARTAGO SA.ESP

contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda
hacer valer en el proceso.

6. Ordenar a la parte accionante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de TREINTA MIL PESOS ($30.000.00) en la cuenta de arancel judicial del Banco
Agrario numero 3 - 082 — 00 - 00 — 636 ~ 6, Convenio No. 134761, para pagar los gastos
ordinarios de este proceso. Una vez efectuada la consignacién debera entregar copia de
la misma a la Secretaria para que surta efectos procesazles.

7. Reconocer personeria al abogado CESAR DAVID GRAJALES SUAREZ. identificado
con la cédula de ciudadania N° 1.112.770.534 y Tarjeta Profesional de abogado No.
229.573 del C. S. de la J., vigente segun consulta realizada en esta misma fecha en la
pagina web de la Unidad de Registro Nacional de Abogados, como apoderado de la parte
demandante en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADOQ 1 ADMINISTRATIVO CRAL
Cartago - Valle del Cauca

La suscrita Secretario certifica que la anterior providencia
se notifica a la(s} parte(s) pcr arotacion en el Estado
Electrénice No.052

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su
direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07./202%

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

' En cumplimiento de las directrices impartidas mediante la Circular N°DESAJCLC19-56 del 3 de julic de 2019 de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial del Valle del Cauca.



CONSTACIA SECRETARIAL: A despacho del sefor Juez, el presente procesc pendiente de
pronunciamiento sobre la admision de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca 02 de julio de 2020
NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle de! Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N° 285

Proceso 76-147-33-33-001-2020-00029-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - OTROS
Demandantes: ANA LIBIA GALLO BENJUMEA

Demandados: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADQ Y REGISTRO

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, revisada la demanda se
advierte que la sefiora ANA LIBIA GALLO BENJUMEA, a través de apoderado judicial,
formula el medio de control establecido en el articulo 137 del C.P.A.C.A., pretendiendo la
declaratoria de nulidad del acto de registro e inscripcion y apertura de matricula inmobiliaria,
realizado por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Roldanillo, con fundamento
en la Resolucion N° 17 del 30 de mayo de 2008, proferida por la Alcaldia del Municipio de
La Unién — Valle del Cauca, mediante la cual adjudicé el lote de terreno ubicado en la
carrera 13 entre calles 12 y 13 del barrio Belén de esa localidad. En consecuencia, que se
declare que dicha actuaciéon no genera ningun tipo de ejecutoria desde su expedicion.

Dentro de a reiacion factica de la demanda, se menciona que con la citada resolucién que
dio lugar al acto de inscripcién y apertura de matricula inmobiliaria luego de la adjudicacion
del terreno que hizo la Administracion Municipal de La Union; se configur una especie de
expropiacion de facto a la demandante, ya que dicho lote hace parte de uno de mayor
extension de su propiedad, segun certificacién del Instituto Geografico Agustin Codazzi y
plano topografico.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Una vez revisada la demanda y sus anexos, de cara a lo previsto en el articulo 137 del
CPACA. se tiene que la parte actora pretende impetrar el medio de control de nulidad,
respecto de un acto de registro. por lc que emerge indispensable examinar su procedencia
bajo las hipétesis consagradas por el legislador, asi:

“Toda persona podré solicitar por si, o por medio de representante, que se declare
la nulidad de los actos administrativos de caracter general.

Procedera cuando hayan sido expedidos con infraccion de las normas en que
deberian fundarse, o sin competencia, o en forma irregular, o con desconocimiento
del derecho de audiencia y defensa, 0 mediante falsa motivacion, o con desviacion
de las atribuciones propias de quien los profirio.

También puede pedirse que se declare la nulidad de las circulares de servicio
y de los actos de certificacién y registro.

Excepcionalmente podra pedirse la nulidad de actos administrativos de conftenido
particular en los siguientes casos:

1. Cuando con la demanda no se persiga o de la sentencia de nulidad que se
produjere no se genere el restablecimiento automatico de un derecho subjetivo a
favor dei demandante o de un tercero.




Proceso 76-147-33-33-001-2020-00028-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ - OTROS ASUNTOS
Demandantes: ANA LIBIA GALLO BENJUMEA
Demandados: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO ¥ REGISTRO

2. Cuando se trate de recuperar bienes de uso publico.

3. Cuando los efectos nocivos del acto administrativo afecten en materia grave el
orden pablico, politico, econdmico, social o ecologico.

4. Cuando la ley fo consagre expresamente.

PARAGRAFO. Si de la demanda se desprendiere que se persigue el
restablecimiento automatico de un derecho, se tramitara conforme a las reglas del
articulo siguiente.”

Ahora bien, la jurisprudencia del H. Consejo de Estado ha puntualizado que en casos como
estos debera revisarse si la nulidad del acto de registro conlleva de manera automatica el
restablecimiento de un derecho a favor de un particular, caso en el cual prevalece el control
judicial a través del medio de nulidad y restablecimiento del derecho y, no haciendo usc del
contemplado en la citada disposicién, bajo el siguiente analisis:

“..)

V.1.1.- Esta Seccion’ ha sefialado que, en refacion con el medio de control adecuado
para pedir que se declare la nulidad de los actos de registro, el inciso tercero del
articulo 137 del CPACA establece que podra pedirse que se deciare la nulidad de
los actos de registro. En virtud de ello, se explicé que:

‘[...] Es importante destacar que de conformidad con ef articulo 137 del CPACA
y fa jurisprudencia expuesta con antelacion los actos de registros son actos
administrativos susceptibles de ser demandados en cualquier tiempo ante la
Jurisdiccion contenciosa administrativa, para ello el mecanismo procesafl es el
medio de control de nulidad simple [...]*2.

Sin embargo, esta Corporacion también ha estabiecido que, dependiendo de las
particularidades de cada caso, sera procedente ef medio de control de nulidad o el
de nufidad y restablecimiento del derecho, indicando que la procedencia de uno v
otro medio de control sera definida a partir de las pretensiones de la demanda y
previa revision de cada caso concreto. En tales términos lo condensé esta
Corporacion, asi:

“[...] Ahora bien, en cuanto al medio de control procedente, se debe concluir
que sera en consonancia con las pretensiones de la demanda, a la luz de las
consecuencias de la posible declaratoria de nulidad, que se debera establecer
si se puede adelantar su framite como de simple nulidad o de nulidad y
restablecimiento del derecho; en tratandose de nulidad y restablecimiento del
derechio el término de caducidad se computard desde el momento en que se
pueda inferir que el actor tuvo conocimiento de la situacion juridica def predio
objeto de controversiaf...]"°.

En tal virtud, reitera la Sala que sera el caso concreto ef que deferminara cuél es la
via procesal adecuada para solicitar la nulidad de un acto de registro, debido a que
las consecuencias de la posible declaratoria de nulidad definiran si se genera un
restablecimiento automatico con aquella, situacion que implicard que el medio de
control procedente sea el de nulidad y restablecimiento del derecho, cuya
procedibilidad esta condicionada a un término de caducidad. {...)™

Bajo la citada postura jurisprudencial, corresponde analizar cual medio de control debid ser
utilizado en el sub judice, y en caso de encontrar que es el de nulidad y restablecimiento
del derecho, realizar el respectivo computo de la caducidad. Para elio, es necesario fijar la
atencion en los hechos de la demanda, en cuanto revelan gue el interés que le asiste a la
sefiora Gallo Benjumea, no es otro que el de recuperar la propiedad de la porcidn del lote

1Ver: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativa, Seccitn Primera, Saia Unitaria, Conseiero Ponente: Oswaldo Giraide Lopez, providencia
del 30 de agosto de 2018, expediente radicado: 08-001-23-33-000-2017-00C27-01, Actora: Fioelina Qocha Diaz.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, sentencia de 4 ae agosto de 2016 C.P. Guiliermo Vargas Ayala, radicacion:
14001-03-24-000-2013-00178-00, Actor; Codensa S.A.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencicso Administrativo, Seccion Quinta. sentercia del 31 de mayo de 2018 C.P. _ucy Jeannete Bermudez
Bermudez, radicacion: 25000-23-24-000-2008-00408-01. Actor: José Orlando Henao Crt 2.

¢ Ver pronunciamiento del 19 de noviembre de 2018. Consejo de Estade - Sala de lo Contencioso Admiristrative — Secsion Primera. Sonsgierc ponente:
OSWALDO GIRALDO LOPEZ. Radicacion namero: 08001-23-33-000-2018-0282-01.
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Proceso 76-147-33-33-001-2020-C0029-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - OTROS ASUNTOS
Demandantes: ANA LIBIA GALLO BENJUMEA
Demandados: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO

de terreno, que alega le fue afectada con la decisién de su adjudicacién a un tercero,
mediante la expedicién de un acto administrativo municipal del afio 2006; es por eso que
pretende y argumenta:

1)
DECLARACIONES

1. Es nula la inscripcion y apertura de matricula inmobiliaria con fundamento en la
Resolucion No. 17 del 30 de mayo de 20086 proferida por la Alcaldesa Municipal
de La Unidn (V). mediante fa cual adjudicd, el lote de terreno ubicado en la
carrera 13 entre calles 12 y 13 del Barrio Belén, en el Municipio de la Union (V),
predio que segun esa resolucion tiene los siguientes linderos: Norte con predio
de Diego Torres en 8.50 Mts; Oriente con predio de Angel Vésquez, en 18.50
Mis; Sur con predio de Pedro Hernandez en 8.50 Mts; Occidente con predio de
Gustavo Adolfo Quinteroc en 18 Mts.

2. Para todos los efectos de orden administrativo y legal fa inscripcion y apertura
de matricula inmobiliaria con fundamento en la Resolucion 17 del 30 de mayo de
2006 emitida por la Alcadesa Municipal de La Unién (V), no causa ningun tipo de
efecutoria, desde el momento mismo de su expedicion.

HECHOS
{...)

4. El predio abusivamente expropiado de facto, por la sefiora Alcaldesa al expedir la
Resolucion demanda, hace predio de un predio de mayor extension, segun fa
certificacion expedida por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, y el certificado de
tradicion de la Oficina de Registro de [I.P.P. de Roldanillo, asi como el plano
topogréfico que se acompafia con este libelo.

5. El predio de mayor extension pertenece a la demandante Ana Libia Gallo
Benjumea, segun la Escritura Publica No. 166 de Agosto 21 de 2013 corrida en la
Notaria tinica de Versalles y tiene matricula inmobiliaria No. 380 — 8757 de la Oficina
de Registro de |.I.P.P. de Roldaniflo y la cédula Catastral No. 01 — 00 — 00 — 00 —
019 — 0009 — 00 - 00 — 000, correspondiente al Municipio de La Unién (V).”

En complemento de lo anterior, se efectian consideraciones sobre la supuesta afectacion
al derecho de propiedad de la accionante con el acto de registro demandado.

De ahi que para el Despacho resulte evidente que la parte actora solicita se declare la
nulidad de! registro y apertura de una matricula inmobiliaria, que aduce tiene fundamento
en la adjudicacion de un bien inmueble que hace parte de ia extension de un lote de terreno
de su propiedad; misma que estima. se hizo de una manera arbitraria y sin contar con los
soportes legales. Como consecuencia de esa declaratoria de nulidad, se declare que dicho
acto de registro no causo firmeza ni efectos.

Ahora bien, revisado el certificado de tradicién del inmueble con matricula inmobiliaria N°
380 — 8757, se evidencia la adquisicion en el afio 2013, a titulo de compraventa por la
sefiora Ana Libia Galio Benjumea, de un inmueble ubicado en la calle 13 en carreras 12 y
13 N° 12 — 80 de la Unidn — Valle del Cauca: sin que en el mismo se advierta el acto de
registro que se demanda. Sin embargo, dentro de los anexos se allegé un Formulario de
Calificacion que corresponde a la inscripcion de la adjudicacion hecha por la Resolucion 17
de 2006. sobre la recién aperturada matricula 45984 perteneciente al inmueble ubicado en
ia Carrera 13 entre cailes 12 y 13 del barrio Belén del Municipio de La Union, de lo que se
presume que seria esta ia actuacion demandada, ya que también figura un documento
diligenciado para tramitar la adjudicacién dei bien, en el que se incluye el numero catastral
es 01 — 00 — 00190024 — 000. que comparte con el inmueble propiedad de la sefiora Gallo
Benjumea es decir que se trataria de una especie de desenglobe a favor de un tercero, en
detrimento del derecho que alega tener la accionante sobre la totalidad del predio.

Elio indica que, con la declaratoria de nulidad del acto de registro y apertura de la matricula
inmobiliaria N°® 45984, se pretende, y evidencia, el restablecimiento automatico que
implicaria el decaimiento de la adjudicacién a un tercero, de una parte o porcién del
inmueble de la accionante, en cuanto a los efectos que sobre el derecho de propiedad
comporta. Conclusion que se ve reforzada, con los cuestionamientos que a lo largo de la



Proceso 76-147-33-33-001-2020-00029-00

Medio de control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - OTROS ASUNTOS
Demandantes: ANA LIBIA GALLO BENJUMEA
Demandados: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO ¥ REG!ISTRO

demanda se hacen sobre la afectacion que esa decisidn tuvo sobre el derecho de la sefiora
Gallo Benjumea respecto del lote de mayor extensién.

Llegados a este punto del analisis, se resalta que “/a finalidad de ios medios de contro! de
fos arficulos 137 y 138 del CPACA es la de garantizar la legalidad de fos actos
administrativos emanados de las autoridades administrativas, proteccion que en el caso del
segundo ademas implica un restablecimiento automatico del derechc para el demandante.
Ahora bien, si de fa loable intencién de proteccién general tramitada por el articulo 137 se
desprende un restablecimiento automatico del derecho. nos encontramos en la hipotesis
del paragrafo de esa norma, lo que significa que la demanda debe ser tramitada de
conformidad con el articulo 138™.

En consecuencia, es el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho la via
procesal adecuada para atacar el acto de registro cuyas particularidades y circunstancias
han sido explicadas vy, en tal virtud, de conformidad con el articuio 171 del CPACA, a la
demanda de nulidad presentada se le dara tramite de nulidad y restablecimiento del
derecho.

Aclarado lo anterior, se tiene que con respecto al términc de caducidad del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho cuando se demandan actos de registro, el mismo
pronunciamiento del Maximo Tribunal de lo Contencicso Administrativo, sefiala que:

“(...) se cuenta a partir de su notificacion o comunicacion, a menos de que se trate
de un acto de inscripcion que hubiere sido solicitado por Entidad o persona distinta
de quien aparezca como litular del derecho, caso en el cual el computo se realizara
a partir de la comunicacién respectiva al titular, si éste es el demandante, o en su
defecto, a partir de Ia fecha probada en que el interesado conocid de dicho acto, sea
o no titular del derecho, si no le fue notificado o comunicado. (.. )"

Conclusidén a la que necesariamente se arriba, conforme lo establecido en el articulo 164
del C.P.A.C A., que en cuanto a la oportunidad para demandar en estos eventos. prevé que
se sitha dentro de los cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el
caso; a lo que se suma que el articulo 70 de la misma codificacion establece, en relacion
con los actos de inscripcion y registro, que éstos se entenderan notificados el dia en que se
efectue la correspondiente anotacion, pero si hubiere sido solicitado por entidad o persona
distinta de quien aparezca como titular del derecho, debe ser comunicado.

El esquema anterior de cara al caso que nos ocupa y a sus singulares caracteristicas, exige
considerar que como para el afio 2006, epoca en la que se hizo la atludida adjudicacion y
su consecuente registro y apertura de matricula inmobiliaria. la accionante no era la
propietaria del lote presuntamente segregado. la eventuai comunicacion de dicho acto no
podria predicarse respecto de ella para aguel momento: haciéndose mas coherente
presumir su conocimiento a partir del 21 de agosto del afio 2013 que es cuando adquiere
el terreno principal a titulo de compraventa. Esta reflexion, se apareja a la postura que la
Seccion Primera de |la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado ha
pregonado, en el entendido que, aunque el articulo 24 del Estatutc de Registro de
Instrumentos Publicos sefala que, “/os actos de inscripcion o registro se entenderan
notificados el dia en que se efectie la correspondiente anotacién”. de no tenerse constancia
de haberse comunicado al titular, en caso que el registro hubiere sido solicitado por alguien
diferente de aquel, resulta procedente tomar la fecha que se desprenda de cualquier medio
del que se infiera que el interesado conocia del acto de registro.

Habida cuenta de lo anterior, para el Despacho opero la caducidad del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho presentado en contra del acto de registro e
inscripcion y apertura de matricula inmobiliaria 45984, realizado por la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Roldanilio, con fundamento en ia Resolucion N° 17 del 30 de
mayo de 2006, proferida por 1a Alcaldia del Municipio de La Union — Valle del Cauca,
mediante la cual adjudico el lote de terreno ubicado en la carrera 13 entre calles 12 y 13
del barrio Belén de esa localidad; toda vez que la demanda fue presentada mas de seis
afos después de la fecha en que la accionante adquirié el iote de mayor extension (21 de

5 idem.
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - OTROS ASUNTOS
Demandantes: ANA LIBIA GALLO BENJUMEA
Demandados: SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADQ Y REGISTRO

agosto de 2013), momento en el que se infiere debié conocer la preexistencia de la
actuacion de registro. surtida el 8 de junio de 2006, que ahora demanda.

Por lo expuesto. se rechazara de plano la demanda por haber operado el fenémeno de la
caducidad bajo los contornos planteados, a tono con lo previsto en el articulo 169 numeral
1 del CPACA.

Para terminar, advertido que este proceso fue bajo el medio de control de nulidad, debiendo
este juzgador encaminarlo al de nulidad y restablecimiento del derecho, se ordena que por
Secretaria se lieve a cabo la actuacién correspondiente, a fin de precisar este dato en la
respectiva caratuia del expediente y, generar la novedad en la carga estadistica de este
Despacho.

FPor lo expuesto, se
RESUELVE:

1.- Se rechaza de plano la presente demanda adecuada al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por haber operado el fendémeno juridico de la caducidad,
conforme a las razones consignadas en esta providencia.

2. En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, sin necesidad de
desglose, devuéivanse sus anexos y realicese las anotaciones pertinentes.

3. Se reconoce personeria para actuar al abogado Diego Ledn Céspedes Solano,
identificado con la cédula de ciudadania N° 10.523.926 y portador de la Tarjeta Profesionat
19676 del C. S. de la J., como apoderado de la demandante en los términos y con las
facultades del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ.

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartage — Valle del Cauca

La suscrita Secretario certifica que 1a anterior providencia
se netifica a ia(s) parte(s) por anotacién en el Estado
Electronico No.052

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su

diraccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca. 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria







CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, el presente proceso pendiente de
pronunciamiento sobre la admision de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del cauca 02 de jutio de 2020 .
NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle dei Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N° 284

Proceso 76-147-33-33-001-2020-00005-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - OTROS
Demandantes: ANA LIBIA GALLO BENJUMEA

Demandados: MUNICIPIO DE LA UNION — VALLE DEL CAUCA.

La sefiora ANA LIBIA GALLO BENJUMEA, a través de apoderado judicial, ha promovido el
medio de control establecido en el articulo 137 del C.P.A.C.A., pretendiendo la declaratoria
de nulidad de la Resolucién N° 17 del 30 de mayo de 2006, proferida por la Alcaldia del
Municipio de La Union — Vaile del Cauca, mediante ia cual adjudicé el lote de terreno
ubicado en ia carrera 13 entre calles 12 y 13 del barrio Belén de esa localidad. En
consecuencia, que se declare que dicha actuacién no genera ningun tipo de ejecutoria

desde su expedicién.

Dentro de la relacién factica de la demanda, se menciona que con la citada resolucién
contentiva de la adjudicacion de un terreno que hizo la Administracién Municipal de La
Unién; se configurd una especie de expropiacién de facto a la demandante, ya que dicho
iote hace parte de uno de mayor extension de su propiedad, segun certificacion del Instituto

Geografico Agustin Codazzi y plano topografico.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Una vez revisada la demanda y sus anexos, de cara a lo previsto en el articulo 137 del
CPACA. se tiene que la parte actora pretende enervar el medio de control de nulidad,
respecto de un acto de caracter particular, por lo que emerge indispensable examinar su

procedencia bajo las hipotesis consagradas por el legislador, asi:

“Toda persona pogdra solicitar por si, o por medio de representante, que se declare
la nulidad de los actos administrativos de carécter general.

Procedera cuando hayan sido expedidos con infraccion de las normas en que
deberian fundarse, o sin competencia, o en forma irreguiar, o con desconocimiento
del derecho de audiencia y defensa. o mediante falsa motivacion, o con desviacion
de las atribuciones propias de quien los profirio.

También puede pedirse que se declare la nulidad de las circulares de servicio y de
los actos de certificacion y registro.
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Medioc de control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - OTROS ASUNTOS
Demandantes: ANA LIBIA GALLO BENJUMEA
Demandados: MUNICIPIO DE LA UNION — VALLE DEL CAUCA

Excepcionalmente podra pedirse la nulidad de actos administrativos de
contenido particular en los siguientes casos:

1. Cuando con la demanda no se persiga o de la sentencia de nulidad que se
produjere no se genere el restablecimiento automdtico de un derecho
subjetivo a favor del demandante o de un tercero.

2. Cuando se trate de recuperar bienes de uso publico.

3. Cuando los efectos nocivos del acto administrativo afecfen en materia grave ef
orden publico, politico, economico, social o ececlogico.

4. Cuando la fey lo consagre expresamente.

PARAGRAFO. Si de la demanda se desprendiere que se persigue el
restablecimiento automético de un derecho, se tramitara conforme a las reglas del
articulo siguiente.”

Ahora bien, la jurisprudencia del H. Consejo de Estado ha puntualizado que en casos como
estos debera revisarse si la nulidad del acto particular conlleva de manera automatica el
restablecimiento de un derecho a favor de quien demanda o de un tercero, caso en el cual
prevalece el control judicial a través del medio de nulidad y restablecimiento del derecho vy,
no haciendo uso del contemplado en la citada disposicidn; admitiendo el mismo
razonamiento cuando se trate de los denominados actos administrativos mixtos, bajo el
siguiente analisis:

‘(...) [C]on la promulgacion de la Ley 1437 de 2011 “CPACA’, el legisfador incorpord
a nivel normativo la teoria de los moviles y finalidades, que tuvo su origen a nivel
jurisprudencial. El articulo 137 ibidem regula el medio de controf de simple nulidad,
el cual procede contra los actos de caracter general; no obstante, el inciso tercero
de Ia norma establece que excepcionalmente podra pedirse la nulidad simple
de actos de contenido particular en los siguientes casos: i) cuando con la
demanda no se persiga o de la sentencia de nulidad que se produjere no se
genere un restablecimiento automatico de un derecho subjetivo a favor del
demandante o de un tercero; ii) cuando se trate de recuperar bienes de uso
publico; iii) cuando los efectos nocivos del acto administrativo afecten en materia
grave el orden publico, politico, economico, social o ecologico y Iv) cuando ia ley lo
consagre expresamente.

(...)

[L]as distintas Secciones de esta Corporacion han precisado que la forma de
controlar los actos mixtos es a través de la pretension de nulidad y
restablecimiento del derecho, dentro de fos cuatro meses siguientes a la
publicaciéon del acto administrativo; no obstante, se insiste, podrian ser
demandados, atendiendo a la teoria de los moviles y finalidades, de
conformidad con el inciso tercero del articulo 137 del CPACA, pero siempre y
cuando se cumplan las exigencias establecidas en la mencionada disposicion,
esto es, que no opere un restablecimiento automético del derecho. (...)”"

Bajo la citada postura jurisprudencial, corresponde analizar cual medio de control debid ser

utilizado en el sub judice, y en caso de encontrar que es el de nulidad y restablecimiento

1 Ver pronunciamiento det 2 de abril de 2019. Consejo de Estado - Sala de 1o Contencioso Agministrativo - Seccién Tercera - Subseccion A. Consejera
ponente: MARIA ADRIANA MARIN. Radicacion nimero: 11001-03-26-000-20-8-00057-00(81964),

rJ
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Medio de control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - OTROS ASUNTOS
Demandantes: ANA LIBIA GALLO BENJUMEA
Demandados: MUNICIPIO DE LA UNION - VALLE DEL CAUCA

del derecho, realizar el respectivo computo de |la caducidad. Para ello, es necesario fijar la
atencion en los hechos de la demanda, en cuanto revelan que el interés que le asiste a la
sefiora Gallo Benjumea, no es otro que el de recuperar la propiedad de la porcion del lote
de terreno, que alega le fue afectada con la decision de su adjudicacién a un tercero,
mediante la expedicion de un acto administrativo municipal del afio 2006; es por eso que

pretende y argumenta:

%{...) DECLARACIONES

1. Es nula la Resolucién No. 17 del 30 de mayo de 2006 proferida por la Alcaldesa
Municipal de La Unién (V), mediante la cual adjudico, el lote de terreno ubicado
en la carrera 13 entre calles 12 y 13 del Barrio Belén, en el Municipio de la Union
(V). predio que segun esa resofucion tiene los siguientes linderos: Norte con
predio de Diego Torres en 8.50 Mts; Oriente con predio de Angel Vésquez, en
18.50 Mts, Sur con predio de Pedro Hernandez en 8.50 Mts; Occidente con
predio de Gustavo Adolfo Quintero en 18 Mts.

2. Para todos los efectos de orden administrativo la Resolucién 17 del 30 de mayo
de 2006 emitida por la Aicadesa Municipal de La Union (V), no causa ningtn fipo
de ejecutoria, desde el momento mismo de su expedicion.

HECHOS
(..)

4. El predio abusivamente expropiado de facto, por la sefiora Alcaldesa al expedir la
Resolucién demanda, hace predio de un predio de mayor extension, segun la
certificacion expedida por el instituto Geografico Agustin Codazzi, y el certificado de
tradicion de la Oficina de Registro de I.IL.P.P. de Roldanillo, asi como el plano
topogréfico que se acomparia con este libelo.

5. El predio de mayor extension pertenece a la demandante Ana Libia Gallo
Benjumea, segtin la Escritura Publica No. 166 de Agosto 21 de 2013 corrida en la
Notaria tinica de Versalles y tiene matricula inmobiliaria No. 380 — 8757 de fa Oficina
de Registro de 1.1.P.P. de Roldanillo y la cédula Catastral No. 01 — 00 — 00 — 00 -
019 — 0009 — 00 — 00 — 000. correspondiente al Municipio de La Unién (V).”

En complemento de lo anterior. se efectuan consideraciones sobre la supuesta afectacion

al derecho de propiedad de la accionante con el acto demandado.

De ahi que para el Despacho resuite evidente que la parte actora solicita es [a declaratoria
de nulidad de un acto administrativo particular, al considerar que con la adjudicacion del
bien inmueble que en el mismo se hizo, se incurrié en un actuar arbitrario y sin contar con
los soportes legales. Como consecuencia de esa decisién de nulidad, se declare que dicho

acto no causo firmeza ni efectos.

Ahora bien, revisado el certificado de tradicion del inmueble con matricula inmobiliaria N°
380 — 8757, se evidencia ia adquisicion en el afo 2013, a titulo de compraventa por la
sefiora Ana Libia Galio Benjumea, de un inmueble ubicado en la calle 13 en carreras 12y
13 N° 12 — 60 de la Unién — Valle del Cauca. Dentro de los anexos se allegdé un Formulario
de Calificacion que corresponde a la inscripcién de la adjudicacién hecha por la Resolucién
17 de 2006. sobre la recién aperturada matricula 45984 perteneciente al inmueble ubicado
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en la Carrera 13 entre calles 12 y 13 del barrio Belén del Municipio de La Unién. de lo que
se presume que seria esta la consecuencia de la actuacion demandada, ya que también
figura un documento diligenciado para tramitar la adjudicacion del bien, en el que se incluye
el numero catastral es 01 — 00 — 00190024 - 000, que comparte con el inmueble propiedad
de la sefiora Gallo Benjumea (fls. --—--- ); es decir que con el acto acusado de nulidad se
produjo una especie de desenglobe a favor de un tercero, en detrimento del derecho que

alega tener la accionante sobre la totalidad del predio.

Elio indica que, con la declaratoria de nulidad del acto administrativo particular, se pretende,
y evidencia, el restablecimiento automatico que implicaria el decaimiento de la adjudicacién
a un tercero, de una parte o porciéon del inmueble de 1a accionante, en cuanto a los efectos
que scbre el derecho de propiedad comporta. Conclusiéon gque se ve reforzada, con los
cuestionamientos que a lo largo de la demanda se hacen sobre la afectacion que esa
decision tuvo sobre el derecho de la sefiora Gallo Benjumea respecto del lote de mayor
extension.

Llegados a este punto del analisis, se resalta que “/a finalidad de los medios de control de
fos articulos 137 y 138 del CPACA es la de garantizar la legalidad de ios actos
administrativos emanados de las autoridades administrativas, proteccion gue en el caso del
segundo ademas implica un restablecimiento automatico del derecho para el demandante.
Ahora bien, si de la loable intencion de proteccion general tramitada por el articulo 137 se
desprende un restablecimiento automatico del derecho. nos encontramos en fa hipotesis
del pardgrafo de esa norma, lo que significa que la demanda debe ser tramitada de
conformidad con el articulo 1382

En consecuencia, es el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho la via
procesal adecuada para atacar el acto particular cuyas particularidades y circunstancias
han sido explicadas y, en tal virtud, de conformidad con el articulo 171 del CPACA, a la
demanda de nulidad presentada se le dara tramite de nulidad y restablecimiento del
derecho.

Aclarado lo anterior, se tiene que conforme lo establecido en el articulo 164 del C.P.A.C.A,,
en cuanto a la oportunidad para demandar en estos eventos, dicha norma prevé que se
sita dentro de los cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun el

caso.

El esquema anterior de cara al caso que nos ocupa y a sus singulares caracteristicas, exige
considerar que como para el afio 2006, época en la que se hizo la aludida adjudicacion, la
accionante no era la propietaria del lote presuntamente segregado, su conocimiento de

dicho acto no podria predicarse respecto de ella para aquel momento; haciéndose mas

2 Ver pronunciamiento dei 19 de noviembre de 2018. Consejo de Estado - Sala de lo Contenciose Admiristrative — Seccion Primera. Consejerc ponente:
OSWALDO GIRALDO LOPEZ. Radicacion nimero: 08001-23-33-000-2016-(282.01.
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coherente presumirlo a partir del 21 de agosto del afio 2013 que es cuando adquiere el

terreno principal a titulo de compraventa.

Habida cuenta de lo anterior, para el Despacho claramente operd la caducidad del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho presentado en contra de la Resolucién
N° 17 del 30 de mayo de 2006, proferida por la Alcaldia del Municipio de La Unién — Valle
del Cauca. mediante la cual adjudicé el lote de terreno ubicado en la carrera 13 entre calles
12 y 13 del barric Belén de esa localidad: toda vez que la demanda fue presentada mas de
seis anos después de la fecha en que ila accionante adquirié el lote de mayor extensién (21
de agosto de 2013), momento en el que se infiere razonablemente debié conocer la
preexistencia de Ia actuacion de contenido particular que ahora demanda, como parte de la
averiguaciones que suelen corresponder a quien celebra esta clase de actos sobre la

propiedad.

Sobre el fendmeno juridico de la caducidad, ha de recordarse que "una vez se cumple el
término de caducidad se cierra la posibifidad de demandar el acto administralivo particular
ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. También vale decir que fos términos
de caducidad no son plazos que el legisfador establecio de manera caprichosa para
restringir el acceso a la administracion de justicia. Por el contrario, detras de los términos
de caducidad existen razones de fondo, relacionadas, principalmente, con la sequridad
juridica y con la garantia de los derechos subjetivos de los particulares y de la propia
administracion. En cuanto a la seguridad juridica, porque debe existir siempre un momento
definitivo para que se consoliden los actos administrativos que han creado, extinguido o
modificado situaciones juridicas de caracter particular. Y, en cuanto a la garantia de los
derechos subjetivos de los particulares y de la propia administracion, porque los actos
administrativos que definen situaciones, reconocen o niegan derechos a los particulares no
pueden cuestionarse indefinidamente en sede administrativa o jurisdiccional. Ahora bien, fa
caducidad como presupuesto procesal de la accion debe examinarse por el juez al

momento de decidir sobre la admisién de fa demanda.™

Por lo expuesto, se rechazara de piano la demanda por haber operado el fenémeno de la
caducidad bajo los contornos planteados, a tono con lo previsto en el articulo 169 numeral
1 del CPACA.

Para terminar, advertido que este proceso fue bajo el medio de control de nulidad, debiendo
este juzgador encaminario ai de nulidad y restablecimiento del derecho, se ordena que por
Secretaria se lleve a cabo la actuacion correspondiente, a fin de precisar este dato en la
respectiva caratula del expediente y, generar la novedad en la carga estadistica de este
Despacho.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

ayer decision de! 19 de wlio de 2317 Consejo de Estado - Szla de lo Contencioso Administrative, SECCION CUARTA. Consejero ponente: STELLA
JEANNETTE CARVAJAL BASTO (£). Radicacion numero: 11001-03-27-000-2018-00043-00(22576).
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1.- Se rechaza de plano la presente demanda adecuada al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por haber operade el fenomeno juridico de la caducidad,
conforme a las razones consignadas en esta providencia.

2. En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, sin necesidad de

desglose, devuélvanse sus anexos y realicese las anotaciones pertinentes.

3. Se reconoce personeria para actuar al abogado Diego Ledn Céspedes Solano,
identificado con la cédula de ciudadania N° 10.523.926 y portador de la Tarjeta Profesional
19676 del C. S. de la J., como apoderado de la demandante en los términos y con las
facultades del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ.

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valie det Cauca

La suscrita Secretaric certifica que la anterior providencia
se notifica a la(s) parte(s) por anotacién en el Estado
Electrénico No.052

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su

direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretana




CONSTACIA SECRETARIAL: A despacho del sefor Juez, el presente proceso pendiente de
pronunciamiento sobre la admisién de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca 02 de julic de 2020
NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N° 283

Proceso 76-147-33-33-001-2020-00004-00

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Demandantes: ALCIBAR MORENQ OSORIO Y OTROS
Demandados: MUNICIPIO DE SEVILLA Y OTRO

El grupo familiar compuesto por ALCIBAR MORENO OSORIO y MARIA EUDENIS
VALENCIA VALENCIA, padres de la victima, a quienes se suman JULIAN ALBERTO
MORENO VALENCIA, DANIELA FERNANDA MORENO VALENCIA, VALERIA MORENO
VALENCIA y VALENTINA MORENO VALENCIA hermanos del fallecido, a través de
apoderado judictal han promovido el medio de control de reparacién directa en contra del
MUNICIPIO DE SEVILLA — VALLE DEL CAUCA y la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA ~ POLICIA NACIONAL, solicitando se declare a dichas entidades patrimonial y
administrativamente responsables de los perjuicios causados a los demandantes, con
ocasién de la muerte en accidente de transito del menor ROBERT DANIEL MORENO
VALENCIA, ocurrida el 14 de junio de 2017, en hechos que a su juicio se propiciaron por
falta de senalizacidon en la via que del corregimiento de La Paila, parte superior de
Bugalagrande. conduce hacia el Municipio de Sevilla (Valle del Cauca).

Una vez revisada la demanda, sus anexos y poderes, se encuentra que se reunen los
requisitos de los articulos 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo (CPACA), por lo que sera admitida.
En consecuencia. de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se
RESUELVE:

1. Admitir }a demanda presentada por el sefior ALCIBAR MORENO OSORIO y otros, en
contra del MUNICIPIO DE SEVILLA — VALLE DEL CAUCA y la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

2. Disponer ia notificacion personal a los representantes legales del MUNICIPIO DE
SEVILLA — VALLE DEL CAUCA y de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, o a quienes hagan sus veces, lo cual se hara de conformidad con ei articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General de! Proceso (C. G. del
P.).




3. Notifiquese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. Notifiquese por estado a la parte demandante. y enviese mensaje de datos a guienes
hayan suministrado su direccién electronica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.

5 Corrase traslado de la demanda a la entidad demandada, a la vinculada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta
(30) dias, plazo que s6lo comenzara a correr al vencimiento de! término comun de
veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacién, de conformidad con 10
previsto en los articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual las partes demandadas y
los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas. tengan interés directo en
el resultado del proceso, deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, advirtiendo
que de conformidad con el numeral 4 del articuio 175 del CPACA, se deben acompanar a
la contestacion de la demanda todas las prugbas gque tenga en su poder, y que se pretenda

hacer valer en el proceso.

6. Ordenar a la parte ejecutante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de TREINTA MIL PESOS ($30.000.00) en la cuenta de arance! judicial del Banco
Agrario nimero 3 — 082 - 00 — 00 — 636 — 6, Convenio No. 134761 ', para pagar los gastos
ordinarios de este proceso. Una vez efectuada la consignacion debera entregar copia de la

misma a la Secretaria para que surta efectos procesales.

7. Reconocer personeria al abogado DAYRO PEREZ BETANCURT, identificado con la
cédula de ciudadania N° 16.352.267 y Tarjeta Profesional de abogado No. 66.386 del C. S.
de la J., vigente segun consuita realizada en esta misma fecha en la pagina web de la
Unidad de Registro Nacional de Abogados, como apoderado de la parte demandante en
los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

1 En cumplimiento de las direclrices impartidas mediante la Circular N°DESAJCLC19-56 ded 3 de julio de 2015 de la Direccion Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial det Valle del Cauca.



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, el presente proceso judicial informandole que la
presente demanda fue conocida inicialmente por el Juzgado Segundo Municipal de Pequefias Causas Laborales
de Cali-Valle del Cauca (fl. 34 del expediente), pero dentro de su tramite en esa jurisdiccidn, mediante providencia
del 22 de marzo de 2019 se declar6 la falta de competencia para tramitar el presente proceso, y lo remitio a la
Oficina Judicial para que fuera repartidc entre los Juzgado Laborales del Circuito de ese Municipio,
comrespondiéndole al Juzgado Trece de esa especialidad (fl. 68 del expediente) mismo que mediante auto del 19
de septiembre de 2019 (fl. 84 del expediente) igualmente por competencia remitid el expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Caii-Valle, correspondiéndole al Juzgado Tercero (fl. 90 del expediente) el cual
también, a su vez, |o remitié por competencia territorial a este estrado judicial.

Cartago — Valle del Cauca. 02 de juiic de 2020

NATALIA GIRALDC MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Vaile del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020}

Auto de sustanciacion No. 311

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00469-00
DEMANDANTE ADOLFO HURTADO HERRERA
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

-COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL

De conformidad con ia constancia secretarial se encuentra que la demanda formulada
iniciaimente por el sefior Adoifo Hurtado Herrera, por medio de apoderado judicial, estaba
dirigida a la jurisdiccion laboral, sin embargo y como quiera que este Despacho considera
que es competente para conocer del presente proceso por el factor territorial, se procedera a

asumir su conocimiento.

No obstante, revisado el escrito de demanda y sus anexos, se advierte que la demanda
presentada no corresponde a los medios de control establecidos en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), toda vez que
hace referencia a un proceso ordinario laboral de unica instancia (fl. 1 y siguientes del
expediente) sin embargo. se tiene que las pretensiones podrian encuadrar en una demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, debiéndose entrar a resolver
sobre la admision de la misma, encontrando que debe ser inadmitida en los términos del

articulo 170 del CPACA, por las razones que a continuacion se exponen:

Tal y como se ha manifestado, este asunto se refiere al medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, sera necesaria su adecuacién para que cumpla tanto con los
presupuestos dei medio de controi como de la demanda con el fin de que se le pueda dar el

tramite correspondiente.

Con relacion al contenido de la demanda, el articulo 162 del CPACA sefiala:




R

DEMANDANT ADOLFO HURTADO HERRERA

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES- RN W [g’
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL i Sl

Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes 'y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cadigo
para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones.
debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas vy
explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso.
este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6 La estimacion razonada de la cuantia. cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y e apoderado de quien demanda recibiran
las notificaciones personales. Para tal efecto. podran indicar también su direccion
electrénica.

La demanda presentada debera adecuarse a los lineamientos mencionados Y demas
normas gue sean complementarias para el respectivo medio de control, haciendo énfasis en
lo referente a la designacion de las partes y frente a las pretensiones, y estas deben ser
individualizadas de conformidad con lo ordenado por el articulo 163 del CPACA, vy 2 las

disposiciones violadas y el concepto de su violacién. de lo que carece el libelo.

Del mismo modo, deberd adecuarse el poder para que se individualicen los actos
administrativos que se demandan, y hacer la respectiva estimacién de la cuantia de
conformidad con el articulo 157 del CPACA.

Igualmente, el despacho también encuentra que la parte demandante una vez corregido lo
anterior, debera acompafiar las copias necesarias para efectos de dar cumplimiento al C. G.
del P., concretamente en lo relacionado con allegar copias de la demanda y sus anexes para
efectos de la notificacién a las demandadas, y &l envio por el servicio postal autorizado a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, de conformidad con
el articulo 612 del C. G. del P, que modifico el articulo 199 del CPACA. En el mismo sentido.
se requiere que se allegue un medio magnético que contenga una copia de ia demanda.
para efectos de la notificacion del auto admisorio de la demanda como lo dispone la misma
norma.

Finalmente, se debe demostrar, si es pertinente en la presente demanda que se adelantaron
los requisitos previos para demandar que establece el articulo 161 det CPACA.

concretamente para el presente asunto 1o determinado en el numeral 2 del citado articulo’.

1 Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se sometera al cumplimienio de requisitos
previos en los siguientes casos:

2 Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particuiar deberan haberse giercido y decidido |0s recurses que de
acuerdo con la ley fueren obligatorios. El silencio negative en refacion con la primera peticign permitira demandar directarmente
el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunigad de interponer los recursos procedentes, no sera exigible el
requisito al que se refiere este numeral.



RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00469-00

DEMANDANTE ADOLFO HURTADO HERRERA
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES-
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL

En consecuencia. una vez expuestos los defectos de los que adolece la demanda, la parte
demandante dentro del término legal de diez (10) dias habiles, debera subsanar las
iregularidades antes descritas aportando los anexos requeridos y copias de los actos que
corrija o anexe para (0s trasiados respectivos, so pena del rechazo de la demanda, de
conformidad con los articulos 169, numeral 2. y 170 del CPACA.

RESUELVE

12, Inadmitir la demanda presentada.

20 De conformidad con los articulos 169, numeral 2, y 170 del CPACA., se otorga un téermino
de diez (10) dias a la parte demandante para que corrija los defectos anotados, aportando
copia de lo que corrija o anexe para los traslados, asi como el respectivo medio magnético
con las correcciones realizadas, con la advertencia que si no lo hiciere en dicho lapso se

rechazara la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretario certifica que la anterior providencia
se notifica a 1a(s) parte(s) por anotacion en el Estado
Electronico No.052

Se envid mensaje de datos a quignes suministraron su

diregcion electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria







Constancia_secretarial: A despacho del sefior Juez, el presente escrito de demanda para estudiar su
admision. Consta lo referido en la respectiva constancia de recibido.

Cartago — Valle del Cauca, 02 de julio de 2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto interlocutorio No. 282

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00459-00

DEMANDANTE JAIR SANCHEZ GARCIA

DEMANDADOS DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

El sefior JAIR SANCHEZ GARCIA, por medio de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, presenta
demanda en contra del Departamento del Valle del Cauca, solicitando la nulidad del acto
administrativo contenido en el oficio No. 1.210.30-66.10 438412 del 24 de octubre de
2018 expedido por la demandada. mediante el cual se le negé el reconocimiento de la
sustitucion de pensién de jubilacion de la cual gozé su difunta esposa, y el consecuente

restablecimiento del derecho.

El despacho asume que ia prestacion de los servicios de la causante MARIA AURENTINA
CORTES LOPEZ. que dieron iugar al reconocimiento de la pension original, conforme el
acto administrativo 118 del 28 de marzo de 1996, fueron ejecutados en el territorio del
Valle del Cauca, y que, valorada la estimacion de la cuantia en lo correspondiente a las
mesadas debidas por los Ultimos tres periodos anuales, previos a la proposicién el accion,
asisten a esta jurisdiccion y despacho la competencia para conocer del asunto, no
obstante apreciar que el reconocimiento de la prestacion se encuentra a cargo de la
Nacién. y que el Secretario de Educacién Departamental del Valle del Cauca, en tal



Juzgado 1 Administrativo Oral de Cartago — Valle del Cauca. Exp. Rad. 76-147-33-33-001-2019-00398-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Demandante: Dora Lilia Henao de los Rios.

reconocimiento obrd como delegado del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, de una vez dispondra la oficiosa vinculacién de dicha entidad a la presente
accion.

Previas estas anotaciones, y visto que una vez revisada la demanda, sus anexos y poder,
se encuentra gue se retnen los requisitos de los articulos 162 y siguientes del CPACA. se

dispondra su admisién,

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se

RESUELVE

1. Admitir la demanda.

2. Dispeoner la notificacion personal al representante legal del DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA o quien haga sus veces, lo cual se hara de conformidad con el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso (C. G. del P.).

3. Ordenar oficiosamente la vinculacidon a este proceso, en calidad de parte pasiva, de la
Nacién-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio- FOMAG, a cuyo representante se notificara acorde a las disposiciones
antedichas.

4. Notifiquese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

5. Notifiquese por estado a la parte demandante, y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccion electrénica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.

6. Corrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de freinta (30) dias,
plazo que sélo comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
(25) dias después de surtida la dltima notificacion, de conformidad con lo previsto en
los articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual la parte demandada y los sujetos
que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directc en el
resultado del proceso, deberan contestar 1a demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion,
advirtiendo que de conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA. se



Juzgado 1 Administrativo Oral ae Cartago — Valie del Cauca. Exp. Rad. 76-147-33-33-001-2019-00398-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Demandante: Dora Lilia Henao de los Rios.

deben acompafiar a la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en

su poder, y que se pretenda hacer valer en el proceso.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, advirtiendo que no
hacerio constituye faita disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto,

como lo establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

7. Ordenar a la parte demandante Ordenar a la parte demandante que en el término
maximo de diez (10) dias deposite la suma de CUARENTA MIL PESOS ($40. 000.00)
en la cuenta de arancel judicial del Banco Agrario niimero 3 — 082 — 00 — 00 — 636 —
6. Convenio No. 13476, para pagar los gastos ordinarios de este proceso. Una vez
efectuada la consignacion debera entregar copia de la misma a la Secretaria para

que surta efectos procesales.

8. Reconocer personeria Al abogado Julidn Andrés Franco Garcia, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.124.854.797 y portador de la Tarjeta Profesional No.
207.585 del C. S. de la J., como apoderado de la parte demandante en los términos y
con las facultades del poder conferido (fls. 10 del expediente).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E! Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ.

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretario certifica que la anterior providencia
se notifica a la(s) parte(s) por anotacion en el Estado
Electronico No.052

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su

direccion electrénica.

Cartago-Valie del Cauca. 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Segretario







Constancia secretarial: A despacho del sefior Juez. el presente escrito de demanda para estudiar su admision.
Consta lo referido en la respectiva constancia de recibido.

Cartago - Valle del Cauca, 02 de juiio de 2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020}

Auto interlocutorio No. 281

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00404-00

DEMANDANTE JUAN CARLOS URIBE

DEMANDADO CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL-

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

El sefior Juan Carlos Uribe, por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiénto dei derecho de caracter laboral, presenta demanda en
contra de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares solicitando la declaratoria de nulidad
parcial de la Resolucién No. 14653 del 8 de junio de 2018 (fl. 22 del expediente), mediante
el cual reconocié una asignacion de retiro, y del acto administrativo contenido en el oficio
11943 consecutivo 2019-11945 de fecha 26 de febrero de 2019 (fl. 20-21 del expediente),
mediante cual no accede a una solicitud de reajuste de reasignacion de retiro, con el

consecuente restablecimiento del derecho.

Asi entonces, una vez revisada la demanda, sus anexos y poder, se encuentra que se

reunen los requisitos de los articulos 162 y siguientes del CPACA, por lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se

RESUELVE



Juzgado 1 Administrativo Oral de Cartago - Valle del Cauca. Exp. Rad. 76-147-33-33-001-2019-00404-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Demandante: Juan Carlos Uribe.

. Admitir la demanda.

Disponer la notificaciéon personal al representante legal de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares — CREMIL- o quien haga sus veces, lo cual se hara de conformidad
con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso (C. G. del P.).

Notifiguese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica de! Estado.

Notifiquese por estado a la parte demandante, y enviese mensaje de datos a guienes
hayan suministrado su direccion electrénica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.

Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30} dias,
plazo que sdlo comenzara a correr al vencimiento dei término comun de veinticinco (25)
dias despues de surtida la ultima notificacién, ge conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual la parte demandada y los sujetos gue,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, deberan contestar la demanda. proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, advirtiendo que
de conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompariar a
la contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se
pretenda hacer valer en el proceso.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, advirtiendo gque no
hacerlo constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto,
como lo establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

Ordenar a la parte demandante Ordenar a la parte demandante que en el término
maximo de diez (10) dias deposite la suma de CUARENTA MIL PESOS ($40. 000.00)
en la cuenta de arancel judicial del Banco Agrario nimero 3 — 082 - 00 — 00 — 636 — 6,
Convenio No. 13476, para pagar los gastos ordinarios de este proceso. Una vez
efectuada la consignacion debera entregar copia de la misma a la Secretaria para que
surta efectos procesales.

Reconocer personeria Al abogado Duverney Eliud Valencia Ocampo. identificado con
la cédula de ciudadania No. 9.770.271 expedida en Armenia-Quindio y portador de la



Juzgado 1 Administrativo Oral ge Cartago — Valie del Cauca. Exp. Rad. 76-147-33-33-001-2019-00404-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. Demandante: Juan Carlos Uribe.

Tarjeta Profesional No. 218.976 dei C. S. de la J., como apoderado de la parte
demandante en los términos y con las facultades del poder conferido (fis. 13-14  del

expediente).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ.

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretario certifica que la anterior providencia
se notifica & 1a(s) parte(s) por anotacion en el Estado
Electrénico No.052

Se envié mensaje de datos a gquienes suministraron su

direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca. 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria







Constancia secretarial: A despacho del sefior Juez, el presente escrito de demanda para estudiar su admision.
Consta lo referido en la respectiva constancia de recibido.

Cartago — Valle del Cauca, 02 de julic de 2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle dei Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte {2020)

Auto Interlocutorio No. 280

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00363-00

DEMANDANTE GLADYS BEJARANO MENDEZ

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
(FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

La sefiora Gladys Bejarano Méndez, por medio de apoderado judicial, en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, presenta demanda
en contra de la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio- solicitando la nulidad parcial de la Resolucién No. 01904 del 18 de junio de
2019 (fl. 40-41 del expediente), por cuanto considera que la pension debid reconocerse por
sumatoria de aportes y hacerse efectiva sin necesidad de retiro del servicio, solicitando el
consecuente restablecimiento del derecho.

Asi entonces, una vez revisada la demanda, sus anexos y poder, se encuentr_a?ue se

[
reunen los requisitos de los articulos 162 y siguientes del CPACA, por lo que sera admitida.

En consecuencia. de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se

RESUELVE



Juzgado 1 Administrative Oral de Cartago — Valle del Cauca. Exp. Rad. 76-147-33-33-001-2019-00363-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiente del Derecho. Demandante: Glaays Bejarano Méndez.

. Admitir la demanda.

Disponer la notificacidn personal al representante legal de la Nacion-Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio o quien haga sus
veces, lo cual se hara de conformidad con ei articulo 199 del CPACA, modificado por
el articulo 612 del Cddigo General del Proceso (C. G. del P.).

Notifiquese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Notifiquese por estado a la parte demandante, y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electronica, de conformidad con lo establecido en el
articuio 201 del CPACA.

Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
plazo que s6lo comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la Ultima notificacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual la parte demandada y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado
del proceso, deberan contestar la demanda. proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, advirtiendo que
de conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompaniar a
la contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se
pretenda hacer valer en el proceso.

Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica demandada
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, advirtiendo gue no
hacerlo constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de! asunto,
como (o establece el paragrafo 1® dei articule 175 ibidem.

Ordenar a la parte demandante Ordenar a la parte demandante que en el térming
maximo de diez (10) dias deposite la suma de CUARENTA MIL PESQOS (340. 000.00)
en la cuenta de arancel judicial del Banco Agrario numero 3 — 082 — 00— 00 - 636 — 6,
Convenic No. 134786, para pagar los gastos ordinarios de este proceso. Una vez
efectuada [a consignacion debera entregar copia de la misma a la Secretaria para que
surta efectos procesales.

Reconocer personeria a la abogada Laura Pulido Saigado, identificado con ia cédula
de ciudadania No. 41.959.926 expedida en Armenia-Quindio y portador de la Tarjeta
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Medio de Control: Nulidad y Restabiecimiento del Dereche. Demandante: Gladys Bejarano Méndez.

Profesionai No. 172.854 del C. S. de ia J., como apoderada de |la parte demandante
en los términos y con las facultades del poder conferido (fls. 23-24 del expediente).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ.

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Vaile del Cauca

La suscrita Secretario certifica que la anterior providencia
se notifica a ia{s) parteis) por anctacion en el Estado
Electrénico No.052

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su

direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca. 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria







CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, el presente proceso pendiente de
pronunciamiento sobre la admision de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca 02 de julio de 2020

NATALIA GIRALDO MORA

Secretaria
\ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
8 ¥ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
' \./;,9 VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de Sustanciacion N°310

Proceso 76-147-33-33-001-2019-00476-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Demandante: CLARA INES MURILLO VALENCIA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

La sefiora CLARA INES MURILLO VALENCIA ha promovido demanda orientada
esencialmente a obtener la declaratoria de existencia de una relacién laboral entre
ella y la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL,
convenida verbalmente con miembfos de dicha institucién, sin embargo el escrito
introductorio presenta una serie de inconsistencias que van desde la identificacién
del medio de control, la determinacioh de la parte pasiva e incluso el contenido del
mandato conferiQo. :!

‘.

Es asi como. revisada la demanda y sus anexos, encuentra indispensable el
Despacho, en gérantia del acceso a la administracién de justicia, requerir a la parte
actora para que corrija las siguientes falencias, y aporte la documentacién necesaria
para dar tramite a este asunto, conforme los previsivos del articulo 162 y siguientes
del C.P.A.CA.:

1.- Se inicia sefialando que este asunto corresponde a “demanda laboral de menor
cuantia”, y se dirige contra el sefior Teniente Coronel JOSE EDILBERTO LESMES
BELTRAN y el MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL. Al respecto,
es necesario ponerle de presente a la parte accionante que ante la jurisdicciéon de
lo contencioso administrativo, es menester acudir a través de alguno de los medios
de controi previstos en la ley 1437 de 2011 y, como se avizora contrastada la causa
— petendi, que la pretension fue eﬁmarcada dentro del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho de caracter laboral, reglado en el articuld 138 de la

citada normatividad, se impone corregir la demanda realizando su adecuacién de

conformidad con las reglas v requisitps propios del mencionado medio de control,

resaltando ia observancia del precitado articulo, en cuanto a la estructura y

contenido.




La exigible concatenacion entre los fundamentos de hecho y las pretensiones debe
aportar la claridad acerca de la determinacién del sujeto pasivo de la accién, sin
menoscabo de advertir que ante esta jurisdiccion resulta determinante para efectos
de establecer su competencia, soportar los fundamentos facticos y juridicos por los
que se vinculara el control de legalidad a una actuacion u omision atribuible a una
entidad de derecho publico, como la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL.

Observado adicionalmente, que el poder otorgado por la actora a su mandatario,
para promover la accion, adolece de las paralelas falencias relativas a la
denominacion de la accidon, como si se trata de una demanda ordinaria laboral,
sefialando ademas que la demanda debera dirigirse contra una persona natural y
una entidad publica, debera proveerse al otorgamiento y aporte del poder con las

caracteristicas de especialidad.

2 En armonia con lo dicho en el anterior numeral, las pretensiones de la demanda
necesariamente deben coincidir con el medio de control establecido en el articulo

138 del C.P.A.C.A., es decir imponen gue sé solicite la declaratoria de nulidad de

un acto v su consecuente restablecimiento del derecho. siguiendo lo contemplado

en el numeral segundo del articulo 162 de la misma normativa.

En este punto, vale sefalar que el pronunciamiento por parte de la administracion,
que es sometido a control de legalidad, nace de la obligatoriedad de presentarie una
reclamacién previa a la entidad demandada, contentiva de la peticion de
reconocimiento del derecho; pues solo asi puede entenderse el agotamiento en
sede administrativa conforme a lo previsto en el articulo 13 de la Ley 1755 del 2015

en concordancia con los articulos 74y 76 del CPACA.

En consecuencia, debera la parte actora identificar e incorporar a los anexos el acto
acusado de nulidad y, formular las pretensiones que a titulo de restablecimiento del

derecho surjan.

3 - Adicionalmente, debera subsanarse el contenido de la demanda en lo gue a los
fundamentos de derecho concierne, ya que los enunciados estan dirigidos a
disposiciones del Codigo Sustantivo del Trabajo y al Cadigo de Procedimiento
Laboral, como también el acapite del Procedimiento, lo relativo a la estimacion
razonada de la cuantia, e incluir la relacion de normas violadas y el concepto de
violacion, con observancia de las disposiciones de los numerales 4 y 6 del articulo
162 del C.P.A.CA.

Por lo expuesto, una vez enunciados los defectos de que adolece la demanda, la

parte actora dentro del término legal de diez (10) dias habiles, debera subsanar

(3]



Proceso 76-147-33-33-001-201 9-00476-00 ;‘:
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOC LABORAL b
Demandante: CLARA INES MURILLO VALENCIA %{
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

las irregularidades antes descritas y aportar copia de lo corregido, so pena del
rechazo de la demanda. de conformidad con los articulos 169, numeral 2, y 170 del
CPACA.

En consecuencia, se
RESUELVE:

1.- Inadmitir la demanda presentada a traves de abogado por la sefiora CLARA
INES MURILLO VALENCIA por las razones expuestas.

2 - De conformidad con los articulos 169, numeral 2 y 170 del CPACA, se otorga un
término de diez (10) dias a la parte demandante para que corrija todos los defectos
anotados y allegue la documental requerida, aportando copia de lo corregido para
los traslados. con la advertencia que si no lo hiciere en dicho lapso se rechazara |a

demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago - Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica gue la anterior providencia se
notifica a la(s) parte(s) por anotacidn en el Estado Electronico
No. 052

Se envidé mensaje de datos a quienes suministraron suU
direccion electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.







CONSTACIA SECRETARIAL: A despacho del sefor Juez, el presente proceso pendiente
de pronunciamiento sobre la admision de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca 02 de julio de 2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretana

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N° 279

Proceso 76-147-33-33-001-2019-00473-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Demandantes: YAMID OBANDO ENCISO, NORHA LUCRECIA RIVAS VALENCIA
y CLAUDIA YURANI COTRINA

Demandado: MUNICIPIO DE CARTAGO — VALLE DEL CAUCA.

Los sefiores YAMID OBANDO ENCISO, NORHA LUCRECIA RIVAS VALENCIA vy
CLAUDIA YURANI COTRINA, por medioc de apoderado judicial, en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, han promovido
demanda en contra del MUNICIPIO DE CARTAGO (VALLE DEL CAUCA), solicitando se
declare la nulidad del OFICIO No. CAR2019EEQ08103 del 2 de julio de 2019 proferido por
esta entidad; y, en consecuencia, a tituio de restablecimiento del derecho se le condene a
nivelar el salario mensual percibido por ellos, con el salario mensual que reciben los
funcionarios que, nombrados en el mismo cargo, codigo y grado, realizando la misma

iabor. devengan una mayor asignacion.

Asi mismo, se pretende que se le ordene a la parte accionada pagarles los salarios
retroactivos adeudados, teniendo en cuenta las normas aplicables sobre prescripcion, y
hasta la fecha en que se haga efectiva la nivelacién salarial solicitada; incluyendo los
respectivos reajustes por concepto de horas extras, dominicales, festivos, primas,
vacaciones, cesantias, intereses a las cesantias, y demas valores derivados o en los que
tenga incidencia dicha nivelacién. Adicionaimente, se peticiona la liquidacion y pago de
sancién por mora por ia consignacién tardia de las cesantias, que en virtud de esta
demanda se reconozca a favor de cada uno de los accionantes, desde el 14 de febrero de
cada afio hasta que se depositen las cesantias anualizadas en el respectivo fondo al que

se encuentran afiliados los actores.

Para terminar. se solicita que ordenarle al Municipio de Cartago indexar las sumas de
dinero iiquidas a cuyo pago sea condenado, trayéndolas a valor presente, al tiempo que
debera pagar los intereses de mora, por el pago tardio de aquellas, conforme lo prevé 187
del C.P.A.C.A. Sumado a esto, pretende la condena en costas a cargo de la accionada en
cuantia equivalente al 30% de todas las cantidades a las que se le condene, y el




Proceso 76-147-33-33-001-2019-00473-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO LABORAL

Demandantes: YAMID OBANDQ ENCISO, NORHA LUCREC!A RIVAS VALENCIA
y CLAUDIA YURAN| COTRINA

Demandado: MUNICIPIO DE CARTAGO - VALLE DEL CAUCA.

cumplimiento de la sentencia siguiendo lo estabiecido en los articulos 192 y 195 de la
citada Ley 1437 de 2011,

Al respecto, se indica en la demanda que ademas de las referidas pretensiones, se
plantean otras bajo el titulo de condenas especificas en un Anexo 01, en el que se dice
estarian relacionadas de manera individual para cada uno de los demandantes. Sin
embargo, revisado el escrito introductorio en su totaiidad y los documentos de los que se

acompafia, no se evidencia dicho anexo.

En estas condiciones, revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que se reunen los
requisitos de los articulos 162 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (CPACA), por lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se

RESUELVE:

1.- Admitir la demanda presentada a través de apcderado judicial por los sefiores YAMID
OBANDO ENCISO, NORHA LUCRECIA RIVAS VALENCIA y CLAUDIA YURANI
COTRINA.

2.- Disponer la notificacién personal al representante legal del MUNICIPIO DE CARTAGO
- VALLE DEL CAUCA, o quien haga sus veces, lo cual se hara de conformidad con el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso
(C. G. del P.).

3.- Notifiquese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Notifiquese por estado a la parte demandante, y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccidén electrénica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.

5.- Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
plazo que sélo comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la daltima notificacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual la parte demandada y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso, deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion, advirtiendo gue de
conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompafiar a la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda
hacer valer en el proceso. Durante el término para dar respuesta a la demanda. la entidad

[Be]



Proceso 76-147-33-33-001-2019-00473-00 A
Medio de control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL I
Demandantes: YAMID OBANDO ENCISO, NORHA LUCRECIA RIVAS VALENCIA T

y CLAUDIA YURANI COTRINA "’c,{\ o
Demandado: MUNICIPIO DE CARTAGO — VALLE DEL CAUCA. 4 e

publica demandada debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
advirtiendo que no hacerlo constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado del asunto, como lo establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

6.- Ordenar a la parte ejecutante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.00) en la cuenta de arancel judicial del Banco
Agrario nimero 3-082-00-00-636-6, Convenio No. 134765', para pagar los gastos
ordinarios de este proceso ejecutivo. Una vez efectuada la consignacion debera entregar

copia de la misma a la Secretaria para que surta efectos procesales.

7.- Reconocer personeria al abogado Jorge Enrique Jiménez Bricefio, identificado con la
cédula de ciudadania No. 16.725.436, y portador de la Tarjeta Profesional No. 78.107 del
C. S. de la J., vigente segun consulta realizada en esta misma fecha en la pagina web de
la Unidad de Registro Nacional de Abogados, como apoderado de la parte demandante
en los términos y con las facuitades de los poderes conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notifica a ia{s} parte(s) por anotacion en el Estado Electrénico
No. 052

Se envic mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 07/06/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.

' En cumplimiento de las directrices impartidas mediante la Circular N°DESAJCLC19-56 del 3 de julio de 2019 de la
Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial def Valle del Cauca.







CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefor juez la presente demanda formulada por el
apoderado judicial de la parte actora. quien solicita que se libre mandamiento de pago por via
gjecutiva para ei pago de las condenas impuestas al Instituto de los Seguros Sociales, en fallo judicial
de segunda instancia dentro del proceso ordinario radicado 76 — 147 — 33 - 31 - 001 - 2007 - 00092.
Sirvase proveer

Cartage, Valle del cauca 02 de julio de 2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N°278

Proceso 76-147-33-33-001-2019-000462-00

Medio de control: EJECUTIVO

Ejecutantes: FRANCY ELENA RIOS ROJAS Y OTROS

Ejecutados: NACION ~ MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL Y
OTROS.

Procede el despacho a pronunciarse sobre la demanda ejecutiva presentada por el
apoderado judicial de los sefiores FRANCY ELENA RIOS ROJAS, MARIA LUCERO RIOS
ROJAS, OLGA LUCIA RIOS ROJAS y JESUS ALBERTO RIOS ROJAS, a través de la cual
pretenden que se resuelva librar mandamiento ejecutivo de pago en contra de la NACION
— MINISTERIO DE PROTECCION SOCIAL, NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO, NACION - MINISTERIO DE TRABAJO y la NACION -
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA; identificando a tales
entes como “subrogados de las obligaciones del ISS liquidado, en materia de condena de
sentencias contractuales y extracontractuales” a fin de obtener el pago total de 1a sentencia
de segunda instancia No. 049 del 27 de octubre de 2014, proferida por el Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca, que accedi6 a las pretensiones de la parte demandante,

y en su parte resolutiva dispuso:

“(...) TERCERQ: Declarar administrativamente responsable al INSTITUTO DE LOS
SEGUROS SOCIALES EN LIQUIDACION por la pérdida de oportunidad de recuperar la
salud del sefior MANUEL DE JESUS RIOS PALACIOS.

Como consecuencia de la anterior declaracion, CONDENESE a dicha entidad a pagar
los siguientes perjuicios:

Perjuicios Morales:

Para FRANCY ELENA RIOS ROJAS. hija del fallecido suma equivalente a cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes al pago efectivo de la condena.

Para MARIA LUCERO RIOS ROJAS. hermana del fallecido suma equivalente a
veinticinco (25) salarios minimos legales mensuales vigentes al pago efectivo de la
condena.




Proceso 76-147-33-33-001-2018-000462-00

Medio de control: EJECUTIVO
Ejecutantes: FRANCY ELENA RIOS ROJAS Y OTRCS
Ejecutados: NACION — MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL Y OTROS.

Para JESUS ALBERTO RIOS ROJAS, hemano del fallecido suma equivalente a
veinticinco (25} salarios minimos legales mensuales vigentes al pago efectivo de la
condena.

Para OLGA LUCIA RIOS ROJAS, hermana del fallecido suma equivalente a veinticinco
(25) salarios minimos legales mensuales vigentes al pago efectivo de la condena.”

Decision judicial que adquiri6 firmeza y ejecutoria hasta el 11 de noviembre de 2014, segun

constancia anexa.

En este orden, la parte actora allega: i) copia autenticada de la sentencia objeto de
ejecucion; y i) copia del edicto y la constancia de ejecutoria de ese fallo: satisfaciendo asi
las exigencias del articulo 297 del C.P.A.C A

Es asi como, se dirige la ejecucién contra NACION — MINISTERIO DE PROTECCION
SOCIAL, NACION ~ MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, NACION —
MINISTERIO DE TRABAJO y la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
FUNCION PUBLICA, estimando que sobre ellos recae el cumplimiento de las obligaciones
que fueron impuestas en la condena judicial al que para ese momento era Instituto de los
Seguros Sociales.

Consecuencias de lo anterior, solicita que se libre mandamiento de pago en los siguientes
términos, por cuantia total de CIENTO TRES MILLONES QUINIENTOS CATORCE MIL
QUINIENTOS PESOS ($103.514.500,00).

‘(...) PRIMERO: Librar mandamiento ejecutivo de pago a favor de los sefiores
FRANCY ELENA RIOS ROJAS, MARIA LUCERQ RIOS ROJAS, JESUS ALBERTO
RIOS ROJAS y OLGA LUCIA RIOS ROJAS. y, en contra de la entidad precisada, en
las siguientes cantidades y dineros:

Para FRANCY ELENA RIOS ROJAS, hija del fallecido suma equivalente a cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes al pago efectivo de la condena.

Para MARIA LUCERO RIOS ROJAS, hermana del fallecido suma equivalente a
veinticinco (25) salarios minimos fegales mensuales vigentes al pago efectivo de la
condena.

Para JESUS ALBERTO RIOS ROJAS, hermano del fallecido suma equivalente a

veinticinco (25) salarios minimos legales mensuales vigentes al pago efectivo de la
condena.

Para OLGA LUCIA RIOS ROJAS, hermana del fallecido suma equivaiente a veinticinco
(25) salarios minimos legales mensuales vigentes al pago efectivo de la condena.

SEGUNDO: Que se le condene a pagar las costas, costos y agencias en derecho,
producto de esta ejecucion.”

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En casos como el sub lite, donde el titulo ejecutivo base de recaudo corresponde a una

sentencia producida por esta jurisdiccidén, la cual se alega incumplida totalmente, es



Proceso 76-147-33-33-001-2019-000462-00

Medio de controk EJECUTIVO
Ejecutantes: FRANCY ELENA RIOS ROJAS Y OTROS
Ejecutados: NACION - MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL Y OTROS.

pertinente traer lo dicho recientemente por ia Seccidn Segunda del Consejo de Estado’,
que a las luces del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA) diferencié en el auto que se cita, las distintas posibilidades que se

presentan en este tipo de asuntos:

“Por regla general, en fos procesos ejecutivos que se promueven con fundamento
en las providencias judiciales, el titulo ejecutivo es complejo y esta conformado por
la providencia y ef acto que expide la administracion para cumplirla. En ese caso, el
proceso efecutivo se inicia porque la sentencia se acato de manera imperfecta. Por
excepcion, el titulo ejecutivo es simple y se integra dnicamente por la
sentencia, cuando, por ejemplo, ia administracion no ha proferido el acto para
acatar Ia decision del juez. En el dltimo caso, Ia accion ejecutiva se promueve
porque la sentencia del juez no fue cumplida.

{.-)

Como se ve, los procesos ejecutivos cuyo titulo de recaudo sea una providencia
judicial pueden iniciarse porque la entidad pablica no acatd la decisién judicial o lo
hizo, pero de manera parcial o porque se excedié en la obligacion impuesta en la
providencia. En ese panorama, al juez que conoce del proceso ejecutivo le
correspondera, primero, verificar si existe titulo ejecutivo y si esta debidamente
integrado. Luego, debera examinar si ef titulo contiene una obligacion clara expresa
y exigible a cargo de una entidad publica y sila obligacion consiste en una prestacion
de dar, hacer o no hacer.

En ofras palabras: el juez tiene plena facultad para examinar no sdlo los
requisitos formales, sino las exigencias que estan relacionadas con las
condiciones de certeza, exigibilidad, claridad y legalidad del titulo ejecutivo
(requisitos sustanciales). El ejercicio de esa facultad cobra mayor importancia
cuando se trata de un titulo ejecutivo complejo, por cuanto el juez debe revisar cada
uno de los documentos que lo conforman para determinar si la parte ejecutada

incumplio la obligacion. (...)

Ahora bien. traténdose de un proceso ejecutivo que versa sobre condenas
impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion o pago de sumas de
dinero, seran ejecutadas al tenor de lo dispuesto en el articulo 299 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo ante esta
jurisdiccion.”
Conforme la anterior pauta del Consejo de Estado, en el presente asunto el despacho
concluye que nos encontramos frente a un titulo ejecutivo simple conformado por la
sentencia de segunda instancia dictada el 27 de octubre de 2014, entendiéndose
igualmente que nos ubicamos en el supuesto factico en donde la parte ejecutante afirma,
que la sentencia no fue cumplida por la entidad ejecutada, estando a la fecha pendiente el

pago de las condenas en su totalidad.

CUESTIONES PREVIAS:

1 COMSE.JO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “B”, Bogota D.C., dos (2) de abri
de dos mii catorce (2014), CONSEJERO PONENTE: DR. GERARDC ARENAS MONSALVE, Expedients No. 11001032500020140030200, Actor.
MARCO ANTONIC BLANCO NEIRA, Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, Referencia: 0909-2014, AUTORIDADES

NACICNALES.
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1. Legitimacion de la NACION — MINISTERIO DE PROTECCION SOCIAL, NACION —
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, NACION - MINISTERIO DE
TRABAJO y la NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA.

Advertido que la demanda fue formulada teniendo como entidades ejecutadas a las
mencionadas en este numeral, es necesario examinar su legitimacién o aptitud para fungir
como tales, dentro de la ejecucién de las obligaciones que se reclaman; para lo cual este
Juzgado acogera, lo que sobre el tema ha establecido el H. Consejo de Estado, luego de
llevar a cabo un recuento histérico de la situacion juridica del INSTITUTO DE SEGURQOS
SOCIALES ya liquidado, asi:

“0..)

El Instituto de Seguros Sociales fue creado mediante la Ley 90 de 1946 como un
establecimiento publico, con autonomia administrativa, personeria juridica y
patrimonio propio, encargado de la direccion y vigifancia de los seguros sociales-

Posteriormente fue reestructurado mediante el Decreto 2148 de 1992, cambiando
su naturaleza juridica de Establecimiento Publico a la de Empresa Industrial y
Comercial del Estado, descentralizada de la rama ejecutiva del orden nacional
vinculada al Ministerio de Trabajo y Seguridad Social; luego, mediante Decreto Ley
4107 de 2011, se eslablecié que el ISS seria una entidad vinculada al Ministerio de
Salud y Proteccién Social; finalmente el Gobierno Nacional, a través dei Decreto
2013 de 2012, ordend su supresion y liquidacion por considerar que se cumplian los
presupuestos sefialados en la Ley 489 de 1998 articulo 52, numerales 1 y 2,
liquidacion que se prorrogo a través de los Decretos 2115 de 2013, 652 y 2714 de
2014 hasta el dia 31 de marzo de 2015, fecha en la que culminé el proceso
liquidatario.

(--)

(...) para el Despacho la expedicion del Decreto 541 de 2016, constituye una
situacion sobreviniente a la presentacion de la demanda que hace que la providencia
proferida por el a quo deba ser modificada, toda vez gue. como se extrae de ta norma
antes citada, el Ministerio de Salud y Proteccién Social es el que debe representar a
la Nacion en el presente proceso, pues, en caso de resolverse las pretensiones en
favor de la parte actora, ef PAR ISS estaria obligado a pagar las condenas impuestas
0, en su defecto, la Nacion a través del Ministerio de Salud y Proteccion Social, de
acuerdo con el Decreto en comento. ™

Lo anterior, fue reiterado en providencia del 11 de abril de 2019, en la cual concretamente
la citada Corporacién concluyé que:

“[E]l proceso de liquidacion del Instituto de Seguros Sociales culmino el 31 de marzo
de 2015, de conformidad con lo sefialado en el articulo 1 del Decreto 2714 de 2014,
por tal razén, aunado a que la controversia es de caracter extracontractual, la Sala
tendra como su sucesor procesal al Ministerio de Salud y Proteccién Social,
responsable del pago de las sentencias proferidas a cargo de la extinta entidad

2Ver decision del § de febrero de 2017, Consejo de Estado - Saia de lo Contencioso Administrativo — Seccion Tercera, Subseccion A. Consejero ponente:
Heman Andrade Rincén. Radicacion nimero: 25000-23-36-000-2014-00556-01/57102)
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demandada en asuntos como el de fa referencia, segun lo previsto en el Decreto
0553 de 2015.7

Lo dicho, permite sostener con claridad que de las demandadas, la Unica llamada a cumplir
en este evento bajo la condicidén de entidad ejecutada, es la NACION - MINISTERIO DE
SALUD Y PROTECCION SOCIAL. en los términos que fueron citados previamente, puesto
que se trata de una condena derivada de ia declaratoria de responsabilidad del INSTITUTO
DE SEGUROS SOCIALES LIQUIDADO, por “fa pérdida de oportunidad de recuperar la
salud del sefior MANUEL DE JESUS RIOS PALACIOS'.

La anunciada postura, se mantuvo en decisién del 24 de octubre pasado, en el sentido de

sefalar que:

“Se advierte que la regla contenida en el Decreto 541 de 2016 constituye una
excepcion a ia regla de universalidad que rige los procesos de liquidacion, en la
medida que establece un obligado distinto (Ministerio de la Proteccion Social), para
el pago de las condenas. Si bien es cierto que en el Decreto 541 de 2016, se
establece que el pago lo podrd hacer directamente el Ministerio "0 a través del
Patrimonio Autéonomo de Remanentes constituido por el liquidador del extinto
Instituto de Seguros Sociales”. lo anterior no implica que el Ministeric pueda
excusarse del cumplimiento de la obligacion impuesta a su cargo. En virtud de lo
anterior, la presente ejecucion sf resulta procedente contra la entidad demandada

{..)"

Por el contrario, en lo que atafie a la NACION — MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO, el Maximo Tribunal de io Contencioso Administrativo ha sido contundente en
sefalar que, “respecto de la posibilidad de que el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico
pueda representar a la Nacion en el presente caso, se tiene que, dentro de las funciones y
competencias a el otorgadas no se encuentra la de responder por las condenas impuestas
en sentencias judiciales en conlra del extinto Instituto de Seguros Sociales, por lo que se
entiende que no se encuentra facultado para representar a la Nacion en el presente

asunto.'®

En la misma linea., el MINISTERIO DEL TRABAJO y el DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA, no encuentran lugar para ser ejecutados

por condenas de la naturaleza que nos ocupa.

Corolario de lo anterior, en caso que dentro de este asunto se reunan las condiciones para
librar mandamiento de pago, por las obligaciones contenidas en el fallo condenatorio de
segunda instancia proferido en el proceso de reparacion directa con radicado 76 — 147 — 33
- 31 — 001 — 2007 — 00092; se tendra como ejecutada Unicamente a la NACION -
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, con fundamento en fo expuesto.

3 En pronunciamiento de la Saia de lo Contenicioso Administrativo — Seccion Tercera - Subseccion A. Consejera Ponente: Marta Nubia Veldsquez Rico.
Radicacién nimero: 08001-23-31-000-2000-00711-01(46125).

« CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION TERCERA. SUBSECCION B. Consejero ponente: MARTIN
BERMUDEZ MUNOZ. Radicacidn nimero: 17001-23-33-000-2017-00689-01{62484).

5 Ver decision del 6 de febrero de 2017. Ya citada.
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2. Oportunidad de presentar la demanda ejecutiva:

Ahora bien, en lo que concierne a ia vigencia de la accién ejecutiva, considera oportuno
este Despacho precisar que, como esta probado que ia sentencia condenatoria de segunda
instancia quedd ejecutoriada el 11 de noviembre de 2014, esto es en vigencia de la Ley
1437 de 2011; los términos para la observancia y cumplimiento de las condenas por parte
del extinto Instituto del Seguro Social, se supeditaron al plazo establecido en el articulo 299
del C.P.A.C.A. que contempla:

“DE LA EJECUCION EN MATERIA DE CONTRATOS Y DE CONDENAS A
ENTIDADES PUBLICAS. Salvo lo establecido en este Cédigo para el cobro coactivo
a favor de las entidades pablicas, en la egjecucion de fos titulos derivados de las
actuaciones relacionadas con contratos celebrados por entidades publicas, se
observarén las reglas establecidas en el Codigo de Procedimiento Civil para el
proceso ejecutivo de mayor cuantia.

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion o pago
de una suma de dinero seran ejecutadas ante esfa misma jurisdiccion segan las
reglas de competencia contenidas en este Codigo, si dentro de los diez (10) meses
siquientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada no le ha dado
cumplimiento.”

En consecuencia, para el casc que nos ocupa y que merece atencion, a efectos de
contabilizar el plazo de 5 afios con los que contaba la parte actora para incoar la accion
ejecutiva (numeral 2 literal k), debe considerarse que: la sentencia objeto de ejecucion
proferida por el Tribunal Administrative del Valle del Cauca quedd ejecutoriada el 11 de
noviembre de 2014, momento a partir del cual la entidad tenia hasta 10 meses para cumplir
con el pago de las condenas impuestas, vencidos los cuales por virtud de la norma en cita
el fallo era ejecutable ante esta jurisdiccién, lo que ubica el periodo de oportunidad para
presentar la demanda ejecutiva, entre el 11 de septiembre de 2015 y hasta el 11 de
septiembre de la presente anualidad, y como se hizo el 11 de diciembre de 2019 se advierte
formulada en término.

El anterior analisis se adopta con fundamento en el examen hecho por la Subseccion B de
la Seccion Segunda de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, en
proveido del 19 de julio de 2018, en el que explico:®

‘En lo atinente a la formulacion oportuna del proceso ejecutivo cuyo titulo objeto de
recaudo conste en una decision judicial proferida por funcionarios de fa Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo, el articulo 164 literal k de la Ley 1437 de 2011.
como lo hizo en su momento ef numeral 11 def articulo 136 del Decrefo 01 de 1984,
la limitd a cinco afios siguientes a la exigibilidad de la obligacién contenida en la
providencia.

Ahora bien, en cuanto al momento a partir del cual se predica la exigibilidad de las
sentencias dictadas en contra de la Administracién. existe diferencia entre lo previsto

% Radicacion numero: 25000-23-42-000-2017-01281-01(1516-18)
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en el Decreto 01 de 1984 y fa Ley 1437 de 2011, toda vez que segun el primero,
dichas decisiones pueden ser reclamadas 18 meses después de su ejecutoria’,
mientras que la segunda norma prevé que esta posibilidad se habilita a los 10 meses
siguientes de la firmeza de la providencia®.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la providencia objeto de ejecucion quedo
ejecutoriada el 5 de octubre de 2006°, es decir, en vigencia del Cédigo Contencioso
Administrativo, respecto a fa forma de contabilizar el término de caducidad del
proceso ejecutivo es necesario recurrir, entre otros, al contenido del inciso 4° del
articulo 177 de dicho estatuto, segun ef cual las condenas impuestas contra la Nacion
“seran ejecutables ante la justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su
gjecutoria”, para concluir que los 5 afios concedidos para la interposicion oportuna de
la accién efecutiva inician al vencimiento de los 18 meses a los que alude el citado

precepto, {...)"

Ahora, si en gracia de discusion se hiciera el conteo del plazo de cinco afios para formular
la demanda ejecutiva, desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia (12 de
noviembre de 2014); ha de tenerse en cuenta que conforme lo referenciado, el proceso de
liquidacion del Instituto de los Seguros Sociales, se prolongé hasta el 31 de marzo de 2015,
es decir entre la primera fecha y la segunda, claramente los accionantes no estaban en
posibilidad de iniciar ejecucion de las condenas a su favor, advertido que la situacién de
liquidacion de esa entidad comportd un escenario de anormalidad que limité la formulacién
de procesos en su contra; razon por la cual estima el Despacho, que en garantia del acceso
a la administracion de justicia, deben adicionarse al término de caducidad establecido por
el legislador, los poco mas de tres meses que corrieron entre el dia siguiente a la ejecutoria
del fallo condenatorio y la fecha en que terminé el proceso liquidatorio del ISS. Hecho lo

cual la demanda ejecutiva deviene igualmente oportuna.

Premisas Facticas

De la documental allegada y los hechos narrados por el abogado del apoderado de la parte

demandante, se tienen las siguientes:

El Tribunal Administrativo del Valle del Cauca profirié sentencia de segunda instancia dentro
del proceso N° 76 — 147 — 33 — 31 — 001 — 2007 — 00092 el 28 de octubre de 2014, en la
que condend al extinto Instituto de Seguros Sociales, a pagar indemnizacién por perjuicios
morales, luego de encontrario responsable extracontractualmente por la configuracion de
pérdida de oportunidad respecto a la recuperacion de la salud del sefior MANUEL DE JESIS
RiIOS PALACIOS. Teniendo en cuenta los demas aspectos ya enunciados, al citar

textualmente la parte resoiutiva de Ia sentencia.

Con fundamento en lo anterior, y ante la faita de pago de la condena impuesta, la parte
ejecutante, reclama ante este Despacho que lo debido corresponde a CIENTO TRES

* Articulo 177 de1 CCA.
8 1nciso 2 del articulo 192 e incigo 2 del articulo 299 def CPACA.
% Como consta an [a certificacion visible a folio 15 del expediente.
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MILLONES QUINIENTOS CATORCE MiL QUINIENTOS PESOS ($103.514.500,00) a la
fecha de presentacion de la demanda, segun los montos contenidos en el fallo judicial objeto
de ejecuciodn.

Titulo Ejecutivo

Para constituir el titulo ejecutivo, obra en el expediente |a siguiente documental Util:

- Copia autenticada de la decisidon de segunda instancia del 28 de octubre de 2014. que
luego de revocar lo decidido por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion de

Cartago, accedié parcialmente a las pretensiones del grupo demandante.

- Y copia de la constancia de ejecutoria de la sentencia que puso fin al proceso, y fuera
notificada por edicto en su momento, quedando en firme el 11 de noviembre de 2014.

Teniendo en cuenta el detallado analisis que se ha hecho en este proveido, el Despacho
previc estudic de la demanda y sus anexos, librara el mandamiento de pago solicitado, por
encontrar que los documentos allegados permiten tener certeza de la existencia de una
obligacién clara, expresa y exigible a cargo de la ejecutada. Sin embargo, 1o hara por los
valores que a continuacién se presentan, en el entendido que el titulo ejecutivo fijo Ias
sumas en salarios minimos legales mensuales vigentes al momento del pago efectivo de la
condena, por lo que encontrandose aun insatisfecha, se hara una equivalencia a ese valor

en la presente anualidad, asi:

Accionantes Condena a favor Suma debida al momento
) de librar el mandamiento
FRANCY ELENA RIOS ROJAS 50 SMLMV $43.890.150
MARIA LUCERO RIOS ROJAS 25 SMLMV $21.945.075
JESUS ALBERTO RIOS ROJAS 25 SMLMV $21.945.075
OLGA LUCIA RIOS ROJAS 25 SMLMV $21.945.075
TOTAL $109.725.375

Asi las cosas, a juicio de este Despacho, y dando aplicacién a los previsivos del articulo
430 del C.P.A.C.A,, concretamente acerca de que ‘(...) el juez librara mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente,
o en la que aquel considere legal”, se librara el mandamiento de pago en este asunto por
la suma total de CIENTO NUEVE MILLONES SETECIENTOS VEINTICINCO MIL
TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS ($109.725.375), que corresponde al monto
total del capital adeudado, segun lo expuesto.

Lo anterior, se reitera, en virtud de la facultad concedida por el inciso primero de la citada

disposicién del C.G.P. al juez de ejecucién.
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Sobre las costas y agencias en derecho que llegaren a generarse dentro del presente

tramite ejecutivo. se resolvera en su oportunidad advertida su causacion.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

1.- NEGAR el mandamiento de pago solicitado en contra de la NACION — MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, NACION — MINISTERIO DEL TRABAJO Y NACION —
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA por los motivos

expuestos.

2.- LIBRAR mandamiento de pago en contra de la NACION — MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL, y a favor de los sefiores FRANCY ELENA RIOS ROJAS, MARIA
LUCERO RIiOS ROJAS, OLGA LUCIA RiOS ROJAS y JESUS ALBERTO RIOS ROJAS,
por las condenas impuestas en la sentencia de segunda instancia, dictada dentro del
proceso de reparacion directa con radicacion 76 ~ 147 — 33 — 31 — 001 — 2007 — 00092 el
28 de octubre de 2014, que equivalen a la suma de CIENTO NUEVE MILLONES
SETECIENTOS VEINTICINCO MIL TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS
($109.725.375) hasta |la fecha de esta decision

3.- Sobre ias costas se decidira en el momento de proferir sentencia.

4 .- Se le advierte a la entidad ejecutada que dispone de cinco (5) dias habiles para cancelar
las anteriores sumas de dinero o las que considere adeudar aportando en éste caso su
liquidacion de la condena (articulo 430 del CGP), ademas cuenta con diez (10) dias habiles
para proponer excepciones, los cuales se contaran a partir del dia siguiente a la notificacion

del presente mandamiento ejecutivo.

5.- NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al representante legal de la NACION -
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL , o a quien haga sus veces, lo cual se
hara de conformidad con el articulo 199 del CPACA , modificado por el articulo 612 del
Cadigo general del proceso ( C.G del P).

6.- NOTIFIQUESE en forma personal al sefior Agente del Ministerio Publico de conformidad
con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Cdédigo general del
proceso ( C.G del P).

7.- Notifiquese por estado a la parte ejecutante y enviese mensaje de datos a quienes
hubieren suministrado la direccién electrénica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.

8.- Ordenar a la parte ejecutante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de TREINTA MIL PESOS ($30.000.00) en la cuenta de arancel judicial del Banco



Proceso 76-147-33-33-001-2019-000462-00

Medio de control: EJECUTIVO
Ejecutantes: FRANCY ELENA RiOS ROJAS Y OTROS
Ejecutados: NACION - MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL Y OTROS.

Agrario nimero 3 — 082 — 00 — 00 — 636 — 6, Convenio No. 13476°°, para pagar los gastos
ordinarios de este proceso ejecutivo. Una vez efectuada la consignacion debera entregar

copia de ia misma a la Secretaria para que surta efectos procesales.

9.- Reconocer personeria al abogado JOEL ANTONIO CORONADO GIRALDOQ, identificado
con la cédula de ciudadania N° 14.981.785 y Tarjeta Profesional de abogado No. 49.045
del C. S. de la J., vigente segun consulta realizada en esta misma fecha en la pagina web
de la Unidad de Registro Nacional de Abogados, como apoderado de la parte demandante
en los términos de los poderes conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADQ 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago - Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notifica a la(s) parte(s) por anotacidn en el Estado Electrénico
No. 052

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccién electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.

10 En cumplimiento de las directrices impartidas mediante la Circular N°DESAJCLC19-56 del 3 de julio de 2019 ae la Direccidon Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial del Valle del Cauca.

10



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, el presente proceso pendiente de
pronunciamiento sobre la admisién de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del Cauca 02 d julio de 2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N° 277

Proceso 76-147-33-33-001-2019-00412-00

Medio de confirol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
Demandante: JHON FREDY SILVA RIORRENCIO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

E! sefor Jhon Fredy Silva Riorrencio, por medio de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de contro! de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, ha
promovido demanda en contra de la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional,
solicitando se declare la nulidad del acto ficto o presunto derivado del silencio de dicha
entidad, respecio a la peticion presentada el 4 de abril de 2019, a través de la cual el actor
solicité el reconocimiento y pago de la partida correspondiente al subsidio familiar,
regulado en el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000; que concierne al 4% de su salario
basico mas la prima de antiglledad, por ser mas beneficioso que lo previsto en el Decreto
1161 de 2014,

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita la parte actora en su calidad de Soldado
Profesional, que se le ordene a la demandada reconocerie subsidio familiar conforme la
norma en mencién, desde la fecha que contrajo matrimonio, es decir desde el 20 de
noviembre del afio 2010, hasta ia fecha de cumplimiento de la sentencia, aplicando
prescripcién cuatrienal. Asi mismo, se disponga el pagoe de la diferencia entre lo
cancelado como partida de subsidio familiar conforme el Decreto 1161 de 2014, y lo que

se debid de otorgar segun el Decreto 1794 de 2000.

Finaimente, solicita que las sumas por concepto de las anteriores condenas se ajusten
con fundamento en el IPC certificado por el DANE, devenguen los intereses; e igualmente
que se ordene el cumplimiento de la sentencia en los términos contemplados en los
articulos 189 a 192 del C.P.C A.. y se imponga condena en costas a la demandada.

Una vez revisada ia demanda y sus anexos, se encuentra que se relnen los requisitos de
los articulos 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo (CPACA), por lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se




Proceso 76-147-33-33-001-2019-00412-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Demandante: JHON FREDY SILVA RIORRENCIO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RESUELVE:

1.- Admitir la demanda presentada por JHON FREDY SILVA RIORRENCIO en contra de
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

2.- Disponer la notificacién personal al representante legal de la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, o guien haga sus veces. lo cual se hara de
conformidad con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso (C. G. del P.).

3.- Notifiquese en la misma forma al sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Notifiquese por estado a la parte demandante. y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccién electronica, de conformidad con io establecido en el
articulo 201 del CPACA.

5.- Cérrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
plazo que sdlo comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual fa parte demandada y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso, deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, Hamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencién, advirtiendo que de
conformidad con el numeral 4 del articulo 175 del CPACA, se deben acompafar a la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda
hacer valer en el proceso. Durante el término para dar respuesta a la demanda. la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo gue contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
advirtiendo que no hacerlo constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado del asunto, como o establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

6.- Ordenar a la parte ejecutante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.00) en la cuenta de arancel judicial del Banco
Agrario numero 3-082-00-00-636-6, Convenio No. 134765, para pagar los gastos
ordinarios de este proceso ejecutivo. Una vez efectuada la consignaciéon debera entregar

copia de la misma a la Secretaria para que surta efectos procesales.

' En cumpiimiento de las directrices impartidas mediante la Circutar N°DESAJCLC19-56 del 3 de julio de 2019 de la Direccién Ejecutiva Seccional de
Administracién Judicial del Valle del Cauca.

(18]



Proceso 76-147-33-33-001-2019-00412-00 .
Medio de control; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL :
Demandante: JHON FREDY SILVA RIORRENCIO A
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL Sty o

7.- Reconocer personeria al abogado DUVERNEY ELIUD VALENCIA OCAMPO,
identificado con la cédula de ciudadania N° 9.770.271 expedida en Armenia Quindio y
portador de la Tarjeta Profesional N° 218.976 del Consejo Superior de la Judicatura,
vigente segun consulta realizada en la pagina web de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados, como apoderado de la parte demandante en los términos y con las facultades

del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVC ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notifica a
la(s) parte(s) por anctacién en el Estadc Electranico No. 052

Se envio mensaje de datos a quienes suministraron su direccion
elecironica.

Cartago-valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA G!RALDO MORA
Secretaria.







CONSTACIA SECRETARIAL: A despacho del sefior Juez, el presente proceso pendiente de
pronunciamiento sobre la admision de la demanda. Sirvase proveer.

Cartago, Valle del cauca 02 de julio de 2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N° 276

Proceso 76-147-33-33-001-2019-00354-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
Demandante: JORGE EDISON LOAIZA CASTRILLON

Demandados: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA

El sefior JORGE EDISON LOAIZA CASTRILLON, por medio de apoderada judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, ha promovido demanda en contra del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE
— SENA. solicitando se declare la nulidad de: i} la Resoluciéon N° 013451 del 26 de
diciembre de 2018, por medio de la cual se resolvié “Articulo 1°. No nombrar a Jorge
Edison Loiza Castrition, identificado con Cédula de Ciudadania No. 79.604.106, quien
ocupd lugar de mérito en la Convocatorfa 436 de 2017, para desempefiar el cargo
identificado con OPEC No. 61305, denominado Profesional Grado 02, ubicado en la
Regional Valle — Centro de Tecnologias Agroindustriales de la planta global del SENA,
conforme a lo expuesto en la parte considerativa del presente acto administrativo”, y i) la
Resolucion N° 76 — 00347 del 29 de enero de 2019, a través de la cual se resolvio el
recurso de reposicion en contra del acto principal, confirmandolo en todas sus partes.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita la parte actora que se ordene a la
demandada proferir nuevo acto administrativo nombrando al sefior LOAIZA CASTRILLON
en el cargo identificado con OPEC No. 61305, denominado Profesional Grado 02, ubicado
en la Regional Valle — Centro de Tecnologias Agroindustriales de la planta global del
SENA. Asi como también, que se condene al pago de todos los perjuicios de orden moral
ocasionados al actor. que se estiman en suma equivalente a 49 SMLMV, debido a que las
decisiones cuya nulidad se demanda por haberse expedidoc de manera arbitraria, le
conllevaron afectacién a nivel emocional.

Sumado a lo anterior, se pretende condena en costas y agencias en derecho a la
accionada y la orden de cumplimiento de la sentencia, en los términos estipulados en los
articulos 192 y 195 del C.P.A.C.A.

De otro lado, se destaca que dentro de los hechos de la demanda y los anexos de los que
se acompafa la misma, se tiene que el sefior LOAIZA CASTRILLON, a la fecha de
presentacion de la demanda, se encontraba vinculado a la entidad en cumplimiento de la
medida transitoria de proteccion, dictada en sede de tutela por el Juzgado Segundo Penal
del Circuito de Cartago — Valle (fls. 45 a 58).




Proceso 76-147-33-33-001-2019-00354-00

Medio de control: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
Demandante: JORGE EDISON LOAIZA CASTRILLON
Demandados: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA

Una vez revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que se reunen los requisitos de
los articulos 162 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), por lo que sera admitida.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 171 del CPACA, se

RESUELVE:

1.- Admitir la demanda presentada por JORGE EDISON LOAIZA CASTRILLON en contra
del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA.

2.- Disponer |a notificacién personal al representante legal de! SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE — SENA, o quien haga sus veces. 10 cual se hara de conformidad con el
articulo 199 del CPACA, maodificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso
(C. G. del P.).

3.- Notifiqguese en la misma forma al sefior Agente del Ministeric Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4.- Notifiqguese por estado a la parte demandante. y enviese mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccion electrénica, de conformidad con lo establecido en el
articulo 201 del CPACA.

5.- Corrase traslado de la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Plblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30} dias,
plazo que sélo comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la dltima notificacién, de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 del CPACA y dentro del cual la parte demandada y los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del
proceso, deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencién. advirtiendo gue de
conformidad con el numeral 4 del articulo 175 dei CPACA, se deben acompanar a la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder, y que se pretenda
hacer valer en el proceso. Durante el término para dar respuesta a la demanda. la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder,
advirtiendo que no hacerlo constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto, como lo establece el paragrafo 1° del articulo 175 ibidem.

6.- Ordenar a la parte ejecutante que en el término maximo de diez (10) dias deposite la
suma de VEINTE MIL PESOS ($20.000.00) en la cuenta de arancei judicial del Banco
Agrario numero 3-082-00-00-636-6, Convenio No. 134765', para pagar los gastos
ordinarios de este proceso ejecutivo. Una vez efectuada la consignacion debera entregar
copia de la misma a la Secretaria para que surta efectos procesales.

7.- Reconocer personeria a la abogada Claudia Patricia Franco Montoya, identificada con
la cédula de ciudadania No. 31.423.999, y portadora de la Tarjeta Profesional No. 287.325
del C. 8. de la J., vigente segun consulta realizada en esta misma fecha en la pagina web
de la Unidad de Registro Nacional de Abogados, como apoderada de la parte
demandante en los términos y con las facultades del poder conferido.

' En cumplimiento de las directrices impartidas mediante la Circular N°DESAJCLC18-56 del 3 de julio de 2019 de la
Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial del Valle del Cauca.



Proceso

Medio de control:

Demandante:
Demandados:

El Juez,

76-147-33-33-001-2019-00354-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL
JORGE EDISON LOAIZA CASTRILLON

SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL Cartago - Valle
det Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s} por anolacién en
i €l Estado Electronico No. 052

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca. 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria.







Constqncia Secretarial. A despacho del sefior juez el presente proceso para decidir recurso de
reposicion formulado por el apoderado de la parte ejecutante, habiendo transcurrio en silencio el traslado
a la ejecutada. Sirvase proveer.

Cartago — Valle del Cauca. 02 de julio de dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio N° 275

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00321-00

EJECUTANTES: OMAR POSADA PALACIOS Y OTROS

EJECUTADO: BENEMERITO CUERPO DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE CALI
(VALLE DEL CAUCA)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO A CONTINUACION DE REPARACION DIRECTA

76-147-33-33-001-2006-03150-00 PRINCIPAL
76-147-33-33-001-2007-00019-00 ACUMULADO
De acuerdo con la constancia secretarial que antecede, se tiene que el apoderado de la parte
ejecutante formuid recurso de reposicion, parcialmente respecto de lo decidido por este
Despacho en auto del 28 de febrero de 2020 (fls. 249 a 253 vto ), concretamente en lo que

tiene que ver con los numerales 2 y 3 de dicho proveido, en los que se ordend:

1)

2.- ORDENAR que ejecutoriada esta decision, se proceda a la entrega de los dineros
embargados a la parte ejecutante, advirtiendo que los titulos serdn generados a nombre
de cada uno de sus integrantes, para que directamente sean cobrados por fos
beneficiarios de las condenas, hasta tanto se alcancen a cubrir las acreencias con los
dineros embargados, con sujecion al limite anunciado por las partes es decir MIL
SESENTA Y SIETE MILLONES NOVENTA MIL CINCUENTA Y SEIS ($1.067.090.056),
de conformidad con lo expuesto en ia parte motiva de esta decision.

3.- Para efectos de lo anterior, se ORDENA por Secretaria adelantar los tramites de
fraccionamiento con el Banco Agrario de Colombia, acogiendo fa distribucion de los
depdsitos que se relacionan en esta providencia, la que se hara por partes iguales a
favor de cada uno de los actores, segun la relacién detallada adoptada en la parte
considerativa de esta decision.”

Al respecto. aduce la parte actora que si bien la decisién de dispersar los titulos a nombre de
cada uno de los ejecutantes, beneficiarios de la condena original que dio paso al presente
proceso ejecutivo, resulta garantista, también lo es que puede conllevar ...) dificuftades
préacticas y acciones dispendiosas de mas a cargo de mis representados, que se pueden obviar
si el monto a recibir se hace a través de una sola persona (...)" preocupacidén que adquiere

mayor relevancia de cara a las anunciadas conversaciones que se estarian manteniendo con




RADICADO No. 76-147-33-33-001-2019-00321-00
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76-147-33-33-001-2006-03150-00 PRINCIPAL
76-147-33-33-001-2007-00019-00 ACUMULADO

la ejecutada, para llegar a acuerdos que conlievarian la satisfaccién de la obligacion y ia

consecuente terminacion del proceso, de darse las condiciones establecidas en la ley.

En complemento de lo anterior, el mandatario de los demandantes adjunté poderes
actualizados otorgados por aquellos (fls. 258 a 284), para la iniciacion del presente tramite
ejecutivo, en los que se le faculta expresamente para recibir con ocasién del mismo.
advirtiéndose la vigencia de dicha potestad. En ese punto, indica el recurrente que para el
caso de los sefiores ABIGAIL MORA y MOISES BERNAL fallecidos, le fue otorgado poder por
la sefiora ANA LUCIA BERNAL MORA en calidad de hija de aquellos y heredera: (fl. 278 y
279, 280 a 284) igualmente, respecto del sefior ERASMO VASQUEZ (q.e.p.d.). lo hicieron
GABRIELA DE JESUS MONTOYA DE VASQUEZ GABRIEL ERASMO, JOSE LUYAR.
MARIA ELENA, BLANCA RUBY, MARIA ESPERANZA VASQUEZ MONTOYA y JENNIFER

POSADA VASQUEZ, actuando en condiciones de esposa, hijos y nieta respectivamente.

Sumado la interposicion del recurso, se evidencia remitida via correo electronico, solicitud del
apoderado de la parte ejecutante, en la que peticiona que en caso de accederse a reponer la
providencia del pasado 28 de febrero, se extienda la posibilidad de retiro de los titulos de
depositos judiciales, al abogado sustituto LUIS FRANCISCO PENA RAMIREZ, identificado con
cédula 10.119.678 de Pereira y Tarjeta Profesional 56.075 del Consejo Superior de la
Judicatura.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Examinados los fundamentos expuestos por el recurrente y comprobada la vigencia de la
facultad de recibir conferida expresamente para este tramite ejecutivo, aunada la presuncion
de buena fe en el ejercicio de la actuacién judicial, encuentra este juzgador procedente la
solicitud promovida, pero de manera parcial, en el entendido gue no se accedera a ordenar
que los titulos de los depodsitos fraccionados a nombre de los sefiores ABIGAIL MORA,
MOISES BERNAL y ERASMO VASQUEZ ya fallecidos (y que hacen parte de la masa de
bienes), sean generados a nombre del mandatario. Esto debido a que si bien, obran mandatos
conferidos por los hijos, conyuge y nieta en cada caso, lo cierto es que como ha sido el criterio
de este Juzgado desde la providencia que libré el mandamiento de pago, el plenc derecho de
aquelios sobre tales dineros, sélo puede tenerse acreditado con la adjudicacion que de los
mismos se hubiere hecho dentro de la particion y liquidacion de la masa herencial de los
causantes, en el curso del tramite de sucesion. respecto del cual nada se conoce en este
proceso.

En consecuencia, las sumas de dinero que de la liquidacion del crédito aprobada en
providencia que precede, correspondan a las tres personas fallecidas seguiran figurando a su
nombre como beneficiarios originales de la condena, entendiéndose que deberan ser incluidas

en el inventario de su sucesién, por cuanto se insiste, no es procedente por esta via judicial
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76-147-33-33-001-2006-03150-00 PRINCIPAL
76-147-33-33-001-2007-00019-00 ACUMULADO

hacer asignaciones herenciales, aun cuando se tenga probado el parentesco entre los
ejecutantes y los causantes, puesto que ello no es condicion exclusiva para legitimarlos como
unicos herederos con derecho sobre los bienes de los sefiores ABIGAIL MORA, MOISES
BERNAL y ERASMO VASQUEZ (g.e.p.d.).

Ahora bien, sobre la peticién adicional que se hace, para que |la entrega de los depodsitos
contentivos de los dineros a favor de los ejecutantes, se haga directamente al mandatario
principal de aquellos, extendieéndose también al sustituto, se estima improcedente en lo que
tiene que ver con el dltimo. por cuanto si bien los poderes para adelantar la ejecucién fueron
conferidos tanto al abogado LUIS CARLOS JOSE PENA RODRIGUEZ como al doctor LUIS
FRANCISCO PENA RAMIREZ, solo el primero de los profesionales del derecho plasmd su
firma en ellos, siendo ademas quien ha venido actuando a lo largo del proceso ratificando la
aceptacion del mandato, sin que por su parte el abogado PENA RAMIREZ hubiere firmado los
poderes para tramitar ia ejecucion o formulado la demanda ejecutiva en sefial de aceptacion
del mismo por su ejercicio, como lo prevé el inciso final del articulo 74 del Cddigo General del
Proceso. Al respecto, ha de recordarse la inconveniencia de la actuacion simultanea de mas

de un apoderado de una misma parte dentro del proceso.

Por lo demas, anunciada la prosperidad parcial del recurso de reposicién formulado por el
abogado de los accionantes, se repondra para modificar el auto interlocutorio 159 del 28 de
febrero de 2020, en el sentido de disponer que los 25 depdsitos, constituidos a ¢rdenes de
este Juzgado y con referencia a este proceso. con corte a 31 de enero de 2020, que ascienden
a MIL SETENTA MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS
CINCUENTA Y DOS PESQOS CON CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS ($1.070.446.352,55),
sean entregados como parte de pago en abono al crédito perseguido, hasta el limite
anunciado por las partes es decir MIL SESENTA Y SIETE MILLONES NOVENTA MIL
CINCUENTA Y SEIS ($1.067.090.056). liquidadas de |la manera propuesta por la parte
ejecutante, por lo que se ordenara al Banco Agrario de Colombia, proceder a |a entrega de los
valores depositados hasta dicho monto. previa distribucién fraccionada de los depdsitos que
se relacionan a continuacion, al abogado LUIS CARLOS JOSE PENA RODRIGUEZ,
identificado con la cédula de ciudadania N° 1.033.771 de San Miguel — Boyaca y Tarjeta
Profesional 5.743 del Consejo Superior de la Judicatura, quien tiene poder conferido por los
ejecutantes con expresa facultad de recibir, y en funcién del mismo ha venido ejerciendo su

representacién dentro de este proceso ejecutivo.

En cualquier caso, debe precisarse qué de este abono a la condena objeto de ejecucion,
conforme la liquidacién del crédito aprobada, a cada uno de los ejecutantes les corresponde
por partes iguales la suma de TREINTA Y DOS MILLONES TRESCIENTOS TREINTA'Y SEIS
MIL SESENTA Y DOS PESOS CON TREINTA CENTAVOS ($32'336.062,30).

Los depésitos cuyo fraccionamiento y entrega se autorizan son:
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1.- Deposito N° 469780000042293 por valor de CIENTO OCHENTA Y SEIS MILLONES
TREINTA Y UN MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS CON OCHO CENTAVOS
($186'031.256,8) al abogado Luis Carlos José Peia Rodriguez, quien tiene la facultad de

recibir en nombre de los ejecutantes.

2.- Deposito N° 469780000042294 por valor de SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE
MILLONES VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS CIENCUENTA Y SEIS PESOS CON
VEINTICINCO CENTAVOS ($759'028.256,25). El cual se fraccionara en cuatro partes.
distribuidas de la siguiente manera:

s Un depdsito por valor de SEISCIENTOS SESENTA Y DOS MILLONES VEINTE MIL
SESENTA Y NUEVE PESOS CON TREINTA Y CINCO CENTAVOS
($662'020.069,35) al abogado Luis Carlos José Pefia Rodriguez, quien tiene ia
facultad de recibir en nombre de los ejecutantes.

e Un depésito por valor de TREINTA Y DOS MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y
SEIS MIL SESENTA Y DOS PESOS CON TREINTA CENTAVOS ($32°'336.062.30) a
nombre del sefior Erasmo Antonio Vasquez, (q.e.p.d.), gue debera mantenerse

como parte de Ia masa herencial iliquida.

e Un depodsito por valor de TREINTA Y DOS MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y
SEIS MIL SESENTA Y DOS PESOS CON TREINTA CENTAVOS ($32'336.062,30).
a nombre del sefior Moisés Bernal (g.e.p.d.), que debera mantenerse como parte de
la masa herenciai iliquida.

* Un deposito por valor de TREINTA Y DOS MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y
SEIS MIL SESENTA Y DOS PESOS CON TREINTA CENTAVOS ($32'336.062,30),
a nombre de la sefiora Abigail Mora (qg.e.p.d.), que debera mantenerse como parte
de la masa herencial iliquida.

3.- Depésito N° 469780000042901 por valor de CUATRO MILLONES VEINTE MIL
QUINIENTOS CATORCE PESOS CON TREINTA Y OCHO CENTAVOS ($4'020.514,38), al
abogado Luis Carlos José Peiia Rodriguez, quien tiene la facultad de recibir en nombre de

los ejecutantes.

4.- Deposito N° 469780000043959 por valor de VEINTE MILLONES NOVECIENTOS
TREINTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS CON TRECE
CENTAVOS ($20'935.373,13), al abogado Luis Carlos José Pefia Rodriguez, quien tiene fa
facultad de recibir en nombre de los ejecutantes.
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5.- Depésito N° 469780000043864 por valor de TRESCIENTOS VEINTINUEVE MIL ONCE
PESOS CON NOVENTA Y UN CENTAVOS ($329.011,91), al abogado Luis Carlos José

Pefia Rodriguez, quien tiene |a facultad de recibir en nombre de los ejecutantes.

6.- Deposito N° 469780000043801 por valor de TREINTA 'Y SEIS MILLONES OCHOCIENTOS
NOVENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS VEINTICUATRO PESOS CON SESENTA Y
CUATRO CENTAVOS ($36'897.924,64), al abogado Luis Carlos José Pefia Rodriguez,

quien tiene la facultad de recibir en nombre de los ejecutantes.

7.- Depdsito N° 469780000043802 por valor de SEIS MILLONES SETECIENTOS
CINCUENTA Y DOS MIL VEINTIDOS PESOS CON SESENTA Y DOS CENTAVOS
($6'752.022,62), al abogado Luis Carlos José Peiia Rodriguez, quien tiene la facultad de

recibir en nombre de los ejecutantes.

8.- Depésito N° 469780000043558 por valor de DIECINUEVE MILLONES OCHOCIENTOS
SETENTA Y UN MIL SEISCIENTOS SESENTA Y TRES PESOS CON CINCUENTA Y SIETE
CENTAVOS ($19'871.663,57), al abogado Luis Carlos José Pefia Rodriguez, quien tiene la

facultad de recibir en nombre de los ejecutantes.

9.- Deposito N° 469780000043541 por valor de NOVECIENTOS DIECISEIS MIL NOVENTA'Y
SIETE PESOS CON CINCO CENTAVOS ($916.097,05). El cual se fraccionara en dos partes,

distribuidas de la siguiente manera:

e Un depésito por valor de OQCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS
SETENTA PESOS CON VEINTIDOS CENTAVOS ($887.970,22), al abogado Luis
Carlos José Pefia Rodriguez, quien tiene la facultad de recibir en nombre de los

ejecutantes.

e Un depédsito por valor de VEINTIOCHO MIL CIENTO VEINTISEIS PESOS CON
OCHENTA Y TRES CENTAVOS ($28.126,83) este depdsito se debera entregar a la
entidad ejecutada, en la oportunidad que el Despacho decida y sea procedente de
acuerdo con las etapas que rigen este proceso; ya que constituye remanente del limite

del valor a entregar a la parte ejecutante.

10.- Deposito N° 469780000042302, por valor de CATORCE MILLONES SETECIENTOS
NOVENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS CON TREINTA
CENTAVOS ($14'792.355,30), al abogado Luis Carlos José Peiia Rodriguez, quien tiene [a

facultad de recibir en nombre de los ejecutantes.

11.- Depdsito N° 469780000042461 por vaior de DOS MILLONES SETECIENTOS OCHENTA
Y TRES MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS CON TRES CENTAVOS
($2'783.396,03), al abogado Luis Carlos José Pefia Rodriguez, quien tiene la facultad de

recibir en nombre de los ejecutantes.
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12.- Depésito N° 469780000042601 por valor de TRES MILLONES QUINIENTOS SETENTA
Y OCHO MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS CON CUARENTA Y DOS
CENTAVOS ($3'578.557,42), al abogado Luis Carlos José Peia Rodriguez, quien tiene la

facultad de recibir en nombre de los ejecutantes.

13.- Deposito N° 469780000042718 por valor de UN MILLON DOSCIENTOS CINCUENTA Y
UN MIL CUATROCIENTOS SEIS PESOS CON SETENTA Y OCHO CENTAVOS
($1'251.406,78), al abogado Luis Carlos José Pefia Rodriguez. quien tiene 1a facultad de

recibir en nombre de los ejecutantes.

14.- Depédsito N° 469780000043221 por valor de UN MILLON CIENTO DOS MIL
OCHOCIENTOS SESENTA Y TRES PESOS CON CINCUENTA Y NUEVE CENTAVOS
($1'102.863,59) al abogado Luis Carlos José Pefia Rodriguez, quien tiene la facultad de

recibir en nombre de los ejecutantes.

15.- Depodsito N° 469780000043300 por valor de UN MILLON SEISCIENTOS CUARENTA Y
DOS MIL TRESCIENTOS TRECE PESOS CON TREINTA CENTAVOS ($1'642.313,30), al
abogado Luis Carlos José Peiia Rodriguez, quien tiene la facultad de recibir en nombre de

los ejecutantes.

16.- Depdsito N° 469780000043394 por valor de DOS MILLONES CINCUENTA Y OCHO MIL
DOSCIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS CON CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS
($2'058.239,55), al abogado Luis Carlos José Pefia Rodriguez. quien tiene la facultad de

recibir en nombre de los ejecutantes.

17.- Depésito N° 469780000043950 por valor de UN MILLON DOSCIENTOS CINCUENTA Y
NUEVE MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS CON NOVENTA Y SEIS
CENTAVOS ($1'259.869,96), al abogado Luis Carlos José Pefia Rodriguez, quien tiene la
facultad de recibir en nombre de los ejecutantes.

18.- Depésito N° 469780000044058 por valor de DOS MILLONES NOVECIENTOS SETENTA
Y UN MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS CON CUATRO CENTAVOS
($2°'971.398,04), al abogado Luis Carlos José Pefia Rodriguez. quien tiene la facultad de

recibir en nombre de los ejecutantes.

19.- Depdsito N° 469780000042314 por valor de UN MILLON CIENTO SETENTA Y NUEVE
MIL QUINIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS CON CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS
($1°179.594,55). Ei cual se fraccionara en dos partes, distribuidas de la siguiente manera:

¢ Un depésito por valor de OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS
SESENTA Y DOS PESOS CON TREINTA Y TRES CENTAVOS ($895.662,33), a favor
al abogado Luis Carlos José Peia Rodriguez, quien tiene la facultad de recibir en
nombre de los ejecutantes.
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e Un depodsito por valor de DOSCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS
TREINTA Y DOS PESOS CON VEINTIDOS CENTAVOS ($283.932,22), el que se
debera entregar a la entidad ejecutada, en la oportunidad que el Despacho decida y
sea procedente de acuerdo con ias etapas que rigen este proceso; ya que constituye
remanente del fimite del valor a entregar a ia parte ejecutante.

Es asi como al abogado LUIS CARLOS JOSE PENA RODRIGUEZ, que actia en
representacion de los ejecutantes, le seran generados titulos judiciales que correspondan a
ios anteriores valores, de acuerdo con la distribucién de depdsitos que precede; cuya suma
equivale a NOVECIENTOS SETENTA MILLONES OCHENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS
SESENTA Y OCHO PESOS CON NUEVE CENTAVOS ($970.081.868,9); luego de haber
excluido ios montos que como se explico se deben a la masa herencial de los accionantes
faliecidos, mismos que sumados dan cuenta de ser NOVENTA Y SIETE MILLONES OCHO
MIL CIENTO OCHENTA Y SEIS PESOS CON NUEVE CENTAVOS ($97.008.186,9). Estos
valores adicionados conilevan al iimite de los dineros embargados, cuya entrega fue solicitada
por las partes, es decir MIL SESENTA Y SIETE MILLONES NOVENTA MIL CINCUENTA'Y
SEIS ($1.067.090.056).

Finalmente, y advertido que no fue objeto del recurso, se mantiene vigente lo que se dispuso
en auto interiocutorio 159 del 28 de febrero de 2020, sobre la destinacion de los depdsitos
restantes constituidos hasta el 31 de enero de 2020, reiterandose que en su momento se
dispondra su devolucién en las sumas que correspondan al BENEMERITO CUERPO DE
BOMBEROS VOLUNTARIOS DE CALI (VALLE DEL CAUCA), asi:

e Excedente del Depésito N° 469780000043541, por valor de VEINTIOCHO MiL
CIENTO VEINTISEIS PESOS CON OCHENTA Y TRES CENTAVOS ($28.126,83).

» Excedente de! Depésito N° 469780000042314, por valor DOSCIENTOS OCHENTA Y
TRES MIL NOVECIENTOS TREINTA Y DOS PESOS CON VEINTIDOS CENTAVOS
($283.932,22).

¢ Deposito N° 469780000042301, por valor de DOS MIL NOVECIENTOS SETENTA Y
CUATRO PESOS CON NOVENTA Y OCHO CENTAVOS ($2.974,98).

« Depdsito N° 469780000042313 por valor de VEINTISIETE MIL CUATROCIENTOS
NOVENTA Y TRES MIL PESOS CON ONCE CENTAVOS ($27.493,11).

» Depdsito N° 469780000042921 por valor de NOVECIENTOS SETENTA Y SEIS MIL
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS CON NOVENTA Y CINCO
CENTAVOS ($976.853.95).
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s Deposito N° 469780000043353, por valor de SETENCIENTOS OCHO MIL
DOSCIENTOS OCHENTA PESOS CON SESENTA Y DOS CENTAVOS
($708.280,62).

o Deposito N° 469780000043970, por valor de NOVECIENTOS CUARENTA Y TRES
MIL SETECIENTOS CUARENTA PESOS CON CINCUENTA Y TRES CENTAVOS
($943.740,53).

o Deposito N° 469780000044233, por valor de TRESCIENTOS OCHENTA Y CUATRO
MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS CON CUARENTA Y UN
CENTAVOS ($384.894,41),

Una vez en firme este proveido, por Secretaria dese cumplimiento a la orden contenida en el
numeral quinto del Auto Interlocutorioc N° 009 del 17 de enero de 2020, por medio del cual se
ordend seguir adelante con la gjecucion.

En consecuencia, este Juzgado,

RESUELVE:

1.- REPONER PARA MODIFICAR PARCIALMENTE ei auto interlocutorio 159 del 28 de
febrero de 2020, conforme la parte considerativa de esta providencia, cuyos numerales
segundo y tercero quedaran asi:

¥2.- ORDENAR que una vez ejecutoriada esta decision, se proceda a generar y
entregar al abogado LUIS CARLOS JOSE PENA RODRIGUEZ, identificado con la
cedufa de ciudadania N° 1.033.771 de San Miguel (Boyaca) y Tarjeta Profesional 5.743
del C. S. de la J., quien actian en nombre de los ejecutantes, y en ejercicio del mandato
con facultad expresa para recibir; los titulos judiciales que correspondan a la
distribucion de depdsitos que precede, cuva suma equivale a NOVECIENTOS
SETENTA MILLONES OCHENTA Y UN ML OCHOCIENTOS SESENTA Y QCHO
PESOS CON NUEVE CENTAVOS ($970.081.868.9). Advirtiendo que dicho monio.
mas el que permanecera como parte de la masa herencial iliquida de los falleciclos
sefiores ABIGAIL MORA, MOISES BERNAL y ERASMO VASQUEZ, fueron distribuidos
con sujecion al limite anunciado por las partes es decir MIL SESENTA Y SIETE
MILLONES NOVENTA MIL CINCUENTA Y SEIS ($1.067.090.056). de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta decision; y que se entienden como un abono a

la acreencia adeudada segtn la liquidacion def crédito aprobada.

3.- Para efectos de lo anterior, se ORDENA por Secretaria adelantar fos tramites de
fraccionamiento con el Banco Agrario de Colombia, acogiendo la distribucién de los

depositos que se relacionan en esta providencia, segun la relacién detallada adoptada
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en la parte considerativa de esta decision.”

2.- NO REPONER la decision, en cuanto a ios depositos que deben mantenerse a nombre
de los beneficiarios de las condenas vya fallecidos sefiores ABIGAIL MORA, MOISES
BERNAL y ERASMO VASQUEZ. y que hacen parte de la masa herencial iliquida, por las

razones expuestas.

3.- NEGAR la solicitud hecha por el mandatario de la parte ejecutante, en cuanto a que se
extienda ia facultad de recibir los depédsitos judiciales, contentivos de los dineros
adeudados a los demandantes, al abogado LUIS FRANCISCO PENA RAMIREZ, por los

motivos pianteados en esta providencia.

4.- Una vez en firme este proveido, por Secretaria dese cumplimiento a la orden contenida

en el numerai quinto del Auto Interlocutorio N° 009 del 17 de enero de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notifica a la(s) parte(s)
por anotacion en el Estado Electrénico No. 052

Se envie mensaje de datos a quienes suministraron su direccién electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria







CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
citar nuevamente a la audiencia inicial. Sirvase proveer.

Cartago - Valie del Cauca, 02 de julio de dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Vaile del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 309

RADICADOQ No. 76-147-33-33-001-2018-00327-00

DEMANDANTE JUAN PABLO GARZON PEREZ

DEMANDADO MUNICIPIO DE OBANDO - VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, procedera el despacho a citar
nuevamente a ia audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), atendiendo la disponibilidad de

la agenda de audiencias.

En consecuencia, se
RESUELVE

1 -~ Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el martes 2 de marzo de 2021 a las 10 A.M.

2 — Notifiquese por estado la presente decision.

3 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

4 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizaciéon la audiencia.

5 - Advertir a ias partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, que si se trata de un asunto de plenc derecho o no fuere necesario practicar
pruebas el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
RADICAGION: 76-147-33-33-001-2018-00327-00

NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
DEMANDANTE: Juan Pablo Garzon Pérez

DEMANDADQC: Municipio de Obando — Valie del Cauce.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretanio certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s} por anotacion en

el Estado Electrénico No. 052

Se envid mensaje de datos a guienes suministraron su

direccion electrénica

Cartago-Valie del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretario




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle det Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 308

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00196-00

DEMANDANTE FERNANDO DE JESUS SERNA GONZALEZ

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial, procedera el despacho a citar a la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), atendiendo la disponibilidad de la agenda de

audiencias.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Fijar como fecha y hora para ia realizacién de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 25 de marzo de 2021 alas 2 P.M.
2 — Notifiquese por estado la presente decision.

3 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

4 - Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacién de la audiencia.

5 - Advertir a Ilas partes e intervinientes que de conformidad con el ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas. el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ




JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a lafs) parte{s) por anotacién en
el Estado Electrénico No. 052

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccidn electrénica

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacién No. 307

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00185-00

DEMANDANTE MARIA UBARNELLY CHIQUITO HERNANDEZ

DEMANDADO NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO -
LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial, procedera el despacho a citar a la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), atendiendo la disponibilidad de la agenda de

audiencias.

igualmente, y en aras de darie celeridad al presente tramite y otros de similar situacion
factica vy juridica a la que aqui se tramita. el juzgado considera pertinente citar a AUDIENCIA
CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la correspondiente
a este proceso y a las que igualmente se convocara en otros expedientes. Para lo anterior,
se fijara una misma fecha y hora, en la cual se desarrollaran las diligencias de manera

conjunta.

En consecuencia. se

RESUELVE

1 - Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial CONJUNTA dentro del

presente proceso, el jueves 25 de marzo de 2021 a las 9 A M.
2 — Notifiquese por estado la presente decision.

3 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

4 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacién de la audiencia.

5 - Advertir a ias partes e intervinientes que de conformidad con el Gltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
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pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle det Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a las) parte(s) por anotacion en
el Estado Electrénico No. 052

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccidn electronics

Cartago-Valle del Cauca. 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL. En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacion a la audiencia inicial. El término de fijacidn en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 8, 8 y 10 de mayo de 2019. En silencio. Sirvase
proveer.

Cartago - Valle del Cauca 02 de julio dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 306

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00197-00
DEMANDANTE FERNANDO PARRA ZAPATA
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado
contesto la demanda dentro de término (fl. 69), se procedera a incorporar el escrito que la
contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria a los

apoderados debidamente acreditados.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar ai expediente el escrito de contestacién de la demanda presentado

oportunamente por la demandada (fls. 53-64 A).

2 - Fijar como fecha y hora para ia realizaciéon de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el martes 9 de marzo de 2021 alas 10 AM.

3 - Reconocer personeria a los abogados Luis Eduardo Arellano Jaramillo y Ana Beatriz
Morante Esquivel, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 16.736.240 y 31.177.170
y T.P. Nos. 56.392 y 77.684 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto,
respectivamente del demandado. en los términos y con las facultades conferidas en los
poderes (fls. 58 y 64).

4 - Reconocer personeria a la abogada Paola Andrea Martinez Barbosa, identificada con la
cédula de ciudadania No. 66.918.107 y T.P. No. 139.128 del C. S. de la J., como apoderada




JUZGADQ PRIMERD ADMINISTRATIVO ORAL. DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE CARTAGO @\ 2
RADICACION: 76-147-33-33-001-2018-00137-00 v
NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABCRAL T
DEMANDANTE: Fernando Parra Zapata

DEMANDADQO: Administradora Cofombiana de Pensiones - COLPENSIONES.

sustituta del demandado, en los términos y con las facultades conferidas en el poder (fi. 72).
Dado lo anterior, se revoca el poder conferido a la abogada Ana Beatriz Morante Esquivel.

5 — Notifiquese por estado la presente decision.

6 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

7 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacién de la audiencia.

8 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago - Valle det Cauca

Ei suscrito Secretario certifica gue la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacidn en
el Estado Electronice No. 052

Se envit mensaje de datos a quienes suministraron su

direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca. 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




" EXY '0#
P* :.5:’:33 S ‘7’;

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
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Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 305

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00184-00

DEMANDANTE ISMARIA RESTREPO MONSALVE

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial, procedera el despacho a citar a la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo (CPACA), atendiendo la disponibilidad de la agenda de

audiencias.

Iguaimente, y en aras de darle celeridad al presente tramite y otros de similar situacion
factica y juridica a la que aqui se tramita. el juzgado considera pertinente citar a AUDIENCIA
CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la correspondiente
a este proceso y a las que igualmente se convocara en otros expedientes. Para lo anterior,

se fijara una misma fecha y hora, en la cual se desarrollaran las diligencias de manera

conjunta.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial CONJUNTA dentro del

presente proceso, el jueves 25 de marzo de 2021 a las 9 AM.
2 — Notifiquese por estado la presente decision.

3 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

4 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

5 - Advertir a ias partes e intervinientes que de conformidad con el ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar




JUZGADO PRIMERQO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO Qvf'-“-'*““w( 2
RADICACION: 76-147-33-33-001-2018-00184-00 5 %\4
NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL, %
DEMANDANTE: Ismaria Restrepo Monsalve
DEMANDADQ: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional -~ Fondo Nacionai de Presiacitones Sociales del
Magisterio.

An

pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVQO ORAL
Cartago - Valle del Cauca

El suscrito Secretaric certifica que la antenor
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion en
el Estado Electrénico No. 052

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su

direccién electrénica

Cartago-Valle del Cauca, 05/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 304

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00178-00

DEMANDANTE JAIME RAMIREZ GORDILLO

DEMANDADO NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial, procedera el despacho a citar a la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), atendiendo la disponibilidad de la agenda de
audiencias.

En consecuencia, se
RESUELVE

1 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, el martes 2 de marzo de 2021 a las 2 P.M.

2 - Notifiquese por estado la presente decision.

3 - Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

4 — Advertir a ias partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacién de la audiencia.

5 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion. ] )
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ei Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ




JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle de! Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion en
el Estado Electrénico No. 052

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su

direccion electrénica

Cartago-Valle del Cauca. 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03} de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 303

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00177-00

DEMANDANTE MARIA NELCY JIMENEZ MUNOZ

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial, procedera el despacho a citar a la audiencia
inicial de que trata el articuio 180 del Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), atendiendo la disponibilidad de la agenda de

audiencias.

En consecuencia, se
RESUELVE

1 - Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, el martes 23 de marzo de 2021 alas 10 AM.

2 - Notifiquese por estado la presente decision.

3 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

4 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira ia realizacion de la audiencia.

5 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion. ) )
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez.

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ




JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago ~ Valle def Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacidn en
el Estado Electrénico No. 052

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su
direccidn electrdnica

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valie del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 302

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00175-00

DEMANDANTE MAGNOLIA MORALES ROMAN

DEMANDADO NACION — MINISTERIQO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial, procedera el despacho a citar a la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), atendiendo la disponibilidad de la agenda de
audiencias.

En consecuencia, se
RESUELVE

1 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, el martes 13 de abril de 2021 a las 10 A.M.

2 - Notifiqguese por estado la presente decision.

3 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

4 — Advertir a ias partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacion de la audiencia.

5 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el Ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas. el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusion. ) )

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez.

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ




JUZGADC 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s} parte(s) por anotacién en
el Estado Electrénico No. 052

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su
direccién electrdnica

Cartago-Valle del Cauca. 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 301

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00164-00

DEMANDANTE COOPERATIVA NACIONAL DE DROGUISTAS DETALLISTAS
- COOPIDROGAS

DEMANDADO MUNICIPIO DE ZARZAL - VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
TRIBUTARIO

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado
contesto la demanda dentro de término (fl. 255), se procedera a incorporar el escrito que la
contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria al

grupo juridico debidamente acreditado.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacién de la demanda (fls. 231-254)

presentada oportunamente por el demandado.

2 - Fijar como fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el martes 9 de marzo de 2021 alas 2 P.M.

3 - Reconocer personeria al grupo juridico Tributos y Finanzas S.A.S., representado
legalmente por el sefior Silvio Caicedo Solis, identificado con la cédula de ciudadania No.
16.366.431 expedida en Tulua — Valle del Cauca, asi mismo se reconoce personeria al
abogado Juan Guillermo Herrera Quiroga, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.116.246.009 expedida en Tulua — Valle del Cauca y T.P. No. 308.794, como apoderado del
demandado Municipic de Zarzal — Valle del Cauca, en los términos y con las facultades

conferidas en los poderes (fls. 243 y 250).
4 — Notifiquese por estado la presente decision.

5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.




JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITD JUDICIAL DE CARTAGO N ‘r 2
RADICACION: 76-147-33-33-001-2018-00164-00 I e
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - TRIBUTARIO ‘wx,j,,f
DEMANDANTE: Cooperativa Nacional de Droguistas Detallistas - Coopidrogas
DEMANDADQ: Municipio de Zarzal — Valle del Cauca

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacién de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes |a posibilidad de presentar alegatos de
conclusién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E! Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion en
el Estado Eiectronico No. 052

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electrénica

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacidn a la audiencia inicial. El término de fijacion en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 27, 28 y 28 de noviembre de 2019. En silencio.
Sirvase proveer,

Cartago - Valle del Cauca, 02 de julio dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03} de julio de dos mil veinte (2020}

Auto de sustanciacion No. 300

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00159-00

DEMANDANTE DIANA STELLA FRANCO HERNANDEZ

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado
contesto la demanda dentro de término (fl. 97), se procedera a incorporar el escrito que la
contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria a |os

apoderados debidamente acreditados.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentado

oportunamente por la demandada (fls. 87A-96).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el martes 9 de marzo de 2021 a las 9 A M.

3 - Reconocer personeria a los abogados Luis Eduardo Arellano Jaramillo y Paola Andrea
Martinez Barbosa, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 16.736.240 y 66.918.107
y T.P. Nos. 56.392 y 139.128 del C. S. de la J., como apoderados del demandado, en los
términos y con las facultades conferidas en los poderes (fls. 83-84).

4 — Notifiquese por estado la presente decision.
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5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, s0 pena de las sanciones
respectivas.

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E! Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscritc Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la{s) parte(s) por anotacién en
e Estado Electrénico No. 052

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su

direccién electrénica.

Cartago-Valle dei Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julic de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 299

RADICADQO No. 76-147-33-33-001-2018-00149-00

DEMANDANTE JOSE REINEL RiOS GIRALDO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial, procedera el despacho a citar a la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo (CPACA), atendiendo la disponibilidad de la agenda de

audiencias.

Igualmente, y en aras de darle celeridad al presente tramite y otros de similar situacion
factica y juridica a la que aqui se tramita, el juzgado considera pertinente citar a AUDIENCIA
CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite la correspondiente
a este proceso y a las que igualmente se convocara en otros expedientes. Para lo anterior,
se fijara una misma fecha y hora, en la cual se desarrollaran las diligencias de manera

conjunta.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial CONJUNTA dentro del

presente proceso, el jueves 25 de marzo de 2021 a las 9 AM.
2 — Notifiquese por estado la presente decision.

3 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

4 - Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

5 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
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pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacién en
el Estado Electronico No. 052

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su
direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacion a la audiencia inicial. El término de fijacion en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 28, 29 de marzo y 1° de abril de 2019 (Inhabiles, 30 y
31 de marzo 2019). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, 02 de julio de dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03} de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 298

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00148-00

DEMANDANTE MARIA DORY POSSO POSSO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE RESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado
contestd la demanda dentro de término (fl. 65), se procedera a incorporar el escrito que la
contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria a los

apoderados debidamente acreditados.

Adicionalmente, observa el despacho que obra contestaciéon a la demanda por parte de la
Fiduciaria La Previsora S.A. (fls. 59-61). Frente a lo anterior, el despacho debe indicar que
por ahora y con lo conocido hasta este momento, no considera esta instancia necesaria la
vinculacién como parte pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A, por cuanto de un lado, no
fue promovida demanda en su contra, y de otro, el auto admisorio de la demanda no ordend
su integracién (fl. 38), ademas, en este tipo de demandas la jurisprudencia del Consejo de
Estado ha determinado que el llamado a responder es de manera exclusiva el referido fondo.

Sobre lo expuesto, dijo:

“Asf las cosas, debe decirse que de conformidad con fas normas transcritas
las resoluciones por fas cuales se dispone el reconocimiento y pago de
prestaciones econdmicas a favor de los afiliados del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio son actos en los que interviene, en
estricto sentido, tanto la Secretaria de Educacion del ente territorial, en el
cual presta sus servicios el docente peticionario, a través de la elaboracion
del proyecto de resolucién de reconocimiento prestacional, como la
Fiduciaria encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a quien le corresponde aprobar o
improbar el proyecto de resolucién, de acuerdo con la documentacion que
para tal efecto le haya sido enviada, entre la cual se destaca, la certificacion
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de tiempo de servicio y régimen salarial y prestacional del docente
interesado, segun la normatividad vigente.

No obstante lo anterior, y aun cuando la fiduciaria encargada de administrar
los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
tiene la funcién de aprobar o improbar los proyectos de resolucién de
reconocimiento prestacional de los docentes, cabe advertir que es a este
ultimo a quien a través de la Secrefaria de Educacion del ente territorial
correspondiente, le esta dada la funcion de expedir el acto administrativo por
el cual se dispone el pago de la prestacion deprecada por el docente
peticionario, en virtud de lo dispuesto en los articulos 5 a 8 del Decreto 1775
de 1990 y 5 del Decreto 2831 de 2005.

La Sala no pasa por alto que la intencion del legisiador al expedir la Ley 962
de 2005 fue la de simplificar una serie de tramites que los particulares
adelantaban ante la administracion, entre ellos las solicitudes de Jlos
docentes oficiales tendientes a obtener el reconocimiento de una prestacion
pensional, dada la evidente complejidad que ello entrafaba. Sin embargo,
contrario a lo afirmado por la parte demandante, ello en ningun momento
supuso despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones sociales de los
docentes oficiales, como se observa en el articufo 56 el cual, no hace otra
cosa que reafirmar dicha competencia en cabeza del referido Fondo, al
sefialar en su tenor literal que "Las prestaciones sociales que pagara ef
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio seran reconocidas
por el citado Fondo"”.
Ahora, observa el Despacho que el abogado Alvaro Enrique del Valle Amaris, presentd
renuncia al poder otorgado por la demandada (fls. 79-80). Por lo anterior, considera este
despacho que lo procedente, es aceptar la renuncia del apoderado de la parte demandada

en los términos del articulo 76 del Cédigo General del Proceso (C. G. del P.).

En consecuencia, se
RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escritc de contestacion de la demanda presentado
oportunamente por el demandado (fls. 51-58).

2 — Tener como improcedente y no incorporar con validez al expediente, la contestacion de
la demanda por parte de la Fiduciaria La Previsora S.A_, por las razones antes expuestas.

3 - Fijar como fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, el jueves 11 de marzo de 2021 alas 9 A M.

4 - Reconocer personeria a los abogados Alvaro Enrique Del Valle Amaris y Carolina Mufioz
Botero, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 80.242.748 y 1.112.771.830y T.P.
Nos. 148.968 y 243.037 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto de la

' CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION “B", Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE, Bogota D.C., catorce (14) de febrero
de dos mil trece (2013}, Radicacion ndmero: 25000-23-25-000-2010-01073-01(1048-12), Actor: LUZ NIDIA
OLARTE MATEUS, Demandado: FONDQO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
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demandada Nacion — Ministerioc de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en los términos y con las facuitades conferidas en
los poderes (fls. 54-55).

5 - Aceptar la renuncia del poder al abogado Alvaro Enrique del Valle Amaris, identificado
con la cédula de ciudadania No. 80.242.748 expedida en Bogota D.C. y T.P. No. 148.968 del
C. S. de la J., como apoderado de la demandada, contenida en el escrito visible a folios 79-
80, de conformidad con lo establecido en el articulo 76 del C. G. del P. Asi mismo se deja sin

efectos la sustitucién de poder a la abogada Carolina Mufioz Botero.
6 — Notifiquese por estado la presente decision.

7 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

8 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

9 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el Uitimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pteno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADC 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacién en
el Estado Electrénico No. 052

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDC MORA
Secretaria







JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 297

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00143-00

DEMANDANTE LUIS CARLOS ORTEGA CORREAL

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

De conformidad con la constancia secretarial, procedera el despacho a citar a la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), atendiendo la disponibilidad de la agenda de

audiencias.

lgualmente, y en aras de darle celeridad al presente tramite y otros de similar situacion
factica v juridica a la que aqui se tramita, el juzgado considera pertinente citar a AUDIENCIA
CONJUNTA, para efectos de que en una sola audiencia inicial se tramite {a correspondiente
a este proceso y a las que igualmente se convocara en otros expedientes. Para lo anterior,
se fijara una misma fecha y hora, en la cual se desarrollaran las diligencias de manera

conjunta.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial CONJUNTA dentro del

presente proceso, el jueves 25 de marzo de 2021 alas 9 AM.
2 — Notifiquese por estado la presente decision.

3 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

4 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacién de 1a audiencia.

5 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el ultimo inciso del articulo

179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
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pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADOC 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anctacion en
el Estado Electrénico No. 052

Se envio mensaje de datos a quienes suministraron su
direccién electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
fa citacién a la audiencia inicial. El término de fijacion en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado y el llamado en garantia, corrieron los dias 3, 4 y 5 de abril de 2019. En
silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, 02 de julic de dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 296

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00125-00
DEMANDANTE AC INGENIERIA DE COLOMBIA S.A.
DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

LLAMADOS EN GARANTIA SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S A.
MEDIO DE CONTROL CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado
y el llamado en garantia, contestaron oportunamente la demanda (fl. 319), se proceder3 a
incorporar los escritos que las contienen al expediente, fijar fecha y hora para audiencia

inicial y reconocer personeria a los apoderados debidamente acreditados.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacién de la demanda presentado
oportunamente por el demandado (fls. 246-318), y el llamado en garantia (fls. 180-237).

2 - Fijar como fecha y hora para ia realizacién de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 4 de marzo de 2021 a las 2 P.M.

3 - Reconocer personeria a las abogadas Diana Lorena Vanegas Cajio y Mercedes
Clementina Arturo Hernandez, identificadas con las cédulas de ciudadania Nos. 66.858.506
y 1.144.139.339 y T.P. Nos. 88.361 y 247.971 del C. S. de la J., como apoderadas principal y
sustituta, respectivamente, del demandado Departamento del Valle del Cauca, en los

términos y con las facultades conferidas en los poderes (fis. 257-259).

4 — Notifiquese por estado la presente decisién.




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO \ 2
RADICACION: 76-147-33-33-001-2018-00125-00 *@ ;
CONTROVERSIAS CONTRACTUALES N’ g

DEMANDANTE: AC Ingenieria de Colombia 5.A.
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5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el Uitimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho ¢ no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion en
el Estado Electronico No. 052

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su
direccién electrénica,

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En Iz fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacidn a la audiencia inicial. El término de fijacion en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 28, 29 y 30 de agosto de 2019. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, 02 de julio dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 295

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00118-00
DEMANDANTE LUZ MARY RODAS JARAMILLO
DEMANDADO FONDO DE PASIVO SOCIAL FERROCARRILES

NACIONALES DE COLOMBIA

LITISCONSORTE NECESARIO  HEREDEROS INDETERMINADOS DE LA SENORA
LEONOR VALLEJO COLORADO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado
y el litisconsorte necesario, contestaron la demanda dentro de término (fl. 122), se procedera
a incorporar los escritos que las contienen al expediente, fijar fecha y hora para audiencia
inicial y reconocer personeria a los apoderados debidamente acreditados.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacién de la demanda presentados

oportunamente por la demandada (fls. 104-117) y el litisconsorte necesario (fls. 118-121).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de |la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 4 de marzo de 2021 alas 10 AM.

3 - Reconocer personeria al abogado Diego Fernando Ariza Osorio, identificado con la
cédula de ciudadania No. 94.386.962 expedida en Bolivar y T.P. No. 140.875 del C. S. de la
J., como apoderado del demandado, en los términos y con las facultades conferidas en el
poder (fls. 110).

4 - Reconocer personeria al abogado Julian Alexander Aponte Gallego, identificado con la
cédula de ciudadania No. 14.571.424 expedida en Cartago — Valle del Cauca y T.P. No.
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DEMANDADQ: Fondo de Pasivo Sccial Ferrocarriles Nacionales de Colombia

LITISCONSORTE NECESARIQO: Herederos Indeterminados de la sefiora Leonor Valiejo Colorado.

216.207 del C. S. de la J., como curador ad-litem del Litisconsorte necesario, en los términos

y con las facultades conferidas segun acta de posesion (fls. 95).
5 — Notifiquese por estado la presente decision.

6 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

7 ~ Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacion de |la audiencia.

8 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la

audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion en
el Estado Electrdnico No. 052

Se envio mensaje de datos a quienes suministraran su
direccién electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En Ia fecha, paso a despache el presente expediente para efectos de
la citacién a la audiencia inicial. El t&rmino de fijacién en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por los demandados, corrieron los dias 29 y 30 de agosto; y 2 de septiembre de 2019
(Inhdbiles, 31 de agosto y 1° de septiembre de 2019). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, 02 de julio dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)
Auto de sustanciacion No. 294

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00108-00

DEMANDANTE UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

DEMANDADA LUZ MARINA MENESES GORDILLO
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LESIVIDAD

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que la demandada
contesté la demanda dentro de término (fl. 223), se procedera a incorporar el escrito que la

contiene al expediente, y fijar fecha y hora para audiencia inicial.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentado

oportunamente por la demandada (fls. 198-212).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, el jueves 15 de abril de 2021 alas 9 A M.

3 — Notifiquese por estado la presente decision.

4 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

5 ~ Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacidon de la audiencia.
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DEMANDADA: Luz Marina Meneses Gorditlo.

6 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago - Valle del Cauca

E! suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacion en
el Estado Electrénico No. 052

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07 /2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacién en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 1, 2 y 3 de abril de 2019 (Inhabiles, 30 y 31 de marzo
de 2019). La apoderada de la parte demandante se pronuncié de manera oportuna (fls. 89-91).
Slrvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, 02 de julio de dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 293

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00105-00

DEMANDANTE DANIEL FERNANDO LASPRILLA TAMAYO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE RESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado
contesté la demanda dentro de término (fl. 87), se procedera a incorporar el escrito que la
contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria a los

apoderados debidamente acreditados.

Adicionalmente, observa el despacho que obra contestacion a la demanda por parte de la
Fiduciaria La Previsora S.A. {fils. 65-67). Frente a lo anterior, el despacho debe indicar que
por ahora y con lo conocido hasta este momento, no considera esta instancia necesaria 1a
vinculacién como parte pasiva de la Fiduciaria La Previsora S.A, por cuanto de un lado, no
fue promovida demanda en su contra, y de otro, el auto admisorio de la demanda no ordeno
su integracion (fl. 43), ademas, en este tipo de demandas la jurisprudencia del Consejo de
Estado ha determinado que el llamado a responder es de manera exclusiva el referido fondo.

Sobre lo expuesto, dijo:

“Asi las cosas, debe decirse que de conformidad con las normas transcritas
las resoluciones por las cuales se dispone el reconocimiento y pago de
prestaciones economicas a favor de los afiliados del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio son actos en los que interviene, en
estricto sentido, tanto la Secretaria de Educacién del ente territorial, en el
cual presta sus servicios el docente peticionario, a través de la elaboracion
del proyecto de resolucion de reconocimiento prestacional, como [a
Fiduciaria encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, a quien le corresponde aprobar o
improbar el proyecto de resolucion, de acuerdo con la documentacion que
para tal efecto le haya sido enviada, entre la cual se destaca, la certificacion




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
RADICACION: 76-147-33-33-001-2018-00105-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTCO DEL DERECHO - LABORAL

DEMANDANTE: Daniel Fernande Laspriila Tamayo

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

de tiempo de servicio y régimen salarial y prestacional del docente
interesado, segun la normatividad vigente.

No obstante lo anterior, y aun cuando la fiduciaria encargada de administrar
los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
tiene la funcion de aprobar o improbar los proyectos de resolucion de
reconocimiento prestacional de los docentes, cabe advertir que es a éste
altimo a quien a lravés de la Secretaria de Educacion del ente territorial
correspondiente, le esta dada la funcién de expedir el acto administrativo por
el cual se dispone el pago de la prestacidon deprecada por el docente
peticionario, en virtud de o dispuesto en los articulos 5 a 8 del Decreto 1775
de 1990 y 5 del Decreto 2831 de 2005.

La Sala no pasa por alto que la intencién del legislador al expedir la Ley 962
de 2005 fue la de simplificar una serie de tramites que los particulares
adelantaban ante la administracion, entre ellos las solicitudes de los
docentes oficiales tendientes a obtener el reconacimiento de una prestacion
pensional, dada la evidente complejidad que ello entrafiaba. Sin embargo,
contrario a lo afirmado por la parte demandante, ello en ningun momento
supuso despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones sociales de los
docentes oficiales, como se observa en el articulo 56 el cual, no hace otra
cosa que reafirmar dicha compelencia en cabeza del referido Fondo, al
sefialar en su tenor literal que ‘Las prestaciones sociales que pagara el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio serdn reconocidas
por el citado Fondo™.
Ahora, observa el Despacho que el abogado Alvaro Enrique del Valle Amaris, presentd
renuncia al poder otorgado por la demandada (fls. 85-86). Por lo anterior, considera este
despacho que lo procedente, es aceptar la renuncia del apoderado de la parte demandada

en los términos del articulo 76 del Codigo General del Proceso (C. G. del P)).

En consecuencia, se
RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacién de la demanda presentado
oportunamente por el demandado (fls. 57-64).

2 - Tener como improcedente y no incorporar con validez al expediente, la contestacion de
la demanda por parte de la Fiduciaria La Previsora S.A., por las razones antes expuestas.

3 - Fijar como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, el martes 13 de abril de 2021 alas 9 A.M.

4 - Reconocer personeria a los abogados Alvaro Enrique Del Valle Amaris y Carolina Mufioz
Botero, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 80.242.748 y 1.112.771.830 y T.P.
Nos. 148.968 y 243.037 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto de la

' CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION "B”, Consejero ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE, Bogota D.C., catorce (14) de febrero
de dos mil trece (2013), Radicacion niomero; 25000-23-25-000-2010-01073-01(1048-12), Actor; LUZ NIDIA
OLARTE MATEUS, Demandado: FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO



JUZGADC PRIMERQO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
RADICACION; 76-147-33-33-001-2018-00105-00

NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

DEMANDANTE: Danie! Fernando Lasprilla Tamayo

DEMANDADQ: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

demandada Naciéon — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, respectivamente, en los términos y con las facultades conferidas en
los poderes (fls. 60-61).

5 - Aceptar la renuncia del poder al abogado Alvaro Enrique del Valle Amaris, identificado
con la cédula de ciudadania No. 80.242.748 expedida en Bogota D.C. y T.P. No. 148.968 del
C. S. de la J., como apoderado de la demandada, contenida en el escrito visible a folios 85-
86, de conformidad con lo establecido en el articulo 76 del C. G. del P. Asi mismo se deja sin

efectos la sustitucion de poder a la abogada Carolina Mufioz Botero.
6 — Notifiquese por estado la presente decisién.

7 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

8 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

9 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el ditimo inciso det articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E! Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle de! Cauca

El suscrito Secretario cerifica que la anterior
providencia se notifica a la{s) parte(s) por anotacion en
el Estado Electrénico No. 052

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MCRA
Secretaria







CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacion a la audiencia inicial. El término de fijacion en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 1, 2 y 3 de abril de 2019 (Inhabiles, 30 y 31 de marzo
de 2019). En silencio. Sirvase proveer,

Cartago - Valle del Cauca02 de julioc dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca, tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 292

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00104-00
DEMANDANTE URIEL ANTONIO PATINO TOBAR
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado
contesto la demanda dentro de término (fl. 112), se procedera a incorporar el escrito que la
contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria a los

apoderados debidamente acreditados.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacién de la demanda presentado

oportunamente por la demandada (fls. 96-111).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 11 de marzo de 2021 a las 10 AM.

3 - Reconocer personeria a los abogados Luis Eduardo Arellano Jaramilio y Ana Beatriz
Morante Esquivel, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 16.736.240 y 31.177.170
y T.P. Nos. 56.392 y 77.684 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto,
respectivamente del demandado, en los términos y con las facultades conferidas en los
poderes (fls. 104 y 110).

4 - Reconocer personeria a la abogada Paocla Andrea Martinez Barbosa, identificada con la
cédula de ciudadania No. 66.918.107 y T.P. No. 139.128 del C. S. de la J., como apoderada




JUZGADO PRIMERQO ADMINISTRATIVO ORAL RDEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
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NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

DEMANDANTE: Uriel Antonio Patific Tobar

DEMANDADGC: Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES.

sustituta del demandado, en los términos y con las facultades conferidas en el poder (fl. 114).
Dado lo anterior, se revoca el poder conferido a la abogada Ana Beatriz Morante Esquivel.

5 — Notifiquese por estado la presente decision.

6 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

7 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacion de la audiencia.

8 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el uitimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a [a(s) parte(s) por anctacion en
el Estado Electréonico No. 052

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En ia fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacién a la audiencia inicial. El término de fijacion en lista para el trasiado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 14, 15y 18 de febrero de 2018 ({Inhabiles, 16 y 17 de
febrero de 2019). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, 02 de julio dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 291

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00088-00

DEMANDANTES DIANA MARIA FRANCO CARDONA Y OTROS

DEMANDADO NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado
contesto la demanda dentro de término (fl. 246), se procedera a incorporar el escrito que la
contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria a los

apoderados debidamente acreditados.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda presentado
oportunamente por la demandada (fls. 199-203 y 204-245).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacidén de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el martes 16 de marzo de 2021 a las 9 A M.

3 - Reconocer personeria a los abogados Luz Elena Botero Larrarte y Oscar Fernando Lépez
Gutiérrez, identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 20.651.604 y 80.724.257 y T.P.
Nos. 68.746 y 162.113 del C. S. de la J., como apoderados principal y sustituto,
respectivamente del demandado, en los términos y con las facultades conferidas en el poder
(fl. 231).

4 — Notifiquese por estado la presente decision.
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DEMANDANTE: Diana Maria Franco Cardona y otros

DEMANDADQ: Nacion — Fiscalia General de la Nacion.

5 - Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacién en
el Estado Electrénico No. 052

Se envit mensaje de datos a quienes suministraron su
direccién electrdnica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacion a la audiencia inicial. El término de fijacién en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por los demandados, corrieron los dias 8, 12 y 13 de agosto de 2019 (Inhabiles, 10y 11 de
agosto de 2019). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, 02 de julic dos mil diecinueve (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 290

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00087-00

DEMANDANTES MARTHA CECILIA SANABRIA ARIAS Y OTROS

DEMANDADOS NACION — RAMA JUDICIAL Y NACION — FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que las
demandadas contestaron la demanda dentro de término (fl. 186), se procedera a incorporar
los escritos que las contienen al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y

reconocer personeria a los apoderados debidamente acreditados.

Ahora, observa el despacho que a folio 185 del expediente, obra renuncia de poder por parte
de la abogada Julieta Barrios Gil, sin la constancia de la comunicacién enviada al
poderdante, como lo especifica el articulo 76 def Codigo General del Proceso, que establece:

ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. Ei poder termina con la radicacion en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado, a
menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones
determinadas dentro del proceso.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado ef
memorial de renuncia en el juzgado, acompasiado de la comunicacion enviada al
poderdante en tal sentido. Subrayas del despacho.

En consecuencia, se
RESUELVE
1 - Incorporar al expediente los escritos de contestaciones de la demanda presentados

oportunamente por los demandados Nacion — Fiscalia General de la Nacién (fls. 151-180) y
Nacion — Rama Judicial {fls. 181-184).




RADICACION: 76-147-33-33-001-2018-00087-00 ¢
REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: Martha Cecilia Sanabria Arias y otros

DEMANDADAS: Nacién — Rama Judicial y Nacion — Fiscalia General de ia Nacion
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2 - Fijar como fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, el martes 16 de marzo de 2021 alas 2 P.M.

3 - Reconocer personeria a las abogadas Julieta Barrios Gil y Gioria Yaneth Gémez Cruz,
identificadas con las céduias de ciudadania Nos. 66.996.364 y 31.419.757 y T.P. Nos.
229.072 y 273.531 del C. 8. de la J., como apoderadas principal y sustituta, respectivamente
de la demandada Nacién — Rama Judicial, en los términos y con las facultades conferidas en
el poder (fi. 148).

4 - Reconocer personeria al abogado Oscar Fernando Lépez Gutiérrez, identificado con la
cédula de ciudadania No. 80.724.257 expedida en Bogota D.C. y T.P. No. 162.113 del C. S.
de la J., como apoderado de la demandada Nacion — Fiscalia General de la Nacidén, en los
términos y con las facultades conferidas en el poder (fl. 168).

5 - Negar la renuncia de poder presentada por la apoderada de la demandada Nacién -
Rama Judicial, Julieta Barrios Gil, de conformidad con lo expuesto.

6 — Notifiquese por estado la presente decisién.

7 —~ Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

8 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacién de la audiencia.

9 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el Gltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ



CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacion a la audiencia inicial. El término de fijacion en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por los demandados, corrieron los dias 8, 11y 12 de febrero de 2018 (Inhabiles, 9 y 10 de
2019). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, 02 de julio dos mil diecinueve (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacién No. 289

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00081-00
DEMANDANTES VICTOR ALFONSO RUIZ AGUDELO Y OTROS
DEMANDADOS NACION — RAMA JUDICIAL, NACION — FISCALIA GENERAL

DE LA NACION Y NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que las
demandadas contestaron la demanda dentro de término (fl. 329), se procedera a incorporar
los escritos que las contienen al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y
reconocer personeria a los apoderados debidamente acreditados.

Ahora, observa el despacho que a folio 331 del expediente, obra renuncia de poder por parte
de la abogada Julieta Barrios Gil, sin la constancia de la comunicacion enviada al

poderdante, como lo especifica el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, que establece:

ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con /a radicacion en
secretarfa del escrifo en virtud del cual se revogue o se designe ofro apoderado, a
menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones
determinadas dentro del proceso.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el
memorial de renuncia en el juzgado, acompanado de la comunicacién enviada al
poderdante en tal sentido. Subrayas del despacho.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente los escritos de contestaciones de la demanda presentados
oportunamente por los demandados Nacién — Fiscalia General de fa Nacion (fls. 279-300),
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REPARACION DIRECTA :
DEMANDANTES: Victor Alfonso Ruiz Agudelo y otros

DEMANDADAS: Nacién — Rama Judicial. Nacién — Fiscalia General de la Nacion y Nacion - Ministerio de
Defensa Nacional — Poiicia Nacional,

Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional (fls. 301-321) y Nacion — Rama
Judicial (fls. 322-328).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, el martes 2 de marzo de 2021 alas 9 A M.

3 - Reconocer personeria a las abogadas Julieta Barrios Gil y Gloria Yaneth Gomez Cruz,
identificadas con las cédulas de ciudadania Nos. 66.996.364 y 31.419.757 y T.P. Nos.
229.072 y 273.531 del C. S. de la J., como apoderadas principal y sustituta, respectivamente
de la demandada Nacién — Rama Judicial, en los términos y con las facultades conferidas en
el poder (fl. 2786).

4 - Reconocer personeria al abogado Oscar Fernando Lopez Gutiérrez, identificado con la
cédula de ciudadania No. 80.724.257 expedida en Bogota D.C. y T.P. No. 162.113 del C. S.
de la J., como apoderado de la demandada Nacién — Fiscalia General de la Nacion, en los
términos y con las facultades conferidas en el poder (fl. 288).

5 - Reconocer personeria al abogado Marino Bonilla Goémez, identificado con la cédula de
ciudadania No. 10.013.035 expedida en Pereira - Risaralda y T.P. No. 277.914 del C. S. de
la J., como apoderado de la demandada Nacién — Ministerio de Defensa Nacional ~ Policia
Nacional, en los términos y con las facultades conferidas en el poder (fl. 312).

6 - Negar la renuncia de poder presentada por la apoderada de la demandada Nacién —
Rama Judicial, Julieta Barrios Gil, de conformidad con lo expuesto.

7 = Notifiquese por estado la presente decisién.

8 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

9 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizaciéon de la audiencia.

10 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ



CONSTANCIA SECRETARIAL: En ia fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacion a la audiencia inicial. El término de fijacion en lista para el traslade de las excepciones
propuestas por los demandados, corrieron los dias 29, 30 y 31 de octubre de 2019. En silencio.
Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca 02 de julio dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 288

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00062-00
DEMANDANTE JAIRO CARDONA ZAPATA
DEMANDADOS UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP Y JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DE CALDAS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que los
demandados contestaron la demanda dentro de término (fl. 749), se procedera a incorporar
el escrito que la contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer

personeria a los apoderados debidamente acreditados.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente los escritos de contestacién de la demanda, presentados
oportunamente por los demandados, Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Caldas
(fls. 545-740) y Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP (fls. 741-741 A).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, el martes 23 de marzo de 2021 a las 9 A.M.

3 - Reconocer personeria al abogado José Fernando Jiménez Vélez, identificado con la
cédula de ciudadania No. 10.241.017 expedida en Manizales - Caldas y T.P. No. 37.143 del
C. S. de la J., como apoderado del demandado Junta Regional de Calificacién de Invalidez
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DEMANDADOS: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP y Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Caldas.

de Caldas, en los términos y con las facultades conferidas en Resolucion No. 4726 del 12 de
octubre de 2011 (fls. 550-556).

4 - Reconocer personeria al abogado William Mauricio Piedrahita Lépez, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.112.760.044 expedida en Cartago — Valle del Cauca y T.P. No.
186.297 del C. S. de la J., como apoderado del demandado Unidad Administrativa Especial
de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de |a Proteccion Social - UGPP, en los
términos y con las facultades conferidas en la Escritura Publica No. 00801 del 27 de febrero
de 2018 (fls. 543-544).

5 — Notifiquese por estado la presente decision.

6 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

7 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurtir no
impedira la realizacién de la audiencia.

8 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de plenc derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s} por anotacion en
el Estado Electronico Ne. 052

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccidn electrénica.

Cartago-Valle del Cauca 08/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacion a la audiencia inicial. El término de fijacion en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corrieron los dias 14, 15 y 18 de febrero de 2019 (Inhabiles, 16 y 17 de
febrero de 2019). El apoderado de la parte demandante se pronuncié de manera oportuna (fls. 183-
189). Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca, 02 de julio dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 287

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2018-00026-00

DEMANDANTES LUA MARCELA GONZALEZ ARCILA Y OTRA )

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado
contesto la demanda dentro de término (fl. 181), se procedera a incorporar el escrito que la
contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria al

apoderado debidamente acreditado.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda (fis. 157-180)
presentada oportunamente por la demandada.

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia iniciat dentro del presente
proceso, el jueves 18 de marzo de 2021 alas 9 A M.

3 - Reconocer personeria al abogado Marino Bonilla Gomez, identificado con la cédula de
ciudadania No. 10.013.035 expedida en Pereira - Risaraida y T.P. No. 277.914 del C. S. de
la J., como apoderado del demandado, en los términos y con las facultades conferidas en el
poder (fl. 166).

4 — Notifiquese por estado la presente decision.
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5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones

respectivas.

6 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacién de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el dlitimo inciso del articulo

179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar

pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procederd a dictar sentencia dentro de la

audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

El Juez,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacién en
el Estado Electrénico No.

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccibn electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07 /2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacion a la audiencia inicial. El térming de fijacién en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado, corriercn los dias 9, 12 y 13 de agosto de 2019 (Inhabiles, 10 y 11 de
agosto de 2019). En silencio. Sirvase proveer.

Cartago - Valle del Cauca 02 de julio dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA

Cartago - Valle del Cauca tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 286

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2017-00445-00

DEMANDANTE ERNESTO BUITRAGO LOPEZ

DEMANDADO DEPARTAMENTOQ DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y como quiera que el demandado
contesto la demanda dentro de término (fl. 79), se procedera a incorporar el escrito que la
contiene al expediente, fijar fecha y hora para audiencia inicial y reconocer personeria a las

apoderadas debidamente acreditadas.

En consecuencia, se

RESUELVE

1 - Incorporar al expediente el escrito de contestacion de la demanda (fls. 51-65) presentada

oportunamente por la demandada.

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 4 de marzo de 2021 alas 9 A M.

3 - Reconocer personeria a la abogada Karen Daniela Moncada Barrera, identificada con |a
cédula de ciudadania No. 1.115.188.455 expedida en Caicedonia — Valle del Cauca y T.P.
No. 232.969 del C. S. de la J., como apoderada del demandado, en los términos y con las
facultades conferidas en el poder (fl. 39).

4 - Reconocer personeria a la abogada Yesica Alejandra Carvajal Arias, identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.112.788.293 expedida en Cartago — Valle del Cauca y T.P. No.
316.811 del C. S. de la J., como apoderada del demandado, en los términos y con las




JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
RADICACION: 76-147-33-33-001-2017-00445-00

NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

DEMANDANTE: Emesto Buitrago Lopez

DEMANDADO: Departamento del Valle del Cauca.

facultades conferidas en el poder (fl. 67). Dado lo anterior, se revoca el poder conferido a la
abogada Karen Daniela Moncada Barrera.

5 — Notifiquese por estado la presente decision.

6 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

7 — Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no

impedira la realizacion de la audiencia.

8 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el Ultimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de

conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago - Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacién en
el Estado Electrénico No.

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su
direccién electrénica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha, paso a despacho el presente expediente para efectos de
la citacion a la audiencia inicial. El término de fijacion en lista para el traslado de las excepciones
propuestas por el demandado y los llamados en garantia, corrieron los dias 30 de agosto; 2 y 3 de
septiembre de 2019 (Inhabiles, 31 de agosto; y 1° de septiembre de 2019). En silencio. Sirvase
proveer.

Cartago - Valle del Cauca, dos de julio de dos mil veinte (2020).

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CARTAGO
VALLE DEL CAUCA
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Cartago - Valle del Cauca tres (03) de julio de dos mil veinte (2020)

Auto de sustanciacion No. 285

RADICADO No. 76-147-33-33-001-2017-00167-00

DEMANDANTE CORPORACION SALUD Y VIDA LOS PINOS

DEMANDADO EMPRESAS MUNICIPALES DE CARTAGO ESP -
EMCARTAGO

LLAMADOS EN GARANTIA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL
CAUCA — CVC Y LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS

MEDIO DE CONTROL CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Teniendo en cuenta las constancias secretariales que anteceden y como quiera que el
demandado y los llamados en garantia, contestaron oportunamente la demanda (fls. 308,
386 y 469), se procedera a incorporar los escritos que las contienen al expediente, fijar fecha
y hora para audiencia inicial y reconocer personeria a los apoderados debidamente

acreditados.
En consecuencia, se
RESUELVE

1 - Incorporar al expediente los escritos de contestacidon de la demanda presentados
oportunamente por el demandado (fls. 223-271), y los llamados en garantia, Corporacion
Auténoma Regional del Valle del Cauca (fls. 326-342) y La Previsora S.A. Compafiia de Seguros
(fls. 440-468).

2 - Fijar como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial dentro del presente

proceso, el jueves 18 de marzo de 2021 alas 10 A M.

3 - Reconocer personeria a la abogada Diana Sanclemente Torres, identificada con la céduta
de ciudadania No. 38.864.811 expedida en Buga — Valle del Cauca y T.P. No. 44.379 del C.
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DEMANDANTE: Corporacion Salud y Vida Los Pinos

DEMANDADQ: Empresas Municipales de Cartago E.S.P EMCARTAGO
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S. de la J., como apoderada del Hamado en garantia La Previsora S.A. Compafiia de

Seguros, en los términos y con las facultades conferidas en el poder (fl. 464).
4 — Notifiquese por estado la presente decision.

5 — Advertir a los apoderados que su asistencia es obligatoria, so pena de las sanciones
respectivas.

6 ~ Advertir a las partes e intervinientes que la inasistencia de quienes deban concurrir no
impedira la realizacion de la audiencia.

7 - Advertir a las partes e intervinientes que de conformidad con el Gltimo inciso del articulo
179 del CPACA, si se trata de un asunto de pleno derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia dentro de la
audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de
conclusién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
E! Juez,

ANDRES JOSE ARBOLEDA LOPEZ

JUZGADO 1 ADMINISTRATIVO ORAL
Cartago — Valle del Cauca

El suscrito Secretario certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s} por angtacion en
el Estado Electronico No. 052

Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su
direccidn electronica.

Cartago-Valle del Cauca, 06/07/2020

NATALIA GIRALDO MORA
Secretaria




