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Auto de Sustanciacion No. 162

El presente proceso fue remitido a la oficina de apoyo de los Juzgados
Administrativos de Cali por parte del Juzgado Décimo Laboral del Circuito de
Cali al declarar que carecia de competencia para conocer del presente
asunto, correspondiéndoles por reparto a este Despacho Judicial.

Mediante Auto Interlocutorio No. 106 de fecha 16 de marzo de 2021 y
notificado el dia 17 de marzo del mismo afio, este Juzgado dispuso remitir el
expediente a los Juzgados Administrativos de Popayan, al encontrarse que la
demandante en la actualidad reside en la ciudad de Popayan.

Posteriormente, el apoderado judicial de la parte demandante, mediante
memorial enviado a través de correo electronico el dia 23 de marzo de 2021,
interpone recurso de reposicion contra el auto interlocutorio No. 106 del 16 de
marzo hogafo proferido por este Despacho, advirtiendo que, una vez el
Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Cali declar6 la falta de competencia
para conocer del proceso de la referencia mediante auto interlocutorio No. 1418
de fecha 20 de noviembre de 2020 y notificado el dia 23 de noviembre del
mismo afio, €l mismo interpuso recurso den reposicion y en subsidio apelacion,
el cual no fue resuelto por parte del Juzgado Laboral y solicita sea devuelto al
mismo para darle tramite a su recurso de alzada.

Conforme a la manifestacion realizada por la parte demandante, el Despacho
procedidé a verificar en el expediente digital enviado por parte del Juzgado
Décimo Laboral del Circuito de Cali, evidenciando que, efectivamente al
recurso interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante en contra
del auto interlocutorio No. 1418 de fecha 20 de noviembre de 2020 no se le
realizé tramite alguno.

Ahora bien, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 61 de la Ley 2080 de
2021, mediante el cual se modificé el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 que
reza:

“Articulo 61. Modifiquese el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi: Articulo 242.

Reposicion. El recurso de reposicién procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se
aplicara lo dispuesto en el Codigo General del Proceso”.



En cumplimiento a los anteriores preceptos legales, teniendo en cuenta que
contra la citada providencia es procedente el recurso de reposicion y que
ademas fue interpuesto y sustentado el recurso dentro del término de ley,
ademas teniendo en cuenta que el Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Cali
omitid dar trdmite al recurso interpuesto por el apoderado judicial de la parte
demandante, este despacho

RESUELVE:

1. REPONER para revocar el auto interlocutorio No. 106 de fecha 16 de marzo
de 2020.

2. DEVOLVER el expediente al Juzgado Décimo Laboral del Circuito de Cali,
para lo de su competencia.

3. ARCHIVAR las diligencias, previas las anotaciones respectivas en el
programa Justicia XXI una vez ejecutoriada la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAOLA ANDREA GARTNER HENAO

JUEZ
LMS
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