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Santiago de Cali, noviembre de 2019

Sefiores
JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CI

VALLE
En su Despacho

UITO DE CALI -

REF: PROCESO: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 2019-00177
DEMANDANTE:  BRAYAN IZAJAR EDCOBAR Y OTROS
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS ~ INVIAS Y OTRO
CONTESTACION DE LA DEMANDA Y LLAMAMIENTO EN GARANTIA
FORMULADO POR EL INSTITUTO NACIONAL DE VIAS ~ INVIAS.

JESSICA PAMELA PEREA PEREZ, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania nimero 1.113.527.985, residente y domiciliada en Santiago de Cali, Valle
del Cauca, portadora de Ia tarjeta profesional niimero 282.002 del C8J, actuando
como apoderada especial de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA
S.A., con NIT 891.700.037-9, domiciliada en Bogota con sucursal en Cali, tal y como
consta en poder y certificado de existencia y representacion legal que allego con el
presente escrito, atentamente procedo a contestar la demanda y el llamamiento en
garantia en el mismo orden propuesto por las partes:

IDENTIFICACION DE LA PARTE LLAMADA EN GARANTIA Y SU APODERADO:

La parte demandada es la sociedad MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., con NIT 891.700.037-9 quien tiene su domicilio principal en
Bogota, D.C. y sucursal en Santiago de Cali, quien esta representada legalmente por
o la Dra. ETHEL MARGARITA CUBIDES, mayor de edad, vecina de Bogota, e
identificada con la C.C. No. 32787204,

Como apoderada especial para este proceso funge JESSICA PAMELA PEREA
PEREZ, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania ntmero
1.113.527.985, residente y domiciliada en Santiago de Cali, Valie del Cauca,
. portadora de [a tarjeta profesional nimero 282.002 del CSJ, quien recibe
notificaciones en la Carrera 2 Oeste niimero 2 - 21 Oficina 301, Edificio Don Juan,
Santiago de = Calj, Valle del Cauca, con correo electronico:
notificaciones@londonouribeabogados.com.
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OBJECION FRENTE A LAS DECLARACIONES, PRETENSIONES Y
CONDENAS CONSAGRADAS EN LA DEMANDA:

Con fundamento en las excepciones de fondo que propondré mas adelante, ante la
Inexistencia de culpa directa o indirecta con relacién a los perjuicios materiales e
inmateriales solicitados por la parte demandante, objeto y me opongo de manera
general a todas las declaraciones, pretensiones y condenas en contra del asegurado
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS, toda vez que de conformidad con las
circunstancias bajo las cuales se dieron los hechos a los que hace referencia la parte
demandante el dia 11 de agosto de 2017, no existe responsabilidad ni fundamento
de imputacién alguno que sea atribuible al demandado, pues no hay prueba de que
el hecho se hubiese dado por una falla en la via, especificamente por un hueco en la
via. Objeto y me opongo frente a cada una de ellas:

1. Objeto y me opongo a que se declare administrativamente responsable al
demandado INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS por los perjuicios morales,
materiales y dafio a Ia vida en relacion. Esta oposicion se realiza teniendo en cuenta
que no existe prueba de los dafios que solicita la parte demandante, ni tampoco de
que estos tengan algiin nexo con una conducta atribuible a |a demandada. Asi las
cosas, esta objecion encuentra su fundamento en los siguientes: 1. No existe prueba
de la falla en la infraestructura, ni de que esta fuera el detonante del evento gue
indica haber sufrido el demandante. 2. No existe prueba de responsabilidad alguna
en cabeza del asegurado INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS. 3. Tampoco
se encuentra que exista conducta alguna desplegada por mi representada que se
constituya en un fundamento juridico y factico de imputacion, del que pueda surgir
una responsabilidad civil 4. No se encuentra que haya prueba de nexo causal alguno
entre alguna conducta del demandado y de los supuestos perjuicios solicitados por la
parte demandante.

2. Objeto y me opongo a que se declare administrativamente responsable al
demandado INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS por los perjuicios morales,
materiales y dafio a la vida en relacién. Esta oposicidn se realiza teniendo en cuenta
que no existe prueba de los dafios que solicita Ia parte demandante, ni tampoco de
que estos tengan algin nexo con una conducta atribuible a |a demandada. Asf las
cosas, esta objecion encuentra su fundamento en los siguientes: 1. No existe prueba
de la falla en la infraestructura, ni de que esta fuera el detonante del evento que

. indica haber sufrido el demandante. 2. No existe prueba de responsabilidad alguna
en cabeza del asegurado INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS. 3. Tampoco
se encuentra que exista conducta alguna desplegada por mi representada gue se
constituya en un fundamento juridico y factico de imputacién, del que pueda surgir
una responsabilidad civil 4. No se encuentra que haya prueba de nexo causal alguno
entre alguna conducta del demandado y de los supuestos perjuicios solicitados por la
parte demandante.

3. Objeto y me opongo a que se condene por los siguientes perjuicios:
2
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PERJUICIOS MATERIALES:
LUCRO CESANTE:

Objeto y me opongo a que se emita condena en contra del demandado INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS - INVIAS por concepto de lucro cesante, por cuanto: 1. Que
BRAYAN [ZAJAR ESCOBAR, hoy en dia continua en calidad de cotizante
contributivo. 2. Que no se encuentra prueba de nexo alguno entre una supuesta
pérdida de capacidad laboral que impidiese laborar a Ia demandante y una conducta
antijuridica atribuible al demandado INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS y 3.
Lo solicitado en este punto de la demanda desconoce lo manifestado por la
Jurisprudencia’, pues no se esta reclamando ninguna ganancia cierta.

Prueba de que BRAYAN 1ZAJAR ESCOBAR no ha dejado de recibir ingreso alguna
es la siguiente investigacién en ADRES que evidencia lo siguiente:

1 “Siguiendo las voces del articulo 1614 tbidem, por la primera de esas modalidades se entiende “.)
...ta pérdida misrna de elementos patrimoniales, los desembolsos que hayan sido menester o que en
el futuro sean necesarios y ef advenimiento del pasivo, causados por los hechos de los cuales trata de
deducirse la responsabifidad; en tanto que el lucro cesante, cual lo indica la expresién, ests constituido
por todas las ganancias ciertas que han dejado de percibirse 0 que se recibirian lusgo, con ef mismo
fundamento de hecho’, (...) (Se subraya. Sent. del 29 de septiembre de 1978)” * Corte Suprema de
Justicia - Sala Civil — Sentencia del 28 de Junio de 2000, Rad. n.° 5348,

Ahora bien, todo dafio, para que sea susceptible de reparacion, debe ser cierfo y, en el caso de
fa segunda clase de responsabilidad atrés mencionada -contractual-, provenir directamente del

incumplimiento de las obligaciones a cargo del demandado.

La certidumbre del dafio, reflere a su “existencia u ocurrencia tangible, incontestable o verosimil, ya
actual, ora ulterior, acreditada por e demandante como presupuesto inefuctable de la condena con
- pruebas id6neas en su entidad y extension”.

Y la causalidad, a que el dafio sea "ocasionado por la ingjecucién o efecucitn defectuosa o tardia de
fas obligaciones del deudor’ :

7.3. Los perjuicios patrimoniales, al tenor del articulo 1613 def Cédigo Civil, “comprende[n] el dafio
emergente y el lucro cesante, ya provengaln] de no haberse cumplido fa obligacién o de haberse
cumplido imperfectamente, o de haberse retardado el cumplimiento” Corte Suprema de Justicia - Sala
Civil ~ Sentencia del 29 de abril de 2016 ~ M.P. Alvaro Garcla Restrepo - SC5516-2016 Radicacion n.*
08001-31-03-008-2004-00221-01 :
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POR CONCEPTO DE PERJUICIOS MORALES:

Objeto y me opongo a que se emita condena por un monto de cien salarios minimos
mensuales legales vigentes en contra del demandado INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS - INVIAS, teniendo en cuenta la ausencia de responsabilidad atribuible a éste y
gue los montos solicitados por este concepto desbordan los parametros establecidos
por el Consejo de Estado?.

2.2 REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE LESIONES PERSONALES
e e PN MR EN LASO DE LESIONES PERSONALES

La reparacion del dafio moral en caso de lesiones tiene su fundamento en el dolor o padecimiento gue
Se causa a la victima directa, familiares y demés personas alfegadas.

Fara ef efecto se fija como referente en la liquidacion del perjuicio moral, en los eventos de lesiones, Ia
valoracion de la gravedad o levedad de Ia lesién reportada por la victima, Su manejo se ha dividido en
sefs (6) rangos:

¢ .. REPARACION DEJ. DANO MORAL EN CASO DELESIONES . -0 0 )
NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL 5
GRAVEDAD DE LA LESION Victima directa|Relacién afectiva | Relacién afectiva Relacién Relacicnas
¥ relaciones del 2°de T del3°de afectiva del 4% afectivas rig
afectivas consanguinidad | consanguinidad de: familiares -
conyugales y | & civil (abuelos, o el consanguinidad terceres
paterno. hermangs v O &ivil, damnificados
filiaies nietos)
S MMV $.MLLMLV. S.VLL. M.V, ..M.V, S.MLEMLY,
lgual & superior al 50% 100 5c 35 25 is
Igual & superior al 40% e Inferior al
SQ% 8¢ 40 28 0 12
lgual & superor al 20% e infador al
40% 50 30 21 15 ]
lgual e superier al 20% e irferor al
30% 40 20 14 0 s
igual o superier al 10% e inferior &f
20% 20 o] ¥ s 3
igual o supericr al 1% e inferior al 10% 10 5 3,5 2,5 1,5

Debera verificarse la gravedad o Jevedad de /a lesién causada a la victima directa, la que determinars
el monto indemnizatorio en salarios minimos. Para las victimas indirectas se asignars un porcentaje
de acuerdo con el nivel de relacién en que éstas se hallen respecto del lesionado, conforme al cuadro.
La gravedad o levedad de Ila lesién y los correspondientes niveles se determinaran ¥ motivaran de
conformidad con fo probado en el proceso.” CONSEJO DE ESTADO, SALA DE DOCUMENTO FINAL,
APROBADO MEDIANTE ACTA DEL 28 DE AGOSTO DE 2014, REFERENTES PARA LA
REPARACION DE PERJUICIOS INMA TERIALES, LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION
TERCERA Documento ordenado mediante Acta No. 23 def 25/sep/2013 con el fin de recopilar Ia linea
Junisprudencial y establecer criterios unificados para la reparacion de los perjuicios inmateriales.
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Por lo tanto objeto los siguientes valores:
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BRAYAN IZAJAR ESCOBAR 40 SMMLV
DIANY XIMENA ESTERLING 40 SMMLV
ORIANA IZAJAR ESTERLING 40 SMMLV
ARANZA IZAJAR ESTERLING 40 SMMLV
ALAN IZAJAR ESCOBAR 40 SMMLV
NATALIA IZAJAR ESCOBAR 40 SMMLV
TANIA IZAJAR ESCOBAR 40 SMMLV
JEFFERSON IZAJAR ESCOBAR 40 SMMLV
NOHORA ESTELLA 1ZAJAR 40 SMMLV
LEONOR ESCOBAR BALANTA 40 SMMLV
LEONILDE POSSU 40 SMMLV

DANO A LA SALUD: Objeto y me opongo a esta pretensiéon por cuanto de
conformidad con las circunstancias bajo las cuales se dieron los hechos, no existe
responsabilidad ni fundamento de imputacién alguno que sea atribuible a los
. demandados en el presente proceso. Aunado a lo anterior las cifras aqui solicitadas
desbordan lo determinado por el Consejo de estado®, el cual en su reciente
jurisprudencia ha manifestado:

* CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA_DOCUMENTO FINAL APROBADO MEDIANTE ACTA DE[ 28
DE AGOSTO DE 2014 REFERENTES PARA LA REPARACION DE PERJUICIOS
INMATERIALES. Documento ordenado mediante Acta No. 23 del 25/sep./2013, con el
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En los casos de reparacion del dafio a Ia salud se reiteran los criterios contenidos en

Ié sentencia de unificacion del 14 de septiembre de 2011, exp. 19031, proferida por

la Seccién Tercera de la Sala de lo Contencioso Administrativo, y se complementan

los términos de acuerdo con fa evolucion Jjurisprudencial de la Seccién Tercera,

La indemnizacion, en los términos del fallo referido esta sujeta a lo probado en el

proceso, unica y exclusivamente para la victima directa, en cuantia que no podré

exceder de 100 S.M.L.M.V, de acuerdo con la gravedad de Ia lesién, debidamente

molivada y razonada, conforme a la siguiente tabla:

- REPARACION DEL DANO A LA SALUD- -
Gravedad de la lesién Victima directa
S.M.L.M.V,
Igual o superior al 50% 100
Igual o superior al 40% e inferior al 50% 80
Igual o superior al 30% e inferior al 40% 60
Igual o superior al 20% e inferior al 30% 40
| Igual o superior al 10% e inferior al 20% 20
| Leal o superior al 1% e inferior al 10% 10

4. Objeto y me opongo a esta pretensién por cuanto de conformidad con las

circunstancias bajo las cuales se dieron los hechos, no existe responsabilidad
ni fundamento de imputacion alguno que sea atribuible a los demandados en
el presente proceso.

. Objeto y me opongo a esta pretensién por cuanto el tnico que tiene Ia facultad

para proferir sentencia en el proceso, es el Juez administrando justicia y por lo
tanto el apoderado demandante es apresurado al indicar una sentencia en
contra de las entidades demandas, incluso cuando no existen pruebas de la
presunta responsabilidad del asegurado.

. Objeto y me opongo a esta pretension por cuanto el Unico que tiene la facultad

para proferir sentencia en el proceso, es el Juez administrando justicia y por lo
tanto el apoderado demandante es apresurado al indicar una sentencia en
contra de las entidades demandas, incluso cuando no existen pruebas de Ig
presunta responsabilidad del asegurado.

fin de recopilar Ia linea jurisprudencial Y establecer criterios unificados para la
reparacion de los perjuicios inmateriales.
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7. Objeto y me opongo a esta pretension por cuanto el tinico que tiene la facultad
para proferir sentencia en el proceso, es el Juez administrando justicia y por lo
tanto el apoderado demandante es apresurado al indicar una sentencia en
contra de las entidades demandas, incluso cuando no existen pruebas de Ia
presunta responsabilidad de| asegurado.

8. Objeto y me opongo a esta pretension por cuanto de conformidad con las
circunstancias bajo las cuales se dieron los hechos, no existe responsabilidad
ni fundamento de imputacién alguno que’sea atribuible a los demandados en
el presente proceso.

CONTESTACION A LOS HECHOS DE LA DEMANDA:

1. No me consta. Desconoce mi representada el presunto accidente ocurrido la

via que conduce de Cali - Jamundi donde resultase lesionado el sefor
-~ BRAYAN [ZAJAR ESCOBAR en razén a un presunto hueco en la via.
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A, fue vinculada al
proceso en calidad de llamada en g_érantia y por lo tanto desconoce el hecho
aqui mencionado. Sin embargo se djebe mencionar que no existe prueba que
con absoluta certeza determine que el hecho de transito ocurris con ocasion
de algln desperfecto, hueco o bache presente en la via, como dice sin prueba
alguna el apoderado demandante, los hechos aqui, alin permanecen en la
abstraccion de las manifestaciones pues no hay reportes oficiales suficientes
del hecho ni de que el mismo ocurriera por cuipa del INSTITUTO NACIONAL
DE VIAS - VIAS y del abanico de hipétesis posibles esta la de la culpa de la
victima quien pudo ser negligente por desobedecimiento de la normatividad
nacional de trénsito, digase de paso, que existe una probabilidad, que debera
probarse en la etapa procesal oportuna de este litigio, de que es claro que
estamos, frente a la culpa de la victima como causa eficiente de la produccion
del siniestro pues si es cierto que habfa malformacién en la via, resulta
extrafio que el demandante no despiegara maniobras con miras a evitar los
obstaculos o a reducir la velocidad para facilitar la reaccién ante el imprevisto,
lo cual se puede explicar mediante el probabie exceso de velocidad con que
conducia la bicicleta si es que la conducia. Nos atendremos a lo probado en el
proceso.

2. No nos consta. Es un hecho que va dirigido al INSTITUO NACIONAL DE VIAS
— INVIAS y por lo tanto debera ser la entidad demandada quien conteste este
hecho, por mi parte me atendré a lo que resulte probado en el proceso.

3. Negamos el hecho y reiteramos, no existe prueba que con absoluta certeza
determine que el hecho de transito ocurrié con ocasién de algln desperfecto,
hueco o bache presente en la via, como dice sin prueba alguna el apoderado
demandante. Nos atendremos a lo que resulte probado en el proceso.
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4. No me consta lo manifestado en este hecho por cuanto fue una solicitud
dirigida al IINSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS de la cual MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA no hizo parte. Por lo tanto nos
atendremos a lo que resulte probado en el proceso.

5. Niego el hecho. No es cierto que MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., este obligada a indemnizar al sefior BRAYAN IZAJAR por
cuanto no existe responsabilidad en cabeza de nuestro asegurado y por lo
tanto nos atendremos al debate probatorio.

6. No me consta. No me consta las lesiones que tuvo el sefior BRAYAN IZAJAR
en razon al presunto accidente ocurrido el dia 11 de agosto de 2017. Nos
atendremos a las pruebas documentales aportadas al proceso.

7. No me consta. Desconoce mi representada cuantos dias estuvo incapacitado
el sefior BRAYAN (ZAJAR, asi como también desconocemos el hospital en el
que estuvo. MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., ha sido e
vinculado en calidad de llamada en garantia, en razén a un contrato de seguro
y por lo tanto se atendra a lo que resulte probado en el proceso.

8. No me consta. No me consta las lesiones gue tuvo el sefior BRAYAN IZAJAR
en razon al presunto accidente ocurrido el dia 11 de agosto de 2017. Nos
atendremos a las pruebas documentales aportadas al proceso.

9. No me consta. Desconoce mi representada el dictamen emitido por la JUNTA
REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ donde presuntamente se le
estima al sefior BRAYAN IZAJAR un porcentaje de pérdida de capacidad
laboral det 12.05%. MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S A,
no hizo parte de dicho dictamen Y por lo tanto nos atendremos a Ia
contradiccién que permite el articulo 228 del Cadigo General de! proceso.

10.No me consta lo manifestado en este hecho, sin embargo es de resaltar que el
demandante nunca ha dejado recibir ingreso alguno por cuanto en Ia
actualidad todavia continua como cotizante, tal y como se evidencia a
continuacion:

Anpres

ADSAARTRADILS O 10 RAGTASTS VY S0TEMA
GTNERKL UESTGURIDAS SOUAL EwSEELD

& o salud

B esde todes J

ADMINISTRABORA DE LOS RECURSDS DEL SISTEMA, GENERAL
PE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

TUmECHEa de ATLMIS 4h s B1e on Datos Ghlta s Sothlmn Selug
Rasudon 3¢ 18 coosuna

Infermacisu Bisica deb AflEado :

e IO T A L
NLMHERS O RENTIFICAGION TITHASREd Y
NONBRES SRAYAN

APE|LIDGS YZAJAR ESCOBAR
FECHA DE NACIWIENTO i
OEPARTAMENT VALLE

MUNICIIG SANTIAGT DE CALT i

Datos de afiliacidn :

Femha s ek I WISz et I Erudber e wigerr [ ATk

Cra 2 Qeste Ne. 2-21 Of, 301 Teléfono : 893 -9539 .
Edificio Don Juan - Ef Pefsn Celular 300 775-8618 www.lendonouribeabogados.com

Cali - Colombia

Fax : 893-7099



B LONDONO
URIBE

ABOGADOCS

- 11.Negamos el hecho. El demandante nunca ha dejado recibir ingreso alguno por
cuanto en la actualidad todavia contintia como cotizante. Ademas debe
tenerse como confesion por parte de apoderado tal y como se evidencia en el
hecho nimero siete cuando se refiere que “cuando fue reintegrado a su
trabajo con restricciones” que el demandante después del evento fue recibido
en su trabajo sin inconvenientes, no teniendo lucro cesante alguno que
reclamar.

12.Negamos el hecho. Si bien existe un dictamen de pérdida de capacidad
laboral del sefior BRAYAN IZAJAR, el mismo no arroja un porcentaje por
encima del 50% para ser declarado invalido y por lo tanto nos atendremos a lo
probado en el proceso.

13.No nos consta lo aqui afirmando Y por io tanto nos atendremos a la historia
clinica que debié aportarse aj proceso. Que se pruebe.

14.No nos consta lo aqui afirmando y por lo tanto nos atendremos a Ia
certificacion que debi6 ser expedida por la UNIVERSIDAD AUTONOMA DE
OCCIDENTE. Que se pruebe.

15.Desconoce MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A, como
esta conformada la familia del sefior BRAYAN IZAJAR vy por lo tanto nos
atendremos a lo probado en el proceso. Con relacion a la presunta congoja y
sufrimiento de ia familia del sefior BRAYAN IZAJAR, lo cierto es que no obra
dictamen por psicologia que asi lo demuestre. Que se pruebe.

— OPOSICION AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LA DEMANDA:

Si bien la apoderada no realiza una estimacién juramentada el monto de las
pretensiones, manifiesto al Juzgado que me opongo a la suma indicada por la
apoderada demandante como perjuicio material a titulo de lucro cesante, porque no
existe culpa que sea atribuible al asegurado INVIAS ni consecuentemente a
MAPFRE SEGUROS. El apoderado demandante seffala un monto de las
~ pretensiones a titulo de perjuicios materiales por lucro cesante consolidado, presente
y futuro de los cuales no obra ninguna prueba dentro del expediente que den cuenta
de dicha afectacion, al respecto la Jurisprudencia ha dicho: “De entrada ha de
memorarse que siguiendo ef contenido del articulo 174 del C. de P. C., toda decisién
que adopte el juzgador debe estar basada en las pruebas legal vy oportunamente
fraidas al proceso y que obren en el expediente: ello contrae gue el fundamento de
una resolucion judicial esta en los medios probatorios que se han recaudado a lo
largo del proceso en las oportunidades previstas para eflo, descartandose con elio
gue las decisiones se tormen con el parecer arbitrario del fallador valido de conjefuras
' 9
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O _suposiciones.” Mas adelante, agrega; “2.5.- Ya en concreto, en fo que hace a Ia
reclamacién de los perjuicios materiales diremos que estos, en sus facetas de dafio
emergente y lucro cesante, deben estar demostrados, por cuanto lo que se repara es
el dafio cierfo_no la: hipbtesis o la conjetura de un dafio, veamos al respecto
Jjurisprudencia de nuestro Atfo Tribunal- “Como se ha repetido una y ofra vez por la
Jjurisprudencia y la doctrina, todo aufor de un dafio debe indemnizar a quien lo
padece, pero también se ha reiterado que esa reparacion no debe ser inferior a o
que se debe, ni tampoco superior a los perjuicios que en verdad aquejan a la victima,
pues para que un dafio sea objeto de reparacién tiene que ser cierfo y directo, por
cuanfo solo comresponde reparar el Deﬁuicio gue se presenfa como real y
efectivamente causado y como consecuencia inmediata de la culpa o el delito; y ha
puntualizado asi mismo, que de confonnidad con los principios regulativos de I
carga de la prueba, guien demanda judicialmente Ia indemnizacién de un perjuicio
que ha_sufrido Je corresponde demostrar,. en todo caso. el dafio_cuya reparacion
persigue y su cuantia, puesto que la condéna por tal aspecto no puede extenderse
mas alla del detrimento padecido por la victima™.

No olvide el Juzgado que la figura del jurarﬁento estimatorio encuentra su génesis en
la necesidad del ordenamiento juridico de procurar la trasparencia y lealtad en ei
reclamo indemnizatorio que, en su beneficio, hace el extremo actor por los conceptos
tipoldgicos que refiere en el acapite de pretensiones de la demanda, al fijar el monto
solicitado en una suma concreta que estima juradamente y ‘que le permite a ia
contraparte y al administrador de justicia asumir que esta dispuesta a probar toda vez
que es suya, por regla general y principio la carga de la prueba particularmente en
tratandose de reclamaciones de contenido economico, pues de comprobarse que la
cuantia estimada resulta desproporcionada por exceder el porcentaje indicado en Ia
norma estamos frente a un indicio de animo injustificado de lucro y las sanciones
contempladas por la legislacién procedimental deberan aplicarse con el rigor previsto
por el legislador. En el presente proceso no se aporta prueba alguna que demuestre
el presunto perjuicio ocasionado al demandante, se desconoce si dejo ser una
persona productiva, se desconoce cual era la naturaleza juridica o la realidad
siquiera de su presunta actividad laboral.

Al respecto comedidamente le pido al juzgado condene a los demandantes a pagar
en su al equivalente al diez porciento (10%) sobre la diferencia que resulte entre el
valor de la pretensién y el que se reconozea en una eventual sentencia condenatoria

0, en su defecto, si las pretensiones no prosperan la sancién se debera aplicar
teniendo en cuenta el valor de Ia pretension tal y como lo regula el articulo 206 del
Caodigo General del Proceso.

“http://u'ibunalsuperiorarmenia.gov.co/index.php?option“—“com _providencias&idProﬁdencia=6915&tmp1=compo
nent&view=providencia&prov=&phrase=
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EXCEPCIONES DE FONDO A LA DEMANDA Y AL LLAMAMIENTO EN

1. EXISTENCIA DE COASEGURO ESTAB
2201217017756:

GARANTIA:

LECIDO EN LA POLIZA No.

Se interpone la presente excepcién considerando que se suscribid un contrato de
seguro materializado en la péliza No. 2201217017756 con vigencia del 16 de junio de

2017 al 1 de agosto de 2018 Ia cual fue ex
acuerdo con lo establecido en el contrato

las siguientes:

La anterior condicién contractual,
articulos 1092, 1094 y 1095 del Codi
siguientes caracterfsticas de los cont

pedida bajo la modalidad de coaseguro, de
de seguro que precisa en sus condiciones

[ - - _PARTICIPACION DE COASEGURADCRAS ]
HOMBRE COMPARLA COASEGURADGRA TPO DE COASEGURD NPARTICIPACION S PRIMA FIRMA
: PESO COLOMBIANG.N

COMPANIADE SEGURGS COLPATRIA CEOIDG ZE00% B 92.530.81550 ]

LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE =] T0,00% S 125.396.223,70 ] ]
[MRPERE SEGURSS GENERALES DE GG CEDIOG 50.50% I's 232 327 039 50 ] :
[ T . INEORMACION GENERAL, T =

AR - ARAAERTA | BN T AACSAR NN T FACMTRIR BAA TS T T ) UrRAR T

1. Existe cuando hay diversidad de aseguradoras,

interés y riesgo asegurado.

encuentra sus parametros normativos en los
go de Comercio®, siendo necesario destacar las
ratos de seguro expedidos en coaseguro:;

identidad de asegurado,

2. Ante la existencia de tal figura las compafiias de seguros deben soportar como
valor de la indemnizacién la proporcién que se ha pactado.

3. Tal como lo han precisado las normas referidas, explicadas por la doctrina® y

la jurisprudencia’ no existe solidaridad entre las obligaciones de ellas.

5 Art. 1092.-En el caso de pluralidad o de coexisten
la indemnizacién debida af asegurado en propo
siempre que el asegurado haya actuado de buena

nulidad.

cia de seguros, los aseguradores debersn soportar
rcion a la cuantia de sus respectivos contratos,
fe. La mala fe en la contratacion de éstos produce

Art, 1094.-Hay pluralidad o coexistencia de seguros cuando &€sfos retinan las condiciones siguientes:

Art. 1095.-Las normas que anteceden se ap
més aseguradores, a peticion del aseg

1. Diversidad de aseguradores;

2. [dentidad de asegurado;

3. Identidad de interés asegurado, Y

4. identidad de riesgo.

elfos deferminado seguro.

8 “Las responsabifidades de los coasegu

ficaran igualmente al coaseguro, en virtud del cual dos o
urado o con su aquiescencia previa, acuerdan distribuirse entre

radores respecto del asegurado o beneficiario, para

expresario en términos acordes con la més estricta juridicidad, son de caracter conjunto y no solidario,
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Ahora bien, para poder que surja una obligacién indemnizatoria en cabeza de mi
representada segin lo preceptuado por el articulo 1072 del Cédigo de Comercio,
deben concurrir al presente proceso: 1. Que el hecho se enmarque dentro de las
coberturas de la péliza y se haya dado dentro de la vigencia de la misma. 2. Que se
hubiesen cumplido con las garantias establecidas en el contrato de seguro. 3. Que
segln lo establecido en el articulo 1056 del Cédigo de Comercio no se configure
causal de exciusién alguna y la condena se enmarque deniro de los limites
contractuales de la pdliza.

Se precisa entonces, que en el evento en que se llegaré a proferir una condena en
contra del asegurado, mi representada en virtud del contrato de seguro solo debera
asumir el sesenta por ciento (50%) del valor de la misma, menos el deducible
correspondiente y siempre que no se haya agotado el valor de la cobertura de Ia
péliza.

2. DELIMITACION CONTRACTUAL MEDIANTE EXCLUSIONES, GARANTIAS
Y‘DEMAS CONDICIONES CONTRACTUALES ESTABLECIDAS EN LA
POLIZA 2201217017756:

La pdliza No. 2201217017756, en sus condiciones particulares y generales
estableci6 los lineamientos contractuales dentro de los cuales se brindaria cobertura
para un riesgo asegurado, sobre el particular la péliza precisa:

“Amparar los perjuicios patrimoniales (dafios materiales incluyendo dafio emergente
y lucro cesante) y extra patrimoniales (incluidos el dafio moral, dafio fisiolégico y
dafio a la vida de refacion) que cause EL INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS
a terceros; generados como consecuencia de Ia responsabilidad civil extracontractual
originada dentro o fuera de sus instalaciones, en el desarrollo de sus actividades o]
en lo refacionado con efla, lo mismo que los actos de sus empleados y funcionarios
en todo el terriforio nacional en todo el territorio nacional. Incluyendo pero no
limitando a contratistas, subcontratistas, patronal, productos, parqueaderos,

es decir, cada uno responde hasta concurrencia de sy respectiva participacion en el riesgo y Ia
falencia o incapacidad que pueda afectar a alguno de elios no acrece las responsabilidades de los
demas participantes.” Articulo “El Coaseguro — Jorge Eduardo Narvzez Bonnet — Articulo Universidad
Javeriana Bogotd — 19 de Noviembre de 2012.

- 7 La Seccion Tercera del Consejo de Estado en sentencia de 27 de noviembre de 2002, M.P. Maria
Elena Giraldo Gémez, expuso a propésito del efercicio de una accion subrogatoria por parte de una
aseguradora participante en un coaseguro de una pdliza de transportes, io siguiente: .. para efectos
indemnizatorios cada coaseguradora se entiende que concurre conforme a su importe y por tanto las
obligaciones que asume cada coaseguradora no se forna en rejacién con las otras coaseguradoras en
obligaciones solidarias que impliquen que si alguna paga la indemnizacién total pueda reembolsarse
en terminos del articulo 1096 ibidem, sobre fa subrogacién. Recuérdese ademdés que el articulo 1092
ibidem establece que “En el caso de pluralidad o de coexistencia de seguros, los aseguradores
deberan soportar fa indemnizacién debida al asegurado en proporcién a la cuantia de sus respectivos
contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe. La mala fe en la confratacion de ésios
produce nulidad” (negriltas por fuera def texto original). “En consecuencia, Yy como ademés-se conoce
def caso en grado jurisdiccional de consulta, no es procedente reconocer a la actora ef total de la
Indemnizacion pagada al asegurado sino ef valor en el que concurtié como Coaseguradora. ..
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vehiculos propios y no propios, contaminacion, responsabilidad civil cruzada, gasfos
médicos y cualquier otro quesea imputable al asegurado, salvo fuerza mayor, caso
fortujto (causa exfrafia)

PREDIOS, [ABORES Y OPERACIONES (Incluyendo incendio y explosion) La
compafiia se obliga a indemnizar, sujeto a los términos y condiciones establecidas
tanto en las condiciones generales como a las particulares de la péliza, los perjuicios
patrimoniales y extra patrimoniales que cause el asegurado con motivo de la
responsabilidad civil extracontractual en que incurra de acuerdo con la ley
colombiana, por hechos imputables al asegurado, que causen la muerte, lesién o
menoscabo en la salud de las personas (dafios personales) y/o el deterioro o
destruccién de bienes (dafios materiales) y perjuicios econémicos, incluyendo lucro
cesante y dafio moral, como consecuencia directa de fales dafios personales y/o
darios materiales”

Igualmente para que surgiese una obliéacién en cabeza de mi representada
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., se hace necesario que en
virtud de lo establecido en el articulo 1072 del Cédigo de Comercio se estructure la
configuracién de un siniestro, en donde; el hecho se enmarque dentro de las
coberturas de la péliza, su vigencia, cumplimiento de las garantias, que no se
configure en causal de exclusién alguna, que el hecho se haya dado dentro de Ia
vigencia de la péliza. En este orden de ideas, en virtud de las estipulaciones
contractuaies establecidas de conformidad con lo establecido en el articulo 1056 del
Cédigo de Comercio se solicita al sefior juez tener por garantias, exclusiones y
demas las condiciones establecidas en la podliza Y que en caso de que resuite
probada alguna de ellas en el transcurso del proceso se sirva dar aplicabilidad a la
misma con sus respectivos efectos.

3. LIMITE DE AMPAROS Y COBERTURAS:

Como lo disponen los articulos 1056 y 1079 del Cadigo de Comercio, el asegurador
no estara obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada, en
concordancia con el articulo 1089 del mismo ordenamiento juridico que regula que la
indemnizacién no excederd, en ninglin caso, del valor real del interés asegurado en
el momento del siniestro ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el
asegurado o el beneficiario. Tenga en cuenta el Juzgado que la vinculacién como
demandado a este proceso de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA
S.A., obedece a que entre esta compafiia aseguradora vy el INSTITUTO NACIONAL
DE VIAS — INVIAS- se celebré un contrato de seguro con miras a amparar la
eventual responsabilidad extracontractual que se pueda ocasionar en el desarrollo de
las actividades del asegurado o en el marco de su espectro obligacionai o de
competencias y que asi mismo la responsabilidad patrimonial de esta compaifiia
aseguradora que represento esa limitada por el monto al que asciendan los limites
patrimoniales asegurados, dicho eso, la péliza que guarda relacion con el hecho, en
este caso seria la numero 2201217017756 que contempla en su clausulado una
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serie de condiciones generales y particulares que deben ser observadas y acatadas
por el Juzgado en el evento en el que Ia tesis argumental juridica de las entidades
demandadas no sea acople al criterio del Juez 0 no lo conduzeca finalmente al
convencimiento de que por las razones ya expuestas en repetidas ocasiones no hay
lugar a que tanto a INVIAS y en consecuencia MAPFRE SEGUROS GENERALES
DE COLOMBIA S.A., se les declare responsables de los perjuicios improbados vy
presuntamente soportados por los demandantes.

4. DEDUCIBLE:

La pdliza 2201217017756 en la que se fundo el llamamiento en garantia pacté un

deducible del 1.9% de la pérdida minimo 0.9 SMMLYV. Lo anterior se evidencia a
continuacion:

l ‘ ‘{415)?7372391380&(&020}0310&95?2191(%0030@93%54{5512@175615' |
e o GOBERTURAS DEBUCIBLE ™ —
PLO: PREDICE LABORES Y QPERAGTONES E i X 1.9% PERD Min .9 (SADILY]
Refponaabilidad Civil pasonal 5 3 10.000.000.050,50 1.4% PERD Nin O FERMLY)
-] 605,500, 0o 0 kS 1405, 500.000.08 NOARLICA
13 RRAN.000.00 -3 10000.000.000,00 1.9% PERD Min q.a (SWRTLYG
vl por Tt y F {Lafen) z 10.200.60¢: 000,00 1.09% PERS Min DG {SMMLY)
awmwv«mmmywm 1 2 B00000. 000,461 5 A.B00.000 boa 0o 1/9% PERD 3in 0.9 (N}
Respumrabiiaes Chl cramga -4 00,000,080, 50 E 10200000, 000,46 L0 PEAL Win 0.3 (SN
SE ANEXAN Condi ¥ Partk
Observaciones:
B e T T YT T S s (s
CONIRATO ¥ SUS CERTIRCADDS YANEXDS,
L Antica of Canclitmaca Gemeral Codigt IFI212-1300-F-0e-0I000VTETN ABRNE ]

5. SUBLIMITE A L.OS PERJUICIOS MORALES EN LA POLIZA NUMERO
2201217017756:

En el condicionado general de Ia péliza referida que acompafia al condicionado
particular de la misma y que el asegurado INVIAS acepta con la suscripcién de!
respectivo contrato de seguro se pacté lo siguiente:

AMPARO DE PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES Y LUCRO CESANTE

1.5.1. PERJUICIOS EXTRAFPATRIMONIALES: ESTA POLIZA AMPARA LOS

PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES CUBIERTOS POR CADA UNO DE [OS

AMPAROS SENALADOS EN LA CARATULA DE LA POLIZA EN UN PORCENTAJE

EQUIVALENTE AL VEINTE POR CIENTO ( 20%) SOBRE EL LIMITE ASEGURADO
. POR EVENTO DE CADA UNO DE LOS AMPAROS,

6. AUSENCIA DE PRUEBA DE LOS PERJUICIOS SOLICITADOS Y
EXCESIVA VALORACION DE LOS MISMOS:

Se interpone Ia presente excepcién teniendo en cuenta que ante la inexistencia de
responsabilidad alguna atribuible a mi representada, la ausencia de prueba de los
perjuicios solicitados y la inexistencia de estos. Se debe tener en cuenta que; en
estricto sentido el apoderado demandante no cumplié con su deber procesal de
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estimar bajo la gravedad de juramento las cantidades que pretende a titulo de
perjuicios materiales, en este caso el lucro cesante pasado y futuro, y es que no se
soporta © se acredita por parte del apoderado demandante el valor dejado de
percibir. No se indica, ni describe, ni demuestra que en realidad el demandante haya
tenido un detrimento patrimonial equivalente a la suma pretendida por valor alguno
para solicitar el perjuicio; las sumas expuestas son especulativas, del material
probatorio que el mismo apoderado demandante presenta no se observa contrato
laborales o despido en razoén al evento ocurrido.

7. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ATRIBUIBLE AL DEMANDADO
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI POR AUSENCIA DE NEXO CAUSAL Y
'DE FALLA EN EL SERVICIO:

Me permito interponer la presente excepcic’:h, bajo el entendido de gue en el presente
evento no se logra demostrar que exista una conducta atribuible al demandado de Ia
que se derive una responsabilidad frerte a los hechos gque indica la parte
demandante que tuvieron lugar el dia 11 de agosto de 2017. Sobre el particular es
sabido que en materia de responsabilidad deben conjugarse la presencia de tres
elementos de su estructura que exige la Ley para hacer una declaracién de
responsabilidad, ellos son: La culpa, el perjuicio y la relacion de causalidad entre la
culpa y el perjuicio, en ausencia de uno de ellos, la responsabilidad se torna
inimputable y la declaracién judiciai de responsabilidad deberd darse negando la
- responsabilidad del demandado.

Asi pues, en el presente caso objeto de litigio los elementos que estructuran ia
responsabilidad se encuentran absolutamente ausentes, pues no existe prueba que
con absoluta certeza determine que el hecho de transito ocurrié con ocasion de algln
desperfecto, hueco o bache presente en Ia via, como dice sin prueba aiguna el
apoderado demandante, omitido sefializar dichas irregularidades, los hechos atin
permanecen en [a abstraccién de las manifestaciones pues no hay reportes oficiales
suficientes del hecho ni de que el mismo ocurriera por culpa del INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS - INVIAS y del abanico de hipotesis posibles esta ia de Ia culpa
de la victima quien pudo ser negligente por desobedecimiento de la normatividad
nacional de trénsito, digase de paso, que existe una probabilidad, que debera
probarse en la etapa procesal oportuna de este litigio, de que es claro que estamos,
frente a la culpa de la victima como causa eficiente de la produccién de! siniestro
. pues si es cierto que habia malformacion en la via, resulta extrafio que el
demandante no desplegara maniobras con miras a evitar los obstaculos o a reducir
la velocidad para facilitar la reaccién ante el imprevisto, lo cual se puede explicar
mediante el probable exceso de velocidad con que conducia la bicicleta si es que ia
conducia , fue negligente por desobedecimiento de la normatividad nacional de
transito, ademas en el presente litigio permanecen ocultas las condiciones de la
motocicleta que se empleaba para desarrollar |a actividad de transporte, por lo que
existe la posibilidad que el accidente se debiese, en parte a una falla de la
motocicleta o del sistema de frenos de la misma, la ley 769 del 2002 por la cual se
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expide el Cédigo Nacional de Transito Terrestre y se dictan otras disposiciones
indica:

“Ciclistas y motociclistas Articulo 94. Normas generales para bicicletas, triciclos,
motocicletas, motociclos y mototriciclos. Los conductores de bicicletas, triciclos,
motocicletas, motociclos y mototriciclos, estaran sujetos a las siguientes normas:
Deben transitar por la derecha de Ias vias a distancia no mayor de un (1) metro de Ia
acera u orilfa y nunca utilizar las vias exclusivas para servicio publico colectivo.
(Nota: Las expresiones sefialadas con negfrilla en fueron declaradas exequibles por
los cargos analizados, en ja Sentencia C-018 de 2004.). Los conductores de esfos
tipos de vehiculos y sus acompafiantes deben vestir chalecos o chaquetas reflectivas
de identificacion que deben ser visibles caando se conduzca entre las 18:00 y las
6:00 horas del dia siguiente, y siempre que fa visibilidad sea escasa, (...)

No deben transitar sobre las aceras, lugares destinados al transito de peafones y por
aquellas vias en donde las auforidades corfrpetentes lo prohiban. Deben conducir en
las vias publicas permitidas o, donde existan, en aquellas especialmente disefiadas
para ello.

Deben respetar las sefiales, normas de transito Y limites de velocidad.

No deben adelantar a otros vehiculos por la derecha o entre vehiculos que ftransiten
por sus respectivos carriles. Siempre utilizarén el caril fibre a la izquierda del
vehiculo a sobrepasar.

Deben usar las sefiales manuales detalladas en el articulo 69 de este codigo.

Los conductores y los acompafiantes cuando hubieren, deberdn utilizar casco de
seguridad, de acuerdo como fije el Ministerio de Transporte.

La no utilizacién del casco de seguridad cuando corresponda dars lugar a Ja
inmovilizacién def vehiculo.

(...

Cuando circulen en horas nocturnas, deben llevar dispositivos en Ja parte delantera
que proyecten luz blanca, y en la parte trasera que reflecte luz roja.

(--)
8. CONCAUSALIDAD:

Existen, como se sabe, circunstancias que amortiguan la responsabilidad del agente
por la culpa extracontractual, lo cual acontece con el fenémeno denominado
concausalidad, evento contemplado por el articulo 2357 del Cadigo Civil cuando
. estatuye que "la apreciacién del dafo ests sujeto a la reduccién, si el que lo ha
sufrido se expuso a él imprudentemente”, figura entonces que por definicién
présupone que a la produccién del perjuicio hayan concurrido tanto el hecho
imputable al demandado, como el hecho imprudente de la victima. Asi lo ha
entendido la Corte al expresar que para que opere la compensacion de culpas de
que trata el articulo 2357 del Cédigo Civil no basta que la victima se cologue en
posibilidad de concurrir con su actividad a Ia produccion del perjuicio cuyo
resarcimiento se persigue, sino que se demuestre que la victima efectivamente
contribuyd con su comportamiento a la produccién del dafio. La jurisprudencia no ha
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tomado en cuenta, como causa juridica del dafio, sino la actividad que, entre las
concurrentes, ha desempefiado un papel preponderante y frascendente en Ia
realizacion del perjuicio. De lo cual resulta que si, aunque culposo, el hecho de
determinado agente fue inocuo para la produccioén del accidente dafioso, el que no
habria ocurrido si no hubiese intervenido el acto imprudente de otro, no se configura
el fendmeno de la concurrencia de culpas, que para los efectos de la gradacion
cuantitativa de la indemnizacién consagra el articulo 2357 del Cédigo Civil. En la
hipdtesis indicada sdlo es responsable, por tanto, la parte que, en Ultimas, tuvo
oportunidad de evitar el dafio y sin embargo no lo hizo" (CLII, 109. - Cas. 17 de abril
de 1991). La aplicacion de las disposiciones atinentes a la denominada
compensacion de cuipas presupone, no simplemente de una actitud imprudente de la
victima, abstractamente considerada, sino también de la existencia de un nexo
causal entre ese especifico proceder y el dafio, por tanto, los demandados no
pueden ser obligados a resarcir integramente el dafio sufrido por la victima.

— 9. LA INNOMINADA, PRESCRIPCION Y CADUCIDAD

Me refiero con ello a cualquier hecho o derecho en favor de mi mandante que
resultare probado dentro del proceso, asi como la caducidad que existiere por haber
transcurrido mas de dos afios entre el momento de los hechos y la presentacién de la
demanda conforme a los plazos dados por el CPACA para interponer el medio de
control de reparacion directa y al cual me referiré en los alegatos de conclusion y
luego de Ia practica de las pruebas.

PRUEBAS:
1. DOCUMENTALES APORTADAS:

1.1. Pdlizas No. 2201217017756, en sus condiciones generales vy
particulares.

1.2, Consulta realizadas por ADRES.

2, INTERROGATORIO DE PARTE:

- 21. Sirvase citar y hacer comparecer a la demandante sefiora BRAYAN 1ZAJAR
ESCOBAR para que bajo juramento absuelva interrogatorio de parte que le
formularé personalmente o en sobre cerrado sobre los hechos de la demanda, tas
pretensiones, su situacién econémica, fisica, emocional y sobre otros aspectos que
son importantes para allegarle al Juzgado la situacién real del demandante y los
motivos probados que explican las excepciones propuestas.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO Y RAZONES DE LA DEFENSA:

Los elementos que estructuran la responsabilidad se encuentran absolutamente
ausentes, pues no existe prueba que con absoluta certeza determine que el hecho
de transito ocurrié con ocasién de algin desperfecto, hueco o bache presente en la
via, como dice sin prueba alguna el apoderado demandante, omitido sefializar dichas
irregularidades, los hechos atn permanecen en la abstraccion de las
manifestaciones pues no hay reportes oficiales suficientes del hecho ni de que el
mismo ocurriera por culpa del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS y del
abanico de hipotesis posibles estd la de la culpa de la victima quien pudo ser
negligente por desobedecimiento de la normatividad nacional de transito, digase de
paso, que existe una probabilidad, que debera probarse en la etapa procesal
oportuna de este litigio, de que es claro que estamos, frente a la culpa de la victima
como causa eficiente de la produccién dél siniestro pues si es cierto que habia
maiformacién en la via, resulta extrafio que el demandante no desplegara maniobras
con miras a evitar los obstéculos o a reducir la velocidad para facilitar la reaccién
ante el imprevisto, lo cual se puede explicar mediante el probable exceso de
velocidad con que conducia la bicicleta si es que la conducia , fue negligente por
desobedecimiento de la normatividad nacional de transito, ademés en el presente
litigio permanecen ocultas las condiciones de la motocicieta que se empleaba para
desarrollar la actividad de transporte, por lo que existe la posibilidad que el accidente
se debiese, en parte a una faila de la motocicieta o del sistema de frenos de Ia
misma, la ley 769 del 2002 por la cual se expide el Cédigo Nacional de Transito
Terrestre.

Para poder que surja una obligacién indemnizatoria en cabeza de mi representada
segln lo preceptuado por el articulo 1072 del Cdodigo de Comercio, deben concurrir
al presente proceso: 1. Que el hecho se enmarque dentro de las coberturas de la
plliza y se haya dado dentro de la vigencia de ila misma. 2. Que se hubiesen
cumplido con las garantias establecidas en el contrato de seguro. 3. Que segln lo
establecido en el articulo 1056 del Cédigo de Comercio no se configure causal de
exclusion alguna y la condena se enmarque dentro de los limites contractuales de la
poliza.
SOLICITUD DE CONDENA EN COSTAS:

Considerando que la parte demandante dio lugar a la presente demanda y por ser

- 8us pretensiones manifiestamente infundadas por cuanto no se configuré la culpa del
asegurado o perjuicio alguno que indicara la necesidad de esta accion judicial,
comedidamente le pido ai sefior Juez le condene en costas y agencias en derecho a
favor de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

DEPENDENCIA JUDICIAL:

Bajo mi expresa autorizacién, vigilancia y control, nombro como dependiente judicial
la sefiorita CARLOS ANDRES DELGADO BONILLA, mayor de edad, identificada con
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la cédula de ciudadania nimero 1144194635, estudiante de derecho y empleados de
la firma LONDONO URIBE ABOGADOS S.A.S. para que acceda al expediente que
contiene el proceso y soliciten las fotocopias que estimen convenientes en ejercicio
de sus funciones como dependientes judiciales. Aporto los correspondientes
certificados de estudio.

ANEXOS:

* Certificado de estudio para la dependencia judicial.

* Certificado de existencia y representacion iegal de MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A.

* Poder conferido a LONDONO URIBE ABOGADOS S.AS., en la cual se
encuentra a la abogada JESSICA PAMELA PEREA PEREZ como como
abogada adscrita a la firma. ‘

* Llamamientos en garantia formulados a las compafias aseguradoras AXA
COLPATRIA SEGUROS S A, y PREVISORA COMPANIA DE SEGUROS.

NOTIFICACIONES:

- Mi representada MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. lo
hara en la Carrera 14 No. 96 — 34 de la ciudad de Bogota. Direccion electrénica:
njudiciales@mapfre.com.co

- Recibiré en mi oficina de abogado ubicada en Ia carrera 2 Qeste # 2 21 oficina
301, Edificio Don Juan, EI Pefion, Santiago de Cali, Valle del Cauca, Correo
electrénico: notificaciones@londonouribeabogados.com

CTNG. 1.113.527.985 de Candelaria V)
T.P. No.282.002 del CSJ
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