JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

veintitrés (23) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 275

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DCHO

RADICACION: 76001-33-33-001-2019-00064-00

DEMANDANTE: EMPRESA DE TRANSPORTES MONTEBELLO
S.A.

DEMANDADO: DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI

I. ASUNTO A DECIDIR

Vencido el término de traslado de la demanda y de las excepciones de meérito,
conforme a la constancia secretarial que antecede, pasa al despacho para decidir
si se convoca a audiencia inicial, o si se, ajusta a lo previsto en el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021.

En efecto, con la entrada en vigencia de esta ley, se introdujeron modificaciones en
el proceso contencioso administrativo que afectan el tramite de los procesos en los
gue se solicite tener como pruebas las documentales aportadas y que conllevan a
gue se profiera sentencia anticipada antes de la audiencia inicial.

La Jurisprudencia del Consejo de Estado? al referirse a la entrada en vigencia de la
ley procesal sefiala que “la misma resulta de aplicacién inmediata y prevalece sobre
las anteriores, a partir de su entrada en vigencia o de la fecha de su promulgacion,
conforme lo establece el articulo 40 de la Ley 153 de 15 de agosto de 1887 , el cual
prevé que “Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir”.

A su turno el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021 establecié su régimen de entrada
en vigencia bajo los siguientes parametros:

(...) ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transiciéon normativa. La presente ley rige a
partir de su publicacioén, con excepcidn de las normas que modifican las competencias
de: los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las cuales solo
se aplicaran respecto de las demandas que se presenten un afio después de publicada
esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los articulos 218 a
222 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, e
aplicaran a partir de la publicaciéon de la presente ley para los procesos y tramites
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iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011 en los cuales no se hayan decretado
pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624
del Cdédigo General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley
prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de su
publicacién y solo respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley
1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que
hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén
surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los
términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (...)

En este contexto, frente a la posibilidad de proferir sentencia anticipada, el articulo
42 de la ley 2080 de 2021 que adiciond el articulo 182A al CPACA consagro lo
siguiente:

(...)JARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del CAdigo General
del Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correréa traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179
y 180 de este codigo.

(...)

Con base en los anteriores parametros, atendiendo los postulados del principio de
aplicaciéon inmediata de la ley procesal y teniendo en cuenta que en el caso concreto
el término de traslado se encuentra vencido, se procedera con base en el articulo
de la Ley 2080 a fijar el litigio, pronunciarse sobre las pruebas y resolver sobre la
procedencia de dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial.

[I. CONSIDERACIONES:

2.1. De las excepciones previas



De la revision del expediente, se encuentra que la entidad demandada contesto la
demanda sin formular excepciones previas, en consecuencia no hay excepciones por
resolver.

2.2. Pronunciamiento sobre las pruebas

La parte actora con la demanda digital aportd6 prueba documental, sin solicitar la
practica de pruebas.

La parte demandada contestdé la demanda, sin solicitar la practica de pruebas,
aportando los antecedentes administrativos. (expediente escaneado)

En consecuencia, se procedera incorporar en debida y legal forma las pruebas
documentales aportadas, frente a las cuales no se formularon tacha de falsedad o
desconocimiento, motivo por el cual resulta procedente su incorporacion al proceso
como medios vélidos de acreditacion.

2.3. Configuracion de causales para proferir sentencia anticipada.

Del contexto anterior, se extrae que el caso en concreto se enmarca dentro de la
causal para proferir sentencia anticipada consagrada en el literal c) del numeral 1 del
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que adicioné el articulo 182 del CPACA.

2.4. Fijacion de Litigio

Teniendo en cuenta que en el presente caso se relnen los presupuestos necesarios
para proferir sentencia anticipada el Despacho procedera a fijar el litigio en
cumplimiento de lo establecido en el inciso segundo del numeral 1 del articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021.

De acuerdo a las consideraciones expuestas en la demanda y en la contestacion, el
litigio:

Se centra en establecer si las Resoluciones Nos. 4152.010.21.08909 del 5 de
octubre de 2018 y 4152.010.21.0.13550 del 4 de diciembre de 2018, por medio
de las cuales el Secretario de Movilidad del municipio de Santiago de Cali> sancion6
a la Empresa de Transportes Montebello S.A., por haber permitido la prestacion de
un servicio publico no autorizado en el vehiculo de placas VCA 367, se encuentran
viciadas de nulidad por violacion al debido proceso, falta de competencia, falsa
motivacion y atipicidad de la conducta infractora.

Asi mismo, se debe establecer si la parte actora, se encuentra o no obligada a
pagar la sancion impuesta por la entidad accionada en los actos acusados.

2.5. Alegatos

Una vez en firme la presente providencia, se dispone que el expediente pase al
despacho para correr traslado para alegar de conclusion.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

2 Hoy Distrito Especial



PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial consagrada en el articulo 180 del
CPACA.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por parte del Distrito Especial de
Santiago de Cali.

TERCERO: INCORPORAR al expediente las pruebas documentales allegadas al
proceso con la demanda y los antecedentes administrativos aportados por la entidad
demandada, los cuales se admiten como elementos validos de acreditacion para
proferir sentencia.

CUARTO: FIJAR EL LITIGIO en los términos indicado en la parte considerativa de
esta providencia.

QUINTO: Ejecutoriada la presente decision ingresar el proceso al despacho para
correr traslado para alegar de conclusion.

SEXTO: Este juzgado acatando el deber consagrado en el articulo 46 de ley 2080
de 2021 que modificé el articulo 186 del CPACA comunica los canales digitales del
despacho y su Oficina de Apoyo, de la siguiente manera:

v' Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Cali:
Correo electréonico: admOl1cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: (2) 8962433

v Ministerio Publico — Procuraduria Judicial 57
Correo electrénico: procjudadm57 @procuraduria.qgov.co

v" Radicacién de procesos ordinarios:
repartoadtivoscali@cendoj.ramajudicial.gov.co

v" Radicacién memoriales:
of02admcali@cendoj.ramajudicial.qov.co

v' Radicacioén de tutelas y habeas corpus: URL
https://procesojudicial.ramajudicial.qov.co/TutelaEnLinea

Las lineas telefonicas de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos de
Cali son:

Teléfonos: (2) 896-24-12
(2) 896-24-11

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PAOLA ANDREA GARTNER HENAO

Juez
RIm
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