REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

AutoNo. B5 |

RADICACION  76001-33-33-011—2016-000130-00

DEMANDANTE: NUMA GONZALEZ HURTADO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

M. DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

ASUNTO

Procede a resolver el Despacho sobre el desistimiento tacito dentro del proceso de
la referencia.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito es una forma de terminacién anormal del proceso,
consagrada en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante la omision de la parte
obligada a ello, de realizar el acto necesario para el impulso del proceso. Dispone
la norma:

13

. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...”

En el presente asunto, era carga de la parte demandante, proceder a realizar las
gestiones necesarias para notificar a la parte demandada y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, la admisiéon de la demanda.

En el Auto Admisorio de la demanda Nro. 1508 del 28 de julio de 2018, se ordend
a la parte demandante consignar la suma de cincuenta mil pesos ($50.000), en la
Cuenta de ahorros del Juzgado, a efectos de dar cumplimiento a lo establecido en
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el articulo 199 del CPACA, otorgandole el término de cinco (05) dias para acreditar
el pago.

Una vez vencido el término concedido en el auto admisorio, el Despacho,
mediante auto del 3 de mayo de 2018, notificado el 11 de mayo del afio en curso
ordeno el requerimiento de que trata el inciso primero del articulo 178 del C.P.C.A,
ordenandosele al Demandante que en un término de quince (15) dias, procediera
a realizar las gestiones necesarias para lograr la efectiva notificaciéon de la parte
demandada,

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede término de 15 dias
concedido, empez6 a correr el dia 15 de mayo de 2018 y venci6 el 5 de junio de
2018; el término se encuentra vencido y la parte demandante no cumplié con la
carga procesal asignada por el Juzgado, en razéon a lo anterior, es procedente
declarar el desistimiento tacito de la demanda, en los términos del art. 178 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto se, DISPONE,

PRIMERO: TERMINAR POR DESISTIMIENTO TACITO LA DEMANDA
promovida por la sefiora NUMA GONZALEZ HURTADO, en contra del
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, por las razones expuestas en la
motivacién precedente.

SEGUNDO: ARCHIVESE lo actuado, previas las anotaciones que sean del caso en el
sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

N
UG L‘&B\ VA
JUEZ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notificé a la (s) parte(s) por anotacién en el ESTADO

ELECTRONICO No. , el cual se inserté en los
medios  informaticos de la Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccién electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

0

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. %D

RADICACION  76001-33-33-011—2016-0070-00

DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN BOHORQUEZ MADRID

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

M. DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

ASUNTO

Procede a resolver el Despacho sobre el desistimiento tacito dentro del proceso de
la referencia.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito es una forma de terminacion anormal del proceso,
consagrada en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante la omision de la parte
obligada a ello, de realizar el acto necesario para el impulso del proceso. Dispone
la norma:

“... Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondréa la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...”

En el presente asunto, era carga de la parte demandante, proceder a realizar las
gestiones necesarias para notificar a la parte demandada y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, la admision de la demanda.

En el Auto Admisorio de la demanda Nro. 1798 del 25 de agosto de 2016, se
ordend a la parte demandante consignar la suma de sesenta mil pesos ($60.000),
en la Cuenta de ahorros del Juzgado, a efectos de dar cumplimiento a lo
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establecido en el articulo 199 del CPACA, otorgandole el término de cinco (05)
dias para acreditar el pago.

Una vez vencido el término concedido en el auto admisorio, el Despacho,
mediante auto del 3 de mayo de 2018, notificado el 11 de mayo del afio en curso
ordeno el requerimiento de que trata el inciso primero del articulo 178 del C.P.C.A,
ordenandosele al Demandante que en un término de quince (15) dias, procediera
a realizar las gestiones necesarias para lograr la efectiva notificacion de la parte
demandada,

De acuerdo con la constancia que antecede término de 15 dias concedido,
empez06 a correr el dia 15 de mayo de 2018 y venci6 el 5 de junio de 2018; el
término se encuentra vencido y la parte demandante no cumplié con la carga
procesal asignada por el Juzgado, en razon a lo anterior, es procedente declarar el
desistimiento tacito de la demanda, en los términos del art. 178 del CPACA.

En mérito de lo expuesto se, DISPONE,

PRIMERO: TERMINAR POR DESISTIMIENTO TACITO LA DEMANDA
promovida por la sefiora MARIA DEL CARMEN BOHORQUEZ MADRID en
contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, por las razones
expuestas en la motivacion precedente.

SEGUNDO: ARCHIVESE lo actuado, previas las anotaciones que sean del caso en el
sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

AN

JUEZ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notific6 a la (s) parte(s) por anotacién en el ESTADO

ELECTRONICO No. , el cual se inserté en los
medios  informaticos de la Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccién electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2.018)

Auto Interlocutorio No: 842

RADICADO No. 76001 3333 011 2014 00421 00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALBA NAYDU GARCIA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
REFERENCIA: DESISTIMIENTO

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a resolver la solicitud de desistimiento.
CONSIDERACIONES

La apoderada de la demandante presentd solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda,
con fundamento en lo dispuesto en el articulo 314 del C.G.P., atendiendo que diferentes despachos
judiciales han negado el restablecimiento del derecho en asuntos como el que nos convoca.
Igualmente solicita devolucion de remanentes de los gastos ordinarios del proceso'.

Ahora bien, el articulo 314 del CGP sefiala que el demandante podra desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que debe ser
incondicional, salvo acuerdo de las partes.

A su vez el inciso tercero del articulo 316 de la misma codificacion prescribe que el auto que acepte
un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento
de las medidas cautelares practicadas.

Sobre la condena en costas, el despacho hace suyas las consideraciones del H. Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca, quien en asunto similar al que nos ocupa se abstuvo de condenar
en costas y expreso lo siguiente:

“(...) controversia judicial en torno a la prima de servicios de los docentes, que ha
venido a definirse con la sentencia de unificacion de la Seccion Segunda del Consejo
de Estado emitida el 14 de abril de 2016, la Sala no condenarda en costas en esta
instancia.

Lo anterior por cuanto en materia de costas, el articulo 188 de la Ley 1437 de 2011
expresa lo siguiente:

“Articulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un interés
publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacion y
ejecucion se regiran por las normas del codigo de procedimiento civil” (Negrilla de la
cita).

Al tenor de la norma en cita el juez o magistrado instructor segun el caso, tiene la
posibilidad de “disponer” en la sentencia sobre la condena en costas, lo que significa
que es potestativo del fallador en la jurisdiccion contenciosa administrativa imponer o
no el pago de costas.

"'Ver folio 117 del expediente.



A esta conclusion se llega luego de analizar el sentido natural y obvio del verbo
“disponer”, que cualifica y delimita el poder que le confiere la norma al juez o
magistrado en materia de costas, pues la definicion lingiiistica de dicho verbo conlleva
la facultad de “deliberar, determinar, mandar lo que ha de hacerse”.

Luego, como las reglas de interpretacion legal exigen que “cuando el sentido de la ley
sea claro, no se desatenderd su tenor literal a pretexto de consultar su espiritu” el
articulo 188 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo permite que el juez o magistrado disponga lo pertinente en costas en la
sentencia, lo que no es otra cosa que determinar y mandar si condena o no por dicho
concepto.

Por ultimo, es de precisar que la remision que hace la Ley 1437 de 2011 al actual
Cddigo General del Proceso en el tema de costas, se limita unicamente a su liquidacion
y ejecucion, como lo sefiala de manera clara su texto, dejando a salvo en todo caso la
facultad del juez o magistrado para definir si las impone o no en la sentencia, pues ello
forma parte de su poder de disposicion .

En esta linea argumentativa, se procedera a terminar el proceso por desistimiento de las pretensiones

de la demanda, en los términos solicitados por la parte actora. Por lo mismo no se impondra condena
en costas por tratarse de controversia judicial en torno a la prima de servicios de los docentes.

Por lo anterior se, DISPONE:

PRIMERO: TERMINAR el proceso promovido por la sefiora ALBA NAYDU GARCIA, en contra
del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALLI, por desistimiento de las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Sin condena en costas y agencias en derecho por lo expuesto en la parte motiva de la
providencia

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, liquidense los gastos del proceso, devuélvanse los
remanentes si los hubiere, y archivese el proceso previas las anotaciones que sean del caso en el

sistema Siglo XXI.
| OTIFiQUESE y CUMPLASE
UG ENCIA
Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notifico
a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No.

. el cual se insertd en los medios informaticos de la Rama
Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria

? Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, magistrado ponente Dr. Ronald Otto Cedeiio Blume, sentencia No. 83 de 19 de junio de
2016, proceso con radicacion No. 76001-33-33-011-2013-00319-01



REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Auto No.ﬁi&
RADICACION  76001-33-33-011—2016-000134-00
DEMANDANTE: VIRGILIO MENDEZ RAMIREZ
DEMANDADOQO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
M. DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

ASUNTO

Procede a resolver el Despacho sobre el desistimiento tacito dentro del proceso de
la referencia.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito es una forma de terminacion anormal del proceso,
consagrada en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante la omisiéon de la parte
obligada a ello, de realizar el acto necesario para el impulso del proceso. Dispone
la norma:

&“°

. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez
dispondréa la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...”

En el presente asunto, era carga de la parte demandante, proceder a realizar las
gestiones necesarias para notificar a la parte demandada y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, la admision de la demanda.

En el Auto Admisorio de la demanda Nro. 1688 del 16 de agosto de 2016, se
orden6 a la parte demandante consignar la suma de cincuenta mil pesos
($50.000), en la Cuenta de ahorros del Juzgado, a efectos de dar cumplimiento a
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lo establecido en el articulo 199 del CPACA, otorgandole el término de cinco (05)
dias para acreditar el pago.

Una vez vencido el término concedido en el auto admisorio, el Despacho,
mediante auto del 3 de mayo de 2018, notificado el 4 de mayo del afio en curso
ordeno el requerimiento de que trata el inciso primero del articulo 178 del C.P.C.A,
ordenandosele al Demandante que en un término de quince (15) dias, procediera
a realizar las gestiones necesarias para lograr la efectiva notificaciéon de la parte
demandada,

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede término de 15 dias
concedido, empez6 a correr el dia 7 de mayo de 2018 y vencié el 28 de mayo de
2018; el término se encuentra vencido y la parte demandante no cumplié con la
carga procesal asignada por el Juzgado, en razon a lo anterior, es procedente
declarar el desistimiento tacito de la demanda, en los términos del art. 178 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto se, DISPONE,

PRIMERO: TERMINAR POR DESISTIMIENTO TACITO LA DEMANDA
promovida por la sefiora VIRGILIO MENDEZ RAMIREZ, en contra del
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, por las razones expuestas en la
motivacion precedente.

SEGUNDO: ARCHIVESE lo actuado, previas las anotaciones que sean del caso en el
sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

JUEZ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la (s) parte(s) por anotacién en el ESTADO

ELECTRONICO No. , el cual se inserté6 en los
medios  informaticos de 1a Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. %‘T

RADICACION  76001-33-33-011—2016-00099-00

DEMANDANTE: CARLOS EMIRO CARABALI

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

M. DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

ASUNTO

Procede a resolver el Despacho sobre el desistimiento tacito dentro del proceso de
la referencia.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito es una forma de terminacion anormal del proceso,
consagrada en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante la omisién de la parte
obligada a ello, de realizar el acto necesario para el impulso del proceso. Dispone
la norma:

“«

. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...”

En el presente asunto, era carga de la parte demandante, proceder a realizar las
gestiones necesarias para notificar a la parte demandada y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, la admision de la demanda.

En el Auto Admisorio de la demanda Nro. 1383 del 18 de julio de 2016, se ordend
a la parte demandante consignar la suma de sesenta mil pesos ($60.000), en la
Cuenta de ahorros del Juzgado, a efectos de dar cumplimiento a lo establecido en
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el articulo 199 del CPACA, otorgandole el término de cinco (05) dias para acreditar
el pago.

Una vez vencido el término concedido en el auto admisorio, el Despacho,
mediante auto del 3 de mayo de 2018, notificado el 4 de mayo del afio en curso
ordeno el requerimiento de que trata el inciso primero del articulo 178 del C.P.C.A,
ordenandosele al Demandante que en un término de quince (15) dias, procediera
a realizar las gestiones necesarias para lograr la efectiva notificacién de la parte
demandada,

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede término de 15 dias
concedido, empezd a correr el dia 7 de mayo de 2018 y venci6 el 28 de mayo de
2018; el término se encuentra vencido y la parte demandante no cumplié con la
carga procesal asignada por el Juzgado, en razén a lo anterior, es procedente
declarar el desistimiento tacito de la demanda, en los términos del art. 178 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto se, DISPONE,

PRIMERO: TERMINAR POR DESISTIMIENTO TACITO LA DEMANDA
promovida por la sefiora CARLOS EMIRO CARABALI, en contra del
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, por las razones expuestas en la
motivacion precedente.

SEGUNDO: ARCHIVESE lo actuado, previas las anotaciones que sean del caso en el
sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

UG %RTO S LENCIA

JUEZ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notificd6 a la (s) parte(s) por anotacién en el ESTADO

ELECTRONICO No. , el cual se inserté en los
medios  informédticos de la Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccién electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. @H @J ’

RADICACION  76001-33-33-011—2016-00132-00

DEMANDANTE: ADRIANA MARGARITA MONTANO QUINTERO
DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL UGPP

M. DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

ASUNTO

Procede a resolver el Despacho sobre el desistimiento tacito dentro del proceso de
la referencia.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito es una forma de terminacién anormal del proceso,
consagrada en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante la omisién de la parte
obligada a ello, de realizar el acto necesario para el impulso del proceso. Dispone
la norma:

“... Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier ofra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...”

En el presente asunto, era carga de la parte demandante, proceder a realizar las
gestiones necesarias para notificar a la parte demandada y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, la admision de la demanda.

En el Auto Admisorio de la demanda Nro. 1544 del 01 de agosto de 2016, se
ordené a la parte demandante consignar la suma de cincuenta mil pesos
($50.000), en la Cuenta de ahorros del Juzgado, a efectos de dar cumplimiento a
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lo establecido en el articulo 199 del CPACA, otorgandole el término de cinco (05)
dias para acreditar el pago.

Una vez vencido el término concedido en el auto admisorio, el Despacho,
mediante auto del 3 de mayo de 2018, notificado el el 11 de mayo del afio en
curso, ordeno el requerimiento de que trata el inciso primero del articulo 178 del
C.P.C.A, ordenandosele al Demandante que en un término de quince (15) dias,
procediera a realizar las gestiones necesarias para lograr la efectiva notificacion
de la parte demandada,

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede término de 15 dias
concedido, empezo a correr el dia 15 de mayo de 2018 y venci6 el 5 de junio de
2018; el término se encuentra vencido y la parte demandante no cumplié con la
carga procesal asignada por el Juzgado, en razén a lo anterior, es procedente
declarar el desistimiento tacito de la demanda, en los términos del art. 178 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto se, DISPONE,

PRIMERO: TERMINAR POR DESISTIMIENTO TACITO LA DEMANDA
promovida por la sefiora ADRIANA MARGARITA MONTANO QUINTERO, en
contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, por las razones
expuestas en la motivacién precedente.

SEGUNDO: ARCHIVESE lo actuado, previas las anotaciones que sean del caso en el
sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

UG ALENCIA

JUEZ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notificd a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO

ELECTRONICO No. , el cual se inserté en los
medios infoomaticos de la Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccién electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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75
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. E?‘\} :

RADICACION  76001-33-33-011—2016-00115-00

DEMANDANTE: ANA GLORIA REINA TRUJILLO

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL UGPP

M. DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

ASUNTO

Procede a resolver el Despacho sobre el desistimiento tacito dentro del proceso de
la referencia.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito es una forma de terminaciéon anormal del proceso,
consagrada en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante la omisiéon de la parte
obligada a ello, de realizar el acto necesario para el impulso del proceso. Dispone
la norma:

i

. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...”

En el presente asunto, era carga de la parte demandante, proceder a realizar las
gestiones necesarias para notificar a la parte demandada y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, la admisién de la demanda.

En el Auto Admisorio de la demanda Nro. 1799 del 25 de agosto de 2016, se
ordend a la parte demandante consignar la suma de sesenta mil pesos ($60.000),
en la Cuenta de ahorros del Juzgado, a efectos de dar cumplimiento a lo



Radicacion 76001-33-33-011-2016-00115-00 - Desistimiento tacito

establecido en el articulo 199 del CPACA, otorgandole el término de cinco (05)
dias para acreditar el pago.

Una vez vencido el término concedido en el auto admisorio, el Despacho,
mediante auto del 3 de mayo de 2018, notificado el el 11 de mayo del afio en
curso, ordeno el requerimiento de que trata el inciso primero del articulo 178 del
C.P.C.A, ordenandosele al Demandante que en un término de quince (15) dias,
procediera a realizar las gestiones necesarias para lograr la efectiva notificacion
de la parte demandada,

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede término de 15 dias
concedido, empez6 a correr el dia 15 de mayo de 2018 y vencié el 5 de junio de
2018; el término se encuentra vencido y la parte demandante no cumplié con la
carga procesal asignada por el Juzgado, en razén a lo anterior, es procedente
declarar el desistimiento tacito de la demanda, en los términos del art. 178 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto se, DISPONE,

PRIMERO: TERMINAR POR DESISTIMIENTO TACITO LA DEMANDA
promovida por la sefiora ANA GLORIA REINA TRUJILLO, en contra de la
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL UGPP, por las razones expuestas en la
motivacién precedente.

SEGUNDO: ARCHIVESE lo actuado, previas las anotaciones que sean del caso en el
sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

N

JUEZ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notific6 a la (s) parte(s) por anotaciéon en el ESTADO

ELECTRONICO No. , el cual se insertdé en los
medios informdticos de la Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Auto No, @ﬂ b

RADICACION  76001-33-33-011—2016-00133-00

DEMANDANTE: CARMEN ELISA MENDEZ PLAZA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

M. DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

ASUNTO

Procede a resolver el Despacho sobre el desistimiento tacito dentro del proceso de
la referencia.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito es una forma de terminacion anormal del proceso,
consagrada en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante la omision de la parte
obligada a ello, de realizar el acto necesario para el impulso del proceso. Dispone
la norma:

“... Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el
framite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondréa la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...”

En el presente asunto, era carga de la parte demandante, proceder a realizar las
gestiones necesarias para notificar a la parte demandada y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, la admisién de la demanda.

En el Auto Admisorio de la demanda Nro. 1309 del 12 de julio de 2016, se ordend
a la parte demandante consignar la suma de sesenta mil pesos ($60.000), en la
Cuenta de ahorros del Juzgado, a efectos de dar cumplimiento a lo establecido en



Radicacién 76001-33-33-011-2016-00133-00 - Desistimiento tacito

el articulo 199 del CPACA, otorgandole el término de cinco (05) dias para acreditar
el pago.

Una vez vencido el término concedido en el auto admisorio, el Despacho,
mediante auto del 3 de mayo de 2018, notificado el 11 de mayo del afio en curso
ordeno el requerimiento de que trata el inciso primero del articulo 178 del C.P.C.A,
ordenandosele al Demandante que en un término de quince (15) dias, procediera
a realizar las gestiones necesarias para lograr la efectiva notificaciéon de la parte
demandada,

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede término de 15 dias
concedido, empezé a correr el dia 15 de mayo de 2018 y venci6 el 5 de junio de
2018; el término se encuentra vencido y la parte demandante no cumplié con la
carga procesal asignada por el Juzgado, en razén a lo anterior, es procedente
declarar el desistimiento tacito de la demanda, en los términos del art. 178 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto se, DISPONE,

PRIMERO: TERMINAR POR DESISTIMIENTO TACITO LA DEMANDA
promovida por la sefiora CARMEN ELISA MENDEZ PLAZA, en contra del
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, por las razones expuestas en la
motivacioén precedente.

SEGUNDO: ARCHIVESE lo actuado, previas las anotaciones que sean del caso en el
sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

UGO A RTO SAA({'T:aQCIA

JUEZ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notific6 a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO

ELECTRONICO No. , el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama  Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié6 mensaje de datos a
quienes suministraron su direccién electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO ONCE ADMlNISTRATIO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, catorce (14) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. 8 4\3

RADICACION  76001-33-33-011—2016-00106-00

DEMANDANTE: MARIA CARMENZA VALENCIA VELASQUEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

M. DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

ASUNTO

Procede a resolver el Despacho sobre el desistimiento tacito dentro del proceso de
la referencia.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito es una forma de terminacion anormal del proceso,
consagrada en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante la omision de la parte
obligada a ello, de realizar el acto necesario para el impulso del proceso. Dispone
la norma:

“

. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez
dispondra la terminaciéon del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...”

En el presente asunto, era carga de la parte demandante, proceder a realizar las
gestiones necesarias para notificar a la parte demandada y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, la admisién de la demanda.

En el Auto Admisorio de la demanda Nro. 1804 del 25 de agosto de 2016, se
ordent a la parte demandante consignar la suma de sesenta mil pesos ($60.000),
en la Cuenta de ahorros del Juzgado, a efectos de dar cumplimiento a lo



Radicacion 76001-33-33-011-2016-00106-00 - Desistimiento tacito

establecido en el articulo 199 del CPACA, otorgandole el término de cinco (05)
dias para acreditar el pago.

Una vez vencido el término concedido en el auto admisorio, el Despacho,
mediante auto del 18 de mayo de 2018, notificado el 21 de mayo del afio en curso
ordeno el requerimiento de que trata el inciso primero del articulo 178 del C.P.C.A,
ordenandosele al Demandante que en un término de quince (15) dias, procediera
a realizar las gestiones necesarias para lograr la efectiva notificacion de la parte
demandada,

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede término de 15 dias
concedido, empezo a correr el dia 22 de mayo de 2018 y vencié el 13 de junio de
2018; el término se encuentra vencido y la parte demandante no cumplié con la
carga procesal asignada por el Juzgado, en razén a lo anterior, es procedente
declarar el desistimiento tacito de la demanda, en los términos del art. 178 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto se, DISPONE,

PRIMERO: TERMINAR POR DESISTIMIENTO TACITO LA DEMANDA
promovida por la sefiora MARIA CARMENZA VALENCIA VELASQUEZ, en
contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, por las razones
expuestas en la motivacién precedente.

SEGUNDO: ARCHIVESE lo actuado, previas las anotaciones que sean del caso en el
sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

b D

JUEZ

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la (s) parte(s) por anotacién en el ESTADO

ELECTRONICO No. , el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama  Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccién electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretario

[§8)
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, trece (13) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. 2243

RADICACION  76001-33-33-011—2016-00213-00

DEMANDANTE: CELMIRA GIRALDO VALENCIA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RITIRO DE LA POLICIA

M. DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

ASUNTO

Procede a resolver el Despacho sobre el desistimiento tacito dentro del proceso de
la referencia.

CONSIDERACIONES

El desistimiento tacito es una forma de terminacion anormal del proceso,
consagrada en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, el cual se produce, ante la omision de la parte
obligada a ello, de realizar el acto necesario para el impulso del proceso. Dispone
la norma:

i«

. Transcurrido un plazo de freinta (30) dias sin que se hubiese
realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtn el caso, y el juez
dispondré la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares...”

En el presente asunto, era carga de la parte demandante, proceder a realizar las
gestiones necesarias para notificar a la parte demandada y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, la admision de la demanda.

En el Auto Admisorio de la demanda Nro. 755 del 14 de junio de 2016, se ordend
a la parte demandante consignar la suma de sesenta mil pesos ($60.000), en la
Cuenta de ahorros del Juzgado, a efectos de dar cumplimiento a lo establecido en



Radicacion 76001-33-33-011-2016-00213-00 - Desistimiento tacito

el articulo 199 del CPACA, otorgandole el término de cinco (05) dias para acreditar
el pago.

Una vez vencido el término concedido en el auto admisorio, el Despacho,
mediante auto del 3 de mayo de 2018, notificado el 4 de mayo del afio en curso
ordeno el requerimiento de que trata el inciso primero del articulo 178 del C.P.C.A,
ordenandosele al Demandante que en un término de quince (15) dias, procediera
a realizar las gestiones necesarias para lograr la efectiva notificacion de la parte
demandada,

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede término de 15 dias
concedido, empez6 a correr el dia 7 de mayo de 2018 y venci6 el 28 de mayo de
2018; el término se encuentra vencido y la parte demandante no cumplié con la
carga procesal asignada por el Juzgado, en razén a lo anterior, es procedente
declarar el desistimiento tacito de la demanda, en los términos del art. 178 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto se, DISPONE,

PRIMERO: TERMINAR POR DESISTIMIENTO TACITO LA DEMANDA
promovida por la sefiora CELMIRA GIRALDO VALENCIA, en contra de la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, por las razones
expuestas en la motivaciéon precedente.

SEGUNDO: ARCHIVESE Io actuado, previas las anotaciones que sean del caso en el
sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE

HUGO ‘IA
JUEZ
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notific6 a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO

ELECTRONICO No. . el cual se insert6 en los
medios  informéaticos de fa Rama  Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretario
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