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JUZGADO ONCLE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cal - veintiuno (21) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. 1544

PROCESO NO. 76001-33-33-011-2018-00186-00

DEMANDANTE: MILLER HOLMAN GUALI

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROI.: ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

REF. AUTO ADMISOKIO

Corresponde al Despache Je conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley
1437 de 2011 decidir ~ol . la admision de la demanda en ejercicio del medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. rcgulado ¢n el articulo

138 ibidem. a lo cual ~¢ rocede previas las siguientes.,

CONSIDERACIONES

- Este Despacho es compctente para conocer del asunto en primera instancia. segun lo

previsto en los articulos 133y 1567 del C.P.ALC.A.




- Segun lo consagrado en el literal ¢) numcral 1 del o ticulo 164 del C.P.A.C.A.. el acto

administrativo objeto de litis se puede demandar en cualquier tiempo.

- En razon a que la demanda redne los requisitos fornales establecidos en los articulos

162 y siguicntes del CPACAL. el Despacho procedera o su admision, dispondra imprimirle

el trdmite previsto en los articulos 179 v ss del C.I' A.C A, y a emitir las respectivas

ordenes segun ¢l articulo 171 ibidem.

En consecuencia se. DISPONE:

89

I

ADMITIR la demanda instaurada por ¢l sefior MILLER HOLMAN GUALI en
contra de la NACION-MINISTERIO DE DEF ENSA-EJERCITO NACIONAL,
en cjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

NOTIFICAR personalmente mediante mensaje Jdirigido al buzon clectronico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.. mensaje que contendra

copia de esta providencia v de la demanda. a los <iguientes:

2.1 Al representante de la entidad demandicla NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL (Art.1 -9 C.P.A.C.A).oa quicn ¢ste haya

delegado la facultad de recibir notificaciones i+ diciales.
2.2 Al Agente del Ministerio Publico delegado ane este Juzgado Administrativo.

2.3 Al Director General de la Agencia Nacional e Defensa Juridica del Estado. o a

quicn ¢ste haya delegado la facultad de recibiv notilicacioncs.

CORRER traslado de la demanda a la entidad ac -ionada NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL jor el término de 30 dias. de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 (41 C.P.A.C.A. plazo que comenzara
a correr conforme se determina en ¢l articulo 19 ibidem modificado por el articulo

612 del C.G.P.
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I Para estos ctecos. las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la
sceretaria del Dospacho a disposicion de los notilicados (inciso quinto del

articulo 199 C'PvC A modificado por ¢l articulo 612 del C.G.P).

Previa consiynaciom de gastos procesales. por Secretaria REMITASE a través
del servicio posi i autorizado a las entidades notificadas. copia de la demanda.
de sus anexo~ v « ¢ esta providencia. en la forma y términos indicados ¢n el inciso
5 del articule: 119 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 del

C.G.P.
PREVENGASLE i entidad accionada para que con la contestacion de la demanda
le dé cumplimicnto al paragralo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegue el

expediente administ ativo completo que contenga los antecedentes del acto acusado.

NOTIFIQUESLE ¢l presente proveido a la parte accionante mediante insercion en ¢l

estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

FIJAR provisionali wente en la suma de treinta mil pesos ($30.000.00) M/Cte, el

monto dc los gastos del proceso a cargo de la parte demandante. los cuales deberan

ser consignados o o fenes de este Juzgado en la Cuenta No. 469030064168. Numero

de convenio 13195 il Banco Agrario de Colombia. dentro del plazo de diez (10)

dias, contados a par v de la notificacion por estado electronico de esta providencia.
Sial vencimiento v ! plazo anterior la parte demandante no acredita ¢l pago de los
gastos procesales. - dara aplicacion al articulo 178 del CPACA que trata del

deststimiento tacito.

Reconocer persone ta a la doctora XENIA JULIETH GOMEZ SANCHEZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 38.143.816 ¥ T.P. No. 182.804 d¢l C.S de
la I, para que represente los intereses de la parte actora. de conformidad con el poder

conferido (fl. | det ¢ p.).

NOTIFiQUESE y/CYMPLASE

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ

Juez
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JUZGADO ONCFE ADMINISTRA'T!1VO ORAL DEL
CIRCUITO DE CAL |

NOTIFICACION POR ESTADO I'_LECTRONICO

L.a suscrita Secretaria certifica que la antrior providencia se
notificd a la (s) parte(s) por anotacwa ¢n el ESTADO
ELECTRONICO No. el cral se inserto en los
medios informaticos de la Rama

Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se enviv mensaje de datos a
quiencs suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILL. A PINEDA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO ONCE (11) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali. Veintiuno (21) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

AUTO Ngsssssssaosss

RADICACION: 76001-33-31-011-2017 - 00285-00
ACCION: LESIVIDAD

ACTOR: COLPENSIONES
DEMANDADO: AMPARO TORO MARQUEZ

Revisado el tramite procesal asi como el informe rendido por el notificador de los
Juzgados Administrativos de Cali. en ¢l cual manifiesta al Despacho que la
comunicacion de que trata el Num. 3 del Art. 291 del C.G. del P. no se le pudo entregar
a la Demandada por cuanto no reside en la direccion aportada (folios 13), el Despacho,
teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 291 del C G del P..

ORDENA

PONER EN CONOCIMIENTO del apoderado actor el informe rendido por el
NOTIFICADOR de la oficina de apoyo judicial. a fin de que suministre otra direccion
donde pueda ser notificado el demandado. o manifieste lo que a bien tenga.

Lo anterior en aras de continuar con el tramite normal del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez Administrativo Oral de cali



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali. dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2.018)

Auto No. 1502

RADICADO: 76001-33-33-011-2017-00192-00
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ENLACE MEDICO LTDA
DEMANDADO: HOSPITAL ISATAS DUARTE CANCINO

Objeto del pronunciamiento. Proccde ¢l Despacho a pronunciarse sobre
el mandamiento de pago solicitado por la sociedad ENLACE MEDICO
LTDA contra ¢l HOSPITAL |ISAIAS DUARTE CANCINO, de
conformidad con los articulos 297, 298, 306 del CPACA, 422 y 430 del
C.G. del P.

I. ANTECEDENTES

La empresa ENLACE MEDICO LTDA por intermedio de apoderado
judicial, presentéd demanda con el propdsito de que se libre mandamiento
ejecutivo contra ¢l IHHOSPITAL ISAIAS DUARTE CANCINO. por los
siguientes conceplos:

Pretende el demandante se librec mandamiento de pago en su favor y en
contra de la citada entidad en los siguientes términos:

"PRIMERO: por las siguientes sumas:

f. Por la suma de § 4.511.502.00, correspondiente al importe de
la factura No. EM - 760 de fecha 06-02-2012.

2. Por la suma de § 342.042.00, correspondiente al importe de la
Jactura No. EM - 760 de fecha 06-02-2012.

3. Por la suma de § 2.536.627.00, correspondiente al importe de
la factura No. EM - 762 de fecha 15-02-2012.

4. Por la sumua de § 40.402.00, correspondiente al importe de la
Jactura No. EM - 770 de fecha 27-02-2012.

3. Por la suma de § 396.472.00, correspondiente al importe de la
Jactura No. EM - 771 de fecha 27-02-2012.

6. Por la sumu de § 448.114.00. correspondiente al importe de la
factura No. EM - 775 de fecha 27-02-2012.

7. Por la suma de S 253.605.00. correspondiente al importe de la
Jactura No. EM - 776 de fecha 28-02-2012.

8. Por la suma de § 4.511.502.00, correspondiente al imporie de
la factura No. EM — 789 de fecha 05-03-2012.

9. Por la suma de § 2.2187.572.00, correspondiente al importe de
la fuctura No. EM - 797 de fecha 08-03-2012.

10.Por la suma de § 258.598. 00, correspondiente al importe de la
Jactura No. EM - 798 de fecha 08-03-2012.

I1.Por la suma de § 26.934.00. correspondiente al importe de la
factura No. EM - 817 de fecha 21-03-2012.




12.Por la suma de S 512.003.00, correspondiente al importe de la
factura No. EM — 818 de fecha 21-03-2012.

13.Por la suma de S 1.721.884.00, correspondiente al importe de
la factura No. EM - 8335 de fecha 03-04-2012.

14.Por la suma de § 1.592.681.00, correspondiente al importe de
la factura No. EM — 842 de fecha 10-04-2012.

15.Por la suma de § 235.967.00, correspondiente al importe de la
factura No. EM - 843 de fecha 10-04-2012.

16.Por la suma de § 5.093.789.00. correspondiente al importe de
la fuctura No. EM — 863 de fecha 20-04-2012.

17.Por la suma de $ 1.720.318.00, correspondiente al importe de
la factura No. EM — 864 de fecha 24-04-2012.

18.Por la suma de § 311.403.00, correspondiente al importe de la
Jactura No. EM — 868 de fecha 25-04-2012.

19.Por la suma de S 440.130.00, correspondiente al importe de la
factura No. EM — 886 de fecha 11-05-2012.

20.Por la suma de § 219.864.00, correspondiente al importe de la
factura No. EM - 887 de fecha 11-05-2012.

21.Por la suma de 8§ 2.192.899.00, correspondiente al importe de
la factura No. EM — 888 de fecha 11-03-2012.

22.Por la suma de S 40.748.00. correspondiente al importe de la
factura No. EM - 889 de fecha 11-05-2012.

23.Por la suma de S 480.636.00, correspondiente al importe de la
factura No. EM — 890 de fecha 1-05-2012.

24.Por la suma de § 3.430.357.00, correspondiente al importe de
la factura No. EM - 891 de fecha 11-03-2012.

25.Por la suma de S 28.136.00, correspondiente al importe de la
factura No. EM - 900 de¢ fecha 15-03-2012.

26.Por la suma de S 373.093.00, correspondiente al importe de la
Jactura No. EM — 901 de fecha 15-05-2012.

27.Por la suma de S 1.578.433.00, correspondiente al importe de
la factura No. EM — 902 de¢ fecha 16-03-2012.

28. Por la suma de § 2.333.918.00, correspondiente al importe de
la factura No. EM — 910 de fecha 18-03-2012.

29.Por la suma de S 61.122.00. correspondiente al importe de la
factura No. EM — 915 de fecha 24-03-2012.

30.Por la suma de § 415.464.00, correspondiente al importe de la
factura No. EM — 918 de fecha 01-06-2012.

31.Por la suma de $ 28.136.00, correspondiente al importe de la
factura No. EM - 919 de fecha 01-06-2012.

32.Por la suma de § 3.621.442.00. correspondiente al importe de
la factura No. EM - 929 de fecha 04-06-2012.

33.Por la suma de S 499.527.00, correspondiente al importe de la
fuctura No. EM - 930 de fecha 04-06-2012.

34.Por la suma de § 226.989.00, correspondiente al importe de la
factura No. EM — 952 de¢ fecha 15-06-2012.

35.Por la suma de § 264.013.00. correspondiente al importe de la
factura No. EM - 956 de fecha 20-06-2012.

36.Por la suma de S 28.136.00, correspondiente al importe de la
factura No. EM - 957 de fecha 20-06-2012.

37.Por la suma de $§ 269.196.00, correspondiente al importe de la
Jactura No. EM - 962 de fecha 22-06-2012.

38.Por la suma de 8§ 351.687.00, correspondiente al importe de la
factura No. EM — 1000 de fecha 13-07-2012.

39.Por la suma de S 28.136.00. correspondiente al importe de la
factura No. EM — 1001 de fecha 13-07-2012.



40.Por la suma de § 433.339.00, correspondiente al importe de la
Jactura No. M - 1002 de fecha 13-07-2012.

41.Por la suma de § 28.136.00, correspondiente al importe de la
Jactura No. EM - 1003 de fecha 13-07-2012.

42.Por la suma de § 499.527. 00, correspondiente al importe de la
Jactura No. EM — 1004 de fecha 13-07-2012.

43.Por la sumu de § 156.700.00, correspondiente al importe de la
Jactura No. EM — 1005 de fecha 16-07-2012.

44.Por la suma de § 381.683.00, correspondiente al importe de la
Juctura No. EM - 1017 de fecha 23-09-2012.

45.Por la sumu de § 1.640.243.00, correspondiente al importe de
la factura No. EM - 1018 de¢ fecha 23-07-2012.

46.Por la suma de § 42.204.00, correspondiente al importe de la
Jactura No. EM — 1019 de fecha 23-07-2012.

47.Por la suma de S 42.204.00. correspondiente al importe de la
factura No. EM - 1023 de fecha 27-07-2012.

48.Por la sumu de § 184.782.00. correspondiente al importe de la
factura No. EM — 1044 de fecha 09-08-2012.

49.Por la suma de $ 3.378.506.00. correspondiente al importe de
la factura No. EM — 1045 de fecha 09-08-2012.

50.Por la sumua de $§ 622.857.00, correspondiente al importe de la
factura No. EM - 1046 de fecha 09-08-2012.

SEGUNDO: Por los intcreses moratorios a la tasa mds alta
permitida por Ley. desde ¢l dia siguiente a la fecha de
vencimiento de cada una de las obligaciones hasta ¢l dia que se
verifique ¢l pago real.”

El apoderado de la parte c¢jecutante manifiesta que, el 27 de enero de
2012 el Hospital Isaias Duarte Cancino y Enlace Médico Ltda.
suscribieron el contrato de suministro No. 1.7.4.007, por medio del cual
se proporcionaba material de osteosintesis al centro hospitalario.

Indica que, Enlace Médico Ltda. cumplié a cabalidad su obligacién
contractual, entregando los suministros necesarios y elaborando las
facturas respectivas que eran depositadas en el centro hospitalario para
su pago.

Subraya que. el Hospital Isaias Duarte Cancino no ha pagado los valores
adeudados a Enlace Médico Ltda.. los cuales ascienden a la suma de
$48.856.010 y sc cncuentran contcnidas en las facturas de cambio
relacionadas en la demanda.

II. CONSIDERACIONES

En cuanto a los requisitos del titulo ejecutivo, el presupuesto para el
ejercicio dec la accion compulsiva es la existencia formal y material de un
documento o conjunto de documentos que contengan los requisitos de
titulo ejecutivo. de¢ los cuales se¢ derive la certeza judicial, legal o
presuntiva del dcerecho del acreedor y la obligacion correlativa del
deudor; es decir. lo que le permite al primero reclamar del segundo el
cumplimiento de la obligacion resultante del documento.

El documento idénco debe incorporarse con la demanda, pues constituye
la columna vertebral del proceso. de donde se sigue que. sin su presencia,
no puede librarsc ¢l mandamiento de pago., por ser un presupuesto
indispensable de la ¢jecucidn forzada.



En este sentido el articulo 430 del Codigo General del Proceso, estatuye:

“oo ART. 430. Mandamiento ejecutivo. Presentada la demanda
acompaiiada de documento _que preste_mdérito ejecutive, el juez
librara mandamiento ordenando al demandado que cumpla con
la obligacion en la forma pedida si fucre procedente, o en la
que aquél considere legal...”. (Subrayas del Juzgado).

Conforme a la redaccion de la norma, el Jucz debe abstenerse de librar el
mandamicnto de pago cuando no se acompafie con la demanda el
documento idoneo que sirva de fundamento para la ejecucidén. Asi lo ha
hecho saber ¢l Consejo de Estado:

“...Carece de competencia para requerir a quien se considere
acreedor y a quien éste considera deudor para que llegue el
documento(s) que constituve el ‘'titulo ejecutivo’; e¢s  al
efecutante a quien le corresponde y de entrada demostrar su
condicion de acreedor: no e¢s posible como si ocurre en los
juicios de cognicion que dentro del juicio se pruebe el derecho
subjetivo  afirmado definitivamente c¢n el memorial de
demanda...”'.

Esta postura ha sido reiterada por la citada Corporacidn ¢n los siguientes

términos:

“Frente a la demanda ejecutiva el juez tiene tres opciones:

(.)

Librar el mandamiento de pago: cuando los documentos aportados
con la demanda representan una obligacion clara, expresa y
exigible...

Negar el mandamiento de pago: cuando con la demanda no se
aporto el titulo ejecutivo, simple o complejo. salvo cuando se pidan
medidas previas a efecto de requerir al dendor para constituirlo en
mora y con ésta demostrar la exigibilidad de la obligacion...
Disponer la practica de las diligencias previas solicitadas en la
demanda ejecutiva: cuando la solicitud cumpla los supuestos
legales (art. 489 C. de P. C.). Practicadus e¢stas diligencias hay
lugar, de una parte, si la obligacion e¢s exigihle a que el juez libre
el mandamiento y, de otra parte, en caso contrario a denegario...

El ¢jecutante tiene la carga de probar que el documento o \@
documentos aportados constituven titulo ejecutivo...

El Juez carece de competencia para requerir a quien se considere
acreedor y «a quien éste considera deudor para que allegue el
documento que constituye el titulo ejecutivo...

Es al ejecutante a quien le corresponde v de entrada, demostrar su
condicion de acreedor; no es posible como si ocurre en los juicios
de cognicion que dentro del juicio ¢ pruche el derecho subjetivo
afirmado...”?

De lo cual sc¢ infiere que el demandante estda cn la obligacién de allegar
un documento idoneo. que cumpla los requisitos del titulo ejecutivo de
conformidad con la ley.

! Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion Tercera. Auto del 12 de julio de
2000. Consejera Ponente: Dra. Maria Elena Giraldo Gémez. Expediente No. 18.342.

2 Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccion Tercera. Auto del 27 de enero de 2000. Expediente No.
13.103. Actor: STAR Ingenieros Civiles v Cia. Ltda., reiterado en la providencia del 12 de julio de 2001,
referida en la nota anterior.



Asi las cosas, le resulta obligatorio al ¢jecutante allegar a la demanda la
totalidad de los documentos que hacen parte del titulo ejecutivo
complejo, para que generen las consccuencias juridicas que se pretenden;
porque al no tener la calidad de claro. expreso vy exigible, el titulo no
existe como tal. impidiendo quc ¢l aparato judicial inicie actividades en
aras de lograr su ¢jecucion.

Ahora. al referirsc al titulo ejecutivo. ¢l articulo 422 del Codigo General
del Proceso dispone:

“.. ART. 422. TITULOS EJECUTIVOS. Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante,
y constituyan plena prueba comtra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
Jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias
que en procesos de policia apruchen liquidacion de costas o
seiialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds
documentos que seniale la ley...”

Es uniforme en la jurisprudencia civil y en la doctrina. el clasificar los
requisitos nccesarios para que cxista titulo ejecutivo en requisitos de
forma y de fondo: las condiciones formales, exigen que el documento o
conjunto de documentos donde conste la obligacién provengan del deudor
y constituyan plena prueba contra él: los requisitos de fondo se¢ refieren a
su contenido; es decir. que la obligacion que se cobra sea clara, expresa y
exigible.

Que el documento provenga del deudor o de su causante, quiere decir que
éste sea su autor. ¢l suscriptor del correspondiente documento y la plena
prueba que exige la ley, para que pueda librarse mandamicnto de pago,
tiene que ver con la autenticidad del documento.

Ahora bien. conforme el numeral 6° del articulo 104 del C.P.A.C.A., la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo estd instituida para
conocer solo de aquellos procesos ejecutivos en los que el titulo lo
constituya i) Las condenas impucstas por la misma jurisdiccion; ii) Las
conciliaciones aprobadas por los jucces administrativos: ii1) Los laudos
arbitrales en donde intervino una cntidad publica y iv) Todos aquellos
originados en los contratos celebrados por las entidades publicas.

Respecto al ultimo item son titulos ¢jecutivos provenientes del contrato
estatal, los siguientes : i) el contrato estatal mismo; ii) las actas
adicionales que modifican el contrato; iii) las actas de liquidacion del
contrato: iv) las actas de pago: v) ¢l convenio de transaccion; vi) las
facturas de los bienes recibidos v las facturas cambiarias; vii) los actos
administrativos unilaterales. debidamente ejecutoriados y derivados de
los contratos, que contengan una obligacién de pagar una suma liquida de
dinero a favor de la Administracion (liquidaciéon unilateral del contrato,
por ejemplo).

Lo anterior. de conlormidad con ¢l numeral 4 del articulo 297 del
CPACA. el cual scenala:

“Art. 297.- Para los efectos de este Codigo., constituven titulo
ejecutivo:

(...}



3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que
corresponde a los organismos y entidades publicas, prestardn
mérito ejecutivo los contratos, {os documentos en que consien sus
garantias, junto con el acto administrativo a través del cual se
declare su incumplimiento, el ucta de liquidacion del contrato, o
cualquier acto proferido con ocasion de la uactividad contractual,
en los que consten obliguciones claras. expresas y exigibles, a
cargo de las partes intervinientes en  tales actuaciones.”
(Subrayado fuera de texto).

[gualmente. y teniendo en cuenta que nos cncontramos a la luz de un
contrato estatal, también se hace necesario contar con los requisitos de
ejecuciéon del mismo, conforme lo ha establecido en el articulo 41 de la
ley 80 de 1993, que reza:

“ARTICULO 41. DEL PERFECCIONAMIENTO DEL CONTRATO.
Los contratos del Estado se perfeccionan cuando se logre
acuerdo sobre el objeto v lu contraprestacion y éste se eleve a
escrito.

<Inciso modificado por el articulo 23 de la Ley 1150 de 2007. E{
nuevo texto es el siguiente:> Para la cjecucion se requerira de
la aprobacion de la garantia y de la existencia de las
disponibilidades presupuestales correspondientes, salvo que se
trate de la contratacion con recursos de vigencias fiscales
Juturas de conformidad con lo previsto en la ley organica del
presupuesto. El proponente y el contratista deberdn acreditar
que se encuentran al dia en el pago de aportes parafiscales
relativos al Sistema de Seguridad Social Integral, asi como los
propios del Sena, ICBF v Cajas de Compensacion Familiar,
cuando corresponda.”

Respecto de los procesos ejecutivo surgidos de un contrato estatal, el
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Tercera, Subscccion B, Conscjcra Ponente: Stella Conto Diaz del
Castillo, radicacion No. 05001-23-25-000-2010-01313-01 (45236) del 28
de febrero de 2013, ha sefialado:

“Cuando el titulo es directamente el conirato estatal, se esta en
presencia de un titulo ejecutivo complejo. conformado no sélo
por el contrato sino por otra serie de documentos cuya
integracion con agquel, permiten deducir la existencia de una
obligacion clara, expresa y exigible. esto es, de un titulo
ejecutivo. La jurisprudencia de esta Seccion ha sefialado en
diversas ocasiones los requisitos que debe reunir un titulo
ejecutivo de esta naturaleza y ha manifestado que:

“Cuando se trata de la ejecucion de obligaciones contractuales,
el cardcter expreso de un titulo que contenga las obligaciones
debidas en dicha relacion negocial, es dificilmente depositable
en un solo instrumento. pues es tal la complejidad de las
prestaciones debidas en esa relacion, que se debe acudir a varios
documentos que prueben palmaria ¢ incquivocamente la realidad
contractual.

Esta reunion de titulos que reflejan las distintas fucetas de la
relacion contractual, es el titulo complejo. cuyo origen es el
contrato en si, complementado con los documentos que registre
el desarrollo de las obligaciones nacidas del contrato.”™

$



En el mismo scntido s¢ expreso esta scceion en reciente providencia:

“Es claro que si la base del cobro ejecutivo es un contrato,
este debe estur ucompafiado de una serie de documentos que lo
complementen y den razon de su existencia, perfeccionamiento
y ejecucion’’

Por su parte la doctrina. respecto de la consolidacion del titulo ejecutivo
complejo, originado d¢ un contrato estatal, ha sefialado:

“Cuando un titulo-valor s¢ haya originado en el contrato
estatal, como lo dijimos anteriormente, es decir, que su
causa sea dicho contrato y se aporte para el cobro de una
suma de dincero, el titulo se integra por los siguientes
documentos:

a). El iitnlo-valor. el cual, de acuerdo con la
jurisprudencia. no puede haber sido objetivo de irafico
mercantil, es decir, solo esta legitimado como iltimo
tenedor anie lu jurisdiccion contenciosa el contratista o la
Entidad, segun el caso. Pero no todos los titulos-valores
expedidos para el cumplimiento de contratos estatales
solamente uquellos que por su misma naturaleza sean de
conocimiento de la justicia contenciosa.

b). El contrato estatal, o su copia, dentro del cual se originé
el titulo-valor.

c). El registro presupuestal para comprobar la existencia
del dinero para la cancelacion de la obligacion.

d). La constancia de la aprobacion de la garantia tinica de
cumplimiento. ™

En cse orden de¢ idcas, cuando se¢ demanda en esta jurisdicciéon la
ejecucidén de titulos valores que surjan de la actividad contractual, como
son las facturas cambiarias. es mencster integrar el titulo ejecutivo
complejo en el que conste la obligacion clara. expresa y exigible.
allegando para el cfecto ademas de las facturas cambiarias. el contrato
estatal que origina la obligacién y que determina la competencia de esta
jurisdiccion para conocer del asunto. asi como los documentos que
acrediten la exigibilidad de la obligacion como son los relativos al
cumplimiento de los requisitos de ¢jecucion del contrato, los cuales de
conformidad con ¢l articulo 41 de la ley 80 de 1993, en armonia con el
articulo 71 del Decreto 111 de 1996. corresponden a la aprobaciéon de la
garantia y la existencia del registro presupuestal, este dltimo exigible a
todos los actos o contratos que involucren gastos.

En el caso concreto se allegaron los siguientes documentos como base
recaudo:

Factura No. EM - 760 de fecha 06-02-2012.
Factura No. EM - 760 de fecha 06-02-2012.
Factura No. EM - 762 de fecha 15-02-2012.
Factura No. I:M - 770 de fecha 27-02-2012.
FFactura No. I:M - 771 de fecha 27-02-2012.

¥ Seccion Tercera, providencia de 11 de noviembre de 2004, exp. 25.356.
* Derecho Procesal Administrativo. Octava edicion. Juan Angel Palacio Hincapi¢. Libreria SANCHEZ
LTDA. Pag. 469.



Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
[FFactura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.
Factura No.

Copias del

EM - 775 de fecha 27-02-2012.
EM — 776 dc¢ fecha 28-02-2012.
EM - 789 de fecha 05-03-2012.
EM - 797 de fecha 08-03-2012.
EM - 798 de fecha 08-03-2012.

EM - 817 de fecha 21-03-2012.
EM - 818 de fecha 21-03-2012.
EM - 835 de fecha 03-04-2012.
EM - 842 de fecha 10-04-2012.
EM — 843 de fecha 10-04-2012.
EM — 863 de fecha 20-04-2012.
EM - 864 de fecha 24-04-2012.
EM - 868 de fecha 25-04-2012.
EM - 886 dc¢ fecha 11-05-2012.
EM - 887 de fecha 11-05-2012,
EM - 888 de fecha 11-05-2012.
EM - 889 dc¢ fecha 11-05-2012.
EM - 890 de fecha 1-05-2012.

EM - 891 de fecha 11-05-2012.
EM - 900 d¢ fecha 15-05-2012.
EM - 901 de fecha 15-05-2012.
EM - 902 de fecha 16-05-2012.
EM - 910 de fecha 18-05-2012.
EM - 915 de fecha 24-05-2012.
EM - 918 de fecha 01-06-2012.

EM - 919 de fecha 01-06-2012.
EM - 929 de fecha 04-06-2012,
EM - 930 de fecha 04-06-2012.
EM - 952 de fecha 15-06-2012.
EM - 956 de fecha 20-06-2012.
EM - 957 de¢ fecha 20-06-2012.
EM - 962 de fecha 22-06-2012.
EM - 1000 de fecha 13-07-2012.

EM - 1001 de fecha 13-07-2012.
EM - 1002 de fecha 13-07-2012.
EM - 1003 de fecha 13-07-2012.
EM - 1004 de fecha 13-07-2012.
EM - 1005 de fecha 16-07-2012.
EM - 1017 de fecha 23-09-2012.
EM - 1018 de fecha 23-07-2012.
EM - 1019 de fecha 23-07-2012.
EM - 1023 de fecha 27-07-2012.
EM - 1044 de fecha 09-08-2012.
EM - 1045 de fecha 09-08-2012.
EM - 1046 de fecha 09-08-2012.

contrato de prestacion de servicios de suministro de

material osteosisntesis (sic) No. 1.7.4.007 del 27 de enero de 2012,
Péliza Gnica de seguro de cumplimiento No. 2005169 del 1° de
febrero de 2012.

Certificado de la Contraloria General dc la Republica del 25 de
enero de 2012,

Copia de reserva de recursos No. 3300000247.




e Copia de acta dc modificacion 001 al contrato de prestacion de
servicios No. 1.7.4.007 del 27/01/2012, suscrito ¢l 28 de abril de
2012.

Observando los documentos antes enunciados. es deber del Despacho
entrar a valorar los mismos. para determinar si son susceptibles de
ejecucion, a través de la presente demanda.

Atendiendo lo visto con prelacion. se ha podido cstablecer que, en
tratandose de procesos ejecutivos que surjan en virtud de un contrato
cstatal, el titulo se torna en complejo. lo cual implica que, para la
configuraciéon del mismo debe allegarse una seric de documentos
indispensables que le daran la fuerza compulsiva rcquerida, csto, en
armonia con los parimetros normativos trazados por ¢l numeral 3° del
articulo 297 del CPACA. como el articulo 41 de la ley 80 de 1993.

Para el asunto en particular sc allegaron al expediente las facturas
cambiarias y con cllas la copia del contrato estatal No. 1.7.4.007 del 27
de cncro de 2012, su acta de modificacion del 28 de abril de 2012, la
reserva de recursos No. 3300000247 y la poéliza anica de seguro
cumplimiento No. 2005169 de Liberty Seguros S.A.. sin embargo. dentro
del plenario no se aprecia la constancia de la aprobacion de la garantia
unica de cumplimiento.

La ausencia de la constancia de aprobacion de la garantia Gnica de
cumplimiento es Obice para que a la vida juridica nazca el titulo
cjecutivo complejo. por lo cual no puede adelantarse la accidn
compulsiva, pues se carece del instrumento necesario para tal objetivo,
motivo que llevard a este Despacho a negar el mandamiento de pago, en
atencion a los argumentos planteados en esta providencia.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el
Juzgado Once Administrative Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:
1. NEGAR ¢l mandamiento de pago solicitado por la sociedad

ENLACE MEDICO LTDA contra el HOSPITAL ISATIAS DUARTE
CANCINO E.S.E.

2. Devuélvanse los documentos aportados con la demanda sin
necesidad de desglose.

3. Archivese lo actuado previa cancetacion de su radicacion

NOTIFiQUESE, Y/CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD
Juez Once Admin

ILLO MENDEZ
ativo de Cali



JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali. veintiuno (21) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. 1539

PROCESO NO. 76001-33-33-011-2018-00169-00
DEMANDANTE: VICTOR RAUL REYES ROJAS ]
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL VALLE

DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(L)

REF. AUTO ADMISORIO

De conformidad con lo dispucsto ¢n los articulos 171 v 173 de la Ley 1437 de 2.011. se
dispone a decidir sobre la admision de la demanda en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral. regulado en el articulo 138 ibidem, a lo

cual se procede previas las siguicentes,

CONSIDERACIONES

- Este Despacho es compelente para conocer del asunto en primera instancia, segin lo

previsto en los articulos 155'v 136 del C.P.A.C.A.

- Segin lo consagrado en ¢l literal d) numeral 1 del articulo 164 del C.P.A.C.A., el acto

administrativo objeto de litis s¢ puede demandar cn cualquicr tiempo.

- En razon a que la demanda reune los requisitos formales establecidos en los articulos 162

y siguientes del CPACA. ¢l Despacho procedera a su admisién, dispondra imprimirle el

P I
R v



_ Rad. 2018-00169
ADMISION DE DEMANDA

tramite previsto en los articulos 179 v ss del C.P.A.C.A. v a emiltir las respectivas ordenes

segun el articulo 171 ibidem.

En consecuencia se. DISPONE:

o

V>

ADMITIR la demanda instaurada por el seiior VICTOR RAUL REYES RQOJAS, en
contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, c¢n ¢jercicio del medio de control

de nulidad y restablecimiento del derecho.

NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzén clectrénico para
notificaciones judiciales en la forma v términos indicados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.Gi.P’.. mensaje que contendra copia

de esta providencia y de la demanda. a los siguientes:

2.1 Al representante de la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO vy al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA (Art. 159 C.P.A.C.A). 0 a quicnes éstos hayan delegado la facultad de recibir

notificaciones judiciales.

2.2 Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado Administrativo.

2.3 Al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, o a

quien éste hava delegado la facultad de recibir notificaciones.

CORRER traslado dec la demanda a la entidad accionada NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA-, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por ¢l término de 30 dias. de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A. plazo que comenzard a correr
conforme s¢ determina en el articulo 199 ibidem madilicado por el articulo 612 del

Cc.G.p

3.1 Para estos cfectos, las copias de la demanda y sus anexos quedaran cn la secretaria

del Despacho a disposicion de los notificados (inciso quinto del articulo 199

CPACA. modificado por el articulo 612 del C.G.P).



e ~ Rad. 2018-00169
ADMISION DE DEMANDA

3.2 Previa consignacion d¢ gastos procesales. por Secretaria REMITASE a través del
servicio postal autorizado a las entidades notificadas. copia de la demanda. de sus
anexos v de esta providencia. en la forma y términos indicados en el inciso 5 del

articulo 199 de la L.ey 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

4. PREVENGASE a las entidades accionadas para que con la contestacion de la
demanda le den cumplimicnto al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.ACA, y
alleguen ¢l expediente administrativo completo que contenga los antecedentes del acto

acusado.

5.  NOTIFIQUESE cl presente proveido al accionante mediante insercion en el estado,

scgun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

6. FIJAR provisionalmente en la suma de treinta_mil pesos ($30.000.00) M/Cte, el

monto de los gastos del proceso a cargo de la parte demandante. los cuales deberdn ser

consignados a érdenes de este Juzgado en la Cuenta No. 469030064168. Nimcro de

convenio 13195 del Banco Agrario de Colombia. dentro del plazo de diez (10) dias,

contados a partir de la notificacion por estado electronico de esta providencia. Si al
vencimiento del plazo anterior la parte demandante no acredita ¢l pago de los gastos
procesales. se dara aplicacion al articulo 178 del CPACA que trata del desistimiento

tacito.

7.  Reconocer personcria al doctor OSCAR GERARDO TORRES TRUJILLO,

identificado con cédula de ciudadania No. 79.629.201 de Bogota D.C. y T.P. No.

219.065 del C.S de la I para que represente los intereses de la parte actora. de

conformidad con ¢l poder conferido (11. 1 del C/p.).

NOTIFIQUESE y CHMPLASE

tX4]

mi

T
4

ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ



Rad. 2018-00169

ADMISION DE DEMANDA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notificod a la (s) parte(s) por anotacion ¢n el ESTADO
ELECTRONICO No. . el cual se insertd en
los medios informaticos de la Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envio mensaje de
datos a quicnes suministraron su direccion clectronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria

-

%
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali. veintiuno (21) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. 1545

PROCESO NO. 76001-33-33-011-2018-00164-00
DEMANDANTEL: C \RLOS ANDRES RAMOS TRIVINO Y OTROS
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL - CSJ - DESAJ Y

FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL.: RI-PARACION DIRECTA

REF. AUTO ADMISORIO

De conformidad con lo dispuc-to en los articulos 171 y 173 de la Ley 1.437 dec 2.011. se
dispone a decidir sobre Ia adn i5ion de la demanda en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTA. re; uilado en el articulo 140 ibidem. a lo cual se procede previas

las siguicntcs.

CONSIDERACIONES

- Este Despacho es compctenie para conocer del asunto en primera instancia. segun lo

previsto en los articulos 133"y 36° del CPACA.




- La demanda fue presentada en tiempo scgiin lo consagrado cn el literal i) numeral 2 del
articulo 164 del C.P.A.C.A., atendiendo que en libelo se indica que los hechos causantes del

dafio ocurrieron el 8 dc septiembre de 2016.

-Se allegd constancia expedida por la Procuraduria 38 Judicial 1 para Asuntos
Administrativos®, respecto de que se surtié conciliacion prejudicial como requisito previo

para demandar, tal como lo dispone ¢l numeral | del articulc 161 del C.P.A.C.A.

- Por cuanto la demanda retine los requisitos formales esi: blecidos en los articulos 162 y
siguientes del CPACA, el Despacho procedera a su admision dispondra imprimirle el tramite
previsto cn los articulos 179 y ss del C.P.A.C.A. y a emitir ias respectivas ordenes segin el

articulo 171 ibidem.
En consecuencia se. DISPONE:

1. ADMITIR la demanda instaurada por cl sefior CARLOS ANDRES RAMOS
TRIVINO. LUZ CARIME SANCHEZ ARIAS quicn obra en nombre propio y en
representacion de su menor hijo MICHAEL ANDRES RAMOS SANCHEZ,
ROSALBA CORDOBA. CARLOS RAMOS ANGULO. JANETH TRIVINO
CORDOBA y MARIO JOSE RAMOS TRIVINO. contra LA NACION - RAMA
JUDICIAL - CSJ - DESAJ y FISCALIA GENERA! DI LA NACION, en ejercicio

del medio de control de Reparacion Directa.

2. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirgido al buzoén electrénico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados enel articulo 199 de la Ley
1.437 de 2.011, modificado por el articulo 612 del C.(i.P., mensaje que contendra

copia de esta providencia y dc la demanda y sus ancos. a los siguicntes:

2.1 Al representante de las entidades demandadas NACION - RAMA JUDICIAL —
CSJ-DESAJ y FISCALIA GENERAL DE LA NACION, o a quienes éstos hayan

delegado la facultad de recibir notificaciones judicia cs.
2.2 Al Agente del Ministerio Piblico delegado ante este Juzgado Administrativo.

2.3 Al Director General de la Agencia Nacional de Defcrsa Juridica del Estado, o a quien

éste haya delegado la facultad de recibir notificacioncs.




W
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CORRER traslado d¢ . demanda a las entidades accionadas NACION — RAMA
JUDICIAL - CSJ - DESAJ, FISCALIA GENERAL DE LA NACION. al
MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ST ADO por ¢l érmino de 30 dias. de conformidad con lo
dispuesto en ¢l articulo 172 del C.P.A.C.A. plazo que comenzara a correr conforme

se determina en ¢l articc 1o 199 ibidem modificado por el articulo 612 del C.G.P.

3.1 Para estos cfectos, las ¢pias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria

(V8]

=

del Despacho a dispe icion de los notificados (inciso quinto del articulo 199

C.P.A.C.A. modificado ~orel articulo 612 del C.G.P).

Previa consignacion dv astos procesales. por Secretaria REMITASE a través del
servicio postal autoriziiio a las entidades notilicadas. copia de la demanda. de sus
anexos y de csta provieencia, en la forma v términos indicados ¢n ¢l inciso 5 del

articulo 199 de la Ley 1437 de 2.011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

NOTIFIQUESE cl presente proveido a los demandantes mediante insercion en ¢l

estado. segun lo dispon. ol articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

FIJAR provisionalmen © en la suma de weinta mil pesos ($ 30.000.00) M/Cte. el

monto dc los gastos dei proceso a cargo de la parte demandante. los cuales deberan

ser consignados a order ¢s de este Juzgado en la Cuenta No. 469030064168 Namero

de convenio 13195 del Banco Agrario de Colombia, dentro del plazo de diez (10)

dias, contados a partir . ¢ la notificacion por estado electronico de esta providencia.
Si al vencimiento del p zo anterior la parte demandante no acredita ¢l pago de los
gastos procesales. ~¢ card aplicacion al articulo 178 del CPACA que trata del

desistimiento tacito.

Reconocer personeria @ D, EDUARDQO JANSASOY, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 10.391 X37 y Tarjeta Profesional No. 124.980 del Conscjo Superior
de la Judicatura. para ¢ 1o represente los intereses de la parte actora de conformidad

con los poderes conterivos (folios 1. 4. 7. 9. 11 v 14 del C/p.)

NOTIFIQUESE § CUMPLASE

ANGIELA SOLEDA MILLO MENDEZ

Juez



m.i.g.g.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notifico a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. , el cual se insertd en los
medios informaticos de la Rama

Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccidn electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




RE:PUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO

D¢ Oralidad del Circeuito de Cali

Santiago de Cali. 23 dc agosto Jde 2018
Auto Interlocutorio No. 1599

Radicacién:  76001-33-33-0¢:2-2018-00212-00

Accionante:  YULIET MARITCE  SUAREZ BURBANO  agente  oficiosa  de
JHOSMAN ANDREY CAPOTI: SUAREZ

Accionado:  DIRECCION GINERAL DE SANIDAD MILITAR

Referencia:  Tutcla

La sefiora YULIET MARITCI: SUARLEZ BURBANOQO agente oficiosa de JHOSMAN
ANDREY CAPOTE SUARI /. interpone accion de tutela contra la DIRECCION
GENERAL DI SANIDAD  MILITAR. al considerar  vulncrados sus  derechos
fundamentales a la salud v vida digna. dado que la DIRECCION GENERAL DE
SANIDAD MILITAR. no ha o\pedido las autorizaciones respecto de lo ordenado por el
médico tratante. esto ¢s. consul o de primera vez por especialista en cardiologia. consulta de
control o de scguimicnto po: nutricion v dietética: asi como de los medicamentos
denominados Hioscina N-Butil Bromuro 10 MG Tabletas Caja x 100 Und.. Flurosemida 40
MG. Tab. Caja x 100 Und. ¥ Beta metildigoxina 0.6 MG Sol Oral x 10 ML Und.. los
cuales son de cardcter vital pai 1 atender su patologia de manera oportuna y sin dilaciones:
teniendo en cuenta que ticie un diagnostico de insuficiencia cardiaca congestiva.
cardiomiopatia dilatada fevi 1700 hepatomegalia con esplenomegalia. no clasificadas en
otra parte. presencia de marc. paso cardiaco destribrilador. medtronic. dolor abdominal
localizado en parte superior. m.ocarditis en enfermedades virales clasificadas en otra parte.
nausea y vomito. ancmia do tipo no especificado. desnutricion proteicocalorica. no

especificada relacionada con la-la cardiaca.

Conforme con los Decretos 2391 de 1991 v 306 de 1992, la solicitud de admision de la accion
de tutela cumple con todos lo  requisitos legales por lo cual sc asumird su conocimiento

procediendo a notificar al accior.ido.



Radicacion: 76001-33-33-002-2018-00212-00

Accionante: YULIETH MARITCE SUAREZ BURBANO agente oliciosa do - HOSMAN ANDREY CAPOTE SUARLZ
Accionado: DIRECCIO GENERAL DE SANIDAD MU ITAR
Referencia: Tutela

Ahora bien. dado que con la demanda de tutela se han solicitdo medidas provisionales. a fin
de proceder a su resolucion. es necesario recordar que ¢l articalo 7 del Decreto 2591 de 1991

preceptua lo siguiente:

“Articulo 70. Medidas provisionales para proteger un derecho. Desde

la presentacion de la solicitud. cuando el juez expresamente lo considere

nceesario v_urgente para proteger el derecho. susp.ondera la aplicacion del

acto concreto que lo amenace o vulnere.

Sin embargo. a peticion de parte o de oficio. se podra disponer la ejecucion

o la continuidad dc la ejecucion. para cvitar perjuic 1os ciertos ¢ inminentes

al interés puablico. En todo caso ¢l jucz podra ordenar lo que considere
procedente para proteger los derechos y no hacer ilusorio el efecto de un

eventual fallo a favor del solicitante.

La suspension de la aplicacién sc notificara inmed atamente a aquél contra

quien se hubicre hecho la solicitud por el medio m: s expedito posible.

[l juez también podra. de oficio o a peticion de parte. dictar cualquier
medida de conservacion o seguridad encaminada o proteger ¢l derecho o a
cvitar que sc produzean otros daiios como consccuencia de los hechos

realizados. todo de conformidad con las circunstancias del caso.

El juez podra. dce oficio o a peticion de parte. por “esolucion debidamente
fundada. hacer cesar en cualquier momento la auiorizacion de cjecucion o

las otras medidas cautelares que hubicre dictado.”

De conformidad con lo anterior, de oficio o a peticion de cualquicra de las partes. ¢l Juez
pucde dictar “cualquier medida de conservacion o sccuwridad” dirigida, tanto a la
proteccion del derecho como a “evitar que se produzcan tros dafios como consecuencia
de los hechos realizados... . También las medidas proceden. de oficio. en todo caso. *

para proteger los derechos y no hacer ilusorio el efecto e un eventual fullo a favor del
solicitante ", cstando ¢l juez facultado para “ordenar lo quc considere procedente” cuando

lo encuentre necesario.

En el caso concreto. con la tutela se allegaron las siguicntes prucbas: (i) copia de la historia

clinica del sefior JHHOSMAN ANDREY CAPOTE SUNAREZ. procedente de la



Radicacién: TOO0T1-33-33-002 201y 02200

Accionante; VULIETHMAR iCE ~ AREZ BURBANO agente oficiosa de JHOSMAN ANDREY CAPOTE SUAREZ
Accionado: DIRECCIO GENTRA D SANIDAD MITITAR
Referencia: Tutela

FUNDACION CARDIOINFANTIL. en la que se evidencia que presenta un diagnéstico de
insuficiencia cardiaca congestina. cardiomiopatia dilatada fevi 12%. hepatomegalia con
esplenomegalia. no clasiticadas en otra parte. presencia de marcapaso cardiaco
desfribrilador. medtronic. Jolcr abdominal localizado en parte superior. miocarditis en
cnfermedades virales clasilicielas en otra parte.  nausea y vomito. ancmia de lipo no
especificado. desnutricion proteicocalorica. no especilicada relacionada con falla cardiaca..
(ii) ordenes médicas de fecha 14708/2018 sobre consulta de primera vez por especialista en
cardiologia. consulta de control v de seguimicento por nutricion v dietética. expedidas por la
Fundacion Cardioinfantil a cargo del [lHospital Militar Central (ii1) ordencs de
medicamentos denominados 1 oscina N-Butil Bromuro 10 MG Tabletas Caja x 100 Und..
Flurosemida 40 MG. Tab. Caja « 100 Und. Y Beta metildigoxina 0.6 MG Sol Oral x 10 ML
Und.. a favor del seior JHOSNIAN ANDREY CAPOTE SUAREZ, de fechas 16 de agosto
de 2018. y (i1i) copia de las cédulas de ciudadania de la sefiora YULIET MARITCE
SUAREZ BURBANO v su hijo JHOSMAN ANDREY CAPOTE SUAREZ. que da cuenta

que éste ultimo actualmente tiene 23 aios de edad.

Dc conformidad con lo cxjuesto. tratandose de un sujeto de cspecial proteccion
constitucional debido a su pa ologia. que sc encuentra recibiendo tratamicnto para sus
padecimientos de salud como 1y demuestran las ordenes de citas médicas v autorizacion de
medicamentos. pone cn ricsgoe 'a continuidad en la prestacion del servicio ¥ con cllo la
salud del tutclante, razon o cual. adviriendo la neeesidad v urgencia de proteger el
derecho fundamental a ta v se aceedera a ordenar como medida provisional. que la
DIRECCION GENERAL 3 ANIDAD. por conducto de su representante legal o quien
haga sus veces. de manera imniediata. le brinde la prestacion de los servicios de salud que
requiere el sefior jhosman andrey capote suarez. v entregue los medicamentos prescritos por

¢l médico tratante.
En mérito de lo expuesto el Despacho.
ITL. DISPONE
PRIMERO: ADMITIR la acc.on de tutela interpuesta por la seffora Yuliet Maritce Suarez
Burbano agente oficiosa Jde¢ ‘hosman Andrey Capote Suarez. contra la DIRECCION

GENERAL DI SANIDALL deadosele el tramite preferencial y sumario que ordena el Art.

86 de la Constitucion Politica v tos Decretos 2391 de 1991 y 306 de 1992.



Radicacion: 76001-33-33-002-2018-00212-00

Accionante: YULIETH MARITCE SUARLZ BURBANO agente oficiosa du ' TOSVMAN ANDREY CAPOTIE SUARLZ
Accionado: DIRECCIO GENERAIL DE SANIDAD MILITAR
Referencia: Tutela

SEGUNDO: ORDENAR COMO MEDIDA PROVISIONAL a la DIRECCION
GENERAL DE SANIDAD, por conducto de su represcutante legal o quien haga sus
veces, que de mancra inmediata a la notificacion de esta providencia, le brinde la prestacion
de los servicios de salud que requiere el seiior Jhosman Andrey Capote Suarez y entregue

los medicamentos prescritos por el médico tratante.

TERCERO: NOTIFICAR a la DIRECCION GENERAT DI SANIDAD, para que en el
término de tres (3) dias posteriores a la notificacion del presente auto, informen todo lo que
consideren pertinente respecto a los hechos y preten-iones de la presente accion
constitucional, allegando las pruebas que se encuentren ¢n su poder relacionadas con el -

asunto de la referencia.

CUARTO: Por Secretaria. librense en forma inmediata las omunicaciones respectivas.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD J MILLO MENDEZ

Juez Once Administrativo de Oralidad ¢l Circuito



RI PUBLICA DIL COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL

Circuvito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veintitres (- 7) de agosto de 2018.

Interlocutorio No. 1598

Radicacion: 76101-33-33-011-2012-00002-00

Accionante: CARLOS HOLMES CARDONA TRUIJILLO agente oficioso
de ASDRUBAL CARDONA HURTADO

Accionado: NUEVA EPS

Referencia: Incidente de desacato

Se pronuncia el Juzgado. sobre [ solicitud apertura del incidente de desacato propuesto por
el sefior CARLOS HOLMI-S CARDONA TRUJILLO agente oficioso de ASDRUBAL
CARDONA HURTADQO, radic ido el 16 de agosto de 2018 (fls. 11y 12).

l.- ANTECEDENTES

I.- Por sentencia de tutela No. 102 del 25 de enero de 2012, proferida por este Despacho. se
decidio amparar los derechos fundamentales a la vida. a la salud. al trato digno y a la seguridad
social del sefior ASDRUBAIL ¢ ARDONA HURTADO. ordenando al representante legal de
la entidad la NUEVA EPS S0 7(...) que en el término de 48 horas contadas a partir de la
notificacién de la presente providencia, inicie los tramites administrativos pertinentes, a efectos
de suministrar PANALES DESI'CHABLES PARA ADULTO, SILLAS DE RUEDAS, CAMA
TERAPEUTICA CON COLCHCN ANTIESCARAS, CREMA ANTIESCARAS Y SERVICIO DE
ENFERMERIA, también para qu. asuma en forma oportuna y por el tiempo que sea necesario, la
atencion integral en salud que por los padecimiento identificados en esta actuacion, se soliciten
a favor del sefior Hurtado y ue < encuentren en el POS. También se autoriza a la NUEVA EPS
la repeticion ante el Fosyga por [ costos asumidos en tratamientos y medicamentos no POS que
requiera el senor Asdrubal Cardona Hurtado a efectos de brindarle una atencion integral de

manera futura.”

2.- Solicita el accionante CARTI OS HOLMES CARDONA TRUJILLO agente oficioso de
ASDRUBAL CARDONA U 2 TADO. mediante escrito radicado el 16 de agosto de 2018



Radicacton: F6001-33-33-001-200 2010811 2-00)

Acctonante: Carlos Holmes Cardona T'rujello agente oficiose . Asdiabal Cardona Hurtado
Accionado: Nuerva EP.S.
Referencia: Incidente de desaciuo,

(fls. 11 y 12), se de apertura al incidente de desacato por incumplimiento al fallo de tutela

emitido en el presente asunto.

II.- CONSIDERACIONES

El articulo 52 del Decreto 2591 de 1991. dispone que la per-ona que incumpliere una orden
de un juez proferida en sede de tutela incurrird en desacate sancionable con arresto hasta

de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuzics.

Asi mismo el articulo 27 del aludido decreto precisa:

"Articulo 27. Proferido el fallo que concede la tutela. . aworidad responsable

del agravio debera cumplirla sin demora.

Si no lo hiciere dentro de las cuarenta v ocho hora._sicuientes. el juez se

dirigird al superior del responsable v le requerird pai- : que lo haga cumplir y

abra el correspondiente procedimicnto disciplinaric contra aquél. Pasadas

otras cuarenta v ocho horas, ordenara abrir proceso contra el superior que

no hubiere procedido conforme a lo ordenado v adop wra directamente todas

lus medidas pura el cabal cumplimionto del mismo. /' juez podrd sancionar

por desacato gl responsable y al superior hasta que cvmplan su sentencia.

Lo anterior sin perjuicio de la responsabilidad pencl del funcionario en su

caso.”

En esta linea argumentativa. se tiene que ¢l término peren:orio concedido al Representante
l.cgal de la NUEVA EPS. para dar cumplimicento a la senic wiu de tutela No. 002 del 25 de
enero de 2012 proferida en el presente asunto. se encuentr.: vencido sin que la misma haya

acreditado el cumplimiento de la aludida sentencia.

En consecuencia, procedera el Despacho a requerir a la doctora BEATRIZ VALLECILLA
ORTEGA en calidad de GERENTE REGIONAL SUROCCIDENTE DE LA NUEVA
EPS.. a fin de que se sirva acreditar el cumplimiento de l: sentencia de Tutela No. 002 del

25 de enero de 2012. proferida en el presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once de Oralidad de “antiago de Cali. administrando

justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley .



Radicacion DR 320712201 2-60807 -0n

Accronante Cationodmes Cardong rapiflo agente olicioso de Asdrabal Cardona Hurtado
Accionado Nl
Referencia I o desacito,

I11. - DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR . li: voctora BEATRIZ VALLECILLA ORTEGA en calidad
de GERENTE REGIONAL St ROCCIDENTE DE LA NUEVA EPS.. a fin de que dentro
del término de un (01) dia cont . Jo a partir de la notilicacion de la presente providencia. se
sirva acreditar ¢l cumplimicnte Jde la Sentencia de Tutela No. 002 del 25 de encro de 2012,

proferida en el presente asunto.

SEGUNDO: NOTIFIQUESIE de la presente providencia a la doctora BEATRIZ
VALLECILLA ORTEGA ¢n calidad de GERENTE REGIONAL SUROCCIDENTE
DE LA NUEVA EPS,, por ¢l 1 .cdio mas expedito.

NO FIFIQUESEy CUMPLASE

La juez.

ANGIH 1 SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
JUEZ ONCE ADMINISTRATIVA DE CALLI

migg,



