REPUBLICA DE COLOMBIA

e

JUZGADO ONCE ADMINISTRATVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Cali (Valle del Cauca), nueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2.018)

Auto No: 112
RADICADO No. 76001 3333 011 2017 00060 00
MEDIO DE CONTROL.: NQL[DAD Y RESTABL{ECIMIEN'I“O DEL DERECHO
DEMANDANTE: MONICA ANDREA MARQUEZ MADRID
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
REFERENCIA: AUTO ADMITE DEMANDA

Objeto del Pronunciamiento:

Decidir sobre la admisién, inadmision o remision, de la presente demanda, impetrada por la sefiora
MONICA ANDREA MARQUEZ MADRID, por intermedio de apoderado judicial. en contra de la
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

CONSIDERACIONES:

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segtin lo prevé el articulo 104 numeral 4
de la Ley 1437 de 2011; y es éste despacho competente, en primera instancia, por los factores
funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011,
en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato
de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV.

2. En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo, contenido en el
articulo 161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que en contra del Decreto 1139 de 2016 no
se otorgo la posibilidad de interponer recurso alguno.

3. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de
laley 1437 de 2011, de la ley 1285 de 2009 y del Decreto Reglamentario 1716 de 2009, la misma se
llevé a cabo, declarandose fallida segun la constancia expedida por la PROCURADURIA 165
JUDICIAL I PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, del 7 de marzo de 2017 (Folio 26).

4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, ésta ha sido presentada en tiempo, conforme lo
dispone el articulo 164, numeral 2, literal d) de la Ley 1437 de 2011.

5. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos 162 y 163.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el JUZGADO ONCE
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO, interpuesto a través de apoderado judicial, por la sefiora MONICA ANDREA
MARQUEZ MADRID en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P., mensaje que contendra copia de esta providencia y de la
demanda, a:



2.1 Al representante de la entidad demandada DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
(ART.159 CPACA), o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

2.2 Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado Administrativo.

TERCERO. CORRER traslado de la demanda a las entidades accionadas DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA. Asi mismos al MINISTERIO PUBLICO por el término de 30 dias, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que comenzara a correr conforme
se determina en el articulo 199 ibidem modificado por ¢l articulo 612 del C.G.P.

3.1 Para estos efectos, las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del
Despacho a disposicion de los notificados (inciso quinto del articulo 199 CPACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P). '

3.2 Previa consignacion de gastos procesales, por Secretaria REMITASE a través del
servicio postal autorizado a las entidades notificadas, copia de la demanda, de sus anexos
y de esta providencia, en la forma y términos indicados en el inciso 5 del articulo 199 de
la Ley 1437 de 201 | modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notifiquese el presente proveido a la demandante mediante insercion en el estado, segin lo
dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. PREVENGASE a la entidad accionada para que con la contestacién de la demanda le den
cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A, y alleguen el expediente administrativo
completo que contenga los antecedentes del acto acusado.

SEXTO. FIJAR provisionalmente en la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000.00) M/Cte., el monto de
los gastos del proceso a cargo del demandante, los cuales deberan ser consignados a 6rdenes de este
Juzgado en la Cuenta No. 469030064168 Niumero de convenio 13195 del Banco Agrario de Colombia,
dentro del plazo de cinco (05) dias, contados a partir de la notificacion por estado electrénico de esta
providencia. Si al vencimiento del plazo anterior la parte demandante no acredita el pago de los gastos
procesales, se dard aplicacion al articulo 178 del CPACA que trata del desistimiento tacito.

SEPTIMO. Reconocer personeria al abogado CESAR HUGO HENAO CORREA, identificado con
cédula de ciudadania No. 16.684.032 de Cali y portador de la tarjeta profesional No. 84.396 del C.S
de la J, para que represente los intereses de la parte actora, de conformidad y en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALL

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notifico a la (s) parte(s) por anotacion ¢n ¢l
ESTADO ELECTRONICO No. . ¢l cual sc insend en los medios informaticos de la Rama
Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes suministraron su direccion electronica,

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




AL

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Cali (Valle del Cauca). nueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2.018)

Auto No: 111

RADICADO No. 76001 3333 011 2017 00046 00

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL: DERECHO

DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN ALDANA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, MUNICIPIO DE

PALMIRA - SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL
REFERENCIA: AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Objeto del Pronunciamiento:

Decidir sobre la admision, inadmision, rechazo o remision de la presente
demanda, impetrada por la sefiora MARIA DEL CARMEN ALDANA, a través
de apoderado judicial, en contra del NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
MUNICIPIO DE PALMIRA — SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL,
frente a lo cual se procede, previo las siguientes:

CONSIDERACIONES:

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segtiin lo prevé
el articulo 104 numeral 4' de la Ley 1437 de 2011; vy es éste despacho
competente, en primera instancia, por los factores funcional, territorial y de
cuantia. conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011,
en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se
trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia no
excede de 50 SMLMV.

2. En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento
administrativo. contenido en el articulo 161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011,
se precisa que en contra del acto administrativo demandado no se otorga la
posibilidad de interponer recurso alguno.

3. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el
articulo 161 numeral 1 de laley 1437 de 2011, la ley 1285 de 2009 y del Decreto
reglamentario 1716 de 2009, queda claro que por la naturaleza del asunto. ¢éste
no requiere agotar dicho requisito.

4. Sobre la oportunidad de presentaciéon de la demanda y de conformidad con lo

Yl 104 (..) No. 4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, v la seguridad social de los
mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho piiblico. (...)"
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establecido en el articulo 164 numeral 1° literal C, la misma se puede formular
en cualquier tiempo, dado que el tema a tratar es ¢l referido a las prestaciones
periddicas.

5. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en
sus articulos 162 y 163, motivo por el cual el Despacho procedera a su admisidn,
dispondréa imprimirle el tramite previsto en los articulos 179 y ss del C.P.A.C.A.
y a emitir las respectivas 6rdenes segun el articulo 171 ibidem.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado
Once Administrativo Oral del Circuito de Cali.

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesto a través de apoderado
judicial, por la sefiora MARIA DEL CARMEN ALDANA en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, MUNICIPIO DE PALMIRA
- SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico para notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
C.G.P., mensaje que contendra copia de esta providencia y de la demanda, a:

2.1 Al representante de la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (ART.159 CPACA), o a quien €ste haya delegado la facultad de
recibir notificaciones judiciales.

2.2 Al representante de la entidad demandada MUNICIPIO DE PALMIRA -
SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL (ART.159 CPACA), o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

2.3 Al Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado ante este Juzgado
Administrativo.

2.4 Al Director General de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO. o a quien éstc haya delegado la facultad de recibir
notificaciones.

TERCERO. CORRER traslado de la demanda a las entidades accionadas
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, MUNICIPIO DE PALMIRA
- SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL. Asi mismos al MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO por el término de 30 dias, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que comenzara a correr conforme se
determina en el articulo 199 ibidem modificado por el articulo 612 del C.G.P.

3.1 Para estos efectos, las copias de la demanda y sus anexos quedarén en la
secretaria del Despacho a disposiciéon de los notificados (inciso quinto del
articulo 199 CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P).

3.2 Previa consignacion de gastos procesales, por Secretaria REMITASE a
través del servicio postal autorizado a las entidades notificadas, copia de la
demanda, de sus anexos y de esta providencia, en la forma y términos indicados
en ¢l inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
612 del C.G.P.



.

CUARTO. Notifiquese el presente proveido a la demandante mediante insercion
en el estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. PREVENGASE a la entidad accionada para que con la contestacion
de la demanda le den cumplimiento al pardgrafo 1 del articulo 175 del
C.P.A.C.A. y alleguen el expediente administrativo completo que contenga los
antecedentes del acto acusado.

SEXTO. FIJAR provisionalmente en la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000)
M/Cte.. el monto de los gastos del proceso a cargo del demandante, los cuales
deberdan ser consignados a ordenes de este Juzgado en la Cuenta No.
469030064168 Numero de convenio 13195 del Banco Agrario de Colombia,
dentro del plazo de cinco (05) dias, contados a partir de la notificacion por
estado electréonico de esta providencia. Si al vencimiento del plazo anterior la
parte demandante no acredita el pago de los gastos procesales., se dara
aplicacion al articulo 178 del CPACA que trata del desistimiento tacito.

SEPTIMO. Reconocer personeria al abogado ALBERTO CARDENAS,
identificado con cédula de ciudadania No. 11.299.893 de Girardot y portador de
la tarjeta profesional No. 50.746 del C.S de la J. para que represente los
intereses de la parte actora, de conformidad y en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
B AKX VALENCIA

Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

[l suscrito  Secretario  certifica  que  la  anterior
providencia se notifico a la (s) parte(s) por anotacion en
¢l ESTADO ELECTRONICO No. ¢l cual se
insertd en los medios informaticos de la Rama Judicial
del dia__ D e
Se certifica de 1gual manera que se envio mensaje de
datos a quienes suministraron su direccion electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Cali (Valle del Cauca), nueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2.018)

Auto No. 114

RADICADO No. 76001 3333 011 2017 00073 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CRUZ OSMEDO FERNANDEZ LARAX
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
REFERENCIA: AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Objeto del Pronunciamiento: EI Despacho entra a decidir sobre la admision, inadmision, rechazo o
remision, de la presente demanda, impetrada por la sefiora CRUZ OSMEDO FERNANDEZ LARAX,
por intermedio de apoderado judicial, en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

CONSIDERACIONES:

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segun lo prevé el articulo 104 numeral 4
de la Ley 1437 de 2011; y es éste despacho competente, en primera instancia, por los factores
funcional. territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011,
en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es. que se trata del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que no proviene de un contrato
de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV..

2. En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo, contenido en el
articulo 161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que no es exigible, en tanto que la entidad
demandada dio la posibilidad de interponer, tinicamente, recurso de reposicion, el cual no es obligatoria
su agotamiento.

3. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de
la ley 1437 de 2011, de la ley 1285 de 2009 y del Decreto Reglamentario 1716 de 2009, la misma se
llevo a cabo, declarandose fallida en la constancia de fecha 27 de febrero 2017 (folios 28).

4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, ésta ha sido presentada en tiempo, conforme lo
dispone el articulo 164, numeral I, literal d) de la Ley 1437 de 2011.

5. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437.de 2011 en sus articulos 162 y 163.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Once Administrativo
Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO LABORAL, interpuesto a través de apoderado judicial, por la sefiora CRUZ OSMEDO
FERNANDEZ LARAX en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P., mensaje que contendrd copia de esta providencia y de la
demanda, a:



a. Al representante de la entidad demandada DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
(ART.159 CPACA), o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones
judiciales.

b. Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado Administrativo.

TERCERO. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA. Asi mismos al MINISTERIO PUBLICO por el término de 30 dias, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que comenzard a correr conforme
se determina en el articulo 199 ibidem modificado por el articulo 612 del C.G.P.

— Para estos efectos, las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del
Despacho a disposicion de los notificados (inciso quinto del articulo 199 CPACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P).

— Previa consignacidn de gastos procesales, por Secretaria REMITASE a través del servicio
postal autorizado a las entidades notificadas, copia de la demanda, de sus anexos y de esta
providencia, en la forma y términos indicados en el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notifiquese el presente proveido a la demandante mediante insercion en el estado, segin lo
dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1.

QUINTO. PREVENGASE a la entidad accionada para que con la contestacion de la demanda le den
cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A, y alleguen el expediente administrativo
completo que contenga los antecedentes del acto acusado.

SEXTO. FIJAR provisionalmente en la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000) M/Cte., el monto de los
gastos del proceso a cargo del demandante. los cuales deberan ser consignados a 6rdenes de este
Juzgado en la Cuenta No. 469030064168 Namero de convenio 13195 del Banco Agrario de Colombia,
dentro del plazo de cinco (05) dias, contados a partir de la notificacion por estado electronico de esta
providencia. Si al vencimiento del plazo anterior la parte demandante no acredita el pago de los gastos
procesales, se dard aplicacion al articulo 178 del CPACA que trata del desistimiento tacito.

SEPTIMO. Reconocer personeria al abogado VICTOR DANIEL CASTANO OVIEDO, identificado
con cédula de ciudadania No. 16.660.807 de Cali (V) y portador de la tarjeta profesional No. 90.164
del C.S de la J, para que represente los intereses de la parte actora, de conformidad y en los términos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=
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Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notificd a la (s) parte(s) por anotacion en ¢l ESTADO

ELECTRONICO No. . ¢l cual se insertd en los
medios  informéticos de  la Rama  Judicial  del
dia

Se certifica de igual manera que s¢ envié mensaje de datos a
quienes suministraron su dircccion ¢lectronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Cali (Valle del Cauca), nueve (9) de febrero de dos mil dieciocho (2.018)

Auto No. 115

RADICADO No. 76001 3333 011 2017 00074 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAVIER GARCIA OSORIO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
REFERENCIA: AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Objeto del Pronunciamiento: El Despacho entra a decidir sobre la admision, inagimisién, rechazo o
remision, de la presente demanda, impetrada por la sefiora JAVIER GARCIA OSORIO, por
intermedio de apoderado judicial, en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

CONSIDERACIONES:

1. Corresponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segin lo prevé el articulo 104 numeral 4
de la Ley 1437 de 2011: vy es ¢ste despacho competente, en primera instancia, por los factores
funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 201 1,
en armonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardcter laboral, que no proviene de un contrato
de trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV..

2. En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo, contenido en el
articulo 161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que no es exigible, en tanto que la entidad
demandada dio la posibilidad de interponer, (inicamente, recurso de reposicion, el cual no es obligatoria
su agotamiento.

3. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de
laley 1437 de 2011, de la ley 1285 de 2009 y del Decreto Reglamentario 1716 de 2009, la misma se
llevo a cabo, declarandose fallida en la constancia de fecha 27 de febrero 2017 (folios 29).

4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda. ésta ha sido presentada en tiempo. conforme lo
dispone el articulo 164, numeral 1, literal d) de la Ley 1437 de 2011.

r
5. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos 162 y 163.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Once Administrativo
Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO LABORAL, interpuesto a través de apoderado judicial, por la sefiora JAVIER GARCIA
OSORIO en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P., mensaje que contendrd copia de esta providencia y de la
demanda, a:



a. Al representante de la entidad demandada DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
(ART.159 CPACA), o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones
judiciales.

b. Al Agente del Ministerio Pablico delegado ante este Juzgado Administrativo.

TERCERO. CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA. Asi mismos al MINISTERIO PUBLICO por el término de 30 dias, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que comenzara a correr conforme
se determina en el articulo 199 ibidem modificado por el articulo 612 del C.G.P.

— Para estos efectos, las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del
Despacho a disposicion de los notificados (inciso quinto del articulo 199 CPACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P).

— Previa consignacion de gastos procesales, por Secretaria REMITASE a través del servicio
postal autorizado a las entidades notificadas, copia de la demanda, de sus anexos y de esta
providencia, en la forma y términos indicados en el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notifiquese el presente proveido a la demandante mediante insercion en el estado, segiin lo
dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1.

QUINTO. PREVENGASE a la entidad accionada para que con la contestacion de la demanda le den
cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A, y alleguen el expediente administrativo
completo que contenga los antecedentes del acto acusado.

SEXTO. FIJAR provisionalmente en la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000) M/Cte., el monto de los
gastos del proceso a cargo del demandante, los cuales deberan ser consignados a drdenes de este
Juzgado en la Cuenta No. 469030064168 Numero de convenio 13195 del Banco Agrario de Colombia,
dentro del plazo de cinco (05) dias, contados a partir de la notificacién por estado electronico de esta
providencia. Si al vencimiento del plazo anterior la parte demandante no acredita el pago de los gastos
procesales, se dard aplicacion al articulo 178 del CPACA que trata del desistimiento técito.

SEPTIMO. Reconocer personeria al abogado VICTOR DANIEL CASTANO OVIEDO, identificado
con cédula de ciudadania No. 16.660.807 de Cali (V) y portador de la tarjeta profesional No. 90.164
del C.S de la J, para que represente los intereses de la parte actora, de conformidad y en los términos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Sccretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la (s) parte(s) por anotacion ¢n ¢ ESTADO

ELECTRONICO Neo. . ¢l cual se insertd en los
medios  informdticos dec  la  Rama  Judicial  dcl
dia

Se certifica de igual manera que se cnvié mensaje de datos a
quiencs suministraron su direccion ¢lectronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

Cali (Valle del Cauca), nueve (9) de febrero de dos mil diecisiete (2.017)

Auto Interlocutorio No: 109

RADICADO No. 76001 3333011 2017 00059 00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANITE: MARIA ALEJANDRA RUIZ CERQUERA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
REFERENCIA: AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Objeto del Pronunciamiento: Decidir sobre la admision, inadmision, rechazo o remision. de la presente demanda, impetrada
por la sefiora MARIA ALEJANDRA RUIZ CERQUERA, por intermedio de apoderado judicial, en contra de laNACION
~MINISTERIO DE EDUCACION—-FONDONACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

CONSIDERACIONES:

1. Conmesponde a esta jurisdiccion el conocimiento del asunto, segtin lo prevé el articulo 104 numeral 4 de la Ley 1437de 2011;
yeséste despacho competente, en primera instancia, por los factores funcional, territorial y de cuantia, conforme lo indica el
articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, en amonia con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que
se trata del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardicter laboral, que no proviene de un contrato de
trabajo y cuya cuantia no excede de 50 SMLMV.,

2. En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo, contenido en el articulo 161 numeral 2 de la
Ley 1437 de 2011, se precisa, no es exigible, en tanto se demanda un acto ficto producto del silencio administrativo negativo,
en los téminos del articulo 83 ibidem.

3. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de la ley 1437 de 2011, de
laley 1285 de 2009 y del Decreto Reglamentario 1716 de 2009, lamisma se llevoa cabo, declardndose fallida en la constancia
de fecha 24 de febrero de 2017 (folios 14— 15).

4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda, ésta ha sido formulada conforme lo dispone el articulo 164, numeral 1,
literal d) de la Ley 1437 de 2011,

5. Lademanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en susarticulos 162 y 163.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Once Administrativo Oral del Cireuito de
Cali, |

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL,
interpuesto a través de apoderado judicial, por la sefiora MARIA ALEJANDRA RUIZ CERQUERA en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzon electrdnico para notificaciones judiciales en
la forma y témminos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., mensaje
que contendra copia de esta providencia y de la demanda, a:



- Al represeriante de I entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (ART. 159 CPACA), 0 a quien éste
haya delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

- Al Agente del Ministerio Piiblico defegado ante este Juzgado Administrativo,

- AlDirector General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, 0 a quien éste haya delegado la facultad
de recibir notificaciones.

TERCERO. CORRER traslado de Ia demanda a a entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Asi mismos al MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el témino de 30 dizs, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del CP.A.CA, plazo que comenzari a cotrer confonme se determina en el
articulo 199 ibidem modificado porel articulo 612 del CG.P.

—  Paraestosefectos, las copias de lademarnxda y sus anexos quedardnen la secretaria del Despachoa disposicion de los
notificados (inciso quinto del articulo 199 CPACA. modificado por el articulo 612 del C.G.P).

- Previa consignacion de gastos procesales, por Secretaria REMITASE a través del servicio postal autorizado a las
entidades notificadas, copia de la demanda, de sus anexos y de esta providencia, en la forma y témminos indicados en
elinciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Natifiquese el presente proveido a la demandante mediante insercidn en el estado, segiin lo dispone el articulo 201
delaLey 1437 de 201 1. Igualmente al comeo electrénico notificacionescalifedgiraldoabogados.comeo

QUINTO. PREVENGASE a la entidad accionada para que con la contestacion de la demanda fe den cumplimiento al
paragrafo 1 del articulo 175 del CP.A.CA, y alleguen el expediente administrativo completo que contenga los antecedentes
del acto acusado.

SEXTO. FLJAR provisionalmente en la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000) M/Cte., el monto de los gastos del proceso a
cargo del demandante, los cuales deberdn ser consigrados a érdenes de este Juzgado en la Cuenta No. 469030064168 Nimero
de convenio 13195 del Banco Agrario de Colombia, derttro del plazo de cinco (05) dizs, contados a partir de la notificacion
por estado electronico de esta providencia. Si al vencimiento del plazo anterior la parte demandante no acredita el pago de los
gastos procesales, se dard aplicacion al articulo 178 del CPACA que trata del desistimiento técito.

SEPTIMO. Reconocer personeria al abogado YOBANY A. LOPEZ QUINTERQ, identificado con cédula de ciudadania
No. 89.009237 de Anmenia (Q)y portador de la tarjeta profesional No. 112.907 del C.S de laJ, para que represente los intereses
de la parte actora, de conformidad y en los términos del poder conferido.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVOORAL DELCIRCUITODE
CAll

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

1 susorito Secetanio oertifica quee b antorior providendia se notifiod a b (s) perte(s) por
wobadn rd ESTADO ELECTRONKCO No. danensemien
s b mfmdiios & b Ramm . Judid | dd
dia

Se certifica ke fgual manerague s emvio munsie de datos a guiones Saminiraron su
ot ek

PIEDADPATRICIA PINILLA PINEDA
Secretuia




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Cali (Valle del Cauca), ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2.018)

Auto No: 104
RADICADO No. 76001 3333 011201700111 00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NANCY BEATRIZ IBARGUEN TAMAYO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
REFERENCIA: AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Objeto del Pronunciamiento:

Decidir sobre la admision, inadmision, rechazo o remision de la presente demanda, impetrada por el sefior
NANCY BEATRIZ IBARGUEN TAMAYO, a través de apoderado judicial, en contra de la NACION —
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, frente a lo cual se
procede, previo las siguientes:

CONSIDERACIONES:

1. Corresponde a esta jurisdiceion el conocimiento del asunto, segan lo prevé el articulo 104 numeral 4' de
la Ley 1437 de 2011; y es éste despacho competente, en primera instancia, por los factores funcional,
territorial y de cuantia, conforme lo indica el articulo 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, en armonia
con los articulos 156 y 157 del mismo ordenamiento, esto es, que se trata del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de cardcter laboral, que no proviene de un contrato de trabajo y cuya cuantia
no excede de 50 SMLMYV.

2. En cuanto al requisito formal de conclusion del procedimiento administrativo, contenido en el articulo
161 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, se precisa que en contra del acto administrativo demandado no se
otorga la posibilidad de interponer recurso alguno.

3. Respecto al agotamiento de la conciliacion prejudicial mencionada en el articulo 161 numeral 1 de
la ley 1437 de 2011, la ley 1285 de 2009 y del Decreto reglamentario 1716 de 2009, queda claro que
por la naturaleza del asunto, éste no requiere agotar dicho requisito.

4. Sobre la oportunidad de presentacion de la demanda y de conformidad con lo establecido en el articulo
164 numeral 1° literal C, la misma se puede formular en cualquier tiempo, dado que el tema a tratar es el
referido a las prestaciones periodicas.

5. La demanda cumple con los requisitos de que trata la Ley 1437 de 2011 en sus articulos 162 y 163, motivo
por el cual el Despacho procedera a su admision, dispondra imprimirle el tramite previsto en los articulos
179 y ss del C.P.A.C.A, y a emitir las respectivas 6rdenes segin el articulo 171 ibidem.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Once Administrativo Oral
del Circuito de Cali,

RESUELVE
PRIMERO. ADMITIR el medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,

interpuesto a través de apoderado judicial, por el sefior NANCY BEATRIZ IBARGUEN TAMAYO en
contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

Ve 104 () No. 4. Los relativos a la relacidn legal y reglamentaria entre los servidores piiblicos y el Estado, y la seguridad social de los
mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho piblico. (...)"



SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del C.G.P., mensaje que contendra copia de esta providencia y de la demanda,
a:

2.1 Alrepresentante de la entidad demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES (ART.159 CPACA), 0 a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones
Jjudiciales. )

2.2 Al Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado ante este Juzgado Administrativo.

2.3 Al Director General de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

TERCERO. CORRER traslado de la demanda a las entidades accionadas ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES. Asi mismos al MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el término de 30 dias, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que comenzara a correr conforme se
determina en el articulo 199 ibidem modificado por el articulo 612 del C.G.P.

3.1 Para estos efectos, las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del Despacho a
disposicién de los notificados (inciso quinto del articulo 199 CPACA, modificado por el articulo 612 del
C.G.P).

3.2 Previa consignacion de gastos procesales, por Secretaria REMITASE a través del servicio postal
autorizado a las entidades notificadas, copia de la demanda, de sus anexos y de esta providencia, en la forma
y términos indicados en el inciso 5 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612
del C.G.P.

CUARTO. Notifiquese el presente proveido a la demandante mediante insercion en el estado, segfin lo
dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. PREVENGASE a la entidad accionada para que con la contestacion de la demanda le den
cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A, y alleguen el expediente administrativo
completo que contenga los antecedentes del acto acusado.

SEXTO. F1JAR provisionalmente en la suma de sesenta mil pesos ($ 60.000) M/Cte., el monto de los
gastos del proceso a cargo del demandante, los cuales deberan ser consignados a 6rdenes de este Juzgado en
la Cuenta No. 469030064168 Numero de convenio 13195 del Banco Agrario de Colombia, dentro del plazo
de cinco (05) dias, contados a partir de la notificacion por estado electrénico de esta providencia. Si al
vencimiento del plazo anterior la parte demandante no acredita el pago de los gastos procesales, se dara
aplicacion al articulo 178 del CPACA que trata del desistimiento tacito.

SEPTIMO. Reconocer personeria al abogado JUAN DAVID VALDES PORTILLA, identificado con
cédula de ciudadania No. 16.918.155 de Cali y portador de la tarjeta profesional No. 233.825 del C.S de la
J, para que represente los intereses de la parte actora, de conformidad y en los términos del poder conferido.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECIRONICO

El suscrito Sccretario centifica que la anterior providencia se notifico a la (s)

parte(s) por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. el
cual se inserté en los medios informaticos de la Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual mancra que se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion ¢lectronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secrefaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. 107
RADICACION: 76001-33-33-011-2017-00009-00
DEMANDANTE: ACENET PALOMINO GARCIA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALMIRA
MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO
ASUNTO: LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Objeto del Pronunciamiento

Estudiar sobre la viabilidad de librar mandamiento de pago en el proceso ejecutivo, interpuesto
por la sefiora ACENET PALOMINO GARCIA en contra del MUNICIPIO DE PALMIRA, alo cual
se procede, previo los siguientes:

L ANTECEDENTES

A través de apoderado judicial, la sefiora ACENET PALOMINO GARCIA, presenté demanda
ejecutiva con el propésito de que se libre mandamiento ejecutivo contra el MUNICIPIO DE
PALMIRA, en los siguientes términos:

“1-(..)

A).- Por la suma de CIENTO SESENTA Y SIETE MILLONES SETECIENTOS TREINTA'Y
SEIS MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS MCTE($ 167.736.462), que
corresponde a los salarios y prestaciones sociales dejadas de devengar por la sefiora
ACENET PALOMINO GARCIA, desde el dia 29 de Marzo de 2.010, y hasta la misma fecha
de presentacién de esta demanda.

B).- Por las sumas de dinero que se continuen causando correspondientes a salarios y
prestaciones sociales dejadas de pagar a la sefiora ACENET PALOMINO GARCIA, desde
1a presentacién de ia demanda y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

C).- Por la indexacion de que trata los Articulos 177 y 178 del C.C.A., de las sumas de
dinero antes mencionadas, en la forma que se ordené en la sentencia que sirve de base
de recaudo ejecutivo.

D).- Por los intereses de mora causados desde la fecha de la presentacion de la solicitud
de pago que ocurri6 el dia 11 de Marzo de 2.015, liquidados a la tasa legal comercial, hasta
que se verifique el pago total de la obligacién, tal como lo dispone el articulo 195 del
C.P.ACA

2.- Por la obligacién de hacer en la forma que lo indica el Articulo 426 del C.G.P., de
REINTEGRAR a la sefiora ACENET PALOMINO GARCIA, al cargo de Docente en Idioma
Extranjero que venia ocupando en la Institucién Educativa Harold Eder del Municipio de
Palmira, o a otro igual o de superior categoria.

3.- Condenar en costas, agencia en derecho y demas gastos que se causen con esta
accion a la parte demandada.” .

En el acapite de HECHOS, destaca el apoderado de la parte ejecutante que mediante
sentencia No. 478 del 9 de diciembre de 2014, proferida en segunda instancia por el Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca', se revocé la sentencia No. 059 de febrero 28
de 2013, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion del Circuito de

* Folios 13-27.



Cali y en su lugar, declard “/a nulidad del Decreto No. 140 serie 1141.4 del 29 de marzo de 2010, por
el cual se da terminado un nombramiento en provisionalidad de la sefiora ACENET PALOMINO GARCIA

en el cargo de DOCENTE DE IDIOMA EXTRANJERO".

Como consecuencia de lo anterior, ordené al Municipio de Palmira el “reintegro de la sefiora
ACENET PALOMINO GARCIA a Institucién Educativa Harold Eder del Municipio de Palmira, que venia
desempefiando como de DOCENTE DE IDIOMA EXTRANJERO, y al reconocimiento y pago de todos
los salarios y prestaciones sociales a que tiene derecho, desde la fecha de su retiro y hasta cuando se

haga efectiva su reincorporacion...”.

Se observa, que la sentencia que condeno al Municipio de Palmira quedé ejecutoriada el 19
de enero de 20152, asi las cosas se advierte que el 11 de marzo de 2015, presenté solicitud
de pago y de ejecucion de la sentencia, con nimero de radicado 2015PQR2053, sin que hasta
la fecha de presentacion de la demanda, esto es 3 de octubre de 2016° se haya dado
cumplimiento a dicha orden judicial.

Sobre el particular hay que destacar que el articulo 177 del Decreto 01 de 1984, establecié
que las condenas en contra de entidades estatales “serén ejecutables ante la justicia ordinaria
dieciocho (18) meses después de su ejecutoria”, motivo por el cual en el presente asunto la
obligacion es ejecutable.

El Despacho entrara a estudiar la viabilidad de librar mandamiento de pago en el presente
asunto.

. CONSIDERACIONES

La obligacién que se pretende ejecutar tiene, entre otras, origen en sentencias judiciales
ejecutoriadas. En este sentido es preciso sefialar que la Ley 1437 de 2011 le atribuy6 a esta
Jurisdiccién competencia, para conocer de la ejecucion de las obligaciones originadas en
condenas impuestas por ella, a través de las sentencias proferidas en los procesos
adelantados en ejercicio de las diferentes acciones por la referida jurisdiccion, - pues los
articulos 104 numeral 6 y 155 numeral 7 del CPACA establecieron la competencia de los
Jueces Administrativos, en primera instancia, de los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no
exceda de 1.500 salarios minimos legales mensuales, y la competencia funcional de los
Tribunales Administrativos, en primera instancia, de los referidos procesos, cuando la cuantia
exceda de dicho monto.

Ahora bien, segun el C.G.P. pueden demandarse ejecutivamente:

“Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial,
o0 de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La
confesién hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que
consle en el interrogatorio previsto en el articuio 184",

De la norma transcrita se desprende que el titulo ejecutivo debe constar en un documento o
conjunto de documentos contentivos de una obligacién clara, expresa y exigible a favor del
acreedor y a cargo del deudor, que provenga directamente de éste o de su causante y tenga
la calidad de plena prueba, 6 se halle contenida en una decision judicial que deba cumplirse,
6 en otro documento al cual la ley, expresamente, le ha otorgado esa calidad.

A su vez, el articulo 297 del C.P.A.C.A, contiene una enumeracion de lo que constituye Titulo
Ejecutivo para los efectos de ésta jurisdiccién, y en consecuencia enumera los siguientes:

“ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de este Cédigo, constituyen titulo
ejecutivo:

? Folio 30 vio.
3 Folio 47.




1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago
de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de
solucién de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al pago de
sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

(..)"

Al respecto, el Consejo de Estado - Seccidn Tercera - Consejera Ponente: Maria Elena Giraldo
Goémez, del 23 de septiembre 2004, Radicacion numero: 68001-23-15-000-2003-2309-
01(26563), senalé:

“En este contexto, son obligaciones ejecutables en lo contencioso administrativo las
condenas impuestas por ella a través de las sentencias proferidas en los procesos
adelantados en ejercicio de las diferentes acciones, debidamente ejecutoriadas, siempre y
cuando consten en documentos claros, lo que significa que debe ser facilmente inteligible
y entenderse en un solo sentido la exigibilidad de la obligacion, la cual debe cumplirse
dentro de cierto término ya vencido, o cuando ocurriera una condicion ya acontecida, o
para la cual no se seflalé término pero cuyo cumplimiento sélo podia hacerse dentro de
cierto tiempo que ya transcurrio; y, la que es pura y simple por no haberse sometido a plazo
ni condicibn, previo requerimiento”

A su vez, cuando la sentencia es proferida dentro del sistema escritural, el articulo 176 del
C.C.A. consagra la obligacién que tienen las autoridades encargadas de la ejecucién de las
sentencias, de adoptar dentro de los 30 dias siguientes a su ejecucion las medidas necesarias
para el cumplimiento de aquellas y el articulo 177 del C.C.A. establece que las condenas
impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucién de una suma de dinero
seran cumplidas en un plazo maximo de dieciocho (18) meses contados a partir de la fecha
de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera presentar la solicitud de
pago correspondiente a la entidad obligada.

REQUISITOS DEL TiTULO EJECUTIVO

Corolario de lo anterior, un titulo ejecutivo se hace exigible, cuando la obligacién que se
pretende cobrar cumple con los requisitos de ley, las cuales son formales y sustanciales. Sobre
el particular, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera,
consejero ponente: Ramiro Saavedra Becerra, 30 de agosto de 2007, Radicacién nGmero:
08001-23-31-000-2003-00982-01(26767), sefialo:

“El proceso ejecutivo es un medio coercitivo que tiene por objeto que el demandante haga
efectivo un derecho subjetivo y, para su prosperidad, debe acreditar la existencia de una
obligacién clara, expresa y exigible, contenida en un titulo ejecutivo.

La ley exige que se satisfagan varios requisitos para que las obligaciones puedan ser
susceptibles de ejecucién. Entre ellos estén los formales, relativos a que los
documentos conformen una unidad juridica y que provengan del deudor; ademés
estén los requisitos sustanciales segun los cuales es necesario que los documentos
que conforman el titulo ejecutivo contengan obligaciones claras, expresas y
exigibles. (Negrilla fuera de texto).

Estos dltimos requisitos exigidos por la ley, los sustanciales, se entienden cumplidos
cuando la obligacién que se pretende cobrar aparezca a favor del ejecutante, esté
contenida en el documento en forma nitida sin lugar a elucubraciones, esté determinada y
no esté pendiente de plazo o de condicién.

En efecto, la Sala* ha explicado en anteriores oportunidades el alcance de los requisitos
sustanciafes, asf.

- La obligacion es expresa cuando surge manifiesta de la redaccién misma del
documento, en el cual debe aparecer el crédito - deuda en forma nitida, es decir, que la
obligacién esté declarada de forma expresa sin que haya lugar a acudir a elucubraciones
O suposiciones;

* Providencias que dict la Seccion Tercera: 27 de marzo de 2003. Exp: 22.900. Ejecutante: Bojanini Safdie & Cia. en C. Consejera Ponente: Dra.
Maria Elena Giraldo Gémez; 10 de abril de 2003. Exp: 23.589. Ejecutante: Departamento de Casanare. Consejera Ponente: Ora, Maria Elena Giraldo
Gomez; 2 de octubre de 2003. Exp: 24.020. Ejecutante: Marcos Mariano. Consejera Ponente: Dra. Maria Elena Giraldo Gémez; 17 de febrero de
2005. Exp: 25.860. Consejero Ponente: Dr. Ramiro Saavedra Becerra. '



- La obligacién es clara cuando esté determinada de forma féacil e inteligible en el
documento o documentos y en solo un sentido; y

- La obligacidn es exigible cuando su cumplimiento no esté sujeto a plazo o a condicién,
es decir, ante la existencia de plazo o condicin, la obligacién se torna exigible cuando el
término para su cumplimiento ya vencié o cuando la condicién ya acaecio.

Etl titulo ejecutivo serd entonces la plena prueba contra el ejecutado de Ia existencia de una
obligacion clara, expresa y exigible, cuando en él/ se configuren los requisitos formales y
sustanciales”,

Asi mismo el art. 430 de C.G.P., consagra “Mandamiento ejecutivo: Presentada la demanda
acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez libraré mandamiento ordenando al
demandado que cumpla con la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o la que aquel
considere legal. (...)".

En este sentido, la base del recaudo ejecutivo la constituyen todos los documentos necesarios
donde pueda deducirse la exigibilidad de la obligacién de pago a cargo de la entidad deudora,
los cuales representan la columna vertebral del proceso, de donde se sigue que sin su
presencia no pueda librarse mandamiento ejecutivo por ser un presupuesto indispensable de
la ejecucion forzada.

Ahora bien, respecto de la caducidad de la acciéon el numeral 11 del articulo 136 del C.C.A.,
prevé que “La accion ejecutiva derivada de decisiones judiciales proferidas por esta jurisdiccion,
caducara al cabo de cinco (5) afios, contados a partir de la exigibilidad del respeclivo derecho. La
exigibilidad seré la sefialada por la ley o la prevista por la respectiva decisién judicial’.

lil. CASO EN CONCRETO

Pretende la sefiora ACENET PALOMINO GARCIA, que se libre mandamiento ejecutivo contra
del MUNICIPIO DE PALMIRA por la suma de $167.736.462, mas la indexacion e intereses
moratorios, que corresponde a los salarios y prestaciones sociales dejadas de devengar por
la demandante, desde el 29 de marzo de 2010 y hasta la fecha de interposicion del presente
medio de control. Igualmente, pretende que se reintegre a la actora al cargo de DOCENTE EN
IDIOMA EXTRANJERO; todo esto en atencién a la sentencia No. 478 del 9 de diciembre de
2014, proferida en segunda instancia por el Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del
Cauca.

Con fundamento en lo resefiado, entra el Juzgado a determinar si el titulo ejecutivo base de
recaudo cumple los requisitos sustanciales y formales establecidos en el articulo 422 del
C.G.P. y 297 numeral 1° del C.P.A.C.A., como asi mismo en la jurisprudencia citada en el
acapite de consideraciones de este proveido.

A juicio del Despacho, se cumple el requisito formal en tanto el titulo ejecutivo lo constituye:
Sentencia de primera instancia No. 059 de febrero 28 de 2013, proferida por el Juzgado
Tercero Administrativo de Descongestion del Circuito de Cali® y la sentencia No. 478 del 9 de
diciembre de 2014, proferida en segunda instancia por el Tribunal Contencioso Administrativo
del Valle del Cauca®, documentos allegados en copia auténtica, con constancia de ser primera
copia que presta mérito ejecutivo.

Asi las cosas, se considera que el titulo cumple los requisitos sustanciales, por lo siguiente:

La obligacion es expresa, dado que aparece manifiesta en la parte resolutiva de la sentencia
de segunda instancia asi:

“FALLA

(-}

TERCERO: ORDENAR titulo de restablecimiento, EL REINTEGRO de la sefiora ACENET
PALOMINO GARCIA a institucién Educativa Harold Eder del Municipio de Palmira, que
venia desempefiando como de DOCENTE DE IDIOMA EXTRANJEROQ, y al reconocimiento

5 Folios 2-10.
8 Folios 13-30.



y pago de todos los salarios y prestaciones sociales a que tiene derecho, desde la fecha
de su retiro y hasta cuando se haga efectiva su reincorporacién, sumas de dinero que
deberan ser indexadas de acuerdo con la formula citada en la parte motiva de este fallo.

(..)

De lo transcrito, se puede establecer que la entidad demandada debe reintegrar a la sefora
ACENET PALOMINO GARCIA al cargo de DOCENTE EN IDIOMA EXTRANJERO, asi como
al pago de todos los salarios y prestaciones sociales dejadas de pagar, desde el retiro del
servicio, esto es, desde el 29 de marzo de 2010, hasta la fecha de su reintegro.

Por otra parte, la obligacion es clara en tanto se determina de forma facil e inteligible en la
sentencia descrita, en el sentido indicado en el parrafo que antecede.

Por ultimo, la obligacién es exigible dado que las sentencia que fungen como titulo ejecutivo,
se encuentran ejecutoriadas, lo cual quiere significar que ya se cumplieron los 18 meses
establecidos en el inciso 4 del articulo 177 del Decreto 01 de 1984 (C.C.A.) como requisito de
procedibilidad de la accion ejecutiva, norma aplicable en este evento por tratarse de la
ejecucion de una condena proferida bajo el régimen juridico reglado en el mentado Decreto,
tal como lo destacé la Sala Plena del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca,
en auto interlocutorio de 2 de abril de 2013. Adicionalmente, resaltar que la presente accién
se presentd en tiempo, por cuanto se radico dentro del término de 5 afios fijado en el numeral
11 del articulo 136 del C.C.A.

De lo relacionado con anterioridad, se observa el cumplimiento de los requisitos formales del
titulo ejecutivo, como de los requisitos sustanciales, esto implica que es procedente librar
mandamiento de pago ejecutivo, en los términos le ley.

DE LA MEDIDA CAUTELAR
Al respecto, el articulo 45 de la ley 1551 de 2012 ordené:

“ARTICULO 45. NO PROCEDIBILIDAD DE MEDIDAS CAUTELARES. La medida cautelar
del embargo no aplicaré sobre los recursos del sistema general de participaciones ni sobre
los del sistema general de regalias, ni de las rentas propias de destinacion especifica para
el gasto social de los Municipios en los procesos contenciosos adelantados en su contra.
En los procesos ejecutivos en que sea parte demandada un municipio solo se podra
decretar embargos una vez ejecutoriada la sentencia que ordena segquir adelante con la
ejecucion.

En ningan caso procederan embargos de sumas de dinero correspondientes a recaudos
tributarios o de ofra naturaleza que hagan particulares a favor de los municipios, antes de
que estos hayan sido formalmente declarados y pagados por el responsable tributario
correspondiente.

PARAGRAFO. De todas formas, corresponde a los alcaldes asegurar el cumplimiento de
las obligaciones a cargo del municipio, para lo cual deberan adoptar las medidas fiscales y
presupuestales que se requieran para garantizar los derechos de los acreedores y cumplir
con el principio de finanzas sanas.”

En tal sentido, la medida cautelar solicitada por el apoderado de la parte ejecutante debera ser
negada, en razén a que esta no es la etapa procesal para hacer un pronunciamiento de fondo
sobre la misma.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
SANTIAGO DE CALI,

RESUELVE:

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en contra del MUNICIPIO DE PALMIRA, y a favor de
la sefiora ACENET PALOMINO GARCIA, identificada con cédula de ciudadania
No0.31.163.728, por los siguientes conceptos:

1.1. ORDENAR al representante legal del Municipio de Palmira, o quien haga sus veces, a
REINTEGRAR a la sefiora ACENET PALOMINO GARCIA al cargo de DOCENTE EN IDIOMA
EXTRANJERO.



1.2. A pagar todos los salarios y prestaciones sociales a que tenga derecho la sefiora ACENET
PALOMINO GARCIA, desde la fecha de su retiro, esto es, desde el 29 de marzo de 2010,
hasta la fecha de su reintegro, sin solucion de continuidad. Descontando los aportes a
seguridad social, como consecuencia de los salarios y prestaciones reconocidas en la
sentencia base de recaudo ejecutivo.

1.3. Por los intereses moratorios, causados desde la fecha de presentacién de la solicitud de
pago, lo cual ocurrié el 11 de marzo de 2015, liquidados a la tasa legal comercial, hasta que
se verifique el pago total de la obligacion, tal como lo dispone el articulo 195 del CPACA.

1.4. Las sumas de dinero que resultaren a pagar se actualizaran teniendo en cuenta el IPC,
aplicando para ello la férmula: R = Rh x indice final
Indice Inicial

En donde el valor presente (R) se determina multiplicando el valor histérico (Rh), que es el
correspondiente a la acreencia laboral, por el guarismo que resulta de dividir el indice final de
precios al consumidor certificado por el DANE (vigente a la fecha de ejecutoria esta sentencia)
por el indice inicial (vigente para la fecha en que debié hacerse el pago).

1.5. Se ordena a la parte ejecutada cancelar las anteriores sumas a la parte demandante,
dentro del término de CINCO (5) dias.

1.6. Por las costas y agencias en derecho que se causen dentro del presente proceso.

2. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., mensaje que contendra copia de esta
providencia y de la demanda, a:

2.1. Al representante de la entidad demandada MUNICIPIO DE PALMIRA (art.159 CPACA), o
a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

2.2. Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado Administrativo.

2.3. Para estos efectos, las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del
Despacho a disposicion de los notificados (inciso quinto del articulo 199 CPACA, modificado
por el articulo 612 del C.G.P).

3. CORRER traslado de la demanda a la entidad accionada MUNICIPIO DE PALMIRA,
advirtiéndole que dispone de CINCO (5) DIiAS para pagar las obligaciones y de DIEZ (10)
DIAS para proponer excepciones, plazo que comenzara a correr conforme se determina en
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

4. NEGAR la medida cautelar impetrada por la parte ejecutante, en razdn de la parte motiva
de esta providencia.

5. SE RECONOCE PERSONERIA al abogado OSCAR IVAN MONTOYA ESCARRIA,
identificado con la C.C. No. 6.385.900 y T.P. 98.164 del C. S. de la J, para actuar como
apoderado judicial de la parte ejecutante, de conformidad con el poder obrante a folio 1.

\ OTIFIQUESEYCUMPLASE

Juez
XPL
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, nueve (09) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. 110

PROCESO NO. 76001-33-33-011-2015-00425-00
DEMANDANTE: JULIO GENARO CORTES MINA'Y OTROS
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
Ref. Auto Admisorio

Mediante auto No. 0004 de enero 16 de 2018, el Despacho inadmitié la demanda,
como quiera que revisado el libelo introductorio y sus anexos se advirtid que no obra
en el expediente poder conferido por la sefiora AURA NELLY CORTES MINA para
promover el presente medio de control. Dentro del término legal, el apoderado judicial
de la parte actora, presenté escrito subsanando lo anterior?,

En consecuencia, corresponde al Despacho de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, decidir sobre la admisién de la demanda en
ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA, regulado en el articulo 140
ibidem, a lo cual se procede previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

- Este Despacho es competente para conocer del asunto en primera instancia, segun
lo previsto en los articulos 155% 156 del CPACA.

- La demanda fue presentada en tiempo segun lo consagrado en el literal i) numeral 2
del articulo 164 del C.P.A.C.A, atendiendo a lo manifestado por el H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, en providencia de agosto 29 de 2017°.

- Se allegd constancia expedida por la Procuraduria 20 Judicial Il para Asuntos
Administrativos®, respecto de que se surtio conciliacion prejudicial como requisito
previo para demandar, tal como lo dispone el numeral 1 del articulo 161 del CPACA.

- Los demandantes estan legitimados en causa para concurrir al proceso en condicién
de afectado directo y su nucleo familiar, de acuerdo a los documentos idéneos que los
acreditan’.

Adicionalmente, las entidades demandadas estan dotadas de personalidad juridica.

! Folio 199 del expediente.

? Folios 203-216 del expediente

¥ "ARTICULO 155 COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces
administrativos conacerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

()

6. De los de reparacién direcla, inclusive aquellos provenientes de la accidn u omisién de los agentes judiciales, cuando la cuantfa no
exceda de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)"

¢ *ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacién de la competencia por razén del territorio
se observardn las siguientes reglas:

6. En los de reparacién directa se determinard por el lugar donde se produjeron los hechos, las omisiones o las operaciones
administrativas, o por el domicilio o sede principal de la entidad demandada a eleccion del demandante. (...)".

S Folios 189-194 del expediente.

¢ Folios 156-157 del expediente.

" Folios 1 a 29, 204-205 del expediente
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- Por cuanto la demanda redne los requisitos formales establecidos en los articulos
162 y siguientes del CPACA, el Despacho procederd a su admision, dispondra
imprimirle el tramite previsto en los articulos 179 y ss del C.P.A.C.A, y a emitir las
respectivas érdenes segun el articulo 171 ibidem.

En consecuencia se, DISPONE:

1. ADMITIR la demanda mstaurada por los sefiores JULIO GENARO CORTES MINA,
LUZ ELENA CHARRIA CORTES, quien actia en nombre propio y en representacion
del menor JOSE LUIS CORTES CHARRIA; ANGELA MARIELA CORTES PRECIADO,
ANDREA ESTEFANI CORTES PRECIADO GINE CORTES VIVEROS, AURA NELLY
CORTES MINA, MARIA IBIS CORTES MINA, MARIA VIRGINIA CORTES MINA,
JOSE JUAN CORTES MINA y DEYMAN CORTES MINA, en contra de la NACION -
RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL;
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en gjercicio del medio de control de
Reparacion Directa.

2. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., mensaje que contendra copia
de esta providencia y de la demanda, a los siguientes:

2.1. Al representante de la entidad demandada NACION - RAMA JUDICIAL, o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

2.2. Al representante de la entidad demandada FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

2.3. Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado Administrativo.

2.4. Al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

3. CORRER traslado de la demanda a la entidad accionada NACION — RAMA
JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION al MINISTERIO PUBLICO y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de 30
dias, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que
comenzara a correr conforme se determina en el articulo 199 ibidem modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

3.1. Para estos efectos, las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la
secretaria del Despacho a disposicion de los notificados (inciso quinto del articulo 199
CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P).

3.2. Previa consignacion de gastos procesales, por Secretaria REMITASE a través del
servicio postal autorizado a las entidades notificadas, copia de la demanda, de sus
anexos y de esta providencia, en la forma y términos indicados en el inciso 5 del
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

4. NOTIFIQUESE el presente proveido a los demandantes mediante insercion en el
estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

5. FIJAR provisionalmente en la suma de cuarenta mil pesos ($ 40.000.00) M/Cte, el
monto de los gastos del proceso a cargo de la parte demandante, los cuales deberan
ser consignados a ordenes de este Juzgado en la Cuenta No. 469030064168 Namero
de convenio 13195 del Banco Agrario de Colombia, dentro del plazo de diez (10)
dias, contados a par partir de la notificacion por estado electrénico de esta providencia. Si
al vencimiento del plazo anterior la parte demandante no acredita el pago de los
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gastos procesales, se dard aplicacion al articulo 178 del CPACA que trata del

desistimiento tacito.

XPL

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Juez -

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notificé a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO

ELECTRONICO No. , el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos
a quienes suministraron su direccién electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Auto No. 113
PROCESO No. 76-001-33-33-011-2016-00094-00
DEMANDANTE: ALBA TERESA CESPEDES DIAZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDOQO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ref. Desistimiento recurso.

Mediante escrito allegado a folio 101 del expediente, la apoderada de la entidad
demandada, indica que desiste del recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia 121 del 9 de noviembre de 2017 (fls. 94 a 98) y por ser procedente a ello
habra de accederse

En consecuencia el Despacho,
DISPONE:

ACEPTAR el DESISTIMIENTO del RECURSO DE APELACION interpuesto
por la apoderada de la parte demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, contra la sentencia No. 121 del 9 de

noviembre de 2017.
NOTIFIQUESE,
\ @?
UG AA VI gﬁtw\
Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notificé
a la (s) parte(s) por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.
el cual se inserté en los medios informaticos de la Rama
Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccién electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria




