INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 19 de marzo de 2019.

A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informandole que el H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, resolvi6 MODIFICAR parcialmente

la sentencia No. 114 del 08/11/2017, proferida en el presente asunto. Sirvase
proveer.
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 538
Radicacion No. 76001 33 33 011 2015-00288- 00

DEMANDANTE: ESNEIDA HINESTROZA ANGULO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACIO NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, en providencia del trece (13) de
diciembre de 2018, mediante la cual resolvi6 MODIFICA parcialmente la sentencia
No. MODIFICAR parcialmente la sentencia No. 114 del 08/11/17, proferida por el
Despacho.

ARCHIVAR las diligencias una vez quede ejecutoriada esta providencia.

NOTIFIQUESE Y-CUMPLASE,

PIEDAD CIA PINILLA PINEDA

Juez (E)

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notificé a la (s)
parte(s) por anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No. , el cual se

inserté en los medios i?orTél'ﬁ(Kﬁe Izge‘zr:?a

Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envid mensajefde datos a quienes




INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 19 de marzo de 2019.

A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informandole que el H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, resolvio REVOCAR la sentencia No.
074 del 25/06/2018, profenda en el presente asunto. Sirvase proveer.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 536

Radicacion No. 76001 33 33 011 2015-00433- 00

DEMANDANTE: MARIA ANTONIA FERNANDEZ URBANO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACIO NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

) MAGISTERIO Y OTROS

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LABORAL.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, en providencia del treinta y uno (31)
de octubre de 2018, mediante la cual resolvi6 REVOCAR la sentencia No. 074 del
25/06/2018, proferida por el Despacho.

ARCHIVAR las diligencias una vez quede ejecutoriada esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

“ O Juez (E)

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia ezglcé a la (s)
parte(s) por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. el cual se
inserté en los medios informéticos de 1a Rama

Judicial del dia 2 l MAR ng

Se certifica de igual manera que se envié mensaje Z datos a quienes

suministraron su direccidn(lejénica.
| 1 i
ENNVR
cretaria (E )

y.r.c. J y




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL

Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali. catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 526

RADICACION: 76001-33-33-011-2017-00208-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: BLANCA ALEYDA SATIZABAL MARLES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO CALI y OTROS
ASUNTO: ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA-

MUNICIPIO DE CALI
ASUNTO

Mediante auto No. 227 del 5 de febrero de 2019. este Despacho admitio el llamamiento
en garantia postulado a tramite por las EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI-EMCALI
EICE ESP, inadmitiéndose respecto del llamamiento realizado por el MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALIL en razon de que no se allegd el certificado de existencia y
representacion de la entidad llamada en garantia MAPFRE S.A.-, ni la poéliza No.
30860098158 relacionada en la solicitud de llamamiento, la cual no coincide en su
numeracion con la aportada, concediéndole a la parte interesada el término de 5 dias para

su subsanacion.

Dentro del término de ley, el apoderado judicial del Municipio allega el referido
certificado de MAPFRE S.A.. v aporta nuevamente copia de la pdliza judicial No.
1501215001154, la cual se anexoé con la peticion inicial, por lo que se reafirma que es esta
la que da lugar al llamamiento en garantia de la referida entidad aseguradora, entendiendo

que hubo un error de digitacion en el nimero que se registr6 inicialmente.

Ahora bien, de la revision de la citada poliza de Responsabilidad Civil Extracontractual -
1501215001154-, se constata que efectivamente fue tomada por el Municipio de Cali y su
vigencia va desde el 16-11-2015 a 31-01-2016. por lo que se encuentra dentro de la fecha

de la ocurrencia de los hechos objeto de debate procesal, 27-12-2015.



Rad. 2017-00208-00
Admite Llamamiento Municipio de Cali

Asi las cosas, procede el Despacho a decidir sobre la solicitud de llamamiento en garantia

realizada a la COMPANIAS DE SEGUROS MAFFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A. (fls. 34 a 39).

ANTECEDENTES

El apoderado judicial del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI (fls. 34 a 39). solicita
se llame en garantia a la MAFFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
en razon a la poliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 150121501154 que
suscribio con la referida aseguradora el dia 26/11/2015 y con vigencia desde el 16/11/2015
hasta ¢l 31/01/2016, para que en el evento de determinarse alguna condena en su contra

concurra al pago de las indemnizaciones reclamadas por la parte demandante.
CONSIDERACIONES

Respecto a la figura del llamamiento en garantia, dispone el articulo 225 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo:

“LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal
o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio
que llegare a sufrir. o el reembolso total o parcial del pago que tuviere
que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de

aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El Hamado, dentro del término de que disponga para responder el
Hamamiento que sera de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la
citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el

demandado.
El escrito de Hlamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede

comparecer por si ul proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su representante,
segimn fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo tltimo
bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del

escrito.



Rad. 2017-00208-00
Admite Llamamiento Municipio de Cali

3. Los hechos en que se basa el Hamamiento y los findamentos de

derecho que se invoquen,

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
Hamamiento y su apoderado recibirdan notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por lus
normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o

adicionen.

Asi mismo, el articulo 64 del Codigo General del Proceso, frente al llamamiento en

garantia consagro:

"ARTICULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o
comtractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia
que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acverdo con la ley
sustancial tenga derecho al saneamiento por eviceion, podra pedir, en la demanda o dentro

del término para conmtestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

Ahora bien, conforme las normas en cita, quien afirme tener derecho legal o contractual de
exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total
o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, pucde exigir su

llamamiento, para que en ¢l mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

Asi pues, el llamamiento se fundamenta en la existencia de un derccho legal o contractual,
que vincula al llamante y al llamado con el propésito de traerlo como tercero al proceso.
a fin de exigirle a aquél que responda por la obligacién que surja en virtud de una eventual

condena en contra del [lamante.

La jurisprudencia’ ha sido enfatica en establecer. que ademéas del cumplimiento de los
requisitos formales, para la procedencia del llamamiento en garantia cs indispensable
cumplir con la carga de aportar prucba sumaria de la existencia del derecho legal o
contractual en que se apoya la vinculacion de un tercero al proceso, dado que implica la
extension de los efectos de la sentencia judicial a éste, causdandole una eventual afectacion

patrimonial.

! Ver pronunciamiento del 8/06/2011, CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION
TERCERA - SUBSECCION C. Conscjera ponente: OLGA MELIDA VALLE DE LA HOZ, radicado 25000-23-26-000-1993-09895-
01¢18901).



Rad. 2017-00208-00
Admite Llamamiento Municipio de Cali

De lo sefialado con antelacion puede manifestarse que el llamamiento en garantia procede
cuando entre el llamado y llamante existe una relacion legal o contractual, de la cual surge
una obligacion para resarcir un perjuicio o efectuar un pago que pudiera ser impuesto en
la sentencia que decida el respectivo proceso. En este sentido, debe entenderse que el
llamamiento en garantia esta supeditado a la existencia de un derecho legal o contractual
que ampara a un sujeto procesal frente al tercero a quien se procura sea vinculado a la
controversia, en orden a que asuma. de manera total o parcial. las condenas que se

impongan en la hipotética sentencia desfavorable.

En el sub - lite, en virtud de la disposicion referida anteriormente, y los fundamentos de
hecho y de derecho que invoca el apoderado Judicial del MUNICIPIO DE SANTIAGO
DE CALI, se cumplen los requisitos para que proceda cl llamamiento en garantias frente
a MAFFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., toda vez que la péliza
de Responsabilidad Civil Extracontractual No. 1501215001154, suscrita con la referida
aseguradora tienen vigencia en la fecha en que sucedieron los hechos de la demanda. esto

es el 27 de diciembre de 2015.

En consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIiA propuesto por ¢l
apoderado judicial del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, frente a la
COMPANIA DE SEGUROS MAFFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA
S.A.

SEGUNDO: Notifiquese al representante de la llamada en garantia COMPANIA DE
SEGUROS MAFFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. de
conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 201 1.

TERCERO: Una vez notificada la llamada en garantia, se le CONCEDE un término de
quince (15) dias para que intervenga en el proceso. (Articulo 225 del CPACA))

CUARTO: REQUERIR al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, para que
consigne el valor del arancel judicial para la notificacién que deba surtirse a la llamada en
garantia. el cual deberd consignar la suma de veintiséis mil ($ 26.000) pesos M/Cte..
ordenes de este Juzgado en la Cuenta No. 469030064168 Numero de convenio 13195
del Banco Agrario de Colombia, dentro del plazo de cinco (05) dias, contados a partir de

la notificacion por estado electronico de esta providencia. Si al vencimiento del plazo



Rad. 2017-00208-00
Admite Llamamiento Municipio de Cali

anterior la parte demandantc no acredita ¢l pago de gastos de notificacién, se dara

aplicacion al articulo 66 del C.G.P.: es decir ¢l [lamamiento sera ineficaz.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

TA PINILLA PINEDA
Juez (E)

PIEDAD PA

ATV

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se nolificé a la
(s) papte(s) por anotacion en ¢l ESTADO ELECTRONICO No.
. ¢l cual s¢ insertd en los medios informaticos de la Rama

Judicial del dia___9 ]_MAMH

Se certifica de igual mancra que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su dircccion ¢lectronica.
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76001-33-31-011-2017-00108-00

SEGUNDO.- De la admisién de la reforma de la demanda notifiquese por estado a las
partes demandadas NACION-MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, SERVICIO
GEOLOGICO COLOMBIANO, AGENCIA NACIONAL DE MINERIA,
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, MUNICIPIO DE JAMUNDI,
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA,
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, AUTORIDAD NACIONAL
DE LICENCIAS AMBIENTALES, NACION-MINISTERIO DE MEDIO
AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE, y corraseles traslado por la mitad del
término inicial (art.173 Ley 1437 de 2011).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

PIEDAD PINILLA PINEDA
Juez (E)

ATV

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DECALL

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
L sisarita Seerctaria certitica que fn antenor providencia se notifico
wtee~) pur anotacion en ¢l ESTADO ELECTRONICO No.

ala (\)g
OQ celeual sensertd en os medios informdticos de la Rama

Judicial det di 2 ] ‘MAR 2019

Seocertificn de rgoal manera gue se envio mensaje de ditos a guienes
suministraron su direccion clectronica,

U
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL

Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 542
RADICACION: 76001-33-33-011-2018-00036-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: FRAIZURY CAMAYO RIVERA y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE JAMUNDI-EMPRESA DE ENERGIA
DEL PACIFICO EPSA S.A.
ASUNTO: INADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

El apoderado judicial de la EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO EPSA S.A.,
presenta solicitud de llamamiento en garantia en contra de la COMPANIA DE
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. (Fls. 1-3 cdo. No. 2), para que
en el evento de resultar probada la culpabilidad administrativa en cabeza de dicha
entidad demandada, responda patrimonialmente conforme a lo pactado en el

contrato de seguro contenido en la pdliza 0134588-4.
CONSIDERACIONES

1. Respecto al llamamiento en garantia, el articulo 225 del C.P.A.C.A., dispone:
“quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral
del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el

mismo proceso se resuelva sobre tal relacion”(...).

A su vez, el citado articulo, es claro en determinar los requisitos que debe
contener el llamado en garantia, para su admisién, los cuales para mayor

ilustracion se transcriben:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no

puede comparecer por si al proceso.



Rad. 2018-00036-00
Inadmite Llamamiento

2. La indicacion del domicilio del lamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su
representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que se
ignoran, lo dltimo bajo juramento, que se entiende prestado por

la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos
de derecho que se invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales.
El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regiré por
las normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen
o adicionen.

2. Ahora bien, la jurisprudencia’ ha sido enfatica en establecer, que ademas
del cumplimiento de los requisitos formales enlistados en la norma en cita, para
la procedencia del llamamiento en garantia es indispensable cumplir con la carga
de aportar prueba sumaria de la existencia del derecho legal o contractual en que
se apoya la vinculacion de un tercero al proceso, dado que implica la extension
de los efectos de la sentencia judicial a éste, causandole una eventual afectacion

patrimonial.

En el caso concreto, se tiene que con la solicitud del llamamiento si bien es cierto
se alleg6 copia de la péliza No. 0134588-4, en la que se pacté una vigencia
comprendida entre el dia 9 de octubre de 2017 al 9 de octubre de 2018, fechas
entre las cuales no ocurrid el hecho que dio origen a la demanda, a saber, 12 de
mayo de 2017; también lo es que en la referida peticion, se registré que el
contrato tiene efecto retroactivo de diez arios, por lo que estaba vigente para
dicha fecha y el respectivo reclamo, pese a lo anterior no se aporta el respectivo

contrato.

Asi las cosas, se tiene que el sistema de contratacién con la aseguradora
SURAMERICANA, se realizé bajo la modalidad de lo que la doctrina ha llamado
“Claims Made” (Reclamo Hecho) con retroactividad de 10 afios, de conformidad
con el articulo 4 de la Ley 389 de 1997.

! Ver pronunciamiento del 8/06/2011. CONSEJO DE ESTADO - SALA DE 1.0 CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION
TERCERA - SUBSECCION C, Consejera ponente: OLGA MELIDA VALLE DE LA 11OZ, radicado 25000-23-26-000-1993-09895-
01(18901).
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Ahora bien, del estudio de la péliza No. 0134588-4 obrante a folio 5 del presente
cuaderno, verifica el Juzgado que por si sola no da a lugar para establecer que
la aseguradora tenga que comparecer al proceso, pues debe existir el contrato
en el cual se determinen las condiciones en las que este se celebro, y si
efectivamente se pacto la clase de modalidad de contratacion a la que hace
referencia la petente, por lo que debera allegarse para su estudio
correspondiente.

Es asi que en la Péliza a la que nos hemos venido refiriendo, se registra al tenor
literal que “ef contrato se rige por las condiciones contenidas en la forma 01-13-

066, las cuales se adjuntan”; sin embargo, no se allegaron los documentos que

se sefalan, advirtiendo que los que se aportan hacen referencia a la “Poliza de

Responsabilidad Civil Extracontractual para Grupo Corporativo Celsia”

Teniendo en cuenta lo anterior, se deberan aportar todos los documentos que
dieron origen al contrato de seguros, con el fin de determinar con certeza los
términos de la contrataciéon y condiciones generales de la péliza; en caso de no
contar con dichos documentos, se debera anexar podliza cuya vigencia oscile

entre la fecha de la ocurrencia de los hechos.

2. Finalmente, teniendo en cuenta que al plurimencionado escrito de
llamamiento en garantia, se le debe dar el mismo tratamiento que al de la
demanda, ademas de los requisitos antes citados, se advierte que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 166 del C.P.A.C.A., se debe anexar
la prueba de existencia y representacion del llamado, expedido por la Camara de
Comercio, por lo que para notificar el auto que admita el llamamiento es
necesario, toda vez que precisamente el acto de notificacion se surtird a través
del correo electronico que haya establecido la empresa asegurada para tal fin

ante dicha entidad.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el llamamiento en garantia formulado por la EMPRESA
DE ENERGIA DEL PACIFICO EPSA S.A. ESP, a la aseguradora SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A. y CONCEDER un término de diez (10)
dias a dicha entidad, para que subsane las irregularidades anteriormente citadas
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en la parte considerativa de esta providencia, so pena de rechazar el llamamiento

en garantia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la Dra. LINA MARCELA DIAZ OSPINA,
identificada con la C.C. 38.641.694, y T.P. No. 174.527 del C. S. de la J., como
apoderada judicial de la EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO EPSA SA,,

en la forma y términos del poder que obra a folio 360 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
PIEDAD PAFRICIA PINILLA PINEDA
Juez (E)

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia
se notifico a la (s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. ! ) 2 , €l cual se insertd en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia 2 1 MAR 2013

Se certifica de igual manera que se envid mensaje de
datos a quienes sumipistraron su direccion ele nica.

ATV



REPUBLICA DE COLOMBIA

W

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No. 540
PROCESO No. 76-001-33-33-011-2018-00193-00
MEDIO DE CONTROL: ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANGEL MARIA TAMURA KIDOKORO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

Ref. Rechaza por improcedente recurso.
ASUNTO

Mediante auto No. 362 de febrero 26 de 2019, se admitié la demanda instaurada por el sefior
ANGEL MARIA TAMURA KIDOKORO contra el DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA, en ¢jercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho respecto de
la Resolucion No. 141352 de julio 24 de 2018, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia y se RECHAZO la demanda instaurada respecto de la Resolucién No. 015215
de junio 9 de 2014, del acto ficto que rechaza las excepciones de mérito propuestas contra la
Resolucion 3765 de enero 10 de 2018 y del acto ficto que dispone seguir adelante la ejecucion’.

Encontrandose dentro del término de ejecutoria, el demandante interpuso recurso de reposicion contra
“el auto No. 362 de febrero 26 de 2019 frente “al rechazo de la demanda respecto de la Resolucion
3763 del 10 de enero de 2018™.

CONSIDERACIONES

El articulo 242 del CPACA, expresa:

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de_reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de siplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento
Civil”. (Negrilla y subraya fuera de texto).

A su vez, el articulo 243, ibidem dispone:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma
instancia por los jueces administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y
desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

! Folios 33-34.
! Folio 36,
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4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser
interpuesto por el Ministerio Piblico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente. serdn apelables
cuando sean proferidos por los tribunales administrativos en primera instancia.

El recurso de apelacion se concederd en ¢l efecto suspensivo, salvo en los casos a que se refieren
los numerales 2, 6, 7y 9 de este articulo, que se concederan en el efecto devolutivo.

PARAGRAFO. La apelacion solo procederd de conformidad con las normas del presente Codigo,
incluso en aquellos tramites ¢ incidentes que se rijan por el procedimiento civil”. (Resalta el
Despacho).

De conformidad con las normas traidas a colacion, es claro para esta operadora judicial que es del
caso rechazar por improcedente el recurso de reposicion interpuesto por la parte actora contra el
auto que rechazoé la demanda respecto de la Resolucion No. 015215 de junio 9 de 2014, del acto
ficto que rechaza las excepciones de mérito propuestas contra la Resolucion 3765 de enero 10 de
2018 y del acto ficto que dispone seguir adelante la ejecucion, por ser una providencia de aquellas
susceptible de apelacion.

Por las razones expuestas, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicion interpuesto por la parte

actora contra el auto No. 362 de febrero 26 de 2019, de conformidad con las razones expuestas en

la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONTINUAR con el tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PIED PDATRICIA PINILLA PINEDA
Juez Once Administrativo de Cali (E)

XPL

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
OE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria certifi ue la anterior providencia se
notificé a la (s) pa 92%9 anotaciéon en el ESTADO
ELECTRONICO No. , el cual se insert6 en los
medios infogmay a Rama Judicial del
dia T Tn Mﬁ

Se certifica de igual manera que se envié mensajf\de datos a
quienes suminisfrarod su direccidn electroniga

(3%



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No. 528

PROCESO No. 76001-33-33-011-2018-00288-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIELLI GARCIA CASTRO y OTROS

DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE-ASMET EPS-
MIOCARDIO SAS

Ref. Auto Admite demanda.
I. ASUNTO

1. Mediante auto No. 119 del 21 de enero del afo en curso, este Despacho inadmitio la

demanda, concediéndole a la parte actora diez (10) dias para su subsanacion.

Dentro del término de ley, la apoderada judicial de la parte demandante allega escrito en tal
sentido; aclarando que el requisito de procedibilidad si se agotod en lo que respecta a los
demandantes JESUS ALBERTO PEDROZA GARCIA y JHON JAIRO PEDROZA

JARCIA; sin embargo. por error involuntario, la Procuraduria 20 Judicial IT para asuntos
Administrativos de esta ciudad, omitié registrarlos dentro de la constancia expedida por dicha
entidad. allegando con el escrito de subsanacion el auto No. 32 en la cual se corrige el yerro
del acta 313 del 20 de noviembre de 2018 -folios 11 y 12-, y se tiene como incluidos dentro

de los convocantes a los citados demandantes. (IF1. 128 presente cuaderno)

Por otra parte, en escrito integrado, se enmienda lo relacionado con la estimacion razonada
de la cuantia, incluyendo los perjuicios morales, para finalmente en el acdpite

correspondiente registrar la direccion donde recibirdn notificaciones los demandantes.

2. Ahora bien, teniendo en cuenta que se corrigieron los errores anotados en la referida
providencia, se procedera a su admision respecto de MARIELLI GARCIA CASTRO quien
actia en nombre propio y en representacion del menor JORGE IVAN HIDALGO
GARCIA. JESUS ALBERTO PEDROZA GARCIiA. JHON JAIRO PEDROZA
GARCIA, y DIANA CRISTINA GARCIA CASTRO, quien actiia en nombre propio y en
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rcpresentacion de DIANA SOFIA IBARGUEN GARCIA, méas no de las personas que
manifiestan acudir al proceso cn calidad de hermanos de la causante HERMILDA MARIA
CASTRO MADRONERO. a saber, CARLOS ALBERTO, MARTHA CECILIA, RAUL,
FERNANDO y SAUL CASTRO MADRONERO, dec quienes si bien es cierto se anexaron
los registros civiles de nacimiento, no se incorporé al proceso el documento idéneo que
acredite la condicion en la que dicen actuar con respecto a la citada causante, contrariando lo
dispuesto en el numeral 2 del articulo 166 del C.P.A.C.A, por lo que carecen de legitimacién

para actuar dentro del plenario.

Asi las cosas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
corresponde al Despacho decidir sobre la admision de la demanda en ejercicio del medio de

control d&¢ REPARACION DIRECTA, regulado en el articulo 140 ibidem, respecto de las

personas citadas, con fundamento en las siguientes,

CONSIDERACIONES

- Este Despacho es competente para conocer del asunto en primera instancia, segin lo
previsto en los articulos 155'y 156% del C.P.A.C.A.

- La demanda fue presentada en tiempo segiin lo consagrado en el literal i) numeral 2 del
articulo 164 del C.P.A.C.A, atendiendo a lo manifestado en la demanda los hechos causantes

del dafio ocurrieron el 17 de septiembre de 20162,

- Se allegé constancia expedida por la Procuraduria 20 Judicial II para Asuntos
Administrativos y su respectiva correccion’, respecto de que se surtié conciliacion prejudicial
como requisito previo para demandar, tal como lo dispone el numeral 1 del articulo 161 del
CPACA.

- Los demandantes estén legitimados en causa para concurrir al proceso en condicién de su
nucleo familiar, de acuerdo a los documentos idéneos que los acreditan®. Adicionalmente,

las entidades demandadas estan dotadas de personalidad juridica.

'"ARTICULOQ 155. COMPETENCIA DE L.OS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los Jueces admministrativos conoceran

en primera instancia de los sigui asumos

(..}

6. De los de reparacion directa, inclusive aquellos provenientes de la accion u omision de los agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos
(500) salarios minimos legales mensuales vigentes (.Y
# “ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion de la competencia por razon del temmitorio se observaran las
siguientes reglas:

)

6. En los de reparacton directa se determinara por ¢l lugar donde se produgeron los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por ¢l domicilio
o sede principal de la entidad demandada a eleccion del demandante. (. )"

‘Fohos 1, 2.

*Folio 11,12y 128

* Folios 14-26.

o
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En razon a que la demanda reune los requisitos formales cstablecidos en los articulos 162 y
siguientes del CPACA, el Despacho procedera a su admision, dispondra imprimirle el tramite
previsto en los articulos 179 y ss del C.P.A.C.A. y a emitir las respectivas drdenes segun el

articulo 171 ibidem.
En consecuencia. se DISPONE:

1. RECHAZAR la demanda instaurada por los sefiores CARLOS ALBERTO,
MARTHA CECILIA, RAUL, FERNANDO y SAUL CASTRO MADRONERO, en
contra del HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE HUV-ASMET EPS-
MIOCARDIO S.A.S., por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

2. ADMITIR la demanda instaurada por MARIELLI GARCIA CASTRO quien actia
cn nombre propio y en representacion del menor JORGE IVAN HIDALGO GARCIA,
JESUS ALBERTO PEDROZA GARCiA. JHON JAIRO PEDROZA GARCIA. y
DIANA CRISTINA GARCiA CASTRO, quien actia en nombre propio y en
representacion de DIANA SOFIA IBARGUEN GARCIA, en contra del HOSPITAL
UNIVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO GARCIA” ESE, MIOCARDIO S.A.S.
y ASOCIACION MUTUAL LA ESPERANZA-ASMET MUTUAL-, en ejercicio del

medio de control de Reparacion Directa.

3. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en cl articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., mensaje que contendra copia de esta

providencia y de la demanda. a:

3.1. Al representante legal de las entidades demandadas HOSPITAL UNIVERSITARIO
DEL VALLE “EVARISTO GARCIA” ESE, MIOCARDIO S.A.S. y ASOCIACION
MUTUAL LA ESPERANZA-ASMET MUTUAL- (ART.159 CPACA). o a quien éste

haya delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.
3.2 Al Agente del Ministerio Pablico delegado ante este Juzgado Administrativo.

3.3 Al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, o a quicn

éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.
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4 CORRER traslado de la demanda a las entidades accionadas HOSPITAL
UNIVERSITARIO DEL VALLE “EVARISTO GARCIA” ESE, MIOCARDIO S.A.S.
y ASOCIACION MUTUAL LA ESPERANZA-ASMET MUTUAL-, al MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
por el término de 30 dias. de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A,
plazo que comenzaré a correr conforme se determina en el articulo 199 ibidem modificado

por el articulo 612 del C.G.P.

4.1 Para estos efectos. las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del Despacho a disposicion de los notificados (inciso quinto del articulo 199 CPACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P).

4.2  Previa consignacion de gastos procesales. por Secretaria REMITASE a través del
servicio postal autorizado a las entidades notificadas, copia de la demanda, de sus anexos y
de esta providencia, en la forma y términos indicados en el inciso 5 del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5 Notifiquese el presente proveido al demandante mediante insercion en el estado,
segiin lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 y al correo electronico en los

términos del articulo 205 ibidem.

6 FIJAR provisionalmente en la suma de cuarenta mil pesos (S 40.000.00) M/Ctc.. el
monto de los gastos del proceso a cargo de la parte demandante. los cuales deberan ser
consignados a ordenes de este Juzgado en la Cuenta No. 469030064168 Nimero de convenio
13195 del Banco Agrario de Colombia, dentro del plaze de cinco (05) dias, contados a partir

de la notificacion por estado electrénico de esta providencia. Si al vencimiento del plazo

anterior la parte demandante no acredita el pago de los gastos procesales, se dara aplicacion

al articulo 178 del CPACA que trata del desistimiento técito.

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

PIEDAD P CIAWINILLA PINEDA
Juez OnceAdministrativo de Cali (E)

ATV
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL

Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali. seis (6) de marzo de dos mil diccinueve (2019)

Auto No. 399

RAD: 76001-33-33-011-2019-00052-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: YEISON RICARDO REYES SANCHEZ Y OTROS

Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI y EMPRESAS
MUNICIPALES DE CALI EMCALI -

Ref. Auto inadmisorio

Los sefiores YEISON RICARDO REYES SANCHEZ en nombre propio vy en
representacion de¢ LIZETH TATIANA REYES TABARES, EIDRIAN SOFIA
REYES GONGORA y HANNY JULIETH REYES GONGORA; LORENA
MUNOZ OSORIO en nombre propio y en representacion de MARIANA VALENCIA
MUNOZ y MARIA CAMILA MUNOZ OSORIO; LISBETH YULEIDY REYES
SANCHEZ c¢n nombre propio y cn representacion de sus hijos SARAY NATACHA
REYES SANCHEZ, MARIA SALOME RAMIREZ REYES, NAZLY
ALEJANDRA RAMIREZ REYES, ARLEX KEWINSON PEREA REYES,
KEVIN PEREA REYES, JHOHAN ANDRES RAMIREZ REYES v YEFERSON
STIVEN REYES SANCHEZ; KATERINE REYES SANCHEZ cn nombre propio v
en representacion de sus hijos NICHOL DAYANA LOZADA REYES y DANA
VALENTINA LOZADA REYES; YEXICA ESTEFANI REYES SANCHEZ cn
nombre propio y en representacion de su hija ALISON SOFIA ARIAS REYES;
RICARDO REYES ESCOBAR y JAMILETH SANCHEZ VILLAFANEZ
presentan demanda contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI ¥
EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI, en ¢jercicio del medio de control
de reparacion dirccta (art. 140 C.P.A.C.A.).

1. De conformidad con lo previsto ¢n los articulos 161 a 167 del C.P.A.CA..

revisada la demanda v sus anexos se advierte:



EXP. No. 76001-33-33-011-2019-00052-00
REPARACION DIRECTA

1. 1. En la demanda sc reclama indemnizacion de perjuicios para los menores HANNY
JULIETH REYES GONGORA y YERSON STIVEN REYES SANCHEZ. en calidad de
hijos de LISBETH YULEIDY REYES SANCHEZ y YEISON RICARDO REYES
SANCHEZ. respectivamente: sin embargo. no sc anexan los registros civiles de

nacimiento que corroboren dicha informacion.

Igualmente, la parte actora no allego los registros civiles de nacimiento de las menores
MARIANA VALENCIA MUNOZ y MARIA CAMILA MUNOZ OSORIO. de quienes
se registran scr las hijas de la compaiicra permanente del demandante YEISON

RICARDO REYES SANCHEZ. con ¢l fin de acreditar dicha informacion.

1. 2. — Por otra parte. la estimacién a la cuantia no se realizé razonadamente. toda vez
que la parte actora se limita sin mas reparos a registrar en dicho acapite. que la misma

asciende a “CIEN (100) SALARIOS™.

1. 3. - Aportard copia de la correccion para el traslado a la parte demandada. al

Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

2. En consccuencia y a fin de que se subsanc lo anterior. se¢ le concede a los
demandantes un término de diez (10) dias so pena de rechazar la demanda (art. 170

CPCA).

3.- RECONOCER personeria juridica al Dr. MANUEL ALBERTO VALENCIA
YENTE portador dc la C.C. No. 16.471.708 y T.P. Nro. 94.417 dcl C.S. de la J como
apoderado judicial de los demandantes. de conformidad y en los términos de los poderes

conferidos (fls. 1 a 7).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA

Juez(E)
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EXP.No. 76001-33-33-01 1-2019-00052-00

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La Suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notificd a Ix\s} parte(s) por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO
No. ( )2 , el cual se inserté en los medios informaticos de {a
Rama.

saicialderaia__2 1 MAR 018

Se certifica de igual manera que se envié, me
quienes suministfarongsu ireccldc-l electrbni

\i
Secretam

de datos a

REPARACION DIRECTA



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL

Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, siete (7) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No: 468

RADICADO No. 76001 3333 010 2019 00053- 00

DEMANDANTE: LUZ STELLA GARCIA RESTREPO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO POLICIA-CASUR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

REFERENCIA: AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA

Objeto del Pronunciamiento:

Corresponde al Despacho de conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de
2011 decidir sobre la admision de la demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, regulado en el articulo 138 ibidem, a lo cual se

procede previas las siguientes.
CONSIDERACIONES

- Este Despacho es competente para conocer del asunto en primera instancia, segiin lo previsto en

los articulos 135'y 156* del C.P/A.C.A.




8}

- Segin lo consagrado en el literal ¢) numeral 1 del articulo 164 del C.P.A.C.A,, el acto

administrativo objeto de litis se puede demandar en cualquier ticmpo.

- Se allegaron los actos administrativos de contenido particular demandados (fl. 14-18) y se verifica
que se agot6 el procedimiento administrativo como requisito previo para demandar, tal como lo
dispone el numeral 2 del articulo 161 del C.P.A.C.A en concordancia con los articulos 74 a 76 y

87 ibidem.

- Los actos administrativos acusados se refieren a una peticion de sustitucion pensional. asunto en

el que no es menester agotar conciliacidn prejudicial como requisito de procedibilidad®.

- En razén a que la demanda reune los requisitos formales establecidos en los articulos 162 y
siguicntes del CPACA, el Despacho procederd a su admision, dispondrd imprimirle el tramite
previsto en los articulos 179 y ss del C.P.A.C.A. y a emitir las respectivas 6rdenes segun el articulo

171 ibidem.

En este orden de ideas, reunidos los requisitos exigidos por la Ley, el Juzgado Once

Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMEROQO. ADMITIR el medio de control dc NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO LABORAL, interpuesto a través de apoderado judicial, por la sefiora LUZ STELLA
GARCIA RESTREPO, en contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO POLICIA-CASUR.

SEGUNDO. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzon electronico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., mensaje que contendra copia de esta providencia

y de la demanda, a:

2.1 Al representante de la entidad demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL - CASUR (ART.159 CPACA), o a quien éste haya

delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

2.2 Al Agente del MINISTERIO PUBLICO delegado ante este Juzgado

Administrativo.

' Numeral 1 del anticulo 161 del CPACA.
Auto admisorio

TO001 3333 011 201G 00053 00



2.3 Al Director General de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, o a quicn éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

TERCERO. CORRER traslado de la demanda a la entidad accionada CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO POLICIA-CASUR. Asi mismos al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el término de 30 dias, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que comenzaréd a correr

conforme se determina en el articulo 199 ibidem modificado por el articulo 612 del C.G.P.

3.1 Para estos efectos, las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del Despacho a disposicion de los notificados (inciso quinto del articulo 199 CPACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P).

3.2 Previa consignacion de gastos procesales, por Secretaria REMITASE a través del
servicio postal autorizado a las entidades notificadas, copia de la demanda, de sus
anexos y de esta providencia, en la forma y términos indicados en el inciso 5 del
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

CUARTO. Notifiquese el presente proveido a la demandante mediante insercion en el estado,
segun lo dispone ¢l articulo 201 de la Ley 1437 dec 2011 y al correo electrénico los términos del

articulo 205 ibidem.

QUINTO. PREVENGASE a la entidad accionada para que con la contestacion de la demanda le
den cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A, y alleguen el expediente

administrativo completo que contenga los antecedentes del acto acusado.

SEXTO. FIJAR provisionalmente en la suma de treinta mil pesos ($ 30.000) M/Cte., el monto de
los gastos del proceso a cargo del demandante, los cuales deberan ser consignados a 6rdenes de

este Juzgado en la Cuenta No. 469030064168 Numero de convenio 13195 del Banco Agrario de

Colombia, dentro del plazo de cinco (05) dias, contados a partir de la notificacion por estado

electrénico de esta providencia. Si al vencimiento del plazo anterior la parte demandante no
acredita el pago de los gastos procesales, se dara aplicacion al articulo 178 del CPACA que trata

del desistimiento tacito.

SEPTIMO. Rcconocer personeria a la Dr. JAIME ARLEY PALACIOS CORDOBA,
identificada con cédula de ciudadania No. 6.427.615 y T.P No. 121.139 del C. S. de la J, para que

Auio admisonio

’;(unn ?;’,';3 O 200G 60053 g0



represente los intereses de la parte actora, de conformidad y en los términos del poder conferido

(fl.1-2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CIA PINILLA PINEDA
Juez (E)

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notgo ala(s)
parte(s) por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No el cual
se inserté en Ios mnﬂﬂsg informaticos de la Rama Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envuo mensaje de datds fa quienes

suministraron su direcci@n elgctronie
A Secretaria (E)

ATV

Anto admisoro

70001 3333 011 2019 00033 00



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No. 513

PROCESO No. 76001-33-33-011-2019-00071-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YVERY SORIA CARDONA

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DESAIJ

Ref. Auto Impedimento

Objeto del pronunciamiento: Revisada la demanda de la referencia. se nota la imposibilidad
de conocer de la misma, en tanto se encuentra configurada la causal de impedimento prevista
en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso, motivo por el cual se hace
necesario declararla y en consecuencia se ordenara la remision inmediata del expediente al
Juez correspondiente, para que se surta el tramite previsto por el numeral 2° del articulo 131
del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo
(C.P.A.C.A.). previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con el propdsito de alcanzar una administracion de justicia recta e imparcial, la ley ha
establecido que, en determinadas circunstancias de caracter objetivo o subjetivo, los
funcionarios judiciales deben separarse del conocimiento de los asuntos puestos a su
consideracion. Dichas circunstancias, erigidas en impedimentos y recusaciones. se
fundamentan en las relaciones de sentimiento, interés, parentesco, amor propio o enemistad.

Conforme a lo normado por el articulo 228 de la Constitucion Politica, la administracion de
justicia es una funcion publica. por lo que en representacion del Estado y por regla general
los funcionarios judiciales estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su
conocimiento. Excepcionalmente pueden separarse del conocimiento si se tipifica una causal
de impedimento o recusacion.

Las causales de impedimentos y recusaciones tienen indole taxativa y su aplicacion debe
darse en forma restrictiva, de modo que ni los funcionarios ni los apoderados pueden
adicionarlas o aplicarles criterios analogicos por via de interpretacion.

Siendo ello asi, el articulo 130 del C.P.A.C.A. establece expresamente que los jueces
administrativos deberan declararse impedidos en los casos que sefiala el articulo 141 del
Codigo General del Proceso e igualmente. en las causales que esa disposicion consagra.

=



Expediente 2019-00071

En ese orden, ¢l articulo 141 del C.G.P. dispone:

“Articulo 141.- Son causales de recusacion las siguientes:
1. Tener el juez, su conyuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en

el proceso.”

El tramite a seguir se encuentra establecido en el numeral 2 del articulo 131 del CPACA, el
cual a su tenor literal dice:

“Articulo 131. Trdamite de los impedimentos Para el tramite de los impedimentos se
observaran las siguientes reglas:

f.)

2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los
Jueces administrativos, pasarda el expediente al superior expresando los hechos en que se
Jundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designard conjuez para el conocimiento
del asunto.

(.)"

En el caso sub examine se estructura un supuesto factico de impedimento, en razén a que la
causal segunda del articulo antes trascrito se configura en cabeza de la suscrita, por el hecho
de tener como juez de conocimiento interés indirecto en el asunto que se va a debatir, esto
es. "el Reconocimiento de la bonificacion judicial contemplada en el Decreto No. 383 de 2013 y
demds decretos que los modifican o adicionan, que percibe en dinero de manera perisdica y fija,
como retribucion directa por sus servicios prestados, como constitutiva de factor salarial para todos
los efectos legales, y en consecuencia, se ordene la liquidacion y pago debidamente indexado de
todas las primas y prestaciones causadas y que se causen en el futuro, como lus primas de servicios,
Prima de Vacaciones, Primas de Navidad, Auxilio de Cesantius, Intereses de Cesantias, Primas de
Productividad, Bonificacion por servicios prestados y en fin para la totalidad de las prestaciones
[

Lo pretendido en el presente asunto es un hecho cierto y publico que la mayoria de Jueces
del Pais estan reclamando. Ademds, la suscrita, por encontrarme en similares condiciones
con la demandante. considero que mis derechos laborales son afectados en igual manera.

Finalmente, teniendo en cuenta que la razon de impedimento expresada en la presente
decision le resultan aplicables a los demas Jueces Administrativos de este circuito judicial,
el Despacho con fundamento ¢n el numeral 2 del articulo 131 del C.PA.C.A. y en aras de
garantizar los principios de celeridad. economia procesal y el acceso efectivo a la
Administracion de Justicia, se ordenara remitir el expedicnte a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos, a efectos de que proceda a su reparto entre los Honorables
Magistrados del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, para que, si a bien lo ticnen,
designen conjuez para el conocimiento de este asunto.

Asi las cosas, ¢l Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Santiago de Cali -
Valle,

RESUELVE

PRIMERO. - DECLARESE que en el Juez titular de este Despacho Judicial y en los demas

(XS
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Jueces Administrativos de este Circuito Judicial concurre la causal de impedimento prevista
por ¢l numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO. - DISPONGASE el envio del expedicnte a la oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos. a cfectos de que proceda a su reparto entre los Honorables Magistrados del

Tribunal Administrativo del Valle.

TERCERQO: Por Secretaria déjese las constancias dc rigor.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

Juez Once Admipistrativo de Cali (E)

XPL

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria cerlifica que la anterior providencia se
notificé a la (s) pa r anolacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. , el cual se insertd en los medios

informatic: de Rama Judicial del
dia i l MAR ?!“E]

Se cenifica de :gul manera que se envué mensa| e datos a
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 516

RADICACION No. 76001-33-33-011-2019-00072-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
DEMANDANTE: EDILBERTO RUIZ GOMEZ

DEMANDADOS: LA NACION-MINEDUCACION-FOMAG

Ref. Auto inadmisorio

El sefior EDILBERTO RUIZ GOMEZ, por conducto de apoderada judicial presenta
demanda contra LA NACION-MINEDUCACION-FOMAG, en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho (art. 138 C.P.A.C.A.).

11 El numeral 2 del articulo 162 ibidem. sefiala que la demanda deberéa contener lo
que se pretenda, expresado con precision y claridad, ahora bien, de la revision del libelo

demandatorio y sus anexos, se observa que el accionante otorgd poder para demandar en

accion de nulidad y restablecimiento del derecho, el acto ficto producto del silencio
negativo, frente a la solicitud radicada el 26 de julio del 2018, ante la “NACION-
MINISTERIO — DE  EDUCACION — NACIONAL-FONDO  NACIONAL  DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.”; sin embargo. a folio 9 del

expediente donde se encuentra la referida peticion, se puede constatar que fue recibida
por el Municipio de Santiago de Cali-Secretaria de Educacion, pese a lo anterior, esta
Gltima entidad no se encuentra enlistada en el memorial poder, ni en la demanda como

parte pasiva de la Litis.

Teniendo en cuenta lo anterior, siendo que en el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI-SECRETARIA DE EDUCACION., fue donde se radico la solicitud, el poder seria ,
insuficiente para continuar el tramite frente a ellos, toda vez que no se faculta al
profesional del derecho para demandar al ente territorial, yerro que debe ser subsanado

por el actor.

1.1.  Ahora bien. en lo que se refiere a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
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REPARACION DIRECTA

MAGISTERIO, no obra constancia de que la solicitud que dio origen al acto enjuiciado
haya sido radicada en dicha entidad, razon por la cual frente a ellos no se ha configurado
el silencio administrativo negativo al que hace alusion la parte actora en los hechos y

pretensiones de la demanda.

Teniendo en cuenta lo anterior, se¢ debe acreditar en debida forma que se radico la

peticion a la que hemos venido haciendo referencia, ante el ente nacional.

1. 2. — Por otra parte, en el acapite de “Notificaciones”, se omitié registrar la direccion
del demandante EDILBERTO RUIZ GOMEZ, la cual debe ser distinta a la de su

apoderada judicial, de quien ademas se debera sefialar si cuenta con correo electrénico.

1. 3. — Finalmente, aportara copia de la correccion para el traslado a la parte demandada,

al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

2. En consecuencia y a fin de que se subsane lo anterior, se le concede a los
demandantes un término de diez (10) dias so pena de rechazar la demanda (art. 170
CPCA).

3. RECONOCER personeria a la abogada ANGELICA MARIA GONZALEZ,
identificado con la C.C. No. 41.952.397 y portador de¢ la Tarjeta Profesional No.
275.998 del C.S. de la J., para actuar como apoderado judicial del demandante. en los

términos del poder conferido. (Fls. 1-2)

NOTIFi SE Y CUMPLASE,

PIEDAD P A PINEDA
Jh

NOTIFICACYON 202 THTALD
Fn nuto antezior s¢ vgafiza pors
EeingG i -

Do 2.1_MAR_201§
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No. 529

PROCESO No. 76001-33-33-011-2015-00368-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PRODUCTOS OSA E.U.

DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-
DIAN

Ref. Deja sin efecto providencia.
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Mediante auto No. 2058 de octubre 9 de 2018. se ordend por este Despacho asumir la
competencia de los siguientes procesos de nulidad y restablecimiento del derecho instaurados
por PRODUCTOS OSA E.U. contra la DIAN, que son tramitados en otros Juzgados
Administrativos del circuito de Cali, a saber:

Expediente No. Despacho donde cursa
76001-33-33-012-2015-00389-00 Juzgado 12 Administrativo Oral del Circuito de Cali
76001-33-33-016-2015-00362-00 Juzgado 16 Administrativo Oral del Circuito de Cali
76001-33-33-017-2015-00385-00 Juzgado 17 Administrativo Oral del Circuito de Cali

No obstante lo anterior, esta operadora judicial considera que esta providencia debera dejarse
sin efectos, en virtud de las siguientes,

CONSIDERACIONES
I. Requisitos para que proceda la acumulacién de procesos.

El articulo 148 del C.G.P.. aplicable por remision del articulo 306 del CPACA, expresa:

“Articulo 148. Procedencia de la acumulacion en los procesos declarativos. Para la
acumulacion de procesos y demandas se aplicaran las siguientes reglas:

1. Acumulacion de procesos. De oficio o a peticion de parte podran acumularse dos (2) o mds
procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se haya notificado el auto admisorio
de la demanda, siempre que deban tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de los
siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda.
b) Cuando se trate de pretensiones conexas v las partes sean demandantes y demandados
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reciprocos.
¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se fundamenten en
{os mismos hechos.

2. Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto admisorio de la
demanda, podran formularse nuevas demandas declarativas en los mismos eventos en que hubiese
sido procedente la acumulacion de pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos procederdn hasta
antes de seitalarse fecha y hora para la audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto admisorio de la
demanda, al decretarse la acumulacion de procesos se dispondra la notificacion por estado del
auto admisorio que estuviere pendiente de notificacion.

De la misma manera se notificard el auto admisorio de la nueva demanda acumulada, cuando el
demandado ya esté notificado en el proceso donde se presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podrd solicitar en la secretaria que se le suministre la reproduccion
de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos los cuales
comenzard a correr el 1érmino de ejecutoria y el de traslado de la demanda que estaba pendiente
de notificacion al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de los procesos, se
aplicaran las reglas generales.

La acumulacion de demandas y de procesos ejecutivos se regird por lo dispuesto en los articulos
463 y 464 de este codigo ™. (Negrilla y subraya fuera de texto).

Clarificado lo anterior, s¢ tiene que conforme al articulo 148 del Codigo General del Proceso,
procede la acumulacion de procesos, de oficio o a peticion de parte, cuando:

i) Se encuentren en la misma instancia, aunque no se haya notificado el auto admisorio de la
demanda.

i) Deban tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma
demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y demandados
reciprocos.

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se
fundamenten en los mismos hechos.

De igual manera. en el numeral tercero ibidem se consagra que “Las acumulaciones en los

procesos declarativos procederdn hasta antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia

inicial . (Se resalta).
2. Competencia de la acumulacion de procesos.

El articulo 149 del C.G.P. establece que la competencia frente a la acumulacion, la asumira
el juez que adelante el proceso mas antiguo, lo cual se determina por la fecha de la
notificacion del auto admisorio de la demanda. Expresamente dispone:
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“Articulo 149. Competencia. Cuando alguno de los procesos o demandas objeto de acumulacion
corresponda a un juez de superior categoria, se le remitird el expediente para que resuelva y
continiie conociendo del proceso. En los demds casos asumird la competencia el juez que adelante
el proceso mds antiguo, lo cual se determinard por la fecha de la notificacion del auto admisorio
de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o de la prdctica de medidas
cautelares .

3. Caso Conecreto.

De las normas transcritas con antelacion, es claro para esta operadora judicial que cuando se
pretenda acumular una demanda, la misma debe presentarse desde antes que se notifique el
auto admisorio de la demanda y hasta antes de la fecha y hora de la audiencia inicial.

Hecha esta precision, se evidencia de los documentos obrantes en el plenario y de la consulta
realizada en la pagina web de la Rama Judicial y en el Sistema Justicia Siglo XXI, que los
procesos cuya solicitud de acumulacion elevo la parte actora', se encuentran en las siguientes
etapas procesales:

Expediente No. Despacho donde cursa Notificacion de Estado actual del proceso
la demanda

76001-33-33-012- | Juzgado 12 Administrativo A despacho para sentencia: 16
2015-00389-00 Oral del Circuito de Cali 2 de octubre- 17 agosto-18
76001-33-33-016- | Juzgado 16 Administrativo Sentencia: 4 febrero-19
2015-00362-00 Oral del Circuito de Cali 1 de febrero-18 Concede apelacion: 15 marzo-19
76001-33-33-017- | Juzgado 17 Administrativo A despacho para fijar fecha
2015-00385-00 Oral del Circuito de Cali 6 de febrero-18 audiencia inicial: 26 noviembre-18

De la anterior informacion, se colige que no es procedente la solicitud de acumulacién de los
procesos que se tramitan en los Juzgados 12 y 16 Administrativos Orales del Circuito de Cali,
en tanto el expediente 76001-33-33-012-2015-00389-00 se encuentra a despacho para
proferir sentencia y en el proceso 76001-33-33-016-2015-00362-00 ya se profirio sentencia
de primera instancia.

Ahora bien, con relacion al expediente No. 76001-33-33-017-2015-00385-00 que se tramita
en el Juzgado 17 Administrativo Oral del Circuito de Cali. se advierte que la notificacion del
auto admisorio de la demanda se realizd el 6 de febrero de 2018 y actualmente no se le ha
scfialado fecha y hora para celebrar la audiencia inicial.

En este orden de ideas, de la lectura de la demanda aportada por el Juzgado 17 Administrativo
Oral del Circuito de Cali se observa que se trata de un proceso que se tramita en primera
instancia, bajo el mismo tipo de procedimiento que el proceso de la referencia, asi mismo se
advierte que las pretensiones son conexas y que las partes demandantes y demandados son
reciprocos y que en ambos casos, el estado actual de los procesos se encuentran pendiente
para sefialar fecha de audiencia inicial.

Descendiendo al presente asunto, se tiene que la notificacion del auto admisorio se surtié el
31 de enero de 20182, es decir, con anterioridad a la notificacion de la demanda que se
adelanta ante el Juzgado 17 Administrativo Oral del Circuito de Cali, motivo por el cual esta

! Folios 194-201.
*Folios 186-188.
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operadora judicial al ser quien adelanta el proceso mds antiguo, es quien debe asumir la
competencia de su conocimiento.

Lo anterior significa, que s6lo con relacién al expediente No. 76001-33-33-017-2015-00385-
00 que se tramita en el Juzgado 17 Administrativo Oral del Circuito de Cali, se cumplen los
requisitos para la procedencia de la acumulacion; en consecuencia. se procedera a dejar sin
efectos el auto No. 2058 de octubre 9 de 2018 y se ordenara decretar la acumulacion del
proceso No. 76001-33-33-017-2015-00385-00 del Juzgado 17 Administrativo Oral del
Circuito de Cali al proceso de la referencia para que sean decididos conjuntamente.

Por las razones expuestas, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali.

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto No. 2058 de octubre 9 de 2018, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECRETAR la acumulacion del proceso No. 76001-33-33-017-2015-00385-
00 del Juzgado 17 Administrativo Oral del Circuito de Cali al proceso de la referencia, esto
es al No. 76001-33-33-011-2015-00368-00, para que sean decididos conjuntamente.

TERCERO: COMUNICAR la presente decision a los Juzgados 12, 16 y 17
Administrativos Orales del Circuito de Cali.

CUARTO: Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proseguir con el
tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IGIA PINILLA PINEDA

Juez Once Atministrativo de Cali (E)

XPL

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CAL!I

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretfaria certifica que la anterior providencia se

notificd a fa (s) pare(s r anotaciéon en el ESTADO
ELECTRONICO No. , el cual se inserté en los medios

g}raccrrnéti(:osg 2 fjem Iamm(g Rama Judicial del

Se certifica de igual manera que se envié menspje\de datos a
quienes sumingstrafion su direccion electrénicq

C
Secretaria (E)
\J

N TN

\




INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 19 de marzo de 2019.

A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informéndole que el H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, resolvi6 MODIFICAR la sentencia
No. 166 del 18/12/2017, proferida en el presente asunton Sirvase proveer.

CIA

Secretaria (E)

"«

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 539

Radicacion No. 76001 33 33 011 2015-00332- 00

DEMANDANTE: FABIAN LEONARDO MUNOZ BOLANOS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACIO NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, en providencia del trece (13) de
diciembre de 2018, mediante la cual resolvio MODIFICAR la sentencia No. 166 del
18/12/2017, proferida por el Despacho.

ARCHIVAR las diligencias una vez quede ejecutoriada esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ATRIGJA PINILLA PINEDA
Juez (E)

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se nEtiﬁcé ala(s)

parte(s) por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. el cual se
insertd en los medios informaticos de la Rama

Judicial del dia 2 I MAR ng

Se certifica de igual manera que se envié mensaje dOdatos a quienes

suministraron su direccidryelectfonica.

y.re



INFORME SECRETARIAL: Santiago de Cali, 19 de marzo de 2019.

A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso, informandole que el H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, resolvi6 CONFIRMAR la sentencia
No. 86 del 28/09/2017, proferida en el presente asunto, Sirvase proveer.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecinueve (19) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 537
Radicacion No. 76001 33 33 011 2016-00082- 00
DEMANDANTE: JESUS SICCARD YURGAKY PEREA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LABORAL.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el H. TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, en providencia del veintiséis (26) de
noviembre de 2018, mediante la cual resolvio CONFIRMAR la sentencia No. 96 del

28/09/2017, proferida por el Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se netificé a la {s)
parte(s) por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. el cual se

insertd en los medigs informaticos gle la Rama
7" HAR” 20

Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envid mensaje {dg datos a quienes
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali. trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

AUTO No. 501

PROCESO No. 76001-33-33-011-2019-00069-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIO ISIDRO SANCHEZ HERNANDEZ y OTROS

DEMANDADO: NACION-  MINISTERIO DE  DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Ref. Auto Admite demanda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, corresponde al
Despacho decidir sobre la admision de la demanda en ejercicio del medio de control de
REPARACION DIRECTA. regulado en el articulo 140 ibidem. con fundamento en las
siguientes. :

CONSIDERACIONES

- Este Despacho es competente para conocer del asunto en primera instancia, segun lo
. . - =2 1
previsto en los articulos 155"y 156° del C.P.A.C.A.

- La demanda fue presentada en tiempo segun lo consagrado en el literal i) numeral 2 del
articulo 164 del C.P.A.C.A, atendiendo a lo manifestado en la demanda los hechos
causantes del dafio ocurrieron el 17 de julio de 2018°.

- Se allegd constancia expedida por la Procuraduria 58 Judicial | para Asuntos
Administrativos®, respecto de que se surtié conciliacién prejudicial como requisito previo
para demandar, tal como lo dispone el numeral 1 del articulo 161 del CPACA.

- Los demandantes estan legitimados en causa para concurrir al proceso en condicion de -
afectado directo y su nucleo familiar, de acuerdo a los documentos idoneos que los
acreditan®. Adicionalmente, la entidad demandada esta dotada de personalidad juridica.

"CARTICULO 155 COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los jueces admimistrativos conoceran

en prunera instancia de los siguientes asuntos:

L9

6. De los de reparacion direeta, inclusive aquellos provementes de T aceion u amision de los agentes judiciales, cuando L cvantia no exceda de quinientos
(500} salarios minimos legales mensuales vigentes ()"

*ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion de la competencia por razan del territorio se observarin las i
sigwientes reglas:

[

6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron los hechos, las omistones o las operaciones administrativas, o por el domicilio
o sede principal de la entidad demandada a eleceion del demandante. ()

P Folios 1, 2.

PFolio 63

*Folios 3-5.
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En razén a que la demanda retne los requisitos formales establecidos en los articulos 162 y
* siguientes del CPACA, el Despacho procedera a su admision, dispondra imprimirle el tramite
previsto en los articulos 179 y ss del C.P.A.C.A, y a emitir las respectivas drdenes segun el
articulo 171 ibidem.

En consecuencia se. DISPONE:

L ADMITIR la demanda instaurada por los seiiores JUAN DAGOBERTO
SANCHEZ HERNANDEZ, MARIA HERNANDEZ SILVA, JUAN ISIDRO
SANCHEZ BRICENO, LUIS ENRIQUE SANCHEZ HERNANDEZ y MARIO
ISIDRO SANCHEZ HERNANDEZ, en contra de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACIONAL. ¢n ¢jercicio del medio de control de Reparacién
Directa.

- 2. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011. modificado por el articulo 612 del C.G.P., mensaje que contendra copia de esta
providencia y de la demanda. a:

2.1. Al representante legal de la entidad demandada NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACIONAL (ART.159 CPACA). o a quien éste haya delegado la
* facultad dc recibir notificaciones judiciales.

2.2, Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado Administrativo.
2.3. Al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, 0 a quien

éste haya dclegado la facultad de recibir notificaciones.

3. CORRER traslado de la demanda a la entidad accionada a la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, al MINISTERIO PUBLICO y
a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO por el término
de 30 dias. de conformidad con lo dispuesto ¢n el articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que
comenzara a correr conforme sc¢ determina en el articulo 199 ibidem modificado por el
articulo 612 del C.G.P.

3.1 Para estos efectos. las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la secretaria
del Despacho a disposicion de los notificados (inciso quinto del articulo 199 CPACA,
modificado por el articulo 612 del C.G.P).

3.2 Previa consignacion de gastos procesales, por Secretaria REMITASE a través del
servicio postal autorizado a las entidades notificadas, copia de la demanda, de sus anexos y
" de esta providencia, en la forma y términos indicados ¢n el inciso 5 del articulo 199 de la Ley
1437 de 2011 modificado por el articulo 612 del C.G.P.

4. Notifiquese el presente proveido al demandante mediante insercion en el estado,
segin lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 y al correo electrénico en los
términos del articulo 205 ibidem.

[}
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5. FIJAR provisionalmentc en la suma de cuarenta mil pesos ($ 40.000.00) M/Cte.. ¢l
monto de los gastos del proceso a cargo de la parte demandante. los cuales deberan ser -
consignados a ordenes de este Juzgado en la Cuenta No. 469030064168 Numero de convenio
13195 del Banco Agrario de Colombia. dentro del plazo de cineo (05) dias, contados a partir
de la notificacion por estado electronico de esta providencia. Si al vencimiento del plazo
anterior la parte demandantc no acredita ¢l pago dc los gastos procesales. se dara aplicacion
al articulo 178 del CPACA que trata del desistimicnto tacito.

6. Reconocer personeria al Dr. JOHNY ALEXANDER BERMUDEZ MONSALVE.
identificado con cédula de ciudadania No. 16.511.335 y T.P. No. 133.160 del C.S de la J.
para que represente los intereses de la parte actora. de conformidad y para los efectos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PIEDADPATRICIA PINILLA PINEDA
Juez Once Administrativo de Cali (E)

ATV

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notifico a la (s) pare(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO No. , el cual se insertd en los medios
informaticos de la Rama

Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccién electronica.

YENNY ROCIO CASTRO VALENCIA
Secretaria (E)
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Santiago de Cali, catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 523
PROCESO NO. 76001-33-33-011-2017-00108-00
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA ECHEVERRY PALACIOS y
OTROS.
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA Y
OTROS

MEDIO DE CONTROL.:  REPARACION DIRECTA.

REF: ADMITE REFORMA DE DEMANDA

Mediante auto No. 2709 dcl 13 de dicicmbre dc 2018 este Despacho inadmitié la
reforma de demanda. concediéndole a la parte actora el término de 5 dias para su

subsanacion.

Dentro del término de ley. la apoderada judicial de la parte demandante. subsana los
yerros anotados por la Judicatura cn la refcrida providencia, manifestando que frente a la
entidad demandada “AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES™ si
s¢ agoté cl requisito de procedibilidad. la confusion se generé por un error de
transcripcion en el acta expedida por la Procuraduria 165 Judicial 1l. se registré como
AGENCIA NACIONAIL DE LICENCIAS AMBIENTALES. siendo la misma entidad,

situacion que cs corroborada por cl Despacho.

En consecuencia, por ser procedente la solicitud de la apoderada de la parte actora por
reunir los requisitos ordenados en el An. 173 del CPACA., y haber sido presentada dentro

del término se.
RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR la ADICION de la demanda cn los 1érminos solicitados por la

partc actora.
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SEGUNDO.- De la admision de la reforma de la demanda notifiquese por estado a las
partes demandadas NACION-MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, SERVICIO
GEOLOGICO COLOMBIANO, AGENCIA NACIONAL DE MINERIA,
DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, MUNICIPIO DE JAMUNDI,
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL VALLE DEL CAUCA,
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, AUTORIDAD NACIONAL
DE LICENCIAS AMBIENTALES, NACION-MINISTERIO DE MEDIO
AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE, y cérraseles traslado por la mitad del
término inicial (art.173 Ley 1437 de 2011).

NOTIFIiQUESE y CUMPLASE,

PIED ATRICIA PINILLA PINEDA

Juez (E)
ATV

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUTTO D C ALY

NOTFICACION POR ESTADO P LECTRONICO

Far sencrita Searcting cortition que ke antonnr providencss se inlinice
oo parter s anelacion en S ESTADO FEECTRONICO Na

o eheual semseite en fos medios mformaticos de i Roma
Tadiaal del i

Seeertifica do srual mancra e se covie mensaie doodatos aguicnes

saminastraron aedireccior Clectronica

YESNNY ROCIO CANTIRO VALFNCILA
Sceretari (F)
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