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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintitrés (23) de octubre del dos mil diecinueve (2019)

R Auto Interlocutorio No. 729

Rad. No. 76001-33-33-011-2019 00281-00

Medio de Control: POPULAR

Demandante: ALIRIO RIVAS RIVAS y OTRO

Demandado: MUNICIPIO DE EL CERRITO VALLE y OTROS

Ref. Auto Inadmisorio

Los Sefiores ALIRIO RIVAS RIVAS y RAUL ANTONIO CHACON, promueven
demanda de Accion Popular contra EL MUNICIPIO DE EL CERRITO, SECRETARIA
DE INFRAESTRUCTURA Y HABITAT, UNION TEMPORAL ALUMBRADO
PUBLICO EL CERRITO E INVIAS TERRITORIAL VALLE DEL CAUCA, por
violaciéon de los derechos colectivos consagrados en los literales a, b, ¢, d, h, i, j del
articulo 4° de la ley 472 de 1998.

De conformidad con lo previsto en el articulo 18 de la Ley 472 de 1998 y el articulo
161 del C.P.A.C.A., revisada la demanda y sus anexos se advierte:

No se ha acreditado el agotamiento de la reclamacion prevista en el articulo 144 de
la Ley 1437 de 2011, norma que al tenor dice:

“ARTICULO 144. PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS. Cualquier persona puede demandar la proteccion de los
derechos e intereses colectivos para lo cual podra pedir que se adopten
las medidas necesarias con el fin de evitar el dafio contingente, hacer
cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los mismos, o
restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible.

(---)

Antes de presentar la demanda para la proteccién de los derechos e
intereses colectivos, el demandante debe solicitar a la autoridad o al
particular en ejercicio de funciones administrativas que adopte las medidas
necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o
violado. Si la autoridad no atiende dicha reclamacién dentro de los quince
(15) dias siguientes a la presentacion de la solicitud o se niega a ello,

podra acudirse ante el juez. Excepcionalmente, se podra prescindir de
este requisito, cuando exista inminente peligro de ocurrir un perjuicio

irremediable en contra de los derechos :e intereses colectivos,

situacion que debera sustentarse en la demanda.” (Negrilla y subraya
fuera de texto).

En concordancia con lo anterior, el articulo 161 del CPACA, preceptua:
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POPULAR

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAI.?.. La
presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos
previos en los siguientes casos: ‘

()

4. Cuando se pretenda la proteccion de derechos e intereses colectivqs se
debera efectuar la reclamacion prevista en el articulo 144 de este Cddigo.

(..).

Frente al tema, el Consejo de Estado ha-discurrido bajo el siguiente temperamento:

“...)

Como se puede apreciar, a partir de la entrada en vigencia del CPACA (2
de julio de 2012), el actor popular debe dar cumplimiento al agotamiento
del requisito previo de procedibilidad antes sefalado, conforme al cual
debera solicitar a la autoridad administrativa o al particular que ejerce
funciones administrativas que adopte las medidas necesarias para
proteger el derecho o interés colectivo supuestamente amenazado o
violado, so pena de resultar improcedente el ejercicio de la accion. La
respectiva entidad o el particular cuenta con quince (15) dias siguientes a
la presentacién de la solicitud para brindar una respuesta de fondo en
relacidn con la adopcién de las medidas que sean necesarias para evitar
el dafio contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracién o
agravio al derecho colectivo.

De lo anterior se infiere que, al imponerse esta obligacién al administrado,
el legislador pretendié que la reclamacion ante la Administracion fuese el
primer escenario en el que se solicite la proteccién de los derechos
colectivos presuntamente violados o amenazados, en aras a que, de ser
posible —factica y juridicamente- , se protejan de manera inmediata tales
derechos. De suerte que al Juez Constitucional se acuda solamente
cuando la autoridad administrativa, a quien se le imputa la vulneracion, no
conteste o se niegue a ello?.

Ahora bien, el presupuesto procesal relacionado con la reclamacion
previa puede omitirse en caso de que exista un inminente peligro de
ocurrir_un _perjuicio _irremediable en contra de los derechos e
intereses colectivos, siempre que haya sido expresado y sustentado
en la_demanda y, desde luego, acompaiiado del acervo probatorio
idéneo y suficiente para acreditar esa especialisima situacién.

Por tanto, se reitera, a partir de la entrada en vigencia del CPACA, quien
presente demanda en ejercicio de la accién popular, debe demostrar que
previamente formulé reclamacion ante la entidad presuntamente
responsable de hacer cesar la afectacion, amenaza o vulneracion del
derecho o interés colectivo, a menos que exista un inminente peligro de
ocurrir un perjuicio irremediable, situacion que debe analizarse en el
presente caso.” (Destaca el Despacho).

Descendiendo al caso en estudio, advierte esta operadora judicial que la parte actora
presentd sendas reclamaciones contra Municipio de El Cerrito, Union Temporal

' Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidn Primera. Consejero Ponente: Roberto Augusto Serrato Valdés. Providencia
del nueve (9) de marzo de dos mil diecisiete (2017). Radicacién nimero: 66001-23-33-000-2015-00205-01(AP).

2 Consejo de Estado. Sala de o Contencioso Administrativo, Auto del 5 de septiembre de 2013, Radicacién No. 25000-23-41-000-2013-00358-01
(AP). Consejera Ponente: Maria Eiizabeth Garcia Gonzalez.
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/Alumbrado Publico El Cerrito y Edwin Dominguez Rojas, que si bien no son claras en

su contenido, por tratarse de una accion constitucional, el Despacho asume que con
ellas se agotd el requisito previo que se tratd en referencia respecto de aquellos, no
obstante, no obra prueba al expediente que acredite el cumplimiento de dicho
requisito frente al demandado Invias Territorial Valle del Cauca; por lo que la
demanda debera inadmitirse.

Por otra parte, los accionantes no demuestran la existencia de un inminente peligro o
perjuicio irremediable en contra de los derechos colectivos enunciados que
permitiera eximirlo de cumplir con el requisito de procedibilidad.

En este orden de ideas, es claro que la parte accionante debera subsanar la anterior
falencia.

Por lo anterior, el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali,

RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda instaurada por la sefiora ALIRIO RIVAS RIVAS y RAUL
ANTONIO CHACON contra el SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA Y HABITAT,
UNION TEMPORAL ALUMBRADO PUBLICO EL CERRITO E INVIAS
TERRITORIAL VALLE DEL CAUCA de conformidad con lo dispuesto en la parte motiva
de esta providencia.

2. En consecuencia y a fin de que se subsane lo anterior, se le concede a la parte
actora un termino de tres (3) dias so pena de rechazar la demanda (art. 20 Ley 472
de 1998).

NOTIFIQUESE

ANGELA SOLEDAfYJARAMILLO MENDEZ
Juez

gamm
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 722
PROCESO No. 76001-33-33-011-2018-00144-00
DEMANDANTE: PATRICIA DIAZ VASQUEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Ref. Auto Remisorio falta de Jurisdiccion
ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la Jurisdiccion Competente para
conocer del presente asunto, atendiendo el asunto objeto de debate.

ANTECEDENTES

Antes de continuar con el tramite procesal pertinente, es necesario establecer si
se tiene 0 no competencia para conocer del presente asunto, atendiendo el
asunto objeto del debate.

Al respecto se tiene, que el objeto del debate en el presente asunto se centra en
determinar si hay lugar a ordenar que la demandante PATRICIA DIAZ VASQUEZ,
quien segun historia laboral (fls. 3 a 5) presta sus servicios a la Gobernacion del
Departamento del Valle del Cauca, sea trasladada del régimen pensional privado
de ahorro individual administrado por PORVENIR, al régimen de prima media
con prestacion definida administrado por COLPENSIONES.

CONSIDERACIONES
Ahora bien, frente al conocimiento de los asuntos referentes a la seguridad social

como en caso en estudio, el Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social
sefiala en el Articulo 2 numeral 1 lo siguiente:

“ARTICULO 20. COMPETENCIA GENERAL. Articulo modificado por el articulo
2de la Ley 712 de 2001. La Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades laboral
y de seguridad social conoce de:

(...) v
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EXP. No. 76001-33-33-011-2018-00065-00
NULIDAD Y RESTABLECIVIENTO DEL DERECHO _

4. Las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se susciten
entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades
administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la relacion juridica
y de los actos juridicos que se controviertan

Conforme la norma en cita, se tiene que las controversias referentes al Sistema de
Seguridad Social Integral entre afiliados, usuarios o beneficiarios con las entidades
administradoras de pensiones, son competencia de los Juzgados Laborales, cualquiera
que sea la naturaleza de la relacion juridica, y de los actos juridicos, que se controviertan

Al caso concreto, es claro para el Despacho que a pesar de la naturaleza de
persona de derecho publico que recae sobre el ente demandado Administradora
Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES y pese a que la demandante se
desempeiia como empleada publica al servicio del Departamento del Valle del
Cauca, la Jurisdiccion Contencioso Administrativa no es competente para dirimir
el fondo de la controversia planteada en la presente demanda, en virtud de lo
dispuesto en art. 2 numeral 4° de la Ley 712 de 2001, el cual asigné la misma a
la jurisdiccion Ordinaria laboral.

Por otro lado el art. 168 del CPACA sefiala:

“ARTICULO 168. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de
Jalta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenard
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad
posible. Para todos los efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial
hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remision.”

~

En estas circunstancias, se procedera a la remision del expediente, para lo de su
competencia, a los Juzgados Laborales del Circuito de acuerdo con lo nomado en el
articulo 168 del C.P.A.C.A., en cuyo caso se esta en presencia de la causal prevista
en el Art. 133 numeral 1° y 138 del C.G.P., aplicable por analogia al presente
asunto, toda vez que los tramites procesales a adelantar en la ordinaria son
diferentes a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa, imponiéndose en
consecuencia declarar la nulidad de oficio a partir del auto que admitié la
demanda.

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de todo lo actuado en el presente proceso a
partir del auto No. 2260 del 9 de noviembre de 2018, que admitié la demanda,
por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, conservando la validez de
las pruebas allegadas al proceso de conformidad con el inciso 2° del art. 138 del
CGP. 1 ~

3

SEGUNDO: DECLARAR la falta de jurisdiccién para conocer de la demanda
promovida por la sefiora PATRICIA DIAZ VASQUEZ en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

TERCERO: REMITIR por intermedio de la Oficina de Apoyo a los Juzgados

}
b



EXP. No. 76001-33-33-011-2018-00065-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Laborales del Circuito de Cali (Reparto), previa cancelacién de su radicaciéon en
los Sistemas de Registro y tramites de compensacion correspondientes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLE RAMILLO MENDEZ

uez
yr.cy

JUZGADO DNCE ADMINISTRATIVO DRAL DEL CIRCUITO DE EALI
NDTIFICACIGN POR ESTADD ELECTRONICD

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notificé
a la {s) parte(s) por anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No.
, el cual se insertd en los medios informéticos de la Rama

Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envio mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
~  Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

& B3,

“a e ©°

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

~

Santiago de Cali, veintidés (22) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1016

PROCESO: 76001-33-33-011-2018-00051-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO RADA CHAVERRA Y OTROS

DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-FUERZA AEREA
COLOMBIANA

Se fija como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que
trata el articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, paraeldia_ | ol¢  horedbre de 201G ale 320

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

ANGELA SOLED@Ap J MILLO MENDEZ
ez

ATV

~

4 N

JUZGADQ ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE

En estado electronico No. hoy notifico a las
partes el auto que antecede.

Santiago de Cali

La Secretaria,

PIEDAD PATRICIA PINEDA PINILLA

- /
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JUZGADO ONCE ADMINI.TRATIVO ORAL DE CALI

Auto Interlocutorio No. 723

Santiago de Cali, veintidés (22) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL : CUMPLIMIENTO

RADICACION : 76001-33-33-011-2019-00283-00
ACCIONANTE : MARIA MARLENE ORDONEZ VIAFARA
ACCIONADO : COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y OTRO

Referencia: Remite por competencia ~

La sefiora MARIA MARLENE ORDONEZ VIAFARA, presenta medio de control de
ACCION DE CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA MATERIAL DE LEY O
DE ACTOS ADMINISTRATIVOS contra la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL y el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALLI, con el fin que se dé cumplimiento
al paragrafo segundo del articulo 263 de la Ley 1955 de 2019.

De la revision del expediente se observa que el proceso debe ser remitido al H.
Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, atendiendo a las siguientes,

CONSIDERACIONES
Jurisdiccion y competencia para conocer de las Acciones de Cumplimiento.

La Ley 393 de 1997, dispuso que la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
conoce de los procesos que se susciten en ejercicio de la accion de cumplimiento,
radicando la competencia en primera instancia en los jueces administrativos.

Posteriormente, se expidio la Ley 1395 de 2010, que mediante los articulos 57 y 58,
adiciona y modifica, respectivamente, los articulos 132 y 134 B, del Cadigo
Contencioso Administrativo- Decreto 01 de 1984, en los siguientes términos:

“CAPITULO V
Reformas relacionadas con la jurisdiccion de lo contencioso administrativo

Articulo 57. El articulo 132 del Codigo Contencioso Administrativo tendra un
numeral 14, cuyo texto sera el siguiente:

14. De las acciones populares y de cumplimiento que se interpongan contra
entidades del nivel nacional.

Articulo 58. El numeral 10 del articulo 134B del Coddigo Contencioso
Administrativo quedara asi:

Articulo 134 B. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia.



Cumplimiento

Los jueces administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes
asuntos:

10. De las acciones populares y de cumplimiento que se interpongan contra
entidades de caracter departamental, distrital o municipal”.
K

Aunado a lo anterior, el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo- Ley 1437 de 2011, vigente a partir del 2 de Julio de 2012, ratificé lo
dispuesto por la Ley 1395 de 2010, respecto de la competencia para conocer del
medio de control de cumplimiento, sefalando:

"Articulo 152. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de
los siguientes asuntos:

(...) 16. De los relativos a la proteccion de los derechos e intereses colectivos,
reparacion de dafios causados a un grupo y de cumplimiento, contra las
autoridades del orden nacional o las personas privadas que dentro de esos
mismos émbitos desempefien funciones administrativas”.

Por su parte, el articulo 155 ibidem sefiala la competencia radicada en los Juzgados
Administrativos, consagrando:

"Articulo 155. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

(...) 10. De los relativos a la proteccion de los derechos e intereses colectivos,
reparacion de dafios causados a un grupo y de cumplimiento, contra las
autoridades de los niveles departamental, distrital, municipal o local o las
personas privadas que dentro de esos mismos ambitos desemperien funciones
administrativas”.

De acuerdo la nomatividad vigente anteriormente sefalada, para fijar la
competencia funcional en el medio de control previsto en la Ley 393 de 1997, se
debe determinar el nivel de la Entidad demandada, asi: a) de las acciones populares,
de grupo y cumplimiento contra entidades del nivel nacional, conoce el Tribunal
Administrativo, en primera instancia, y b) de las acciones populares, de grupo y
cumplimiento contra entidades de caracter departamental, distrital o municipal,
conocen los Juzgados Administrativos, en primera instancia.

CASO CONCRETO

De conformidad con lo anterior, es necesario examinar la naturaleza de la entidad
contra la cual se instaur6 la demanda puesta a consideracién de este Despacho, la
misma que fue presentada ante la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cali, el dia 21 de octubre de 2019 esto es, en vigencia
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- Ley
1437 de 2011.

Se encuentra entonces, que la demanda en ejercicio del medio de control de
cumplimiento previsto en la Ley 393 de 1997, tal como se desprende del escrito
demandatorio, esta dirigida en contra de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL, que de acuerdo con el articulo 130de la Constitucién Politica de Colombia, es
una entidad de orden nacional. Por su parte, el articulo 7 de la Ley 909 de 2004’
establece que la CNSC?, es una entidad de caracter permanente de nivel nacional, al
respecto indica:

' Por la cual se expiden nommas que regulan e! empleo publico, la carrera administrativa, gerencia piblica y se dictan otras
disposiciones.
2 COMISIGN NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL.

Expediente No. 2019-00283



Expediente No. 2019-00283
Cumplimiento

“ARTICULO 70. NATURALEZA DE LA COMISION NACIONAL DEL SERVICIO
CIVIL. La Comisién Nacional del Servicio Civil prevista en el articulo 130 de la
Conslitucién Politica, responsable de la administracion y vigilancia de las
carreras, excepto de las carreras especiales, es un 6rgano de garantia y
proteccion del sistema de mérito en el empleo publico en los términos
establecidos en la presente ley, de caracter permanente de nivel nacional,
independiente de las ramas y organos del poder publico, dotada de personeria
Juridica, autonomia administrativa y patrimonio propio.”

De acuerdo con ello, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo- Ley 1437 de 2011, radic6 la competencia en primera instancia en los
Tribunales Contencioso Administrativos.

En consecuencia, por las razones anteriormente expuestas, es claro que la
competencia para conocer del presente asunto radica en cabeza del H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, por tanto, se declarara la falta de
competencia funcional para conocer del proceso de la referencia, y se ordenara
enviar el proceso a la Honorable Corporacion, por estimarse competente para asumir
el conocimiento del asunto.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer del medio de
control de cumplimiento de la referencia, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ESTIMAR que el competente para asumir el conocimiento del presente
asunto, es el TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL
CAUCA, al cual sera remitido en el estado en que se encuentra, a través de la
Secretaria del Despacho y por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial para los
Juzgados Administrativos.

NOTIFIQUESE Y/ CUMPLASE

Y

ANGELA SOLEDAD MILLO MENDEZ

Jue
XPL

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretana certifica que la anterior providencia se
notific6 a la (s) parne(s) por anctacién en el ESTADO

ELECTRONICO No. ., el cual se inserté en los
medios  informaticos de la Rama  Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacién No.

PROCESO: 76001-33-33-011-2017-00197-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: HENRY SANCHEZ SALCEDO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL UGPP

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE Ilo resuelto por el HONORABLE
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, en
Auto Interlocutorio de Segunda Instanma No 184 de fecha doce (12) de agosto de
dos mil diecinueve (2019), que CONFIRMAR el auto interlocutorio No. 1342 del 10

de junio de 2019, proferida dentro del presente proceso, el cual quedara asi:

“PRIMERO.- CONFIRMAR el auto interlocutorio No. 1342 del 10 de junio de
2019, proferido por el Juzgado Once Administrativo Oral de Cali. SEGUNDO.-
En firme esta providencia DEVOLVER el expediente al Despacho de Origen.

(sic)”

SEGUNDO: CITESE para la realizacion de la audiencia inicial que trata el
articulo 180 del CPACA, paraeldia 10 e Dicambic do 20
alas_ M 00 pnmt enlaSalaNo. _ 2,

/

NOTIFIQUESEA CUMPLASE

"JARAMILLO MENDEZ

Juez

ANGELA SOLED

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO\
DE CALI - VALLE

En estado electronico No. hoy notifico a las
partes el auto que antecede.

Santiago de Cali

La Secretaria,

L
\ PIEDAD PATRICIA PINEDA PINILLA /
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No.

PROCESO: 76001-33-33-011-2015-00266-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: JUAN CARLOS OSORIO OCAMPO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES CREMIL

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE Ilo resuelto por el HONORABLE
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, en
Sentencia de Segunda Instancia de fecha dieciocho (18) de julio de dos mil
diecinueve (2019), que CONFIRMAR la sentencia No. 176 de 18 de diciembre de

2017, proferida dentro del presente proceso, el cual quedara asi:

“PRIMERO: CONFIRMAR Ia sentencia 176 del 18 de diciembre de 2017,
proferida por el Juzgado 11 Administrativo de Cali, por las razones expuestas
en la parte motiva. SEGUNDO: Sin condena en costas y agencias en derecho
en segunda instancia. TERCERO: En firme este proveido, devuélvase el
expediente al Juzgado de Origen para lo de su cargo”. (sic)”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD LZ

Juez ~

™

MILLO MENDEZ

DE CALI - VALLE

partes €l auto que antecede.

Santiago de Cali

La Secretaria,

\ PIEDAD PATRICIA PINEDA PINILLA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

En estado electronico No. hoy notifico a las
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No.

PROCESO: 76001-33-33-011-2015-00212-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: - HERMILIA DEL PILAR LENIS

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE Ilo resuelto por el HONORABLE
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, en
Sentencia de Segunda Instancia de fecha treinta y uno (31) de mayo de dos mil
diecinueve (2019), que MODIFICAR el numeral tercero y CONFIRMA EN LO
DEMAS la sentencia No. 154 del 15 de diciembre de 2017, proferida dentro del
presente proceso, el cual quedara asi:

“PRIMERO: MODIFICASE el numeral tercero de la parte resolutiva de la
sentencia No. 154 del 15 de diciembre de 2017, del Juzgado Once
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali, el cual quedara asi:

“Tercero.- Como consecuencia de lo anterior, y a restablecimiento,
ORDENAR a la NACION. MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a pagar a favor de la
serfiora HERMILA DEL PILAR LENIS CEDENOQ, identificada con la cedula de
ciudadania No. 31.831.297, la sancion moratoria de que trata la Ley 1071 de
2006, equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo en el pago
de las cesantias, debiéndose pagar desde el 25 de agosto de 2010, dia
siguiente al vencimiento del termino de los sesenta y cinco (65) dias para
efectuar oportunamente la cancelacion de dicha prestacion, hasta el 24 de
febrero de 2011(un dia antes del pago).”

SEGUNDO: CONFIRMASE en lo demas la sentencia No. 154 del 15 de
diciembre de 2017, dictada por el Juzgado Once Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Cali, por la cual accedio a las pretensiones de la
demanda, acorde con lo explicado en la parte motiva de esta providencia.
TERCERO: CONDENASE a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, al pago de las
costas de segunda instancia, las que deberan ser liquidadas por el Juzgado
que conocio el proceso en primera instancia. CUARTO: FIJANSE como
agencias en derecho el cero punto cinco por ciento (0.5%) del valor de las
pretensiones reconocidas en la sentencia, de conformidad con lo establecido
en el numeral 4° del articulo 366 del C.G. del P. en concordancia con el
numeral 3.1.3., del articulo 6° del Acuerdo 1887 de 2003. Copiese,
notifiquese, y en firme esta providencia, devuélvase el expediente al
Juzgaq? de Origen. (sic)”

-m' e
% Ve

:Q ', ?‘.|
‘_\:\;“Q‘h. _“Q:'s r//

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AV /// 5N<§/ ELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ

»
. _ Juez
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No.

PROCESO: 76001-33-33-011-2014-00366-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: HERNANDO GUAYARA GOMEZ

DEMANDADO: UNIVERSIDAD DEL VALLE

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE Ilo resuelto por el HONORABLE
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, en
Sentencia de Segunda Instancia de fecha veintiocho (28) de junio de dos mil
diecinueve (2019), que CONFIRMAR la sentencia No. 127 del 31 de julio de 2018,

proferida dentro del presente proceso, el cual quedara asi:

“PRIMERO. CONFIRMASE Ila sentencia No. 127 del 31 de julio de 2018,
mediante la cual el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Cali, nego las pretensiones de la demanda, acorde con lo explicado en la parte
motiva de esta providencia. SEGUNDO. Sin condena en costas procesales
en esta instancia. Copiese, notifiquese y una vez en firme la presente
providencia DEVUELVASE el expediente al Juzgado Administrativo de
Origen, previa anotacion en el software Justicia Siglo XXI. (sic)”

St

NOTIFIQUESE Y /CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD JC{R\AMILLO MENDEZ

Juez

\

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI - VALLE

En estado electronico No. hoy notifico a las
partes el auto que antecede.

Santiago de Cali

La Secretaria,

\ PIEDAD PATRICIA PINEDA PINILLA /
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, ocho (08) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No.

PROCESO: 76001-33-33-011-2012-00230-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: BANCO POPULAR S A.

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el HONORABLE
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, en
Sentencia de Segunda Instancia de fecha veintiocho (28) de agosto de dos mil
diecinueve (2019), que REVOCAR la sentencia No. 019 de 10 de marzo de 2015,
proferida dentro del presente proceso, el cual quedara asi:

“PRIMERO: REVOCAR Ia sentencia No. 0019 del 28 de agosto de 2015
proferida por el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Cali, que
accedi6 parcialmente a las pretensiones de la demanda, dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por el Banco Popular S.A.
en contra del Departamento del Valle del Cauca, conforme a las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia, y en su lugar se dispone:
SEGUNDO: DECLARAR probada la excepcion de falta de titulo ejecutivo
dentro del proceso de jurisdiccion coactiva expediente No. 086/10 en contra
del Banco Popular S.A.. por las razones expuestas en la parte motiva de este
fallo. TERCERO: DECLARAR la nulidad de la Resolucion No. GV-CC-MD-R-
582 del 29 de diciembre de 2011 que resolvio las excepciones formuladas
contra el mandamiento de pago; la nulidad de la Resolucion No.GV-CC-MD-R-
305 del 29 de junio de 2012 que resolvié el recurso de reposicion formulado
contra la citada resolucion; la nulidad de la Resolucion No. GV-CC-MD-R-428
del 6 de septiembre de 2012 que practico la liquidacion del crédito, de
conformidad con las consideraciones que anteceden. CUARTO: A titulo de
restablecimiento del derecho, se declara terminado el proceso de cobro
coactivo y se ordena el levantamiento de las medidas decretadas. Asimismo
se ordena al DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA devolver al BANCO
POPULAR S.A. los valores que este pago en virtud de las decisiones
proferidas dentro del proceso coactivo anuladas, con la correspondiente
indexacioén, conforme en la parte considerativa de la presente providencia.
QUINTO: Condenar en costas en ambas instancias a la entidad demandada
conforme lo previsto en los articulos 365 y 366 del Cddigo General del
Proceso. SEXTO: Una vez en firme la presente providencia DEVUELVASE el
expediente al juzgado de origen, previa anotacion en el software de gestion
JUSTICIA SIGLO XX ”. (sic)”
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ANGELA SOLEDAD .g MILLO nﬁE‘N‘DE@. R

Juez
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, Nueve (09) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No.

PROCESO: 76001-33-33-011-2015-00413-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: HENRY QUINTERO SANCHEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL
CAUCA

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE Ilo resuelto por el HONORABLE
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA, en
Sentencia de Segunda Instancia de fecha veintitrés (23) de mayo de dos mil
diecinueve (2019), que CONFIRMAR la sentencia No. 87 del 28 de septiembre de

2017, proferida dentro del presente proceso, el cual quedara asi:

“PRIMERO.- CONFIRMAR Ia sentencia No. 87 del 28 de septiembre de 2017
emitida por el Juzgado Once Administrativo Oral de Cali. En consecuencia:
SEGUNDO.- CONDENAR EN COSTAS de segunda instancia al sefior
HENRY QUINTERO SANCHEZ, las cuales deberan ser liquidadas por la
Secretaria del Juzgado de conocimiento. Conforme al Acuerdo 1887 de 2003
emanado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, se
filan como AGENCIAS EN DERECHC el cero punto cinco por ciento (0.5%)
del valor de las pretensiones de la demanda. TERCERO.- En firme esta
providencia, devuélvase el expediente al Juzgado de Origen”. (sic)”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA SOLEDAD JAR \ ILLO MENDEZ

Juez

4 N

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI - VALLE

En estado electrénico No. hoy notifico a las
partes el auto que antecede.

Santiago de Cali

La Secretaria,

\ PIEDAD PATRICIA PINEDA PINILLA /
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de sustanciacion N°

PROCESO No. 76001-33-33-011-2018-00291-00
DEMANDANTE: NACION-MINISTERIO DE VIVIENDA CIUDAD Y

TERRRITORIO (PAR INURBE LIQUIDACION)
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El presente proceso se encuentra pendiente de fijar fecha para la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia el Despacho,
DISPONE:
PRIMERO: CITAR a todas las partes dentro del presente asunto para que se
lleve a cabo la AUDIENCIA INICIAL, el dia
|l 6 do b R 2020 o ley F. 33 A, en

esta sede ubicada en la Carrera 5 # 12-42.

SEGUNDO: Se advierte a los apoderados de las partes, que en caso de
inasistencia injustificada a la audiencia programada, les acarreara las

consecuencias previstas en el numeral 4 del articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ANGELA SOLEDAD J MILLO MENDEZ

Juez
ATV



JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notificé a la (s) parte(s) por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO No. _!| , el cual se insertd en los
medios  informdticos de la Rama  Judicial del
dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica.

~

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria

o
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JUZGADO ONCE AEiINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veintidos (22 ) de octubre del afo dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 724

RADICADO: 76001-33-33-010-2019-00113-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO LABORAL.

DEMANDANTE: CIDELIA RAMIREZ PUENTES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO EDUCACION NACIONAL
- FOMAG Y OTRO.

REF. INADMISORIO

I”ASUNTO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, corresponde al
Despacho decidir sobre la admisiéon de la demanda en ejercicio del medio de control de

NULIDAD Y

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, dirigida a desvirtuar la presuncion de

legalidad de los actos administrativos contenidos en el oficio administrativo No. 1151.6.1.873
del 19 de octubre de 2018, suscrito por el Subsecretario Administrativo y Financiero del
Municipio de Palmira (fl. 19), a través del cual se inform6é que las cesantias de la
demandante periodo 2003 a 2005 fueron consignadas al Fondo de Pensiones y Cesantias
Porvenir y del acto administrativo ficto o presunto surgido de la falta de respuesta a la
peticion del 11 de enero de 2019, con la que persigue el reconocimiento y pago de cesantias
anualizadas afos 2003 a 2005 a favor de la demandante.

1.

Jurisdiccion': Revisada la demanda se tiene que ésta jurisdiccion es
competente para conocer del asunto, como quiera que el litigio se encuentra
originado en actos administrativos expedidos por una entidad publica, relativo a
la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la
seguridad social de los mismos, administrado por una persona de derecho
publico.

Competencia?: Igualmente, se considera que este juzgado es competente,
dado que se trata de un asunto de caracter laboral, que no proviene de un
contrato de trabajo, en la cual se controvierte un acto administrativo cuya
cuantia asciende a 3.788.528 (fl. 22 vto), la cual no excede de cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes®; y el ultimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios por parte del demandante
corresponde al Municipio de Palmira conforme documento visible a folio 17 y 18
del expediente.

Requisitos de procedibilidad*: Si bien se cumpli6 con el requisito de
procedibilidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
como es la conciliaciéon extrajudicial, conforme constancia visible a folio 3 del
expediente expedida por la Procuraduria 166 Judicial Il para asuntos
administrativos, que da cuenta que se agoto la conciliacion extrajudicial, la
misma fue presentado en copia simple.

" Art. 104, Ley 1437 de 2011.

2 Num. 2,

Art. 155 y Num. 3, Art. 156 Ley 1437 de 2011.

3541.405.800.

* Art. 161

, ley 1437 de 2011.



7H001- 33-33-011-2019- 0011 }-00
Inadmite

4. Respecto al requisito de procedibilidad de agotar previamente el recurso
obligatorio frente al acto demandado ficto o presunto, el despacho advierte que
tratandose de un acto producto del silencio negativo de la administracion, el
demandante bien puede acudir directamente a demandar el acto presunto y en
cuanto al acto No. 1151.6.1.873 del 19 de octubre de 2018, contra el mismo no
procede recurso alguno al ser un mero acto de tramite.

5. Caducidad®: En consideracion a que el conflicto se origina en un acto
administrativo producto del silencio administrativo negativo ficto o presunto, la
demanda puede ser presentada en cualquier tiempo.

6. Requisitos de la demanda®: !

e La demanda cumple con la designacion de las partes y sus
representantes. :
Las pretensiones son congruentes con el tipo de medio de control.
Los actos administrativos demandados fueron individualizados.
Existe una relacibn adecuada de los hechos y/o omisiones que
fundamentan la demanda (determinados, clasificados y numerados).

e Se indicaron las normas violadas y el concepto de violacion.
Se solicitaron pruebas. _
No se realizé una estimacion clara de la cuantia (fl. 50); sin embargo en
pronunciamiento del Superior Jerarquico — Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca de fecha 22 de abril de 2019 (fl. 22), se estimé la misma
en $3.788.528,00 asignando a los Juzgados Administrativos el
conocimiento del proceso.

+ Se estableci6 la direccion para notificaciones del apoderado de la parte
demandante y del ente demandado, mas no asi de la demandante.

7. Anexos: Se allegd con la demanda copia de la misma y los anexos para
notificacion de las partes y el Ministerio Publico en medio magnético CD en
sobres separados, asi como el poder para actuar visible a folios 1y 2, el cual
faculta al apoderado, siendo concordante su objeto con la demanda.
Igualmente fue allegada con la demanda en copia simple constancia de
agotamiento de la conciliacién ante la Procuraduria 166 Judicial || Para Asuntos
Administrativos visible a folios 3 y 4. Asi mismo se presentaron con la demanda
peticiones tendientes al reconocimiento y pago de las cesantias anualizadas
que se alega adeudan a la demandante vistas a folios 6 a 10 y 12 a 16, con las
respectivas guias de correos en las que se advierte como fechas de recibo 12
de octubre de 2018 (fl. 5) y 17 de octubre de 2018 (fl. 11). En el mismo sentido
se advierte a folios 17 a 18 de la demanda, comunicacién emitida por
PORVENIR Fondo de Pensiones y Cesantias, a través de la cual remite a la
Secretaria de Educacion de Palmira listado de personas con el vinculo a
cesantias y aportes realizados por el empleador Municipio de Palmira.
Finalmente obra a folio 19 el oficio No. 1151.6.1.873 del 19 de octubre de 2018
suscrito por el Sub-Secretario Administrativo y Financiero del Municipio de Cali,
del cual se pretende igualmente la nulidad y restablecimiento del derecho
laboral. Sin embargo no se allegd con la demanda la solicitud dirigida a la
entidad demandad de fecha 11 de enero de 2019 de la cual se alega la
configuracién del acto administrativo ficto o presunto negativo demandado.

Asi las cosas, de conformidad con lo previsto en los articulos 161 a 167 del C.P.ACA.,
revisada la demanda y sus anexos se advierte que:

1. Pretende el actor la nulidad del acto ficto o presunto surgido de la falta de respuesta a la
peticién del 11 de enero de 2019, con la que persigue el reconocimiento y pago de cesantias
anualizadas afios 2003 a 2005 a favor de la demandante, sin embargo no se advierte en el

S Art. 164, Ley 1437 de 2011.
% Art. 162 concordantes con los articulos 159, 163,165,166 y 167 de la Ley 1437 de 2011,

38}

¥
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expediente la aludida peticion con la respectiva constancia de recibo que evidencie la
configuracién del silencio administrativo negativo alegado de que trata el art. 83 del CPACA.
(numeral 7)

2. Por otra parte, de la revisién de los anexos presentados con el libelo demandatorio verifica
el despacho que la certificacién expedida por la Procuraduria 166 Judicial Il para asuntos
administrativos, que da cuenta que se agotd la conciliacion extrajudicial, fue presentado en
copia simple a folio 3. (numeral 7)

3. No se establecio la direccidn para notificaciones de la parte demandante de que trata el
art. 162 numeral 7 del CPACA. (numeral 6). |

4. Asi mismo, se persigue la nulidad del acto administrativo No. 1151.6.1.873 del 19 de
octubre de 2018, suscrito por el Subsecretario Administrativo y Financiero del Municipio de
Palmira, a través del cual se informd que las cesantias de la demandante periodo 2003 a
2005 fueron consignadas al Fondo de Pensiones y Cesantias Porvenir, el cual es un mero
auto de tramite.

Al respecto se tiene que son susceptibles de control de legalidad por parte de la jurisdiccion
contencioso administrativa, (nicamente los actos administrativos definitivos; entendiendo
como definitivos conforme el art. 43 del CPACA, aquellos que decidan directamente o
indirecta el fondo del asunto 0 hagan imposible continuar la actuacion.

Frente al tema el Consejo de Estado - Sala De Lo Contencioso Administrativo- Seccidn
Cuarta - N y R -2700133330332014015001 4 Consejero ponente: JORGE OCTAVIO
RAMIREZ RAMIREZ- Bogota D.C., veintiséis (26) de septiembre de dos mil trece (2013) -
Radicacion nimero: 68001- 23-33-000-2013-00296-01(20212, sefialé:

“...Asi pues, un acto administrativo subjetivo o acto definitivo particular, es una declaracion de voluntad
dirigida al ejercicio de la funcion administrativa, que produce efectos juridicos, es decir que crea,
reconoce, modifica o extingue situaciones juridicas, mientras que los actos de ¢jecucion se limitan a dar
cumplimiento a una decision judicial o administratival , sin que pueda afirmarse que de ellos surjan
situaciones juridicas diferentes a las de la sentencia o acto ¢jecutado.

De acuerdo con lo anterior, tnicamente las decisiones de la Administracion producto de la conclusion de
un procedimiento administrativo o los actos que hacen imposible la continuacion de esa actuacion, son
susceptibles de control de legalidad por parte de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, lo que,
dicho de otra manera, significa que “los actos de ejecucion de una decision administrativa o
Jurisdiccional se encuentran excluidos de dicho control, toda vez que a través de ellos no se decide
definitivamente una actuacion, pues solo son expedidos en orden a materializar o ejecutar esas
decisiones.”

En ese orden de ideas, los actos de tramite no son susceptibles de control jurisdiccional,
toda vez que, a través de ellos no se crea, reconoce, modifica o extingue situacién juridica
alguna, pues solo constituyen el conjunto de actuaciones intermedias que preceden a la
formacién de la decisidon administrativa que se plasmara en el acto definitivo.

Asi las cosas, en el caso en concreto se tiene que con el administrativo No. 1151.6.1.873 del
19 de octubre de 2018 del cual se pretende la nulidad, se informé una situacién a la
demandante, esto es que las cesantias de la demandante periodo 2003 a 2005 fueron
consignadas al Fondo de Pensiones y Cesantias Porvenir, por lo que es claro que por su
naturaleza no es susceptible de control judicial.

Ahora bien, para la admisién de la demanda en la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo en accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho Laboral se requiere que
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el acto cuya legalidad se cuestiona tenga caracter definitivo, por lo que necesario resulta
poner de presente el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, que consagra los eventos en los
gue es posible rechazar la demanda, el cual a la letra sefiala:

SARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucion
de los anexos en los siguientes casos: 1. Cuando hubiere operado la caducidad. 2. Cuando habiendo sido
inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida. 3.

" Cuando el asunto no sea suscéptible de control judicial.”

En suma, la ley faculta al juez a rechazar la demanda, entre otros, cuando el asunto no sea
susceptible de control judicial.

Por consiguiente, frente al acto administrativo No. 1151.6.1.873 del 19 de octubre de 2018,
suscrito por el Subsecretario Administrativo y Financiero del Municipio de Palmira, la
controversia planteada por el actor no es susceptible de control judicial, por ello se procedera
a rechazar la demanda respecto del mismo, con fundamento en el numeral 3° del articuio
169 del CPACA.

Asi mismo, se inadmitira la demanda frente a los defectos de que adolece la misma, ya
enunciados.

En consecuencia se, DISPONE:

1. RECHAZAR la presente demanda frente del acto administrativo No. 1151.6.1.873 del 19
de octubre de 2018, suscrito por el Subsecretario Administrativo y Financiero del Municipio
de Paimira.

2. INADMITIR la presente demanda instaurada por la sefiora CIDELIA RAMIREZ PUENTES,
contra la contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG y el MUNICIPIO
DE PALMIRA, a fin de que se subsanen |os defectos de que adolece la misma. Se le
concede para ello el término de diez (10) dias so pena de rechazar la demanda (art. 170
CPACA).

2. Debera la parte actora aportar copia de la correccion para el traslado a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Reconocer personeria a la Dra. ANGELICA MARIA GONZALEZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 41.952.397 y T.P. No. 275.988 del C.S de la J, para que
represente los intereses de la parte actora, de conformidad y para los efectos del poder
conferido (fis.1 a 2).

NOTIFIQUESE y CURNIPLASE,

B,
%05,
%, R
% ABBEL A SOLEDADIJARAMILLO MENDEZ
0/.. 4‘3 A ez



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
Santiago de Cali, veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 721
PROCESO No. 76001-33-33-011-2018-00065-00
DEMANDANTE: VICTOR MANUEL CARVAJAL CALDERON
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Ref. Auto Remisorio
ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el Juez Competente para conocer del
presente asunto, atendiendo la comunicacion allegada con los antecedentes
administrativos en la contestacion de la demanda, en la cual se indica que la
altima unidad donde laboré el demandante fue en el Batallon de Combate
Terrestre No. 149 con sede en Patia — Cauca (fl. 78)

ANTECEDENTES

Antes de continuar con el tramite procesal pertinente, es necesario establecer si
se tiene o no competencia para conocer del presente asunto, para lo cual se
deben considerar los factores de competencia territorial.

Al respecto se tiene, que el objeto del debate en el presente asunto se centra en
determinar si hay lugar a ordenar el ascenso del Sargento Primero VICTOR
MANUEL CARVAJAL CALDERON al grado de Sargento Mayor del Ejército
Nacional, el cual ya fue retirado del servicio.

Advierte el Despacho, que con la contestacion de la demanda se allegé a folio 78
del expediente oficio bajo radicado No. 20193130413471: MDN-CGFM-COEJC-
SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.9 del 5 de marzo de 2019, en el cual se indica
que la tltima unidad donde fue organico el Sargento Primero VICTOR MANUEL
CARVAJAL CALDERON fue en el Batallén de Combate Terrestre No. 149 con
sede en Patia — Cauca y lo mismo sefala el extracto de hoja de vida obrante a
folios 79 a 84,

CONSIDERACIONES

Ahora bien, sefiala el numeral 3 del articulo 156 del CPACA, lo siguiente:

v
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EXP. No. 76001-33-33-011-2018-00065-00
NULIDAD'Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

“COMPETENCIAPOR RAZON DEL TERRITORIO: En los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de cardcter laboral se determinard por el iiltimo lugar
donde se prestaron o debieron prestarse los servicios™. (Subrayado fuera del texto
original "

Asuvez el art. 168 de la norma en cita sefiala:

“ARTICULO 168. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA. En caso de
falta de jurisdiccion o de competencia, mediante decision motivada el Juez ordenard
remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad
posible. Para todos los efectos legales se tendrd en cuenta la presentacion inicial
hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remision.”

Conforme la norma en cita, en los asunto de nulidad y restablecimiento de
derechos de caracter laboral, la competencia la determina el dltimo lugar donde
se prestd o debieron prestar los servicios y en el caso concreto atendiendo que
el ultimo lugar donde presté sus servicios el demandante fue en el Batallén de
Combate Terrestre No. 149 con sede en Patia — Cauca; el conocimiento lo tienen
los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Popayan - Cauca, segun el
articulo 16 del Acuerdo No. PSAA06-3806 del 13 de diciembre de 2006; siendo
ello asi, se procedera a la remisiéon del expediente, para lo de su competencia,
de acuerdo con lo normado en el articulo 168 del C.P.A.C.A.

Asi mismo, atendiendo que mediante auto No. 1071 del 20 de mayo de 2019 se
programé fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el art. 180 del
CPACA, se hace necesario dejar sin efecto el mismo.

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO el auto No. 1069 del 20 de mayo de 2019 que
fijo fecha para llevar a cabo audiencia inicial de que trata el art. 180 del CPACA.

SEGUNDO: DECLARAR la falta de competencia territorial para conocer de la
demanda promovida por el sefior VICTOR MANUEL CARVAJAL CALDERON
en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL.

TERCERO: REMITIR por intermedio de la Oficina de Apoyo a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Popayan - Cauca (Reparto), previa cancelacién
de su radicacion en los Sistemas de Registro y tramites de compensacion
correspondientes.

NOTIFIQUESE y/CUMPLASE,

&b
'701:7‘ g@fg
“’/-’0 %@@
ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ

Juez
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, tres (03) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

AUTO SUSTANCIACION No. 697

PROCESO No. 76001-33-33-011-2019-00174-00

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: FERNANDO CELIMO GRIJALBA LEON Y OTROS
DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL

~

Ref. Auto Inadmite demanda.

El sefior FERNANDO CELIMO GRIJALBA LEON Y OTROS formularon demanda contra la
NACION- RAMA JUDICIAL, en ejercicio del medio de control de reparacion directa (art. 140
C.PA.CA).

Para resolver, se CONSIDERA:

De conformidad con lo previsto en los articulos 161 a 167 del C.P.A.C.A., revisada la
demanda y sus anexos se advierte:

1.1.- No se acredito el agotamiento del requisito de procedibilidad (arts. 37 Ley 640 de
2001, 13 Ley 1285 de 2009 y 161-1 Ley 1437 de 2011), a pesar de que obra a folio 65, CD
donde consta la solicitud de conciliacién prejudicial radicada ante la Procuraduria, no se

allego la respectiva acta de la conciliacién, que acredite el agotamiento del requisito de *.

procedibilidad.

1.2.- Debera aportar copia de la correccion para el traslado a la parte demandada vy al
Ministerio Publico.

~

En consecuencia, se RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda.

2. ORDENAR a la parte actora que corrija el defecto senalado en la parte motiva de la
providencia, en el plazo de diez (10) dias.

3. ADVERTIR a la parte actora que de no corregir los defectos sefalados, en el plazo
otorgado, sera rechazada la demanda (art. 170 CPCA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M AEZ BENAVIDES

Juez Once Administrativo de Cali
XPL J

~



Expediente 2019-00174

JUZGADO ONCE ADMINISTR T/VO ORA
CIRCUITO DE QALI
NOTIFICACION POR EST DO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria cemf ca que la antgrior providencia

se notificéd a la (s) pa por anotac:é en el ESTADO
ELECTRONICO No. el cgal se inserté en Io

medio; nfo Rama Judicial
dia % A0 M{m

Se certifica de i
datos a quienes ron sy diredclon electrénica.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veintidés (22) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 1020

PROCESO: 76-001-33-33-011-2018-00267-00
DEMANDANTE: RUBEN DARIO LOBOA LUCUMI
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL
ASUNTO

Procede el despacho a decidir sobre el recurso de apelacion impetrado por la
parte demandante contra la sentencia No. 320 del 05 de septiembre de 2019 (fls.
109 a 123).

CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte demandante interpone recurso de apelacion contra la
sentencia No. 320 del 05 de septiembre de 2019, mediante el cual el despacho
nego las pretensiones de la demanda de la referencia.

Como quiera que el recurso interpuesto, es procedente de conformidad con el
art. 243 del CPACA vy fue sustentado y presentado en termino conforme lo
preceptuado en el 247 de la norma en cita, el Despacho,

DISPONE:

1.- CONCEDER en efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION,
formulado por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia No.
320 del 05 de septiembre de 2019.

2. EJECUTORIADO este auto, remitase el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca para que se surta el recurso.

NOTIFIQUESE y GUMPLASE,

ANGELA SOLED RAMILLO MENDEZ

ATV



76001-33-33-011-2018-00267-00
Concede recurso de apelacién

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notificé a la (s) parte(s) por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. el
cual se insertd en los medios informdticos de la Rama

Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de
datos a quienes suministraron su direccion electrénica,
-~ ' "
PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Seeretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veintidos (22) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 1018

PROCESO: 76-001-33-33-011-2017-00245-00
DEMANDANTE: LUZ MARINA MORALES ROJAS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL
ASUNTO

Procede el despacho a decidir sobre el recurso de apelacién impetrado por la
parte demandante contra la sentencia No. 324 del 06 de septiembre de 2019 (fls.

107 a 115).
CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte demandante interpone recurso de apelacion contra la
sentencia No. 324 del 06 de septiembre de 2019, mediante el cual el despacho
nego las pretensiones de la demanda de la referencia.

Como quiera que el recurso interpuesto, es procedente de conformidad con el
art. 243 del CPACA vy fue sustentado y presentado en termino conforme lo
preceptuado en el 247 de la norma en cita, el Despacho,

DISPONE:

1.- CONCEDER en efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION,
formulado por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia No.
324 del 06 de septiembre de 2019.

2. EJECUTORIADO este auto, remitase el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca para que se surta el recurso.

NOTIFIQUESE y/C':L'lMPLASE,
/

/!
o~

|
ANGELA SOLEDA%KRAMILLO MENDEZ
ez

ATV
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76001-33-33-011-2017-00245-00
Concede recurso de apelacién

LS

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notificé a la (s) parte(s) por anotacién
en el ESTADO ELECTRONICO No. el
cual se insertd en los medios informéticos de la Rama

Judicial del dia

R
Se certitica de igual manera que se envid mensaje de
datos a quiciies suministraron su direccidén electronica.

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Sceretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
Circuito Judicial de Santiago de Cali

Santiago de Cali, veintidés (22) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto No. 1019

PROCESO: 76-001-33-33-011-2017-00074-00
DEMANDANTE: JAVIER GARCIA OSORIO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL
ASUNTO

Procede el despacho a decidir sobre el recurso de apelacién impetrado por la
parte demandante contra la sentencia No. 322 del 06 de septiembre de 2019 (fls.
103 a 111).

CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte demandante interpone recurso de apelacion contra la
sentencia No. 322 del 06 de septiembre de 2019, mediante el cual el despacho
nego las pretensiones de la demanda de la referencia.

Como quiera que el recurso interpuesto, es procedente de conformidad con el
art. 243 del CPACA vy fue sustentado y presentado en termino conforme lo
preceptuado en el 247 de la norma en cita, el Despacho,

DISPONE:

1.- CONCEDER en efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION,
formulado por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia No.
322 del 06 de septiembre de 2019.

2. EJECUTORIADO este auto, remitase el expediente al Honorable Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca para que se surta el recurso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

»

ANGELA SOL JARAMILLO MENDEZ
Juez

ATV



76001-33-33-011-2017-00074-00
- | Concede recurso de apelacion

]

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La suscrita Secretaria cerlifica que Ja anterior
“providencia se notificé a la (s) parte(s) por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. .el
cual se insertd en los medios informdticos de la Rama

Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de
datos a quienes suministraron su direccién electronica,

PIEDAD PATRICIA PINILLA PINEDA
Sceretaria
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintidés (22) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto Sustanciacion N° 1021

Proceso No. 76001-33-33-011-2018-00257-00

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL

Demandante: MARIA DEL CARMEN PECHENE ZAMBRANO Y
OTRO

Demandado: PERSONERIA DE PALMIRA-VALLE

Decide el Despacho sobre el recurso de REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION interpuesto por la parte demandante contra el auto que rechazé por
caducidad el proceso de referencia adelantado por MARIA DEL CARMEN
PECHENE ZAMBRANO y OTRO contra la PERSONERIA DE PALMIRA-
VALLE.

CONSIDERACIONES

Advierte el despacho que mediante auto N° 525 del 14 de marzo de 2019, se
rechaz6 la demanda por caducidad, providencia notificada por estado electrénico
N° 024 del 18 de marzo del mismo afio, e igualmente al correo registrado por los
interesados, tal y como consta a folio 76 del expediente.

A su turno, el apoderado de la parte demandante dentro del témino legal
correspondiente, mediante memorial remitido por correo electronico el 21 de marzo
de 2019, interpuso recurso de reposiciéon y en subsidio apelacion contra la citada
providencia que rechazé la demanda por caducidad (fls. 74 y 75).

Respecto al recurso interpuesto el Art. 242 del CPACA, consagra:
“Art. 242.- Salvo norma legal en contrario, el _recurso de reposicion

procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de
suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo
de Procedimiento Civil”. /Subraya el Despacho/

A su vez, el articulo 243 ibidem, consagra:

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos: ¥

1. El que rechace la demanda.

(..)"




EXP. No. 76001-33-33.011-2018-0025700
NULIDAD Y.RESTABLECIVIENTO DEL DERECHO

Atendiendo la normatividad referenciada, se tiene que el auto mediante el cual
se rechaza la demanda no es susceptible del recurso de reposicién, y en este
orden de ideas se concedera el de apelaciéon en el efecto suspensivo, pues
procede conforme a lo dispuesto en el numeral 1 del Art 243 del C.P.A.C.A.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CALLI,

RESUELVE

1.- RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte actora.

2. CONCEDESE, el recurso de apelacion ante el Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca, contra el auto N° 525 del 14 de marzo de 2019
(fls. 74-75), interpuesto por la parte demandante.

3. ENVIESE el expediente a dicha Corporacién para que se surta el recurso de
alzada, dejando las constancias de rigor.

~

NOTIFIQUESE {§ CUMPLASE

ANGELA SOLEDAIR4ARAMILLO MENDEZ

J
ATV

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
La Suscrita Secretaria cerifica que la anterior
providencia se notificéd a la (s) parte(s) por anotacién en
el ESTADO ELECTRONICO No. . elcualse
inserté en los medios informaticos de la Rama

Judicial del dia

Se certifica de igual manera que se envié mensaje de
datos a quienes suministraron su direccion electrénica.

PIEDADPATRICIA PINILLA PINEDA
Secretaria
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Santiago de Cali, veintidés (22) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

Auto de Sustanciacion No. 1017

PROCESO: 76001 -33\:33_-01 1-2016-00326-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ROSA ELENA BUENO TROCHEZ Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI y EMCALI
EICE ESP

Se fija como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion de que
trata el articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Ilo
Contencioso Administrativo, para el dia | o/C poyiembre - 2oy - oilos B30

NOTIFIQUESE Y Cl'JMVPLASE
ANGELA SOLEDAD JARAMILLO MENDEZ
Juez
ATV
JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI - VALLE
En estado electronico No. hoy notifico a las

partes el auto que antecede.

Santiago de Cali

La Secretaria,

\ PIEDAD PATRICIA PINEDA PINILLA




